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VORWORT

Nach dem insgesamt erfolgreichen Cusanus-Kongrefl in Brixen im
Jahre 1994 lag es sogleich mehr oder weniger unausgesprochen im
Munde aller damaligen Teilnehmerinnen und Teilnehmer, eine dhnli-
che Veranstaltung, d. h. ein streng wissenschaftliches Programm, ge-
paart mit einem kulturellen Beiprogramm, demnéchst auch in Padua
durchzufiihren. Mit der Wahl des Ortes Padua war praktisch auch
schon die Thematik des Kongresses vorgegeben: Nikolaus von Kues
als Kanonist und Rechtshistoriker.

Bei der Konzeption des wissenschaftlichen Teiles war mir insbeson-
dere Herr Dr. Hermann J. Hallauer behilflich. Gilinstige Umstdnde
fiihrten dann dazu, daf§ ich tiber bereits bekannte Cusanus-Forscher
hinaus noch Experten wie die Professoren Dr. Hans-Jiirgen Becker
(Regensburg), Dr. Peter Landau (Miinchen), Dr. Thomas E. Morrissey
(New York) und Dr. Gregorio Piaia (Padua) fiir einen Vortrag gewin-
nen konnte. Insgesamt ergab sich so mit acht Vortrdgen ein ziemlich
abgerundetes Bild von der kanonistischen und rechtshistorischen Téa-
tigkeit des Cusanus.

Fiir die Vorbereitung des kulturellen Beiprogramms erfuhr ich die
edle, weil selbstlose Unterstiitzung meines langjahrigen Freundes
Giovanni Santinello, der sich ja lingst selbst einen Ehrenplatz in der
Cusanus-Forschung erworben hat. Er hatte aufgrund unserer Korres-
pondenz vor Ort so gut gearbeitet, dafs ich an den Nachmittagen un-
seres Aufenthaltes die einzelnen Besichtigungsposten nur noch ab-
zurufen brauchte. Das Besichtigungsprogramm an den Nachmittagen
umfafste: Cappella degli Scrovegni, Universitadt, Baptisterium des Do-
mes, Palazzo della Ragione (14.10.), Fahrt zu Haus und Grab von
Petrarca in Arqua Petrarca (15. 10.), S. Antonio, Oratorio di S. Giorgio,
Museo Antoniano (16. 10.), Pomposa u. Ravenna mit S. Apollinare in
Classe, Mausoleo di Galla Placidia, S. Vitale u. S. Apollinare Nuovo
(17.10., ganztagig). Herr Santinello, der selbst wegen Erkrankung
noch nicht einmal am KongrefS teilnehmen konnte, hatte auch nach
vorheriger Inspizierung die Auswahl der Hotels fiir die rund 100 Ga-
ste vorgenommen. Nicht unerwéhnt lassen mochte ich noch ein Mit-
glied der Cusanus-Gesellschaft, nimlich Herrn Dr. Bernhard Weyer,
der mit seinem einst erworbenen fachménnischen kunsthistorischen
Wissen grof3e Teile des kulturellen Beiprogramms meisterhaft bestritt.
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In der Reihe der hier veroffentlichten Aufsitze fehlt leider der ge-
plante, aber dann erst gar nicht zur Ausfithrung gekommene Aufsatz
von Herrn Professor Dr. Agostino Sottili (frither an der Universitat
Turin, heute an der Katholischen Universitat von Mailand titig): »Pa-
dua und seine Universitdt im 15. Jahrhundert. Die geistige Heimat des
Kanonisten und Juristen NvK«. Herr Sottili leidet bis heute an den
Folgen eines im November 1996 ihm zugestofienen schweren Autoun-
falls. — Auflerhalb des Rahmens der Paduaner Tagung bringt Herr
Hallauer noch einen weiteren Aufsatz in diesem Band. Wie schon in
den MFCG-Béanden 17 und 19 angefangen und vorbereitet, geht Herr
Hallauer den Spuren eines Autographs von Predigten und Werken
des Cusanus aus der Brixener Zeit nach, und es scheint ihm zu gelin-
gen, das Indiziennetz zu verdichten. Unter der erstmalig in unserer
»Reihe« eingefiihrten Rubrik »Diskussionen« werden zwei Stellung-
nahmen zu Maarten A. F. M. Hoenens doch aufregender Entdeckung
eines Textes im Cod. 5t 687 der Eichstdtter Universitatsbibliothek ge-
bracht, der vielleicht als Vorlage fiir das Kernstiick der Docta ignorantia
(Buch II, cc. 7-10) gedient haben konnte.

Mein Dank gilt dem hilfreichen Mitorganisator dieser Tagung,
Herrn Prof. Dr. Giovanni Santinello, allen Referenten, Herrn Dr. Bern-
hard Weyer, dem Vorsitzenden der Cusanus-Gesellschaft, Herrn
Stadtbiirgermeister Dr. Helmut Gestrich, dem Prdsidenten der Ame-
rikanischen Cusanus-Gesellschaft, Herrn Prof. Dr. Morimichi Wata-
nabe, sowie allen Damen und Herren, die durch ihre zahlreiche Teil-
nahme diesem Cusanus-Kongref3 eine besondere Note verliehen ha-
ben. Danken méchte ich sodann Frau Ingrid Fuhrmann fiir ihre Hilfe
im Institut bei den umfangreichen Vorbereitungsarbeiten des Kon-
gresses und flir die Zuarbeitung zur Satzerstellung. Herr Dr. Alfred
Kaiser hat gemeinsam mit mir die Manuskripte durchgesehen und
diese im Hinblick auf den TUSTEP-Satz modifiziert. Dafiir sowie fiir
die Satzerstellung und die Anfertigung der Register sei ihm von Her-
zen gedankt, nicht weniger dem Paulinus-Verlag fiir Druck und Her-
stellung des Bandes 24 der Reihe »Mitteilungen und Forschungs-
beitrige der Cusanus-Gesellschaftx«.

Trier, am Fest des hl. Hieronymus 1998 Klaus Kremer



Nachruf auf Pater Professor Dr. Eusebio Colomer S

Am 27.11. 1997 verstarb vollig tiberraschend Eusebio Colomer in Bar-
celona. Er erlag wihrend eines Symposions tiber seinen grofsen kata-
lanischen Landsmann Ramon Llull einem Herzinfarkt. Prof. Colomer
gehorte dem Wissenschaftlichen Beirat der Cusanus-Gesellschaft seit
seiner Griindung im Jahr 1960 an. Er beteiligte sich regelmafig aktiv
an den Cusanus-Symposien des Wissenschaftlichen Beirates und
wollte auch beim Symposion 1998 tiber das Thema »Die Willensfrei-
heit des Menschen im Kontext des sittlichen Handelns bei Nikolaus
von Kues« referieren.

Eusebio Colomer wurde 1924 in Girona geboren. 1941 trat er in den
Jesuitenorden ein und studierte zunachst klassische Philologie und
Philosophie in Zaragoza und Barcelona, anschliefflend Theologie in
Sant Cugat del Valles. 1952 wurde er zum Priester geweiht. 1957 pro-
movierte er im Fach Philosophie bei Paul Wilpert und Josef Koch an
der Universitit Koln. Ein Jahr spater wurde er Professor fiir Ge-
schichte der Philosophie an der Jesuitenhochschule in Sant Cugat del
Valles. In den letzten Jahren vor seiner Emeritierung hatte er den
Lehrstuhl fiir Geschichte der Philosophie im Fachbereich Philosophie
der Universitit »Ramon Llull« in Barcelona inne; tiber viele Jahre hin-
weg war er gleichzeitig als Gastprofessor an der Universitdt Deusto in
Bilbao tdtig.

Bereits in seiner 1961 unter dem Titel »Nikolaus von Kues und
Raimund Llull. Aus Handschriften der Kueser Bibliothek« verdffent-
lichten philosophischen Dissertation, lieferte Pater Colomer einen
wichtigen Beitrag zur Cusanus-Forschung. In dieser Arbeit gelang es
ihm, ausgehend von den Kueser Llull-Handschriften, vor allem den
cusanischen Exzerpten aus 26 Llullschriften in Cod. Cus. 83, fol. 93'-
102", die er auch zusammen mit den Marginalien des Cusanus zu den
Llull-Handschriften und einer Notiz von ihm zu Llull aus Cod.
Cus. 85, fol. 49" in diesem Buch edierte, systematisch die wichtigen
gedanklichen Motive aufzuzeigen, die Nikolaus von Ramon Llull
tibernommen und in seinem eigenen Schrifttum weiter entfaltet hat.
So konnte er etwa beweisen, da8 die zentralen cusanischen Leitprin-
zipien von der coincidentia oppositorum und der theologia circularis
durch Ideen des katalanischen Denkers mafigeblich beeinflufit sind.
Rudolf Haubst schrieb in einer Rezension iiber Colomers Dissertation:
»Im Gesamtergebnis bildet das Werk Colomers einen zugleich fiir die
Geschichte des Lullismus und fiir die Cusanus-Forschung sehr wert-
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vollen Beitrag. Es darf zumal wegen seiner Verdienste um die Er-
schliefung der Kueser Cusanus-Autographe den Untertitel >Aus
Handschriften der Kueser Bibliothek« mit Stolz fithren.«' Dieses Urteil
besitzt aus heutiger Sicht noch uneingeschrankte Giiltigkeit, denn an
Colomers grundlegender Monographie zu den Beziehungen zwischen
Llull und Cusanus wird auch in Zukunft kein Forscher vorbeikom-
men, der sich intensiver mit dem Verhaltnis zwischen beiden Denkern
beschiftigen will. Colomer hat sich in zahlreichen Publikationen mit
verschiedenen Aspekten der Beziehungen zwischen Llull und Cusa-
nus befafit; pars pro toto sei hier nur die »Trierer Cusanus Lecture«
aus dem Jahre 1995 »Nikolaus von Kues ( T 1464) und Ramon Llull
(T 1316): Ihre Begegnung mit den nichtchristlichen Religionen« ge-
nannt.”

Colomer besafd die Gabe, die vielfiltigen Verflechtungen des cusa-
nischen Denkens mit der abendldndischen Geistesgeschichte aufzu-
zeigen. So verglich er Nikolaus von Kues nicht nur mit Ramon Llull,
sondern machte gleichzeitig deutlich, dafd wichtige cusanische Motive,
insbesondere aus den Problemfeldern Metaphysik, Anthropologie
und Christologie, sich ebenfalls in der italienischen Renaissance, etwa
bei Marsilio Ficino und Giovanni Pico della Mirandola, finden.> Co-
lomer gelang es miihelos, Cusanus ins Gesprach mit anderen Denkern
zu bringen, weil er die bemerkenswerte Fihigkeit besafs, komplizierte
philosophische und theologische Sachverhalte in einer klaren, ver-
standlichen Sprache darzulegen, ohne oberflachlich zu werden. Es
ging ihm nie nur darum, die historische Bedeutung des cusanischen
Denkens zu entfalten, sondern er hatte immer auch dessen Aktualitit
fiir die Gegenwart im Blick. Seine Vertrautheit mit den Problemen der
neuzeitlichen Philosophie und Theologie - er verfafite u. a. umfang-
reiche Biicher iiber die Geschichte der deutschen Philosophie von
Kant bis zu Heidegger* sowie iiber Teilhard de Chardin’ — kam so
auch indirekt der Cusanus-Forschung zugute.

! MFCG 3 (1963) 243.

> Ein vollstindiges Verzeichnis der Publikationen von Pater Colomer bis zum Jahr
1994 enthdlt die Festschrift: Pensar en dialeg. Miscel.lania en homenatge al Prof. Dr.
Eusebi Colomer, in: Revista catalana de Teologia 19 (1994) 31-50.

Vgl. u. a.: De la Edad Media al Renacimiento: Ramén Llull — Nicolds de Cusa — Juan Pico
della Mirandola, Barcelona 1975; Das Menschenbild des Nikolaus von Kues in der Ge-
schichte des christlichen Humanismus, in: MFCG 13 (1978) 117-143.

El pensamiento alemdn de Kant a Heidegger, 3 Bde., Barcelona 1986-1990.

Homibre y Dios al encuentro. Antropologia y teologia en Teilhard de Chardin, Barcelona
1974.
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Mit dem Tod von Pater Colomer hat die Cusanus-Forschung ein
wichtiges Bindeglied in den iberischen Kulturraum verloren; er hat
durch seine in Deutsch, Spanisch, Katalanisch und Portugiesisch er-
schienenen Arbeiten viel fiir die Verbreitung des cusanischen Denkens
geleistet und zugleich durch zahlreiche Besprechungen in spanischen
Zeitschriften Editionen der Schriften des Nikolaus von Kues und Mo-
nographien tiber sein Denken aus dem deutschen Raum in der spa-
nischsprechenden Welt bekannt gemacht. Schwerer aber wiegt der
Verlust des Priesters und Ordensmannes, der dem jesuitischen Ideal
entsprechend seine wissenschaftliche Arbeit ganz in den Dienst des
christlichen Glaubens stellte, sowie des Menschen Eusebio Colomer,
dessen selbstverstindliche Kollegialitat, Hilfsbereitschaft und Men-
schenfreundlichkeit alle vermissen werden, die ihn kannten und
schatzten.

Walter Andreas Euler
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EROFFNUNG

Stadtbiirgermeister Dr. Helmut Gestrich
Vorsitzender der Cusanus-Gesellschaft

Im Namen der Cusanus-Gesellschaft ertffne ich den Cusanus-Kon-
grefl in Padua und begriifie alle Teilnehmerinnen und Teilnehmer
sehr herzlich. Ein dankbarer Gruf8 geht an die Persénlichkeiten, die
durch ihre Vorbereitungsarbeiten den Kongreff méglich gemacht ha-
ben. Es sind unsere italienischen Gastgeber. Stellvertretend fiir alle
nenne ich gerne Herrn Professor Dr. Giovanni Santinello, der aller-
dings leider durch eine Erkrankung nicht am Kongrefi teilnehmen
kann. Thm gelten unsere besten Genesungswiinsche. Ich bitte um
Nachsicht, wenn ich aus rein zeitlichen Griinden Sie, die Sie tiberaus
zahlreich nach Padua angereist sind, nicht alle einzeln begriiffen und
vorstellen kann. Es sei mir aber doch gestattet, folgende Perstnlich-
keiten zu nennen:

Von den acht Referenten treten innerhalb unserer Cusanus-Sym-
posien erstmalig folgende Herren auf: Herr Professor Dr. Hans-Jiirgen
Becker, Inhaber des Lehrstuhls fiir Biirgerliches Recht, Europdische
Rechtsgeschichte und Kirchenrecht an der Universitit Regensburg,
Herr Professor Dr. Peter Landau, Direktor des Leopold Wenger-In-
stituts fiir Rechtsgeschichte an der Universitat Miinchen, Herr Profes-
sor Dr. Thomas E. Morrissey, Inhaber eines Lehrstuhls fiir Geschichte
an der Staatlichen Universitdt Fredonia von New York, Herr Professor
Dr. Gregorio Piaia, Inhaber eines Lehrstuhl innerhalb des Zentrums
fiir Erforschungen der mittelalterlichen Philosophie an der Universitat
Padua. Sie und die anderen uns aus der Cusanus-Forschung bereits
bekannten Referenten, die Herren Dr. Hermann Hallauer und Profes-
sor Dr. Paul E. Sigmund mochte ich aufs herzlichste willkommen hei-
Ben. Sie werden mit Thren Fachbeitrigen das Herz dieses Cusanus-
Kongresses bilden. Leider kann auch Herr Professor Dr. Erich Meu-
then, durch Krankheit bedingt, nicht personlich anwesend sein. Wir
danken ihm gleichwohl fiir sein Referat, das vorgetragen wird, und
wiinschen ihm baldige Besserung der Gesundheit.

Sodann heifle ich herzlich willkommen den Prasidenten der Ame-
rikanischen Cusanus-Gesellschaft, Herrn Professor Dr. Morimichi Wa-
tanabe, der mit seiner Frau Gemahlin sowie den uns ebenfalls bekann-
ten Ehepaaren Duclow und Stieber die grofie Flugreise nach Padua
unternommen hat.
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Aus dem fernen Osten, namhch aus ]apan sind msgesamt 5 Damen
und Herren angereist: Herr Sakamoto mit seiner Tochter sowie die
Herren Nomachi, Yamaki und Yamashita.

Aus Belgien haben Herr Professor Dr. Georg H. Propstl und seine
Frau Gemahlin, aus den Niederlanden Herr Dr. Bocken, aus Schwe-
den Frau Dr. Birgit Helander, aus Finnland Frau Dr. Iris Wikstrom
und aus Frankreich Mons. 1’Abbé Hubert Vallet die Reise zum ehe-
maligen Studienort des Nikolaus von Kues angetreten. Ihnen allen,
nattirlich auch der groflen Schar der aus Deutschland kommenden
Teilnehmerinnen und Teilnehmer sowie mehreren mit den Kollegen
Piaia und Santinello befreundeten Professoren der Universitit Padua
gilt mein aufrichtiger Willkommensgrufs.

Ich habe eingangs die Ansprechpartner von Herrn Professor
Dr. Klaus Kremer, dem Leiter des Kongresses, begriifit, die hier in
Padua die Vorbereitungen so gestaltet haben, dafls wir uns auf einen
guten Verlauf unseres Kongresses hier in Padua freuen diirfen. Da ich
nicht weif3, ob ich noch einmal die Gelegenheit haben werde, vor die-
sem groflen Auditorium zu sprechen, méchte ich jetzt schon ein herz-
liches Wort des Dankes, aber auch der Anerkennung, unserem lieben
Professor Kremer sagen. Er hat sich eine sehr grofie Miihe bei der
Organisation des Kongresses gemacht, die grofien und insbesondere
die kleineren Probleme der Teilnehmer geregelt. Wer selbst viel zu
organisieren hat, weif}, wieviel Zeit und Geschick aufzuwenden sind,
um einen solchen Kongrefs organisatorisch in den Griff zu bekommen.
Ich glaube, jeder von uns hat das Gefiihl, daf8 alles gut laufen wird.
Ganz herzlichen Dank daftir, lieber Herr Professor Kremer!

Als Vorsitzender der Cusanus-Gesellschaft bin ich sehr gliicklich,
daf die Idee, in gewissen Zeitabstianden zu den Wirkungsstétten des
Cusanus zu gehen, Wirklichkeit geworden ist. Brixen im Jahr 1994 ist
den meisten von uns noch in guter Erinnerung. Es waren nicht nur
schone, goldene Oktobertage in Tirol, sondern auch Tage, die uns in
unserem Wissen um Cusanus reicher gemacht haben. Drei Jahre da-
nach haben wir uns in Padua versammelt, wo Nikolaus von Kues von
1417 bis 1423 die Dekrete studiert hat; wir kénnen annehmen, dafs es
nicht nur das Kirchenrecht, sondern auch das weltliche romische
Recht war. In seiner Bibliothek im St. Nikolaus-Hospital in Kues fin-
den wir viele Hinweise auf den wissenschaftlichen Werdegang des
jungen Juristen. Wir sind gespannt auf die Vortrage und Diskussionen
des vor uns liegenden Kongresses. Ich erwarte tiefere Einblicke nicht
nur in das Wirken von Nikolaus von Kues an der damals welt-
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bertthmten Juristenfakultdt, sondern auch in ein wichtiges Kapitel der
deutschen Rechtsgeschichte. Der Student aus Kues war sicher durch
das Schoffenamt seines Vaters vertraut mit dem deutschen Rechts-
leben in seiner Heimat. In Padua tritt er ein in den Kreis des romi-
schen Rechts, das spdter zum gemeinen Recht im Heiligen Rémischen
Reich Deutscher Nation werden sollte. Ein Jahrzehnt nach der Be-
endigung der Studien in Padua legt er dem Konzil von Basel seine »De
concordantia catholica« vor, das Werk des im rdmischen Recht ge-
schulten und in der kritischen Quellenforschung geiibten deutschen
Juristen.

Als Eroffnungs- und Grufiredner mochte ich keine weiteren Sach-
bemerkungen machen, sondern gerne {iiberleiten zum Grufiwort des
Prasidenten der Amerikanischen Cusanus-Gesellschaft. Dabei sei mir
als einziger Hinweis die Bemerkung erlaubt, dafs es besonders die
amerikanischen Cusanus-Forscher sind, die Nikolaus von Kues in sei-
ner politischen und rechtshistorischen Bedeutung wiirdigen. So lese
ich seit einiger Zeit mit groffem Vergniigen die engliche Ubersetzung
»De concordantia catholica« von Paul E. Sigmund.

In diesem Sinne bitte ich Herrn Professor Dr. Morimichi Watanabe
um sein geschatztes Grufswort.

GRUSSWORT

Professor Dr. Morimichi Watanabe
Prasident der Amerikanischen Cusanus-Gesellschaft

Sehr verehrte Damen und Herren,

als Prasident der Amerikanischen Cusanus-Gesellschaft mochte ich
alle Teilnehmerinnen und Teilnehmer des Cusanus-Kongresses in Pa-
dua herzlich und mit groler Freude begriiien. Wir sind nach Padua,
der berithmten Universititsstadt, gereist, um des Nikolaus von Kues
als Kanonisten und Rechtshistorikers zu gedenken.

Zur Erodffnung dieses Kongresses mochte ich den Organisatoren
des Kongresses, Herrn Prof. Dr. Klaus Kremer, Herrn Prof. Dr. Gio-
vanni Santinello und Herrn Stadtbiirgermeister Dr. Helmut Gestrich
unsere aufrichtige Dankbarkeit und Hochachtung aussprechen. Ich
mdochte auch bemerken und betonen, da dieser Kongrefs eine inter-
nationale Versammlung von Cusanus-Forschern ist. Ich glaube, daf’
Nicolaus Cusanus, der in Padua nicht nur eine sehr gute juristische
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Erziehung, sondern auch eine sehr breite kulturelle Erfahrung hatte,
an diesem Kongrefs gerne teilnehmen wiirde, wenn er heute noch
leben wiirde.

Seit dem Jahr 1981 hat die Amerikanische Cusanus-Gesellschaft
viele Beitrdge zur Cusanus-Forschung geleistet durch ihre Tagungen,
ihre Publikationen und ihre Rolle als Verbindungsplatz fiir wissen-
schaftliche und personliche Beziehungen und Begegnungen. Es freut
mich sehr, daf8 zwei Mitglieder der Gesellschaft, Herr Prof. Dr. Tho-
mas E. Morrissey und Herr Prof. Dr. Paul E. Sigmund, Beitrage zu
diesem Kongrefd beisteuern werden. Ich weifl auch, daf8 noch zwei
weitere Mitglieder, Herr Prof. Dr. Donald Duclow und Herr Prof.
Dr. Joachim Stieber, hier im Kongreffraum anwesend sind.

Ich hoffe, daff dieser Kongrel als ein groBer Erfahrungsaustausch
fiir die Cusanus-Forschung und internationale Freundschaft gelten
kann. Sehr verehrte Anwesende, ich begriiffe Sie alle nochmals herz-
lich und wiinsche Ihnen einen sehr reichen wissenschaftlichen Ertrag.



EIN UNRUHIGES LEBEN
FRANCISCUS ZABARELLA AN DER UNIVERSITAT
VON PADUA (1390-1410)

Die Welt, die Nikolaus von Kues vorfand
Von Thomas E. Morrissey, New York™

Als der junge Nikolaus von Kues 1417 nach Padua kam, um sein
Rechtsstudium an der Universitat zu beginnen, fand er dort die Leh-
ren, die Tradition und die Lebenserfahrung von Franciscus Zabarella
vor. Franciscus Zabarella (1360-1417) war ein hervorragender Jurist
seiner Generation gewesen, ein Gestalter der Konziliartheorie, ein un-
ermiidlicher Arbeiter am Konzil von Konstanz, ein Freund der Hu-
manisten und Ratgeber von Regierungen und schliefflich ein stolzer
und loyaler Biirger von Padua.' Er war ein einfluireicher Lehrer, und
eine ganze Generation von Kanonisten wandte sich an ihn, um In-
spiration und Orientierung zu finden;* zum engeren Kreis seines ei-
genen Zeitalters gehorten Manner wie Petrus Ancharano und Baldus
de Ubaldis, spidter in der nachsten Generation waren es Kardinal Ju-
lius Cesarini, Kardinal Nikolaus Cusanus und Nicholas de Tudeschis,
die alle Zabarella als einen Meister betrachteten, dem sie folgten.’

* Fiir die Ubersetzung dieses Beitrags ins Deutsche méchte ich an dieser Stelle meiner
Frau, Gerda H. Morrissey, den herzlichsten Dank aussprechen.

For details on Zabarella’s life see: A. KNEER, Kardinal Zabarella (Franciscus de Zabarel-
lis, Cardinalis Florentinus) 1360-1417. Ein Beitrag zur Geschichte des grofien abendlindi-
schen Schismas. Erster Teil (Dissertation, Miinster 1891) and TH. E. MORRISSEY, Fran-
ciscus de Zabarellis (1360-1417) and the Conciliarist Traditions (unpublished dissertation,
Cornell University, Ithaca, New York, 1973); D. GIRGENSOHN, Francesco Zabarella aus
Padua. Gelehrsamkeit und politisches Wirken eines Rechtsprofessors wihrend des groflen
abendlindischen Schismas, in: ZSRG.K 79 (1993) 232-277; G. Pi1a1a, La fondazione filoso-
fica della teoria conciliare in Francesco Zabarella, in: Scienza e filosofia all’ Universita di
Padova nel Quattrocento (Sarmeoloa di Rubano and Trieste 1983) 431-461.

W. BRANDMULLER, Simon de Lellis de Teramo. Ein Konsistorialadvokat auf den Konzilien
von Konstanz und Basel, in: AHC 12 (1980) 229-268 at 230 pointed out that at the
Council of Constance almost one hundred of Zabarella’s former students were par-
ticipants.

It is interesting that these three who were such major figures of the generation of the
Council of Basel while they never had the opportunity personally to study with
Zabarella all can be considered as members of the legal tradition stemming from him
which each in their own and individual ways embodied. For Nicholas of Cusa see
now: P. E. SIGMUND, Nicholas of Cusa. The Catholic Concordance [= Cambridge Texts on
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In seiner Laufbahn hatte Zabarella neben seiner Tatigkeit als Lehrer
und Gelehrter zahlreiche andere Verpflichtungen; er war Hofprediger
fiir die Carrara-Familie,* im Winter 1404-05 Botschafter am konigli-
chen Hof von Frankreich, in einer Stunde der gréfiten Not fiir die
Carrara-Herrscher in Padua.” Zuvor diente Zabarella als Gesandter
bei Papst Bonifaz IX. in Rom, wobei er sich bemiihte, Frieden nach
Norditalien zu bringen und das grofie abendliandische Schisma zu
beenden.® Einige Jahre spiéter, als Venedig Padua besiegt und dort die
Macht tibernommen hatte, wird Zabarella ausdriicklich als einer der
Redner beauftragt werden, die Padua fiir die offizielle Ubergabezere-
monie an Venedig gewahlt hatte, und er wird die Stadt und die Uni-
versitdt in dieser Eigenschaft vertreten.” Unter der neuen Regierung

the History of Political Thought] (Cambridge and New York 1991); for Cesarini see:
G. CHRISTIANSON, Cesarini: The Conciliar Cardinal. The Basel Years, 1431-1438
[= KGQS 10] (St. Ottilien 1979); and on Panormitanus: K. W. NORR, Kirche und Konzil
bei Nicolaus de Tudeschis (Panormitanus) [= FKRG 4] (Koln 1964). Christianson pointed
out that Cesarini studied law at Perugia, Bologna and Padua, receiving his doctorate
in civil law at Padua in 1418 and the doctorate in canon law in 1421 or 1422 (CHRI-
sTIANSON, Cesarini 12f) and thus apparently Cesarini arrived at Padua just after
Zabarella was summoned to be a cardinal and Cesarini received his doctorates in the
years after Zabarella’s death in late 1417. Cusanus arrived at Padua and studied
canon law there from 1417 to 1423 and so was intimately connected with the Zaba-
rella tradition and his fellow student/teacher Cesarini (SIGMUND, The Catholic Con-
cordance XI). Norr presented a contradiction in that he related that Panormitanus
studied at Bologna, was promoted by Zabarella and began his teaching at Bologna
most likely in 1412 (NORR, Kirche und Konzil 4). Since Zabarella did not teach at
Bologna this sequence was impossible, but there is no question of the influence of
Zabarella on Panormitanus (see: Ebd. 101, n. 23) and on all three figures. Perhaps the
clearest statement of Zabarella's stature and influence on his own and subsequent
generations was that made nearly a half century ago and quoted approvingly by
Christianson: W. ULLMANN, Origins of the Great Schism (London 1948) 193 »Without
proper knowledge of the cardinal’s [Zabarella’s] writings, no man could have gained
a degree in canon law,« (CHRISTIANSON, Cesarini 13, n. 19). See also Christianson’s
closing comments, ibid. 189-191.

Zabarella was called on to provide addresses for the marriage of the daughter of
Francesco il Novello, for the funeral of that ruler’s father, to greet special visitors and
similar occasions, some of which will be discussed below.

For the text of the two addresses that Zabarella gave while on this mission, see:
G. ZoNTA, Francesco Zabarella (1360-1417) (Padova 1915) 144-149; henceforth cited as
ZONTA, Francesco Zabarella (see n. 5).

For the address that Zabarella gave on that occasion, see: T. SARTORE, Un discorso
inedito di Francesco Zabarella a Bonifacio IX sull” autorita del Papa, in: RSCI 20 (1966)
375-388. See also on this journey to Rome the comments by GIRGENSOHN, Francesco
Zabarella (see n. 1) 243.

GIRGENSOHN, Francesco Zabarella (see n. 1) 261-262.
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war er als Gesandter und Ratgeber fiir die Venezianer titig, in deren
Fiithrerschaft sich viele seiner Freunde und ehemaligen Studenten be-
fanden.® Spiter wird Papst Johannes XXIII. ihn zum Kardinal berufen
und ihn beauftragen, mit Konig Sigismund tiber Ort und Zeitpunkt
fiir das Konzil zu verhandeln, das, worin sie beide tibereinstimmten,
in Konstanz tagen sollte, um das grofie abendlandische Schisma zu
beenden.” In Konstanz selbst wurde er wegen seines Rufes als Gelehr-
ter und der Fahigkeit, kurz und prézise aus dem Stegreif zu sprechen,
mehrmals auserkoren, um im Namen des Konzils zu sprechen.‘“ Za-
barellas Leben und Titigkeit in der Offentlichkeit sind daher Gelehr-
ten, die sich mit seinem Zeitalter befassen, wohlbekannt und bedtirfen
keiner weiteren Ausfithrungen.

Es gibt jedoch eine andere Seite seiner Laufbahn, die, obwohl kaum
als privat zu bezeichnen, weniger Aufmerksamkeit erhalten hat. Ich
mochte auf seine alltaglichen Aktivitaten verweisen, zuerst, als er von
1385 bis 1390 in Florenz lehrte, und dann, nach seiner Riickkehr nach
Padua, auf seine zwei Jahrzehnte wahrende Lehrtitigkeit von 1390 bis
1410 in seiner Heimatstadt. In jenen Jahren hatte er es mit Hunderten
von Studenten aus allen Gegenden Europas zu tun, von denen einige
spater in vielen Lindern Karriere machten und zu einflufsreichen
Machtstellungen aufstiegen. Die Verzeichnisse der Universitit von Pa-
dua, die aus dieser Zeit erhalten sind, geben uns Hinweise, wie oft er
Studenten zur Entgegennahme ihres akademischen Grades prasen-
tierte, woher diese Studenten kamen, und welche anderen Professoren
und Prominente mit Zabarella an diesen Feierlichkeiten teilnahmen."

Auflerdem ist eine grofie Anzahl seiner formellen Présentierungsan-
8 KNEER, Kardinal Zabarella (see n. 1) 51-54. The names of his students from prominent
Venetian families would include at the top Fantino Dandulo and Pietro Marcello.
ZONTA, Francesco Zabarella (see n. 5) 72-77. See now: W. BRANDMULLER, Das Konzil
von Konstanz 1414-1418. Bd. 1: Bis zur Abreise Sigismunds nach Narbonne (Paderborn
1991) 50-56 and also J. Miethke und L. Weinrich, eds., Quellen zur Kirchenreform im
Zeitalter der grossen Konzilien des 15. Jahrhundert. Erster Teil: Die Konzilien von Pisa
(1409) und Konstanz (1414-1418) [= Ausgewihlte Quellen zur deutschen Geschichte
des Mittelalters; Bd. 38a] (Darmstadt 1995).

P. ARenDT, Die Predigten des Konstanzer Konzils. Ein Beitrag zur Predigt- und Kirchen-
geschichte des ausgehenden Mittelalters (Freiburg 1933) 28-29, n. 72.

An example of the promotion of a student would be that found in A. GLORIA, ed.,
Monumenti della Universita di Padova (1318-1405) 2 vols. (Padova 1888) II, 278,
Nr. 1868, for 16 October 1393, »Padua in episcop. pal. — Licencia privati examinis in
iure civili d. Petri de Alvarotis de Padua — presentati per d. Franciscum Zabarellam et
d. Iohannem Lodoycum et d. Anthonium de S. Angelo iur. utriusque doctores pro-
motores su0s.«
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sprachen in verschiedenen Handschriften tiberliefert, hauptsédchlich in
zwei Sammlungen, von denen die eine in der Osterreichischen Natio-
nal-Bibliothek in Wien, die andere im Stift Sankt Paul im Lavanttal,
ebenfalls in Osterreich, zu finden ist.'"> Aus diesen Reden konnen wir
eine unvollstandige Liste jener Studenten erstellen, die mit Zabarella
arbeiteten, bei ihm studierten und schliefslich den Tag der Promotion
erlebten. Diese Handschriften geben uns auch Aufschlufs tiber die pro-
minenten Perstnlichkeiten, die an diesen Zeremonien teilnahmen. In
diesen Ansprachen verstreut finden sich andere Texte Zabarellas zu
verschiedenen Anldssen, fiir die man ihn gebeten hatte, eine Anspra-
che zu halten oder zu schreiben, z. B. eine Rede oder ein Gesuch, die
er auf die Bitte eines Freundes oder Kollegen hin verfafit hatte. Auf
diese Weise ist uns eine Ansprache an einen eben gewdhlten Papst
erhalten;”® es finden sich Ansprachen anlidfilich des Besuches eines
pépstlichen Legaten,'* Trauerreden,”” eine Ansprache an die Geistli-

2 The two codices are respectively: Wien, Osterreichische Nationalbibliothek, Cod.
Lat. 5513 and Stift S. Paul im Lavanttal, pap. 31/4. They will henceforth be cited as
Wien, 5513 and Stift S. Paul, pap. 31/4.

Y Several of this type of address have survived; one entitled »oratio Franc. Zabarellae

coram papac (irnc.: »Beatissime pater confisus ego«) is found in the following codices:

Wien, 5513, fol. 16™" and 175"; Stift 5. Paul, pap. 31/4, fol. 206'-207"; Zeitz, Stifts-

bibliothek, 2°48, fol. 211'-212"; Pommersfelden, Graf von Schénborn Schlofbiblio-

thek, 168 [henceforth cited as Pommersfelden, 168], fol. 177*. Another which Zaba-

rella delivered to John XXIII has been printed in ZonTa, Francesco Zabarella (see n. 5)

151-152; a third entitled »Ad visitacionem pape« (inc.: »In sacris litteris beatissime

pater«) is found in: Wien, 5513, fol. 103'-104"; Stift S. Paul, pap. 31/4 fol. 95'-96";

Eichstitt, Staats- und Seminarbibliothek, St. 218, p. 328"-329"; Treviso, Biblioteca Ca-

pitolare, L. 177, fol. 104™; Pommersfelden, 168, fol. 134'-135"; Zeitz, 2° 48, fol. 226",

One address for the visit of a papal legate (inc. »Cum celsitudinem dominationis

vestrae«) is found in several codices: Wien, 5513, fol. 125'-127% Stift S. Paul,

pap. 31/4, fol. 87'-89"; Zeitz, Stiftsbibliothek, 2°48, fol. 214'-215"; Pommersfelden,

168, fol. 116'-117"; I am preparing an edition and introduction for this address. There

is in addition an address by Zabarella for the visit of Cardinal Peter of Candia as

papal legate to northern Italy on his arrival in Padua and given by Zabarella on
behalf of both Padua and Venice. The date was apparently March, 1406; one text
gives the date as 26 March while H. HiLG in his Kataloge der Universititsbibliothek

Eichstiitt. I: Die mittelalterlichen Handschriften der UB Eichstiitt. Erster Band: Aus Cod.

st 1-st 275 (Wiesbaden 1994) 145 gives the date as 6 March. The address begins: »De

rebus maximis reverendissime pater,« and is found in a number of copies: Wien,

Cod. lat. 3330, fol. 3"—4"; Wien, 5513, fol. 88'-88"; Stift S. Paul, pap. 31/4 fol. 197'-

198"; Eichstdtt, Staats- und Seminarbibliothek, St.218, p.322°-324% Fulda, C 10,

fol. 49Y; Kremsmiinster, 4, fol. 258'-259; London, British Library, Arundel 70, fol. 5;

Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Clm 4° 504, fol. 297°~298; Miinchen, Univer-

sitdtsbibliothek, 2° 607, fol. 3; Pommersfelden, 168, fol. 173'-174"; Zeitz, Stiftsbiblio-
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chen Paduas an einem Feiertag,'® eine zur Amtsiibernahme eines Bi-

schofs'” und dhnliches mehr.'® Schlieflich finden sich hier und da in

thek, 2° 48, fol. 229", [ am preparing an introduction to and edition of the text of this
address. There is also an address attributed to Zabarella that is described as »Collatio
pro universitate ad legatum« (inc. »Devota dominationis vestrae universitas«) found
in: Karlsruhe, Reichenau Pap. 48, fol. 10; Wien, 5513, fol. 128"-130"; and Eichstatt,
Staats- und Seminarbibiliothek, St. 218, p. 117°-118; and yet another also entitled
»Collatio pro universitate ad legatum« (inc. »Reverendissime pater et singularissime
domine speculum et lucerna prelatorum«) and found in Karlsruhe, Reichenau
Pap. 48, fol. 10 and in Stift S. Paul, pap. 31/4, fol. 98*-100".
5 Among the works attributed to Zabarella are: a funeral address entitled »In funere
domini Omneboni rectoris citramontanorume« (fiic. »Cum multis ex causis patrem
vobis«) found in Wien, 5513, fol. 158"-159"; Stift S. Paul, pap.31/4, fol. 127"-128";
Pommersfelden, 168, fol. 144'-145"; Zeitz, 2° 48, fol. 211; also another entitled: »Franc.
Zabarellae oratio in gratiarum actione pro funere famosissimi doctoris domini Bar-
tholomaei Paradisi de capite Vaccae in Padua« (inc. »Cunctos vere mortalium cum
animo«) found in: Wien, 5513, fol. 152'-153'; Stift S. Paul, pap. 31/4, fol. 105"; and
Pommersfelden, 168, fol. 125~126". There are several others which will be discussed
below.
This address was entitled: »Sermo Franc. Zabarellae in distribuendis beneficiis pro
natali domini in ecclesia Paduana« (inc. »Divina mysteria fratres«) and is found in:
Wien, 5513, fol. 159"-160"; Stift S. Paul, pap. 31/4, fol. 109'-110"; Firenze, Biblioteca
Nazionale, Magl. VI 131, fol. 30"-30"; and Pommersfelden, 168, fol. 127'-128". There
was also an earlier work (since it presumably came from the time he was at Florence
in 1385-1390) by Zabarella to the clergy of Florence for Ash Wednesday entitled:
»Franc. Zabarellae oratio ad clerum Florentinum in ecclesia maiori prima die quadra-
gesimae« (inc. »Devotissimus doctor beatus Bernhardus cuncta nostra opera«) and
found in Wien, 5513, fol. 119'-125"; Stift S. Paul, pap. 31/4, fol. 79'-87"; and Pommers-
felden, 168, fol. 111'=116". Another work attributed to Zabarella and found among
his other writings was for Holy Thursday entitled »Exhortacio ad humilitatem in
lotione pedum in cena Domini« (inc. »Fidem orthodoxam Salvator cum persaepe«)
and found in: Wien, 5513, fol. 134'-136"; Stift S. Paul, pap. 31/4, fol. 100°~102"; Zeitz,
2948, fol. 217'-217"; and Pommersfelden, 168, fol. 121'-122". It is not certain that this
work was by Zabarella or that if he did write it whether it was delivered by him.
7 TH. E. MORRISSEY, »Ecce Sacerdos Magnus<: On Welcoming a New Bishop. Three Addresses
for Bishops of Padua by Franciscus Zabarella, in: Nicholas of Cusa on Christ and the
Church [Essays in Memory of Chandler McCuskey Brooks for the American Cusanus
Society] edited by G. Christianson and Th. M. Izbicki (Leiden 1996) 57-70. There is
moreover an additional address attributed to Zabarella entitled: »Quando episcopus
noviter in possessionem episcopatus accedit« (inc. »Doctor inclitus atque facundis-
simus Gregorius«) and found in Wien, 5513, fol. 16'-17", 166™-167"; Stift S. Paul,
pap. 31/4 fol. 125¥-127"; Zeitz, 2° 48, fol. 220"; Pommersfelden, 168, fol. 143'-144".
An example of an address for a special occasion (a church dedication) entitled:
»Quando fratres de Reperia fundaverunt suam ecclesiam . . . Franc. Zabarellae 1403«
(fnc. »Humanorum operum auctorem deum recognoscere«) is found in: Wien, 5513,
fol. 188"-188"; Stift S. Paul, pap. 31/4, fol. 112'-113"; Pommersfelden, 168, fol. 131%;
and Eichstatt, Stifts- und Seminarbibliothek, St. 218, p. 341"-342°. H. Hilg in his ca-
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den Handschriften, besonders in Codex Latinus 5513 in Wien, eine
Anzahl von personlichen Bemerkungen, fast in der Art eines Tage-
buchs, tiber den Anfang des neuen Schuljahres, tiber die Lage der
Dinge, sein eigenes Tun und Sagen, in vielen Féllen unter Angabe der
Griinde dafiir."” Aus allen diesen Texten konnen wir uns vom Leben
eines Professors fiir kanonisches Recht an der Universitit von Padua
in jenen zwei Jahrzehnten ein Bild machen, das gut zu dem Traktat
pafst, den Zabarella wihrend dieser Zeit verfaite und der als Ratgeber
fur Studenten und Lehrer, die Jura studierten oder lehrten, gedacht
war.” Die Texte geben uns einen Einblick in das Leben Zabarellas, was
es bedeutete, Professor an einer angesehenen Universitit zu sein,
wahrend diese Universitait und ihr Umfeld eine Reihe von Krisen
durchmachten. Sie zeigen uns die andere Seite eines Mannes, der
diese Krisen durchlebte, ja in der Tat durchkampfte und sie zu tber-
winden versuchte. Die Urkunden enthiillen uns ebenfalls die Vielfalt
der Rollen, die Zabarella im Leben seiner Stadt, seiner Universitit und
der Kirche spielte, sowohl in der Kirche Paduas, wo er Erzpriester
und Domherr am Dom von Padua war, als auch in der Kirche im
allgemeinen.”!

Da gibt es zum Beispiel eine Ansprache, die Zabarella zu einem
nicht genau genannten Zeitpunkt am Anfang des akademischen Jah-
res in der Rechtsfakultit hielt.* Als Thema wihlte er einen Text aus
Genesis 2: »Der Baum des Lebens in der Mitte des Paradieses« (Lig-
num vite in medio paradisi),” und er begann unverziiglich mit dem
Kommentar des heiligen Bernhard von Clairvaux zu diesem Text der
Heiligen Schrift. Bisher war es mir noch nicht moglich, genauer zu
bestimmen, welcher Platz dieser Rede in der Sammlung der Reden
zukommt, die Zabarella am Anfang der verschiedenen Schuljahre

talogue of these manuscripts from Eichstitt gives for this the date of 15 September

1403 (p. 146).

For example in 1400 Zabarella wrote: »29 novembris incepi legere in studio patavino

librum secundum decretalium et solito tardius ex eo incepi quia pestilencia hanc

urbem oppressit« Wien, 5513, fol. 207"

On this see; TH. E. Morrissey, The Art of Teaching and Learning Law: A Late Medieval

Tract, in: History of Universities 8 (1989) 27-74.

= Zabarella took over the position as archpriest for the cathedral in Padua in 1397;
GIRGENSOHN, Francesco Zabarella (see n. 1) 233.

# The text of this address is found in two codices: Stift S. Paul, pap. 31/4, fol. 69-78"

and Karlsruhe, Badische Landesbibliothek, Reichenau 48, fol. 4-7’ [ = 4-7"].

The exact reference was to Genesis 2, 9 »Lignum etiam vitae in medio paradisic, in:

Biblia Sacra (Stuttgart 1983) 6.

20
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hielt. Aber wir wissen, dafi Zabarella bereits 1389, wahrend der letz-
ten Jahre seiner Tatigkeit in Florenz, eine Ansprache zum Beginn sei-
ner dortigen Vorlesungen gehalten hat.** Die Wiener Handschrift, die
diese Ansprache aufbewahrt, liefert auch zwei weitere biographische
Notizen. Erstens, daf er im Februar 1390 und zu Beginn des Jahres
1391 an der Universitit von Padua lehrte und Vorlesungen iiber die
Gregorianischen Dekretalien hielt. Zweitens, daf? 1391 keine beson-
dere Ansprache zum Anfang dieses Schuljahres stattfand, da das Se-
mester nach dem Fest des heiligen Lukas (18. Oktober) begann, und
Zabarella schon aus diesem Anlaf eine Rede gehalten hatte.” In sei-
nen autobiographischen Notizen informiert uns Zabarella etwas spé-
ter, daf er 1392 begonnen hatte, iiber das zweite Buch der Gregoria-
nischen Dekretalien zu lehren und daf sich in diesem Jahr der ange-
sehene Kanonist Petrus de Ancharano in Padua zu ihm gesellte.” Wir
wissen, daf} Zabarella in seinem Traktat De modo docendi et discendi . . .
geschrieben hatte, da8 es tiblich, ja sogar vorgeschrieben war, daf die
Mitglieder der Rechtsfakultit einem regelmédfigen Zyklus in den Vor-
lesungen folgten;27 daher ist es nicht iiberraschend, daf sich Zabarella
in seinen Notizen darauf bezog, was er im vorhergehenden Semester

24 The text of this address is found in Wien, 5513, fol. 201"-202" and also in Karlsruhe,
Badische Hof- und Landesbibliothek, Reichenau Cod. 48, fol. 19-19". The theme of
this address by Zabarella was a text from the Book of Wisdom [Liber Sapien-
tiae] 7, 14 (Biblia Sacra 1010).

3 Wien, 5513, fol. 202", »Anno 1390 incepi de mense februaris ut sic inchoate anne 91°
legere decretales in studio paduano et tunc proposui auctoritatem que sequitur infra
ca. facie divine salutis<; »anno 1391 post festum beati luce quia feci sermonem studii,
ideo nullam specialem collacionem ego feci.«

% Wien, 5513, fol. 203'; » Anno 1392 quia incepi lecciones prosequi in secundo libro post

festum luce concurrente ad decretales mecum egregio ac famoso iuris utriusque doc-

tore domino petro de’ Ancharano.« Ancharano’s presence and activity at the Uni-
versity of Padua at this time is also shown in his promotion of Anthonius de Tus-

carella in civil law on June 18, 1393; see GLORIA, Monumenti (see n.11) II, 274,

Nr. 1859. On Peter de Ancharano’s career and teaching see the unpublished doctoral

dissertation at Cornell University by J.]. Sawicki, The Ecclesiological and Political

Thought of Petrus de Ancharano 13307-1416 (Cornell University, Ithaca, New York

1977).

MoRrissey, The Art of Teaching and Learning Law 31 and n.33 and 34. A. BELLONI,

Professori giuristi a Padova nel secolo xv: profili bio-bibliografici e cattedre [= Verdtfentli-

chungen des Max-Planck-Instituts fiir Europdische Rechtsgeschichte Frankfurt am

Main. Sonderhefte Studien zur Europiische Rechtsgeschichte 28; Tus Commune Son-

derhefte 28] (Frankfurt am Main 1986) 70 gives the rotation by which the lectures

were delivered on Books I and II of the Gregorian decretals in alternate years from
the academic year 1399-1400 onwards into the early sixteenth century.

m
~
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gelehrt hatte. Er berichtete, dal er am 1. Februar 1391 das neue Se-
mester mit seinen Vorlesungen tiber die Dekretalien Buch II, Titel 13,
Kapitel 1 erdffnet hatte, und zwar unter dem Titel De restitutione spo-
liarum. Er fligte hinzu, daf dies sein sechstes Lehrjahr sei, daf er sein
dreiffigstes Lebensjahr vollendet habe und daf der Text fiir seine An-
sprache aus Jesaja 33, 6 stamme.”

Es scheint, daf8 1391 ein bedeutendes Jahr fiir Zabarella war. Er
hatte sich als Professor in Padua eingelebt, wurde im Februar dessel-
ben Jahres feierlich in das Collegium Doctorum der Universitit auf-
genommen und hielt aus diesem Anlaf3 eine Ansprache.” Im folgen-
den Jahr, am 20. Oktober 1392, sprach Zabarella wiederum zu seinen
Studenten in einer dffentlichen Rede; dieses Mal wihlte er als Thema
einen Text aus dem 1. Brief des Apostels Paulus an Timotheus 4, 13-14
und bezog sich auf Distinctio 93 in Gratians Decretum.” Anfang 1393
informiert uns Zabarella, daf? er das Semester ohne eine Eréffnungs-
ansprache begonnen habe.” Eine andere Notiz von ihm berichtet, daf
wegen Ausbruchs einer Epidemie das akademische Jahr verspitet er-
offnet wurde, moglicherweise durch die wiederkehrende Pest, die so
oft in diesen Jahrzehnten die europdische Welt heimsuchte.” Die Uni-
versitdit mufite ihren Lehrbeginn bis zum 1. Dezember aufschieben,
einem Sonntag, und so hielt Zabarella die Eréffnungsrede am Montag,
dem 2. Dezember, und begann mit seinen Vorlesungen am néchsten
Tag, dem 3. Dezember, wiederum tiber die Dekretalien Buch II. Jedoch
er stellte fest, dafs so wenige Studenten anwesend waren, so daf das
Schuljahr selbst zu diesem spéten Zeitpunkt noch nicht ernsthaft be-
ginnen konnte.”

* Wien, 5513, fol. 203'~203"; »hanc collationem feci Padue 1391 die prima febr. qua die
legere cepi decretales in tytulo de resti. spol, in ¢. 1. [I1.13.1] anno lecture vi, etatis 30
completo, divicie salutis sapiencia et sciencia Is. xxxiii.« The text of the address that
Zabarella gave is also found in Karlsruhe, Badische Landesbibliothek, Cod. 48,
fol. 18-18".

* Wien, 5513, fol. 204-205" and Karlsruhe, 48, fol. 18. See also KNEER, Kardinal Zabarella

12 (see n. 1) and n. 1

Wien, 5513, fol. 206'-207" »1392 20 octobris in principio lectionum proposui »attende

lectionem et noli negligere graciam que in te est< 1 ad thy. iiii, xciii di legimus, xcv di

ecce pro principio lectionume.

Wien, 5513, fol. 205" »1393 prosecutus fui lectiones in studio paduano sine colla-

cione.«.

Wien, 5513, fol. 207" »propter epidemiam dilatio fuit initii studii usque ad diem pri-

mam decembris.«

Ibid. »quia fuit dominica sermo studii factus fuit 2° decembris die 3 incepi librum

secundum et quia pauci erant auditores nec tempore suo inchoatum erat studium

verbo feci invocacionem ut curavi conscribere.«

30

31

32

33
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Dle nachste Aufzemhnung in der Wiener Handschrlft bemeht smh
auf Ereignisse im Jahre 1401, wobei uns Zabarella informiert, dafd er
am 2. Oktober zu lehren begann, daf3 dies sein 17. Lehrjahr war und er
daher als Thema seiner Ansprache einen Text aus Causa XVII des De-
cretum gewdhlt hatte™ Man sollte wegen der Liickenhaftigkeit (von
1393 bis 1401) in seinen Aufzeichungen nicht annehmen, daf8 in der
Zwischenzeit nichts in Zabarellas Leben geschehen sei. Zum Beispiel
war er 1397 zum Amt des Erzpriesters fiir die Diozese Padua gewahlt
worden und hatte infolgedessen neue Verpflichtungen tibernommen;”
schon vorher, 1393, war ein gewisser Bartholomeus Maginandi di Per-
ugia, der am 2. Juli 1393 seinen akademischen Grad im Zivilrecht er-
langte, als einer der ersten von seinen zahlreichen Studenten zum
Doktor promoviert worden.™ Aber dies war nicht der erste Auftritt
Zabarellas in einer solchen Rolle; denn schon zuvor, am 22. April
1391, war er bei der Verleihung der Doktorwiirde durch die Philoso-
phische Fakultit an einen gewissen Franciscus de Lio anwesend.”

Auch andere Angelegenheiten von Bedeutung beschiftigten ihn
wihrend dieser frithen Monate und Jahre in Padua. Im Mai 1391

¥ Wien, 5513, fol. 207" »1401 2° octobris prosecutus fui lecciones in eodem studio et

incepi librum primum et quia hoc erat annus xvii** lecture sumpsi thema ex causa

xvii ut sequitur.«

GLORIA, Monumenti (see n. 11), records a number of meetings of the cathedral chapter

and other activities at which Zabarella as archpriest and canon took part: 1I, 315 for

13 May 1397; 11, 329 for 27 June 1398; II, 340 for 17 April 1399; I1, 354 for 13 December

1399 and so on.

For further details on Zabarella’s activities as archpriest [ am grateful to A. Hallmark

of the New England Conservatory of Music in Boston who shared with me prior to

publication her research on Zabarella's activity as patron of the Flemish composer,

Johannes Ciconia, who resided in Padua in the years 1401 to 1412 and who received

commissions and other assistance from Zabarella. Professor Hallmark's article will

be forthcoming in a Festschrift and her contribution is entitled: »Protector, Imo Verus

Pater: Francisco Zabarella’s Patronage of Johannes Ciconia.«

3% GLORIA, Monumenti (see n. 11) II, 275, Nr. 1859. In addition Zabarella had three stu-
dents receive their licentiates in canon law: Henricus de Solico on 13 September 1393
(Ibid. 11,276, Nr. 1865), Ugolino Caselgrandi da Fermo on 13 October 1393 (Ibid.
I1, 277, Nr. 1866) and Pietro Alvarottis de Padua on 16 October 1399 (Ibid. 1I, 278,
Nr. 1869). The third figure, Petrus Alvarottis de Padua, would be associated on the
faculty at Padua with Zabarella and in the promotion of a number of students over
the next decade and more years.

¥ Tt appears that Zabarella who had only joined the faculty at Padua some months
earlier was only participating in this bestowal of the doctorate and was not himself
involved in the promoting of one of his students; GLORIA, Monumenti (see n.11)
1251 Nr: 1795,

13
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wurde in einer Sitzung im Haus Zabarellas ein Rechtsstreit geschlich-
tet. Unter den Anwesenden war, neben Zabarella, sein Freund und
Kollege Peter Paul Vergerio. Die Streitfrage, die giitlich geregelt
wurde, betraf das Recht auf den Zehnten, welches der Rektor und die
geistlichen Herren einer Kirche (St. Marie de Galzegnano) gegeniiber
einem Franziskaner derselben Gegend gefordert hatten.® Am 1. Juli
1391 wurde Zabarella wieder gebeten, Schiedsrichter in einem ande-
ren Streit zu sein, der unklar bleibt.* Zehn Tage spater, so berichten
die Urkunden, war Zabarella in eine Transaktion verwickelt, welche
die Spende von acht Dukaten fiir die Armen der Stadt betraf.’” Am
4. August desselben Jahres wurde Zabarella mit mehreren anderen
bevollmaéchtigt, eine Entscheidung Francisco Carraras in einer Reihe
von Gesuchen zur Ausfithrung zu bringen." Der 27. September 1391
ist der Tag der Priifung und Aufnahme Zabarellas in das Richterkol-
legium der Stadt Padua.** Schlieflich, am 24. November 1391 wurde
Zabarella gebeten, eine Rede zu halten, die den Tod eines jungen Man-
nes aus der Mezziconti-Familie beklagte.* Nur ein paar Tage vor die-
sem Begrdbnis, so erfahren wir aus den Urkunden, wurde eine eigen-
handige Kopie einer von Zabarellas Consilia (ohne weitere Identifizie-
rung) am 21. November 1391 in die Archive der Universitit Padua
aufgenommen.* Einige Monate spéter, im April 1392, war Zabarella
Teilnehmer an der Zeremonie fiir Cyrnichus de Venetiis, der seit 1388
Medizin in Padua studiert hatte, nun aber sein Studium in cyrugia
(Chirurgie) abgeschlossen hatte und in Anwesenheit der meisten An-
gehdrigen der medizinischen Fakultdt zum Doktor der Medizin pro-
moviert wurde.” Ahnlich vielfache Beanspruchungen Zabarellas im
Laufe der Monate und Jahre lassen sich nachweisen.*

% GLoria, Monumenti (see n. 11) II, 252, Nr. 1795. For Vergerio’s presence and activity
in Padua in these years see now: J. . McMANAMON, S. ., Pierpaolo Vergerio the Elder.
The Humanist as Orator [= Medieval and Renaissance Texts and Studies 163] (Tempe,
AZ 1996).

¥ GLORIA, Monumenti (see n. 11) I1, 254, Nr. 1800.

¥ Ibid. 11, 254, Nr. 1800.

1 Ibid. 11, 255, Nr. 1802.

# Ibid. 11, 256, Nr. 1807 reports that Zabarella was enrolled in this group on that date;

GIRGENSOHN, Francesco Zabarella (see n. 1) 265, n. 150.

This address which does not identify which member of the Mezziconti family was

being eulogized, other than that he was a young man, is found in three codices:

Wien, 5513, fol. 198"-199"; Stift S. Paul, pap. 31/4, fol. 122"-123"; and Pommersfelden,

168, fol. 141*. According to the texts and as worked out by A, KNeER, Kardinal Za-

barella 13 (see n. 1) and n. 1 the exact date the address was delivered was 24 Novem-

ber 1391.

H Groria, Monumenti (see n. 11) II, 257, Nr. 1809.

5 Ibid. 11, 262, Nr. 1827.

43
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Wenn wir eine Ubersicht erstellen wollten, wie Zabarellas Leben in
jenen Jahren in Padua aussah und wenn unsere Skizze sich nur auf die
existierenden akademischen Berichte stiitzte, dann wiirde diese rein
statistische Darstellung einen bemerkenswerten Zeitplan offenbaren,
selbst wenn man berticksichtigt, dafd Statistiken fiir die spdtmittelal-
terliche Welt eine unsichere Angelegenheit sind. Von August Kneer
wissen wir, dafi Zabarella 1392 einen seiner Studenten, Reginbaldus
Paradysiorum de Capitevacce, Mitglied einer Patrizierfamilie in Pa-
dua, zur Promotion gefiihrt hatte und daff Zabarella kurz danach die
Trauerrede flr dessen Vater Bartholomaeus hielt, der flinfzig Jahre
lang Zivilrecht in Padua gelehrt hatte. Kneers Angaben beruhen auf
den Ansprachen, die Zabarella zu den beiden Anlédssen hielt. Die An-
sprachen sind in der Wiener Handschrift enthalten, wobei nicht klar
ist, ob es sich um das Jahr 1392 oder 1393 handelt. Eines der Probleme
ist nattirlich die unterschiedliche Art und Weise der Datierung jener
Zeit in den verschiedenen Stidten.” In jenem Jahr hielt Zabarella au-
Berdem die feierliche Rede bei der Verleihung des Lizentiats an einen
seiner Studenten,” und er hielt angeblich eine andere Ansprache bei

* Some of the cases in which Zabarella appeared can be seen in the Monumenti (see
n. 11) edited by GLoriA: e. g., a legal decision on 27 April 1392 (II, 262, Nr. 1823),
another legal question on 11 July 1392 (II, 265, Nr. 1831), a protest against a decision
given by Zabarella on 22 October 1392 (II, 268, Nr. 1840), a land dispute on 1 Novem-
ber 1392 (II, 268) and so on through the years. There is also listed an assignment of
the college of judges to which Zabarella belonged in which each judge held a posi-
tion labelled by its association with a particular animal. This was based on the de-
coration of the room and the location of the judge’s chair according to GIRGENSOHN,
Francesco Zabarella (see n. 1) 266. We see judges assigned as leopard, dragon, horse,
cow, bear etc. and Zabarella was to hold the »officium cameli« (GLORIA, Monumnenti
(see n. 11) I1, 269-270, Nr. 1845). Another case dealt with the settlement of a dowry
and in this it was noted that the transaction took place at Zabarella’s home on 4 June
1393 (II, 273, Nr. 1856).

7 KNeEr, Kardinal Zabarella (see n. 1) 52 gives the date as 2 March 1392 which by a
different system would be read as March 1393. The text of the address for promotion
as noted by Kneer is found in: Wien, 5513, fol. 153"-154" and fol. 199'-200" and the
funeral address (»Franc. Zabarellae oratio in memoria Barth. Paradisi de capite Vac-
cae in Padua«) in Wien, 5513, fol. 152'~153" and also in Stift S. Paul, pap.31/4,
fol. 105*; and Pommersfelden, 168, fol. 125-126". On this Bartholomaeus see for ex-
ample: GLoriA, Monumenti (see n. 11) II, 127, Nr. 1436 for 4 February 1378; II, 156,
Nr. 1527 for 21 March 1382, and II, 212, Nr. 1679 for 20 July 1388.

# The student was Johannes de Ubaldinis who was the abbot of S. Maria de Pratalia in
Padua and the date was 6 July 1393. The text of Zabarella’s address (inc. »lohannes
interpretatur gratia«) is found in Wien, 5513, fol. 156'-157" and in Pommersfelden,
168, fol. 171-171".
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einer etwas mysteridsen Promotion eines anderen Studenten.”
Schliefllich vertrat er im selben Jahr (1393) die Universitét, als er beim
Tode von Francesco da Carrara il Vecchio, dem Vater des Herrschers
von Padua, eine Trauerrede hielt.”’ 1394 scheint ein ruhiges Jahr ge-
wesen zu sein. Wir wissen von einem Lizentiat in Zivilrecht, von
zweien in der medizinischen Fakultdt, an deren Verleihung er teil-
nahm, und von einem Doktorat in Zivilrecht.” Aus dem néichsten
Jahr, 1395, haben wir lediglich den Hinweis auf seine Rede zu Beginn
des Schuljahres™ und eine Promotion zum Doktor des Zivilrechtes.”
In den Jahren 1399 bis 1405 fiihrt Zabarella in jedem Jahr mindestens
vier seiner Studenten zum Doktor des Rechtes, entweder im zivilen
oder im kanonischen Recht oder in beiden. Die genaue Anzahl ist: Fuir
1399 vier Promotionen,™ fiir 1400 ebenfalls vier,” sechs jeweils fiir

¥ The Wien codex 5513, fol. 193'-194" contains an address dated to 2 July 1393 (inc.:
»Cum diligenti cura perfectionem«) and it is entitled »Oratio F. Zab in praesentatione
Bartholomaei Perusini ad examen iuris civilis« but there is no record of this pro-
motion on that date in GLORIA, Monumenti (see n. 11) .

This address which survived in codices in a number of libraries has been printed by
L. A. MURATORI, ed., Rerum Italicarum Scriptores [= Raccolta degli storici italiani . . .
24 vols.] (Milan 1723-1738) XVI, 243-248.

The doctorate in civil law was for Prosdocimus de Comitibus de Padua on June 24,
1394, see: ZONTA, Francesco Zabarella (see n. 5) 128 and GLORIA, Monumenti (see n. 11)
11, 286, Nr. 1892. The two who received their licentiates in medicine were: Jacobus
Salgeriis de Padua on 27 March 1394 (GLORIA, Mornuntenti 11, 283, Nr. 1882) and Jo-
hannes Laurenciis f. Nicolo Laurentii decretorum doctoris de Padua on 10 January
1394 (Ibid. 11,280, Nr. 1874). Zabarella was also involved on 5 January 1394 when
Bartholomeus f. d. Mechinis de Dinagiis de Regio had his private exam for the
licentiate in civil law (Ibid. 11, 279, Nr. 1876).

Wien, 5513, fol. 207".

Pietro Alvarottis who had received his licentiate in civil law from Zabarella on
16 October 1393 now received his doctorate on 18 October 1394 according to GLORIA,
Monumenti (see n.11) I, 199 and n. 3 although KNEER, Kardinal Zabarella (see n. 1)
53-54 gave the date as 1395.

The four people promoted to their doctorates by Zabarella in 1399 were: (1) in canon
law, Luca q. d. Francisci de Cantarellis de Regio on 8 March 1399 (GLORIA, Moinii-
menti [see n. 11] II, 338, Nr. 2040); (2) in canon law, Jacobus Straube prepositus Wra-
tislaviensis [who was already a doctor in civil law] on May 14 1399 (Ibid. II, 338,
Nr. 2040); (3) in both laws, Ludovicus g.d. Johannis de Curtoxiis de Padua on
10 April 1399 (Ibid. 11, 339-340, Nr. 2042); and (4) in canon law, Iohannes Naso (can.
Pragens. et plebani Libanien.) fil. q. nob. viri d. Henrici Nasonis (de Praga) on
25 September 1399 (Ibid. 11, 359, Nr. 2089). KNEER, Kardinal Zabarella (see n. 1) 52 and
n. 3 reported that Johannes Naso had received his licentiate on 28 May 1399 (GLORI1A,
Monumenti (see n. 11) II, 311, Nr. 1964; also I, 341). Naso subsequently became a mi-
nister at the court of King Wenceslaus, was present at the Councils of Pisa and of

50
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1401% und 1402,% wenigstens funf fiir 1403, fiir 1404 zwischen neun

Constance and in December 1415 was president of the German Nation at the Council
of Constance (KNEER, Kardinal Zabarella 53). Kneer (ibid. 52 n. 3) also showed that one
of the promotion addresses by Zabarella was for Naso and is found in Wien, 5513,
fol. 137*-138". For Naso's later activities see also, BRANDMULLER, Das Kenzil von Kon-
stanz 14141418 345, 361, 363 where he is also referred to as Naz.
% Zabarella was involved in that year in the following promotions to the doctorate: (1)
in canon law, Iohannes *** de prelionibus de Arimino on 29 April 1400 (GLORIA,
Monumenti [see n. 11] II, 363, Nr. 2100); (2) in canon law, Iohannes fi. d. Petri de
Garzionibus de Venetis on 28 July 1400 (ibid. II, 370, Nr. 2117); (3) in canon law,
Augustinus fil. d. Bernardini de Bulgarellis de Imola on 19 January 1400 (ibid. 11, 357,
Nr. 2084); and (4) in civil law, Anthonius de Tilexia Cusencia parcium Calabrie on
20 April 1400 (ibid. 11, 363, Nr. 2100). There was also a student who moved up to his
private exam and to receive his licentiate in canon law, Laurentius de Polonia, on
26 July 1400 (ibid. II, 370, Nr. 2117); this Laurentius de Polonia would later receive his
doctorate on 8 October 1403 (GLoriA, Monumenti I, 343, Nr. 670). Gloria also reported
that Iohannes Naso de Boemia received his doctorate in canon law on 10 February
1400 (ibid. 1, 341, Nr. 665) but as we have seen in the previous note Naso finished in
September 1399.
In 1401 Zabarella made the following promotions: (1) in civil law on 5 June 1401
Franciscus fil. q. d. nob. viri Batholommaei de Braziolo de Padua (GLORIA, Mo~
menti [see n.11] II, 384, Nr.2156); (2/3) in canon law on 8 August 1401 Petrus
Dandulus (ibid. 11, 387, Nr. 2164); Gloria also reported that on that same day (8 Au-
gust 1401) Zabarella promoted this man’s brother Fantinus Dandulus in civil law
(GLORIA, Monumenti 1,342, Nr. 668); (4) in civil law on 15 July 1401 Franciscus de
Raduchis fil. g.d. Philippi de Raduchis de Iadra (GLoria, Monumenti II, 387,
Nr. 2164); (5) in civil law on 2 October 1401 Iohannes Franciscus de Capitibusliste
(ibid. 11, 390, Nr. 2172); and (6) in canon law on 10 October 1401 Zavoyssio de Zap de
diocesi de Praga arcium doctor et canonicus Olonvicensis (ibid. 11, 390, Nr. 2172).
For 1402 Zabarella was the promoter of the following to their doctorates: (1) in civil
law on 26 February 1402 Franciscus de Archeriis . .. de Calabria (GLORIA, Monumenti
[see n. 11] 11, 395-396, Nr. 2184); (2) in civil law on 25 April 1402 Petrus de Cupinellis
fil. ser. Cupinellis de Parma (ibid. 1I, 398, Nr. 2191); (3) in civil law on 28 May 1402
Raymundus de Botis de Padua (ibid. II, 399, Nr. 2191); (4) in civil law on 27 August
1402 Dominicus fil. nob. et sap. viri d. Francischini de Burssio de Tarviso (ibid. 11, 404,
Nr. 2206); (5) in canon law on 10 September 1402 Dominicus q. Gali de Bodon de
Ungaria (ibid. II, 404—405, Nr. 2206); (6) in civil law on 17 November 1402 Bartholo-
maeus de Mediis Aprilis q. d. Catellani iur. utriusque doctoris de Cremona civis
Ferrariensis (ibid. 11, 406—407, Nr. 2210). In addition during that year Zabarella had
students move onto the licentiate by private exam, such as: in canon law on 10 June
1402 Marinus f. Mathei de Thocho dioc. Theatin. (ibid. II, 402, Nr. 2197), this student
would go on to his promotion to the doctorate on 8 October 1403 (GLORIA, Monu-
menti 1, 343); in civil law on 18 September 1402 Nicolaus de Neritono (GLORIA, Mo-
numenti 11, 406, Nr. 2209), this student was also referred to as Nicolo Epifanio de
Nereto (GLORIA, Monumenti 1, 268-269, Nr. 541).
* For 1403 Zabarella saw the following of his students receive the doctoral hood: (1) in
civil law on 15 February 1403 Angelus q. Salvatelli de Branchatiis de Amelia (GLORIA,
Monumenti [see n. 11] II, 412, Nr. 2224); (2) in canon law on 18 September 1403 Io-
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59
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und vierzehn Promotionen® und fiir 1405 zwei.

60
hannes Franciscus de Capitibusliste (already a doctor in civil law with Zabarella)
(tbid. 11, 417, Nr. 2236); (3) in canon law on 8 October 1403 Priamus de Henselminis de
Padua (ibid. 11, 420, Nr. 2245 and I, 343); (4) in canon law on 8 October 1403 Lauren-
tius fil. nob. viri Nicolai Saxoni de Wratislavia nationis Polonorum (ibid. 11, 420,
Nr. 2245 and [, 343, Nr. 670); (5) in canon law on 13 December 1403 Nicolaus arcium
doctor fil. Iohannis Czeyselmaist de Praga (ibid. 11, 420, Nr. 2245). To this list might be
added Marinus Tocco della diocesi Teatina whom Gloria reported as having received
his doctorate on 8 October 1403 in canon law after he had received his licentiate on
10 June 1402 in canon law (GLORIA, Monumenti 1, 343). One should note that Gloria
(Monumenti 1,215 and n. 5) attributed to Zabarella the promotion of about 20 stu-
dents in canon law and gave a list of dates for these, one of which was for 2 July 1403
but I have not been able to relate that date to a particular person as yet. During 1403
Zabarella did see more students move on to the licentiate such as: in civil law on
26 May 1403 Bartholomaeus fil. ser Boniohannis de Bullis de Padua (GLORIA, Mo-
mumenti 11, 412, Nr. 2224); in addition in canon law on 10 November 1403 Matheus fil.
q. Petri de Chatolicis de Valvasone Concord. dioc. plebani Zopole et can. Vacien. in
Ungaria (ibid. II, 420, Nr. 2245). Elsewhere Gloria gives a different date for this latter
person (Monumenti 1, 350).

To the above list of students promoted to their doctorate in law one should add:
Arnold Gheyloven de Rotterdam; see: M. DYKMANS, S.]., Les premiers rapports de
Petrarque avec les Pays-Bas, in: BIHBR 20 (1939) 51-122, at 109-115. Dykmans noted
that the Wien codex 5513, fol. 180'-181", which Kneer had earlier cited (Kardinal Za-
barella [see n. 1] 20) gave October 1403 for the promotion of this Arnold Gheyloven.
Dykmans (Les preniiers rapports 115 and n. 2) also calculated that over sixty students
in all were promoted by Zabarella and that a good number were promoted without
paying the customary fees through the generosity of Zabarella (ibid. 114 and n. 5).
Arnold himself was taken into Zabarella’s house and said that »iste [Zabarella] me
tamquam filium adoptivum nutrivit in domo sua« (ibid. 112 n. 2).

The year 1404 was a very hectic one for Zabarella for a variety of reasons. For
promotions of students we find: (1) on 23 April 1404 the doctorate in canon law for
Raymundus fil. nob. viri Deodati dicti Dorde de Gaubertis [or Garimbertis] de Fonti-
bus legum doctoris (GLORIA, Monumenti [see n. 11] II, 424, Nr. 2254); Gloria further
gives a date (11 February 1404) for this same Raymundus to have received the doc-
torate in civil law (ibid. 1, 99). Zabarella gave an address for this ceremony of 23 April
(inc. »Doctissimus apostolorum Paulus«) found in Stift S. Paul, pap. 31/4, fol. 219—
220" and in Pommersfelden, 168, fol. 182'-183'; (2) also during April was the licen-
tiate in canon law on 21 April 1404 and then the doctorate in civil law for Antonius
de Guarnerinis de Padua on 25 April 1404 (C. ZonTa et Ion. BROTTO, eds., Acta Gra-
duum Academicorum Gymnasii Patavini ab anno 1406 ad annum 1450 [= Padua Univer-
sita. Istituto per la storia dell’ Universita di Padova] 3 vols. Second Edition (Padua
1970) 11, 343, Nr. 2491, TI, 344, Nr. 2494). This work will henceforth be cited as ZonTa
& BrOTTO, Acta. Zabarella gave the festive address for this doctoral award (inc.
»Domus in multiplici«) found in Stift S. Paul, pap. 31/4, fol. 218'-219" and in Pom-
mersfelden, 168 fol. 182'-182". (3) on 12 August 1404 Armanus Lumeniz f. q.d. Ni-
colai Lumeniz de Ungaria had his private exam for the licentiate in canon law
(ZoNTA & BroTTO, Acta 11, 346, Nr. 2501) followed on the next day, 13 August 1404,
by his public doctorate in canon law (GLORIA, Monumenti 11, 427-428, Nr. 2265). Glo-
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So haben in sieben Jahren mindestens sechsunddreiffiig (und még-

licherweise bis zu einundvierzig) Studenten unter Zabarellas Leitung
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ria also reports that Armanus was already a doctor of arts (GLORIA, Monumenti
[, 423); (4) similarly on 20 August 1404 Iohannes Sufuda de Regio de Chalabria had
his private exam for the licentiate in civil law (ZonTA & Brorro, Acta 11, 347,
Nr. 2502) and on 17 September 1404 received his doctorate in civil law (GLORIA,
Monumenti 11, 428, Nr. 2265); (5) on 9 April 1404 Thomas Michaelis de Matugliana de
Bononia received his licentiate in civil law (ZonTa & Brorro, Acta II, 341-342,
Nr. 2484) and then on 29 April 1404 his doctorate in civil law (GLORIA, Monumenti
II, 428, Nr. 2265); (6) on 9 October 1404 Iohannes xxx de Viterbio received his licen-
tiate in civil law (ZoNTA & BroTTO, Acta 1I, 348, Nr. 2507) and Zonta reported that
this Iohannes received his doctorate in civil law two days later on 11 October 1404
(ZoNta, Francesco Zabarella (see n. 5) 129 and n. 11); (7) on that same 11 October 1404
Stephanus ser Petri de Brandris de Gubrio was reported as also receiving his doc-
torate in civil law (GLoORrIA, Monumenti 11, 428, Nr. 2265); (8) on 26 April 1404 lacobus
de Panico received his licentiate in civil law (Zonta & Brorro, Acta I, 344-345,
Nr. 2495) but the exact date of his promotion to the doctorate is somewhat confused.
Zonta reported that lacobus was promoted to the doctorate in canon law on 30 April
1404 (Francesco Zabarella [see n. 5] 128 and n. 3) and further that he went on to the
doctorate in civil law on 28 April 1404 or on 5 June 1405 (ibid. 129 and notes 8 and 9),
while GLoriA, Monumenti 11, 425, Nr. 3225 gives the date of the doctorate in civil law
as 29 April 1404. There has survived an address for lacobus entitled »In praesentatio
domini Tacobi de Panico in legibus 28.4. 1404« (inc. »lacobus interpretatur sup-
plantator«) which is found in Stift S. Paul, pap. 31/4, fol. 220°-221" and in Pommers-
felden, 168, fol. 183'-183"; (9) on 13 April 1404 d. Verzelexius f. Pisani received his
doctorate in civil law (ZoNTA & BroT1T1O, Acta 11, 342, Nr. 2486). Besides these known
promotions Gloria reported (Monumenti I, 215 n. 5) three additional promotions to
the doctorate in 1404 but merely gave the dates (11 February, 5 March and 13 Au-
gust) but no names of the students for these events. There was moreover according
to Zonta (Francesco Zabarella [see n. 5] 128 n. 4) a doctoral promotion in canon law for
Iohannes Zantfard de Bucheberth on 18 September 1404. Finally in the listings of
promotions to the licentiate in canon law, Zonta (Francesco Zabarella 130 n. 9 and 10)
listed a certain Johannes de Saxonia for both 3 May and 5May 1404; ZonTA &
BrOTTO, Acta 11, 345, Nr. 2496 and 11, 345-346, Nr. 2498, also give both dates for the
private exam leading to the licentiate whereas it is more likely that the first date was
for the licentiate and the second for the public doctorate. If this were correct then the
figure for the students promoted by Zabarella in 1404 would be nine certain, three
possible but unspecified, and two others very likely for a total of fourteen.

In early 1405 (1) Henricus de Alemania, also called at times Henricus de Ulma, took
his private exam for the licentiate in canon law on 29 January 1405 (ZoNTA &
Brotro, Acta (see n. 59) 1I, 348-349, Nr. 2510) although this same source also recor-
ded that this event took place on 20 November 1404 (ibid. 11, 348, Nr. 2508) and then
moved on to his doctorate in canon law on 3 February 1405 (ZoNTa, Francesco Za-
barella [see n. 5] 128 n. 5) with Zabarella credited as his promoter but absent on all
three dates. We know from other sources that at this time Zabarella was away from
Padua on a dilomatic mission to Paris. (2) Later in February another student received
his licentiate in canon law, Andrea canonicus ac prepositus Wradislaviensis who is
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ihren Doktortitel im Recht erhalten.” Die folgenden Jahre waren ru-
higer, hauptsdchlich deshalb, weil die Universitat zusammen mit der
ganzen Stadt an den Folgen des erbitterten Krieges mit Venedig litt,
der mit der Niederlage Paduas und der Einnahme durch Venedig en-
dete. Hinzu kam die zwar langsame, aber sichere Wiederherstellung
eines einigermafien normalen Lebens in Padua. In den Jahren 1406 bis
1408 beobachten wir eine intensive Tatigkeit Zabarellas in nicht-aka-
demischen Bereichen, wihrend nur wenige Doktoranden in dieser
Zeit ihr Rechtsstudium zum Abschluf brachten.”” Aufler den Dokto-

also known as Andrea de Polonia (Andreas Lascaris), on 21 February 1405 (ZoNTA &
Brotro, Acta 11, 349-350, Nr. 2512) and on the next day 22 February 1405 received his
doctorate in canon law (GLORIA, Monumenti [see n.11] II, 431, Nr.2276). In both
occasions while listed as promoter Zabarella was cited again as absent as was one of
the other promoters, the Bishop of Cracow.
' These figures do not include the many students who received their licentiate in law
during these years and who for whatever reason did not go on to the doctorate at
that time or who left Padua or some other development. Thus for example we can
note that on January 15 1405 a student identified as Conradus Hoszel de Onolsprach
dioc. Herbipolentis de Alemania received his licentiate in canon law with Zabarella
as promoter but absent (GLORIA, Monumenti (see n. 11) II, 431, Nr. 2276). On 10 June
1405 there was a Victor g. nob. viri Maynardi de Maynardis de Tervisio receiving his
licentiate in canon law from Zabarella (ZONTA & BrOTTO, Acta (see n.59) II, 351,
Nr. 2517). Zabarella’s close friend and student Peter Paul Vergerio received his licen-
tiate in canon law on 5 March 1405 (ZonTaA & BroOTTO, Acta 11, 350, Nr. 2513) and then
on 7 March 1405 in civil law (ibid. 11, 350-351, Nr. 2515) with Zabarella as one of his
promoters. In the records that Zonta and Brotto have published Vergerio also recei-
ved the licentiate in the faculties of arts and medicine on 6 March 1405 and then was
promoted to the doctorate in all four areas (arts, medicine, civil law and canon law)
all on that same day of 7 March 1405 (ibid. 11, 351, Nr. 2516) but there is some que-
stion whether Vergerio actually went beyond the licentiate in the two areas of the law
faculty. In any case there were other licentiates reported during 1404-1405: on
10 September 1404 in civil law Iohannes Decanus f. xxx de Chalabria (ZoNnTA &
BroTro, Acta II, 347, Nr. 2503); on 2 July 1404 the licentiate in civil law for Stephanus
xxx iudex victualium (bid. II, 346, Nr. 2499); and on 18 April 1404 Raymundus de
Gaubertis de Fontibus who had already received the licentiate in civil law moved on
to the licentiate in canon law (ibid. 11, 343, Nr. 2490).
The records report that (1) on 31 March 1406 Laurentius q. Iohannis Francisci de
Gauselmis de Feltro received his licentiate and his doctorate in civil law with Za-
barella as promoter (GLORIA, Monumenti (see n. 11) 11, 432, Nr. 2276); (2/3) for 13 July
1407 there exists an address for Fantinus Dandulo for his promotion in canon law:
this address entitled »In conventu iuris canonici Dini Fantini Dandulo 1407 xiii iulii«
(inc.: »Si quid patres optimi maximo desiderio«) is found in the following codices:
Wien, 5513, fol. 94'-95", Miinchen, Universitéitsbibliothek, 2° 607, fol. 5, Miinchen,
Bayerische Staatsbibliothek, Clm 4°504, fol. 299*-300", Milano, Ambrosiana, D 93
sup., fol. 163'-164", Padua, Biblioteca Universitaria, 201, fol. 17'~19", and Zeitz, Stifts-
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randen gab es nur wenige Studenten, die das Lizentiat in diesen Jah-
ren erwarben.”” Aber darauf folgte eine wahre Welle der Tatigkeit mit
zehn Studenten 1409,* und erstaunlichen weiteren sechzehn im Jahre

bibliothek, 2° 48, fol. 224*; and on the following day, 14 July 1407, an address for both
Fantinus Dandulo and his brother Petrus Dandulo; this latter address is entitled
»Franc. Zabarellae oratio in praesentatione Petri et Fantini Danduli filiorum Danduli
14. VII 1407« (inc.: »[Patres optimi] Si nobiles et egregii viri domini Petrus et Fanti-
nus«) and was preserved in the following codices: Wien, 5513, fol. 170170, Stift S.
Paul, pap. 31/4, fol. 124'-125', Zeitz, Stiftsbibliothek, 2° 48, fol. 214", Padua, Biblioteca
universitaria, 201, fol. 17°-19", Pommersfelden, 168, fol. 142*-143", Miinchen, Bayeri-
sche Staatsbibliothek, Clm 4°504, fol. 299'-300", Milano, Ambrosiana, D 93 sup.,
fol. 163'-164". According to GLORIA, (Monumenti 1, 217, Nr. 469 and 11, 388, Nr. 2166)
Fantinus Dandulo received his doctorate in civil law on 8 August 1401 while Petrus
Dandulo received his doctorate in canon law on 15 July 1401 (ibid., I, 342, Nr. 668) but
in Monunienti 11, 387, Nr. 2164 the date is given as also on 8 August 1401. The later
dates of a second promotion in 1407 for Fantinus and Petrus Dandulo are not found
in the Acta edited by Zonta & Brotto for 1407,
Thus on 20 February 1406 a student Ilmaro de Vetze (Hilmarus de Vetze) de Sassonia
prepositus de Vlsby received his licentiate in canon law (GLORIA, Monumenti (see
n. 11) II, 432, Nr. 2276) and there survive two addresses by Zabarella (1) for the
presentation for the exam in civil law of Ludovicus de Rabatta dated 26 September
1406 [another date is also assigned to this address 26 September 1403] (inc.: »Civilis
iuris quanta sit amplitudo«) found in Wien, 5513, fol. 181'-182', Stift S. Paul,
pap. 31/4, fol. 210-210%, and Pommersfelden, 168, fol. 179*-181". Ludovicus de Ra-
batta would move on to his doctorate on 2 June 1409 as we will see. (2) for 12 Sep-
tember 1408 there is an address by Zabarella for a Iohannes de Vogla (inc.: »Nobili-
tatem et excellentiam pericie«) found in Wien, 5513, fol. 95"-95".
® These students included: (1) Ludovicus de Rabatta (Rabatha) on 2 June 1409 received
his doctorate in civil law according to the address given on that occasion by Zaba-
rella (inc.»»De viro qui est eruditus in lege Dei«); this address is found in Wien, 5513,
fol. 101"-101" and a fragment of the address in Eichstitt, Staats- und Seminarbiblio-
thek, St 218, p. 326°-327°. H. Hivc, Kataloge der Universititsbibliothek Eichstitt 145, ho-
wever, gives the date for this as 1407. GLORIA, Monumenti (see n. 11) II, 523 [Index]
simply refers to him as doctor of law but gives no date. (2) Pacinus f. Petrucci de
Perusio received his doctorate in civil law on 3 August 1409 (ZoNTA & BROTTO, Acta
(see n.59) I, 7-8, Nr. 37). (3) On 16 August lacobus Anthonius d. Mathei de Furfona
de Aquila in civil law (ibid., 1, 8, Nr. 38-39); (4) On 10 September 1409 Iohannes q.
Anthonii Raynalditti de Palena in canon law (ibid., I, 11, Nr. 45); (5) On 11 September
1409 Thomas f. q. egr. legum doct. d. Guidonis de Cambiatoribus de Regio, who was
already a doctor in civil law, received his doctorate in canon law (ibid., 1, 11-12,
Nr. 46); (6) On 14 September 1409 Nicolaus ¢. famosiii. legum doct. d. lohannis de
Porcellinis de Padua received his doctorate in civil law (ibid., I, 12-13, Nr. 48); (7) On
26-29 September 1409 a very prominent student identified as rev. pat. Petrus f. spect.
i. u. doct. d. Filippi de Miliis de Brixia and further as »Dei et apostolice sedis gratia
abbas s. Zenonis de Verona et comes« received his doctorate in canon law (ibid.,
I, 13-14, Nr. 50-51); (8) On 2 October 1409 lacobus de Alvarotis received his docto-
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1410.°° Beide Zahlen beziehen sich auf Doktoranden in Recht. Aber
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rate in civil law according to an address by Zabarella (inc.: »Vocatis quam redemptor
noster de nobis facit«) found in Wien, 5513, fol. 101'-102", GLORIA, Monimenti 1, 293,
Nr. 585 reported that he received the doctorate in 1405 while ZoNTA & BROTTO refer
to him on 14 September 1409 as a doctor of law (Acta, (see n.59) I, 12-13, Nr. 38).
(9/10) Apparently in that same year Zabarella was involved in a double promotion
according to an address entitled »Franc. Zabarellae oratio in conventu Benedicti et
Francisci de Catalonia« (inc.: »Creata queque patres optimi fore dependencia«) which
is found in the following codices: Wien, 5513, fol. 117*-119" and 127-128" and in
Prag, Statni Knihovna, III G 18, fol. 112-113. The address specified that the first
student (Benedictus) was receiving his doctorate in both laws and the second (Fran-
ciscus) in civil law. In addition to the doctorates that year Zabarella on 12 December
1409 had a student, Guido de Gonzaga prothonotarius ap., receive his licentiate in
canon law (ZonNTA & Bro1TO, Acta I, 18-19, Nr. 62).

The list of doctoral promotions for 1410 contains: (1) on 19 February 1410 in civil law
Adam q. Frederici de Asmundo de Caltagirono de Sicilia (ZoNTA & BroOTTO, Acta
(see n. 59) 1,22-23, Nr. 70-71); Zabarella gave an address for this promotion (inc.:
Dominum hominum Adam legimus a deo formatums«) found in Wien, 5513, fol. 96'-
97" and Eichstatt, 218, p. 325"-326"; it is also in Zeitz, 2° 48, fol. 225-225" with slightly
different opening words (inc.: »[In] primum hominem Adam legimus a deo forma-
tumc). (2) On 11-12 April 1410 the licentiate and doctorate in canon law for Luca q.
Simonis de Bartholomeo de Messina (ibid., I, 26, Nr. 77-78); (3) On 1 April 1410 Ri-
cardus q. loradni Faucioli (?) de Brundisio received his doctorate in civil law (ibid.,
1,25, Nr.75); (4) After his private exam for the licentiate on 21 May 1410 Angelus
Iohannes Pisanus de Messina de Sicilia moved on to his doctorate in civil law on
17 July 1410 (ibid., 1, 28, Nr. 82 and I, 35-36 Nr. 97); (5) Similarly Fredericus q. Fre-
derici de Castrochucho dioc. tarvisine took his licentiate on 29 May 1410 and his
doctorate in civil law on 8 June 1410 (ibid., 1, 28-29, Nr. 83 and I, 30-31, Nr. 87); (6)
Earlier on 29 January 1410 Iohannes Merllo de Merlengiis de Cherio received his
doctorate in civil law (ibid., I, 21, Nr. 66-67); (7) On 16 May 1410 Leonardus Cole
lacobelli de Machabeis de Camplo Aprucii received his doctorate in civil law (ibid.,
I, 27- 28, Nr. 81); (8) Another student, Ludovicus de Miliciis de Padua, who was the
prior of S. Benedictus de Padua, took his exam for the licentiate on 19 April 1410 and
his doctorate in canon law on 1 September 1410 (ibid., I, 27, Nr. 80 and 1, 43, Nr. 114);
(9) Bernardus f. Arigi de Muscinis de Florentia did his licentiate on 25 August 1410
and his doctorate in civil law on 7 September 1410 (ibid., 1,41, Nr. 110 and I, 44,
Nr. 117); (10) On October 2 1410 Gardesanus de Cataneis de Brisia received his li-
centiate and on 6 October 1410 his doctorate in civil law (ibid., 1, 47, Nr. 124 and I, 49,
Nr. 128); (11) A student named Nicolaus archipresbiterus Lendenarie f. q. Ugucionis
de Seratico districtus Vincentie completed his licentiate and doctorate on
20-21 August 1410 in canon law (ibid., I, 4041, Nr. 108-109); (12) On 13 and 17 Au-
gust 1410 one of the Zabarella’s most prominent students, Andrea de Vicecomitibus,
described as »nati g. magn. militis d. Azonis de Mediolano Dei et apostolice sedis
gratia totius ord. humiliatorum generalis magistri« received his licentiate and doc-
torate in canon law (ibid., I, 39—40, Nr. 106-107); (13) On 8 October 1410 Andrea Bar-
tholomeus f. excellentiss. legum doct. d. Dominici de Imperialibus de lanua moved
on to the doctorate in civil law (ibid., I, 49, Nr. 129); (14) A few days later on 15 Oc-
tober Bartholomeus g. ser Nicolai de Monterovo de Benivento was promoted to the



TH.E. MORRISSEY, EIN UNRUHIGES LEBEN. FRANC. ZABARELLA AN DER UNIV. VON PADUA

Zabarella betreute zur Selben Zeit auch eine grofie Anzahl von Lizen-
tiats-Studenten.® Gleichzeitig wird er bei Doktoratsverleihungen der
Philosophischen und Medizinischen Fakultdt als anwesend erwihnt,
namlich viermal 1409 und sechzehnmal 1410.® Ob diese Zahlen sich
auch weiterhin in diesem Mafle so gestaltet hatten, werden wir nie
erfahren, da Zabarella am 18. Juli 1410 von Papst Johannes XXIII. zum
Bischof von Florenz ernannt wurde.” Derselbe Papst revidierte diese

doctorate in canon law (ibid., I, 49-50, Nr. 130); (15) Also in 1410 Symon q. Lelli de
Teramo received his licentiate in civil law on 6 July 1410 and his doctorate on 8 De-
cember 1410 (ibid., I, 35, Nr. 96 and I, 53-54, Nr. 136); on the career of this Simon de
Lellis, see: W. BRANDMULLER, Simon de Lellis de Teramo. Ein Konsistorialadvokat auf den
Konzilien von Konstanz und Basel, in: AHC 12 (1980) 229-268. (16) The last student
supposedly promoted by Zabarella in 1410 is based on an address entitled »Francisci
Zabarellae oratio in conventu Dini Pisaurensis 1410« (inc.: »luris consultorum sub-
limitatem patres optimi«) which survives in a number of copies: Wien,3330, fol. 99—
100; Wien, 5513, fol. 95'-96" [this codex gives the date as 1410]; Stift S. Paul,
pap.31/4, fol.121-122%; London, British Library, Arundel70, fol.74; Milano,
Ambrosiana, D 93 sup., fol. 162; Miinchen, Universititsbibliothek, 2° 607, fol. 103"~
104; Zeitz, 2° 48, fol. 225; and Pommersfelden, 108, fol. 140*-141".

% The students receiving their licentiate were: (1) on 8 March 1410 in civil law Andrea
Bartholomeus d. Domini legum doctor de Imperialibus de lanua (ZONTA & BROTTO,
Acta (see n. 59) 1,24, Nr. 73); (2) on 18 July 1410 in civil law Iohannes q. Nicolai de
Tangredis de civitate s. Angeli (ibid., 1, 36, Nr.99); (3) on 28 June 1410 in civil law
Iohannes . d. Francisci de Pelatis de Monte Catino (ibid., I, 33-34, Nr. 93); (4) on
31 July 1410 in civil law Ludovicus q. ser Anthonii a Thovaleis de Tarvisio (ibid., I, 38,
Nr. 103); (5) on 3 September 1410 in canon law Symon de Mathafaris de ladra (ibid.,
1,43, Nr. 115); (6) on 9 September 1410 in canon law Condeus f. sap. v. Drudi de
Ravena (ibid., I, 44-45, Nr. 118) (7) on 27 September 1410 in civil law a student iden-
tified only as Christoforus (ibid., 1,46, Nr. 121); (8) on 1 October 1410 in civil law
Donatus de Bassiano (ibid., [, 46-47, Nr. 122).

% The dates were: 24-25 August 1409 in arts (ZonTO & BrOTTO, Acta (see n. 59) 1, 10,

Nr. 43-44); 10 October 1409 in medicine (ibid., 1, 15, Nr. 54); 20 October 1409 in me-

dicine (ibid., 1,16, Nr.56); and 23/25November 1409 in medicine (ibid., I, 18,

Nr. 60-61).

The awards ceremonies were on the following dates: 22-23 January 1410 in medicine

(ZoNTA & BROTTO, Acta (see n. 59) 1, 20, Nr. 64-65); 30 January 1410 in arts (ibid., I, 21,

Nr. 68); 21 February 1410 in arts (ibid., I, 23, Nr. 72); 6 April 1410 in medicine (ibid.,

1,25, Nr. 76); 12 April 1410 in arts (ibid., I, 26-27, Nr. 79); 9 June 1410 in arts (ibid.,

I, 31, Nr. 88); 11 June 1410 in arts (ibid., 1, 32, Nr. 90); 15 June 1410 in arts (ibid., I, 33,

Nr. 92); 4/6 July 1410 in medicine (ibid., 1, 34, Nr. 94-95); 19/20 July 1410 in arts (ibid.,

I, 36-37, Nr. 100-101); 27 August 1410 in medicine (ibid., I, 41, Nr. 111); 4 September

1410 in arts (ibid., 1,43—44, Nr.116); 14 September 1410 in medicine (ibid., I, 45,

Nr. 119); 4/5 October 1410 in arts (ibid., 1, 48, Nr. 126-127); 4 December 1410 in arts

(ibid., 1, 53, Nr. 135); 17/18 December 1410 (ibid., 1, 54-55, Nr. 137-138).

% GIRGENSOHN, Francesco Zabarella (see n. 1) 244,

68
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Ernennung nur wenige Monate spiter, als er Zabarella zusammen mit
einigen anderen hervorragenden Geistlichen und Reformern am
5.Juni 1411 ins Kardinalskollegium berief.”’ Seine Zeit als Professor
der Rechtswissenschaft war zu Ende, obwohl sein Name bei der Ver-
leihung der Doktorwiirde 1411 und 1412 (vier Studenten) noch er-
wiéhnt wird.”" Bei einer weiteren Gruppe (von funf Studenten) wird
im Jahre 1413 ausdriicklich vermerkt, daf8 Zabarella nicht anwesend
war.”? Denn nunmehr hatte er, weit weg von Padua, andere und wich-
tigere Dinge zu tun, ndmlich unter anderen am Konzil von Rom
(1412-1413) und bei den einleitenden Verhandlungen und Vorberei-
tungen fiir das Konzil von Konstanz mitzuwirken.”

0 ZoNTA, Francesco Zabarella (see n. 5) 67 noted that John XXIII created fourteen new

cardinals on that date.

(1) On 20 August 1411 Nicolaus d. Marini Dandulo hon. civis Venetiarum completed

his licentiate and on 29 August 1411 his doctorate in canon law (ZonTA & BrROTTO,

Acta, (see n. 59) 1, 81-81, Nr. 198, 1, 83, Nr. 201); (2) on 19 May 1412 a priest, Bartho-

lomeus f. mag. Rugerii de Astorellis de Padua, received his licentiate and on 19 June

1412 his doctorate in canon law (ibid., I, 104, Nr. 248 and 250); (3) on 24 September

1412 Iohannes q. d. Francisci de Pelatis de Monte Catino received his doctorate in

civil law (ibid., I, 118, Nr. 256); (4) and on 10 December 1412 Baptista de Podiobonici

f. ser Andree received his licentiate and on 13 December 1412 his doctorate in canon

law (ibid., I, 112-113, Nr. 267-268).

(1) On 11 January 1413 Anthonius g. d. Iohannis de Ferro de Parma received his

doctorate in canon law (ZONTA & BrROTTO, Acta (see n. 59) 1, 116-117, Nr. 276); (2) on

21 August 1413 the doctorate in civil law for Ludovicus a Thovaleis de Tarvisio q. ser

Anthonii (ibid., I, 123, Nr. 297); (3) on 27 August 1413 the doctorate in civil law for

Petrus del Getto de Coneglano f. q. ser Nicolai (ibid., I, 124, Nr. 299); (4) on 16 and

18 October 1413 the bishop of Padua, Petrus Marcellus, received respectively his

licentiate and doctorate in both laws (ibid., I, 125, Nr. 303 and I, 125-126, Nr. 304); (5)

18 November 1413 lacobus Laurentius de Laurentiis de Padua received his doctorate

in civil law (ibid., 1, 126, Nr. 305). There survives one other odd entry published by

ZoNTA and Brot1ro (ibid., I, 178, Nr. 453) which records the doctorate in civil law for

Georgius f. nob. v. d. Ardizonis ex dominis Nelle marchionatus Ceve on 7 February

1418 and mentions Zabarella as one of the professors for this student’s promotion but

since it went on to mention Stephanus de Carrara as bishop of Padua for this time

but Stephanus had not been bishop of Padua for twelve years by 1418 and Zabarella
had died in September 1417, this is hopelessly mixed up.

" The Council of Rome was supposed to begin on 1 April 1412 but really did not have
sessions until the beginning of 1413 according to ZoNTa, Francesco Zabarella (see n. 5)
68. One activity of Zabarella at this time which we know of was his funeral oration
for Cardinal Antonio Gaetani, who died before this council really assembled (11 Ja-
nuary 1412), see his eulogy entitled »Pro funebri honore domini Anthonii quondam
Cardinalis Aquilegensis oratio« (inc.: »Multos patres conscripti fallit existimacio«)
found in Wien, 5513, fol. 105-107". One writer, who was very hostile to John XXIII
and therefore to everyone in his entourage including Zabarella, left a very critical

24



TH.E. MORRISSEY, EIN UNRUHIGES LEBEN. FRANC. ZABARELLA AN DER UNIV. VON PADUA

Aber selbst vor diesem, nun folgenden Leben in der Offentlichkeit,
welches Zabarellas gesamte Zeit und Energie bis zu seinem Tod auf
dem Konzil von Konstanz im September 1417 in Anspruch nehmen
wird, fithrte Zabarella kaum ein zuriickgezogenes Leben im Elfen-
beinturm. Man erwartete von ihm nicht nur, daf§ er seine Vorlesungen
vorbereitete, sie hielt und mit seinen Studenten arbeitete. Er hatte in
einem weiteren Umkreis zu wirken, wo man ebenfalls seine Dienste
und Hilfestellung in vielfacher Weise erwartete. Wie schon vorher er-
wihnt, wurde er gebeten, eine Trauerrede fiir Franciscus il Vecchio,
der im Exil gestorben war, zu halten. Zabarella war ndmlich schon in
den ersten Tagen seiner Tatigkeit an der Universitit auf einen Posten
am Hofe des Herrschers von Padua, Francisco il Novello, berufen
worden. 1396 hatte Zabarella eine offentliche Rede anldfslich des Pa-
duabesuchs von Antonio Caetani, des Patriarchen von Aquileia, ge-
schrieben,” und im Jahre 1397 war er zum Erzpriester der Diozese

view of Pope John and Zabarella at the Council of Rome by saying that Zabarella
stood up to give a long sermon in order to block reform proposals (ZoNTA, Francesco
Zabarella (see n. 5) citing an anonymous »Vita Iohannis XXIII' found in MURATORI,
Rerum Italicarum Scriptores 11, Part II, col. 846).

After the Council of Rome Zabarella was sent to negotiate for Pope John with Sigis-
mund on the proposed council. ZONTA has published an address which Zabarella
gave to Sigismund while on this mission (Francesco Zabarella [see n. 5] 152-154). Za-
barella was then (27 March 1414) sent to attempt some sort of peace that would
stabilize the sitation in Italy and allow John XXIII to leave for Constance without
worrying about what was going on in Italy behind his back. The mission involved
the pope’s relationships with Treviso, Milan, Ladislaus of Naples; Zabarella was to
seek Sigismund'’s support along with support from Florence (ibid., 77-78). The whole
train of events was thrown into further confusion by the unexpected death of Ladis-
laus of Naples on August 6, 1414 but this did free up the two cardinals Zabarella and
Anthonius de Challant to leave for Constance to prepare for the pope’s arrival and
the start of the council (ibid. 79). For a detailed analysis and discussion of these
preliminaries to the Council of Constance see now: BRANDMULLER, Das Konzil von
Konstanz 1414-1418, esp. 15-96.

There is some confusion about this address which was apparently first written in
April 1395, then revised in October 1396 on the occasion of two different presences of
Antonio Gaetani at Venice and Padua and even then it is not clear whether Zabarella
ever did deliver it as a public address or this was omitted because of the ill health of
the visitor. The text is preserved in Wien, 5513, fol. 194'-196' (inc.: »Primus ac novis-
simus cunctorum principium deus«) which contains the following observation: »Col-
lacionem subscriptam iniciavi ut cum postularemur dominum patriarcham acquile-
giensem noviter creatum scilicet dominum Anthonium de Salectaminis qui tunc per
venitiis transitum fecit 1395 v aprilis ideo non perfeci deinde 1396 v octobris venit
idem ad civitatem padue et iterum sancta michi commissione simili complevi et
thema variavi ad eundem . . . non tamen pronunciavi. . .«. A fragment of this address
is found in Eichstétt, Staats- und Seminarbibliothek, St 218, p. 350
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Padua gewihlt worden.” Zusammen mit Angehorigen seiner Familie
stiftete Zabarella am 27. Juni 1398 eine Kapelle zu Ehren der heiligen
Katharina im Haus der Franziskaner in Padua.” Als Erzpriester war
Zabarella mit den Angelegenheiten der Kirche in Padua viel beschif-
tigt; so sind z. B seine Anwesenheit und Tatigkeit in den Sitzungen
des Domkapitels bei zahlreichen Gelegenheiten verzeichnet.”

In Padua erscheint Zabarellas Name vom ersten Tage an immer
wieder als einer der fiihrenden Rechtsgelehrten jener Generation, an
den man sich wandte, um Rat zu suchen oder um Rechtsfragen und
Streitfélle zu klaren, wie aus den Urkunden zu ersehen ist, die Andrea
Gloria zusammengetragen und herausgegeben hat.” Und es waren
nicht nur »Paduaner«, die seine Dienste suchten. Bereits im Januar
1394 wurde Zabarella von Papst Bonifaz IX. berufen, als Schiedsrich-
ter zu fungieren’"’, wdahrend im Oktober 1394 Kardinal Pileo da Prata

™ G. VEDOVA, Meniorie intorno alla vita ed opere del cardinale Francesco Zabarella (Padova
1829) 41 and documents iv and v noted both the papal bull for Zabarella on his
election as archpriest and his exemption from the requirement of being a priest to
hold that office.

% GLORIA, Monumenti (see n. 11) II, 329, Nr. 2013. This action was recorded on 27 June
1398 and had Zabarella functioning is his official capacity as archpriest of the Duomo
as well as a member of his family.

7 E. g., 13 May 1397 (GLORIA, Monumenti (see n. 11) 11, 315, Nr. 1397); again on 17 April
1399 (ibid., 11, 340); on 13 December 1399 (ibid., 11, 354, Nr. 2028); 3 January 1404 (ibid.,
11, 422, Nr. 2251) and so on.
Thus we see that Zabarella negotiated an amicable agreement on a dispute over
tithes and the record states that the settlement was reached at his own house on
5 May 1391 (GrLoria, Monumenti [see n. 11] II, 252). In that same year a legal opinion
or consilium of Zabarella was registered in the official records (ibid., II, 257) on
21 November 1391. A few months later this took place again on 27 April 1392 and on
11 July 1392 (ibid., 11,262, Nr. 1823 and II, 265, Nr. 1831). On several occasions Za-
barella was assigned to arbitrate in a disputed case, e.g., 1 February 1396 and
24 February 1396 (ibid., 11, 301, Nr. 1937 and 1II, 304, Nr. 1944). He was called upon to
act as judge by a fairly large group on 10 September 1397 (ibid., 11, 319, Nr. 1985).
Francesco il Novello, the ruler of Padua since 1390 for the Carrara tamily, on 1 April
1395 ordered Zabarella to deal in his name with some disputes that had arisen (ibid.,
IT, 294, Nr. 1915) and later that year Zabarella and his friend and student Peter Paul
Vergerio were commissioned to work out a settlement in a case that was placed
before them (ibid., 11, 298, Nr. 1928). On 17 May 1399 Zabarella was appointed to
serve with two others to bring to an end the disputes that were tearing the university
apart with factions breaking along various lines: law faculty versus the arts faculty,
cismontani versus ultramontani (ibid., 1T, 342-345, Nr. 2049) and in time Zabarella
presented a resolution that was accepted by the differing sides.

” Groria, Monumenti (see n. 11) 11, 278279, Nr. 1871 for 13 December 1393. Again on
13 January 1394 Zabarella received a commission from Boniface IX to judge a case
(ibid., 11, 281, Nr. 1878).
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Zabarella als Procurator mit der Griindung eines Collegmms in Padua
beauftragte.”’ Diese aulerplanmafigen Tatigkeiten werden sich im
Verlauf der Jahre fortsetzen und weiter anwachsen. Es ist nicht tiber-
raschend, daf$ sich seine eigene Familie 1396 an ihn als Testaments-
vollstrecker wandte.*’ Im Jahre 1398 hielt Zabarella wihrend einer
diplomatischen Mission beim Papst* eine Rede vor Papst Bonifaz IX.
in Rom. Die Aufgabe dieser Mission beinhaltete zweifellos mehr als
nur auf eine Beendigung des grofien abendlandischen Schismas hin-
zuarbeiten, das damals schon zwanzig Jahre andauerte und daher an
sich schon ein sehr ernstes Problem war. Den grofieren Zusammen-
hang erkennt man aus folgendem: Wiahrend Zabarella beim Papst
war, um sich mit Frieden und Einheit in der Kirche zu befassen, ver-
handelte das Carrara-Regime mit Giangaleazzo Visconti von Mailand,
mit Venedig, Bologna, Ferrara und Mantua, um ein Biindnis zu schlie-
Ben.® Am 28. April 1400 wurde der Friedensvertrag zwischen Vene-
dig, Florenz, Padua, Ferrara und Mantua geschlossen.™

* The story of this very enterprising and colorful person has been told by P. Stacut, Ii
Cardinale Pileo da Prata (Rome 1957). It suffices to report here that he had belonged at
different times to both the Roman obedience and the Avignon obedience during the
Great Western Schism, had been a cardinal on both sides and had lived to tell the
story and that he had a long association with Padua. The business of founding a
college in his name at Padua was finally brought to a conclusion as noted in the
report on Pileo’s will on 4 October 1399 (Groria, Monumenti [see n.11] II, 352,
Nr. 2070). The original proposal was recorded on 7 October 1394 in a document
which named Zabarella as procurator for the founding of this college (ibid., II, 289,
Nr. 1900); the final disposition according to Pileo’s will occurred on 7 May 1402 (ibid.,
11, 400, Nr. 2194) and Zabarella continued to act as executor until 1410 when as bish-
op-elect of Florence he turned over the position as executor of Pileo’s estate to ano-
ther.

% On 31 May 1396 Peter de Zabarellis made his will and left Franciscus Zabarella and
Andreas, the son of Danielis de Zabarellis as executors (GLORIA, Monumenti [see
n. 11] II, 304, Nr. 1948).

% T.SARTORE, Un discorso inedito di Francesco Zabarella a Bonifacio IX sull’ autorita del
Papa, in: RSCI 20 (1966) 375-388. Zabarella’s absence from Padua on this mission to
the Roman Pope Boniface IX is reported on 8 February 1398; there was a further
indication in the records that if he were not back in Padua by mid-March then the
task of rendering a decision in a legal dispute that had earlier come before him was
to be delegated to someone else (GLORIA, Monumienti [see n. 11] 11, 323, Nr. 1996). As
it turned out this was precisely what happened for on 27 March 1398 the case was
resolved by this other person acting in the place of Zabarella who it noted was still
absent (ibid., 11, 325-326, Nr. 2004).

¥ For the manoeuverings and dealings of this period see: ATTILIO SIMIONI, Storia di
Padova (Padova 1968) 529-568 [»Dalla pace di Torino alla caduta della signoria
(1381-1405)«].

¥ GLoriA, Monumenti (see n. 11) 11, 363, Nr. 2099.
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Niemand, der auch nur die geringste Kenntnis hatte von den
Machtverschiebungen und Schwankungen, von den Allianzen und
Verbindungen zwischen den Staaten Nord- und Mittelitaliens, konnte
die ungeheueren Ereignisse ignorieren, die sich auflerhalb Italiens in
jenen kritischen Jahren abspielten. In Frankreich schwankte die Macht
zwischen der burgundischen Faktion und der Orleans-Armagnac Par-
tei hin und her, als Folge der Instabilitdit und Unentschlossenheit K-
nigs Karl VI. nach 1392 und der vom Streit gekennzeichneten Bezie-
hung Frankreichs mit dem Papsttum in Avignon.” Das politische
Klima und die dortigen Machtkdmpfe sowie deren Auswirkung auf
Karriere und Ideen der fithrenden Geistlichen, wie z. B. Simon da Cra-
maud, wurden in den letzten Jahren griindlich erforscht.*® Die Um-
wilzungen in England, etwa die Streitigkeiten um Richard II., seine
eventuelle Absetzung und seinen Tod, gefolgt von der Thronbestei-
gung Heinrichs IV. 1399,% ereigneten sich nur wenige Monate vor der
Auflehnung gegen Konig Wenzel und seiner Absetzung durch die
Kurfiirsten des Heiligen Romischen Reiches. Diese wihlten daraufhin
im Jahre 1400 Ruprecht von der Pfalz.® Selbst wenn Zabarella diese
Kette von Ereignissen hatte ignorieren wollen, hitte er wohl kaum
unwissend bleiben kénnen, wenn man die Interessen und Manover
der Carrara-Familie in Betracht zieht.” Auflerdem hatte, wie schon
oben erwdhnt, einer seiner ehemaligen Studenten, Johannes Naso, ein
Kanoniker in Prag, nach seiner Promotion im September 1399 Padua
verlassen, um eine Stelle am Hof von Konig Wenzel anzunehmen, der
selbst nach seiner Absetzung weiterhin Kénig von Bohmen blieb.” Ja,

% See: H. Kaminsky, The Politics of France’s Subtraction of Obedience from Benedict XIII,

27 July, 1398, in: PAPS 115 (1971) 366-397 and M. NORDBERG, Les ducs et la royaute:

Etudes sur la rivalite des ducs d’Orleans et de Bourgogne (1392-1407) (Uppsala 1964).

H. Kaminsky, ed., Simon de Cramaud De subtraccione obediencie (Cambridge, MA,

1984), and IDEM, Siimon de Cramaud and the Great Schism (New Brunswick, NJ, 1983).

¥ P. McNIVEN Legitimacy and Consent: Henry IV and the Lancastrian Title, 1399-1406, in:
MS 44 (1982) 470-488.

% D.NicHoras, The Evolution of the Medieval World (London & New York 1992) 439.

Francesco il Novello formed an alliance with this Ruprecht in the Fall of 1401 but this

connection would be of no help to Padua when the war with Venice became de-

sperate in 1404 (KNEER, Francesco Zabarella [see n. 1] 33).

In early 1405 il Novello after escaping the threat from Milan with the sudden death

of Giangaleazzo Visconti in 1402 then foolishly stepped into these muddied waters of

Italian politics by seeking an alliance with Ladislaus of Naples (GLORIA, Monumenti

[see n. 11] II, 432, Nr. 2277) and reached out for other help wherever he could or

hoped to find it (ibid., 11, 433).

“ KNEER, Kardinal Zabarella (see n. 1) 52-53.
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Zabarella wurde sogar ausdruckhch gebeten ein Gutachten uber die
Rechtsgtiltigkeit dieser Absetzung Wenzels als Heiliger Romischer
Kaiser abzufassen. Seine Antwort wurde spater als Consilium Nr. 154
in seine Sammlung Consilia aufgenommen.”

Diese Consilian Zabarellas waren seine Antworten auf Fragen, die
ihm von nah und fern gestellt wurden. Sie behandelten eine reiche
Auswahl von Themen. So betraf Nr. 66 das Testament eines Biirgers
von Venedig; Nr. 70 befafite sich mit dem Erzbischof von Magdeburg,
der wegen eines Krieges wiinschte, dafs ein anderer, namlich der Her-
zog von Sachsen, fiir ihn einen Teil seiner Didzese verwalte; Nr. 73
betraf das Lehensrecht in Mantua und ist auf Februar 1395 datiert,
wihrend Nr. 79 einen Streit um Petrarcas Erbe behandelte; Zabarellas
Urteil in dieser Frage erging am 17. Januar 1398. Ein Versprechen des
Herrschers von Padua, Francesco il Novello, und des Herrschers von
Mantua gegeniiber der Regierung von Bologna, welches gewisse, stra-
tegisch wichtige Besitztiimer betraf, bildet den Inhalt von Nr. 85.” Ein
anderes consilium befafit sich mit der Frage, ob ein Herrscher, in die-
sem Fall der Konig von Zypern, der unter Druck einen Eid ge-
schworen hat, gewisse Dinge zu tun (denn er war zu der Zeit im
Gefingnis gewesen), verpflichtet ist, sein Versprechen zu halten, wenn
es seiner Meinung nach seinem Kénigreich schaden wiirde.” Eine sol-
che Frage brachte fir jegliche Betrachtung italienischer Politik und
des groBen abendlidndischen Schismas interessante Folgerungen mit
sich. Die beiden regierenden Familien von Padua und Mantua, die wir
gerade erwdhnten, wurden durch die Heirat von Giacomo Carrara,
dem Sohn von Francisco il Novello von Padua, und Belfiore, der Toch-
ter von Herzog Rudolf Varono von Camerino, miteinander verbun-
den. Zabarella hielt aus diesem Anlaf eine feierliche Gratulations-
rede.” Die gesamte Beziehung zwischen Padua und Mantua war mit
2 Comu‘m (Milan 1515) fol. 76". H. FinkE first called attention to this work and its sig-

nificance over a century ago, Ein Gutachten Zabarellas iiber die Absetzung des romischen

Kénigs Wenzel, in: MIOG 11 (1890) 631-633. Zabarella spoke in support of the act of

deposition as valid and legal. Pir. H. Stump spoke of a tie that developed between

Zabarella and Ruprecht at this time which, however, became broken when they

disagreed over the Council of Pisa, The Reforms of the Council of Constance (1414-1418)

(Leiden 1994) 14 n. 43.

2 Ibid., Consilium Nr. 68, is found on fol. 30'-30"; Nr. 70 is found on fol. 31%; Nr. 73 is on
fol. 35*-36"; Nr. 79 [technically in this edition this is Nr. 79 as two consilia had this
number and so they should be distinguished as Nr. 79 and Nr.79%] is found on
fol. 36"-37"; Nr. 85 is on fol. .38"'-39" and is dated to 25 June 1397.

# Ibid., Consilium Nr. 137, fol. 66".
% E. PASTORELLO, Un’ orazione inedita del Car. Zabarella per le nozze di Belfiore Varano con
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den raschen Verdnderungen von Biindnissen und Wechselfdllen des
Schicksals verkniipft, besonders den Verdnderungen, die dem uner-
warteten Tod Giangaleazzo Viscontis von Mailand im September 1402
folgten. In der Tat, als es 1404 zum Krieg zwischen Padua und Ve-
nedig kam, mufite sich Mantua auf die Seite Venedigs stellen.”

In einem seiner consilia (Nr. 142) antwortete Zabarella in einer Spra-
che, die sehr der Terminologie seines Traktats De scismate und der
seiner Rede beim Besuch von Peter Philargus von Candia in Padua
dhnlich war. Diese Terminologie benutzt er zur Darstellung der papst-
lichen Machtfiille (apostolice plenitudinis potestatem), der Rolle der
Kardindle als Ratgeber des Papstes (de fratrum suorum consilio) und der
verschiedenen Elemente, die die volle Auslibung papstlicher Autoritat
eingrenzten. Dazu gehorten auch solche Begriffe wie natiirliches Bil-
ligkeitsrecht (equitatem naturalem), Gerechtigkeit und Anstindigkeit.”
Zabarella schrieb in einem Urteil, in dem er sich auf die Autoritit von
Innozenz III. berief, dafs die kanonische Wahl {iiber jedes Recht des
Papstes, einen Kandidaten fiir ein Amt auszuwahlen, Vorrang habe.
Er meinte, daff der Papst einen von ihm gewdhlten Kandidaten zu-
riickziehen sollte, um eine kanonische Wahl nicht zu gefdhrden. Diese
Ansicht Zabarellas findet sich in einem consilium vom 23. Oktober
1401.” Das nédchste consilium in der Sammlung (Nr. 143) erdrterte wei-
terhin das Thema »Pépstliche Autoritit«™ und eines der letzten consi-
lia der Sammlung (Nr. 150)” ist die urspriingliche Fassung von Za-
barellas Traktat De scismate, welchen er in den Jahren von 1403 bis
1408 {tiberarbeitete und erweiterte. Der Kern des Werks wurde Teil I
von De scismate und trdgt als Datum der Vollendung den 30. Dezem-
ber 1402.'" Teil Il dieses Traktats erwdhnt Papst Innozenz VII. Dies
bedeutet, dafs er aus der Zeit von 1404 bis 1406 stammt, als Innozenz
Papst war,'""! wihrend der letzte Teil des Traktats 1408 abgeschlossen

Giacomo da Carrara, in: Atti e Memorie della R. Deputazione di Storia Patria per le
Province delle Marche Nuova Serie Vol. 8 (1912) 121-128.

%5 KNEER, Kardinal Zabarella (see n. 1) 32.

% Consilia (Milan 1515), Consilium Nr. 142, fol. 71°-72".

77 Ibid., fol. 72': »Hine dicit Innocentius de electione innotuit quod si canonici eligunt
aliquem in episcopum et papa ad quem spectat de plenitudine potestatis alium po-
stea elegit debet papa cassare suam electionem. alias esse valde absonum quod elec-
tionem canonicam cassaret quod fieri non debet.«

s

* Ibid., fol. 76"

1% GIRGENSOHN, Francesco Zabarella (see n. 1) 273 who also indicated that this was writ-
ten most likely for the Carrara regime in Padua.

9% Ibid., (see n. 1) 273 where Girgensohn called attention to an autograph copy from
Lucca which he had consulted.
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wurde, als die Kardindle beider Obodienzen ihre jeweiligen Papste
verlielen (Gregor XII. auf der rémischen Seite und Benedikt XIII. auf
der avignonesischen Seite) und sich zusammentaten, um das Konzil
von Pisa fiir 1409 einzuberufen.'”

Neben den Vorlesungen fiir seine Studenten und der Leitung ihrer
Studien arbeitete Zabarella an der Revision und Erweiterung seiner
gewaltigen Kommentare zum Kirchenrecht. Er beendete seine Kom-
mentare zu den Clementinischen Dekretalien am 23. Juli 1402."” Diese
Kommentare wurden sehr populér, so daf$ sie in vielen Handschriften
tiberliefert sind. Wie haben sogar eine Anzahl von Frithdrucken. Seine
Kommentare zu den Gregorianischen Dekretalien sind eine etwas
kompliziertere Sache. Kneer berichtet, dafi Zabarella seine Arbeit an
Buch V am 5. Juni 1396 beendet habe, an Buch IV am 1. Marz 1404 ind
an Buch III am 10. Februar 1401."" Fiir ein weiteres Jahrzehnt arbeitete
er an der Revision seines Kommentars der Biicher I und II. Es gibt
jedoch, wie Stefan Kuttner in neuerer Zeit gezeigt hat, Diskrepanzen
zwischen den Frithdrucken von Zabarellas Kommentaren zu den De-
cretales, die auf einer fritheren und kiirzeren Fassung seines Kommen-
tars beruhen und den Handschriften der Vatikanischen Bibliothek.
Diese wurden im letzten Jahrzehnt katalogisiert. Sie zeigen einen viel
langeren und erweiterten Kommentar. Fiir die Biicher IT und V ist er
in der Vatikanischen Bibliothek, fiir Buch IV in der Biblioteca San
Marco in Venedig zu finden.'"”

Es war Zabarella wohl nicht verborgen geblieben, welche politi-
schen Ereignisse sich in Norditalien im ersten Jahrzehnt des 15. Jahr-
hunderts abspielten. Der neugewihlte Konig, Ruprecht von der Pfalz,
war nach Italien gekommen und plante, wie es scheint, zur Kaiser-
krénung nach Rom zu reisen. Die Carrara-Regierung war als ausge-
sprochener Anhédnger Ruprechts aufgetreten und hatte sich von ihm
Unterstiitzung fiir ihre eigenen Ziele und Absichten erhofft."” Aber

12 For the situation at this time and the literary activity of the various parties involved,
see: H. J. SieBEN, Traktate und Theorien zum Konzil [= FThSt 30] (Frankfurt 1983) 23-27
and G. ALBERIGO, Chiesa Conciliare. Identita e significato del conciliarismo (Brescia 1981)
82-105.

19 GirGENSOHN, Francesco Zabarella (see n. 1) 250 and n. 85.

104 KNEER, Kardinal Zabarella (see n. 1) 17.

15§ KUTTNER, Francesco Zabarella’s Commentary on the Decretals: A Note on the Editions
and the Vatican Manuscripts, in: Bulletin of Medieval Canon Law N.S. 16 (1986)
97-101. GIRGENSOHN, Francesco Zabarella (see n. 1) 253 spoke of a version to be read as
opposed to a version to be delivered orally and clearly the former allowed for a great
deal more and expansive commentary.

1% On 28 November 1401 Emperor-Elect Ruprecht visited Padua, GLORIA, Monumienti
(see n. 11) II, 392, Nr. 2176.
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dann hatten sich politisches Geschick und Mifsgeschick schnell ge-
wendet. Ruprecht erlitt eine vernichtende Niederlage durch Viscontis
Streitmacht und mufte mit leeren Handen nach Deutschland zuriick-
kehren oder zumindest, ohne zum Kaiser gekrént worden zu sein. Es
schien, daf8 die Rechnung der Carraras nicht aufgegangen war; aber
dann ldchelte die Gunst des Schicksals fiir einen Augenblick, als der
siegreiche und bedrohliche Giangaleazzo Visconti plotzlich wéahrend
einer Epidemie Ende des Sommers 1402 starb.'” Padua schien auf
wunderbare Weise gerettet zu sein, aber nur, um in einen dummen
und nicht zu gewinnenden Krieg gegen Venedig zu stolpern.'”

An 11. Oktober 1403 nahm Zabarella an einer Sitzung teil, in der
Gesandte fiir il Novello gewéahlt wurden, die den Auftrag hatten, ei-
nen Friedensvertrag mit Mailand auszuhandeln.'” Vorher hatte er in
diesem Jahr die Trauerpredigt fiir Zacoari de Buzzachinis aus Padua
gehalten — einer bedeutenden militarischen Personlichkeit der Stadt,
die in den schwierigen folgenden Monaten sehr vermifit werden
wiirde, als sich Padua und Venedig in einem ungleichen Kampf ge-
geniiberstanden."’ Gegen Ende von 1404 war Zabarella selbst mit
dem Auftrag unterwegs, den Koénig von Frankreich, Karl VI., um Hilfe
fiir das belagerte Padua zu ersuchen."! Im Februar 1405 war Zabarella

17 D. M. Bueno pE Mesourto, Giangaleazzo Visconti Dutke of Milan (1351-1402). A Study
in the Political Career of an Italian Despot (Cambridge 1941) 279-293.

1% KeER, Kardinal Zabarella (see n. 1) 32. Why precisely Francesco il Novello so often
refused or ignored opportunities to settle his ongoing dispute with Venice in a rea-
sonable, even if not exactly amicable, way is a mystery. Right down to the bitter end
in Summer 1405 he turned down peace terms that would have spared his life and so
pushed the clash to its final denouement, Simiont, Storia di Padova 564 (see n. 83); see
also: H. BARON, A Struggle for Liberty in the Renaissance: Florence, Venice and Milan in
the Early Quattrocento, in: AHR 58 (1952-53) 559.

1% GLor1A, Monumenti (see n. 11) 11, 421, Nr. 2246,

"9 Zabarella delivered this funeral address on 1 February 1403. The address [inc.: Multa
super extinetos«] has been preserved in a number of codices: Wien, 5513, fol. 190'~
191" [this text reported in its title that Arcoanus de Buzacarinis de Padua died from a
wound received in battle at Verona] and 165'-166'; Stift S. Paul, pap. 31/4, fol. 115*~
116'; Pommersfelden, 168, fol. 133'-134Y; Padua, Museo Civico, 133.xv saec.
XVII/XVIII [this text gives the date of 1 February 1403]; Padua, Biblioteca del Se-
minario, 578, p. 71; Zeitz, Stiftsbibliothek, 2948, fol. 219". ZonTA has published the
text based on the codex from the Museo Civico in Padua, Francesco Zabarella (see n. 5)
142-143. Arcoano Buzzacarini was Francisco il Novello’s maternal uncle, i. e., the
brother of his mother, Zina Buzzacarini; see: A. BOLLAND, Art and Humanism in Early
Renaissance Padua: Cennini, Vergerio and Petrarch on imitation, in: RenQ 49 (1996) 472
e o

"' Zonta published an address by Zabarella to the King of France which he gave in late
December 1404, Francesco Zabarella (see n. 5) 144-146.
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noch immer in dieser aussichtslosen Mission, in der er den kénigli-
chen Rat in einer Ansprache um Hilfe bat, in Frankreich, aber es war
vergebens."? Die Zeit der Carrara-Familie war abgelaufen. Thr Schwie-
gersohn Niccolo d” Este richtete im selben Monat ein Friedensgesuch
an Venedig; im Juni ergab sich Verona Venedig.'” Weder Frankreich
noch Florenz noch Ruprecht, mit dem sich die Carraras 1401 verbiin-
det hatten, wollten zu diesem Zeitpunkt fiir Padua gegen Venedig
intervenieren.'" In diesem Sommer brachen Krankheiten in Padua
aus, die viele Leben kosteten, und im August 1405 lehnte Venedig
jegliche Vermittlung im Streit mit Padua durch Kénig Sigismund von
Ungarn ab'® (dem spéteren Kaiser, mit dem Zabarella bei manchen
Gelegenheiten erfolgreich verhandeln sollte, aber bei anderen mit ihm
streiten wiirde).'"® Im selben Sommer des Jahres 1405 versuchte Ve-
nedig durch Vermittlung von Florenz, den Konflikt zu lésen, aber
umsonst.'” Es wird berichtet, daf8 Zabarella Angebote erhielt, Padua
zu verlassen, um wihrend dieser Krise eine Stellung in Florenz oder
in Wien anzunehmen."® Im August 1405 offenbart ein Brief Zabarellas
zum Tode seines Bruders Andrea seinen personlichen, durch den
Krieg verursachten Verlust. Die Witwe Andreas starb nur wenige
Tage nach dem Tode ihres Mannes an einer Krankheit, und die Sorge
fiir diese Familie brachte eine weitere Biirde fiir Zabarella mit sich.'"
Die Dinge waren auf einem Tiefpunkt angelangt, sowohl fiir Zabarella
personlich als auch fiir seine Stadt Padua, als die Carraras endlich
kapitulierten und die Anfiithrer der Familie sich mit ihrem Schicksal
abfinden mufSten.'

"% This address was also published by Zonta, Francesco Zabarella (see n. 5) 147-149.

3 SivioNI, Storia di Padova 562 (see n. 83) gives the details that the Carrara allies fell one
by one: the Gonzaga regime of Mantua was forced out on 8 January 1405; on
25 March 1405 the d’Este were forced to seek peace and later in June 1405 the fall of
Verona meant the capture of Il Novello’s son Giacomo who was taken to Venice as
prisoner on 14 July 1405 (p. 563-564).

" KNEER, Kardinal Zabarella (see n. 1) 33.

U5 1hid., 34.

"' TH. E. MORRISSEY, Emperor-Elect Sigismund, Cardinal Zabarella, and the Council of Con-
stance, in: CHR 69 (1983) 353-370.

"7 SivioNt, Storia di Padova (see n. 83) 562; GLORIA, Monumenti (see n. 11) 1, 55.

"8 GIRGENSOHN, Francesco Zabarella (see n. 1) 272.

" KNEER, Kardinal Zabarella (see n. 1) 34-35 and n.2 who cited the letter found in
Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Clm 22372, p. 467—469. The forces of Padua
met those of Venice in August 1405 which resulted in a bloody defeat for Padua,
SIMIONI, Storia di Padova (see n. 83) 564.

12 ZoNta, Francesco Zabarella (see n. 5) 37 reported that on the night of 17 November
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Am 2. Januar 1406 begab sich eine Abordnung von Padua nach
Venedig, und die offizielle Ubergabe der Stadt an Venedig erfolgte am
ndchsten Tag. Zabarella, einer der bedeutendsten Biirger von Padua,
ibernahm eine wichtige Rolle in dieser Zeremonie; er iibergab das
Zepter und hielt eine 6ffentliche Rede, wobei er sowohl fiir seine Stadt
als auch fiir ihre Universitidt sprach."” Er wufte wohl, wie sehr sich
die Situation fiir die Universitiat verschlechtert hatte, denn seine An-
trittsrede zum Beginn des Schuljahrs hatte erst kurz zuvor gehalten
werden konnen, aber nicht zu dem tblichen Zeitpunkt im Oktober.'*
Wenige Wochen nach der Ubergabezeremonie war Zabarella Leiter
einer anderen Delegation an die venezianische Regierung; jene wurde
vom Dogen Michele Steno empfangen. Tags darauf, am 30. Januar
1406 erliefs dieser die Goldene Bulle, welche die Stellung, Rechte und
Privilegien der Universitit wiederherstellte und garantierte.'” Ihre
Zukunft war gesichert, und sie waren »back in business«. Es dauerte
nicht lange, und Zabarella war wieder vollbeschiftigt, da die Regie-
rung von Venedig bald seine Dienste anforderte, die weit tiber die
Lehrtdtigkeit und die Verpflichtungen gegentiber den Studenten der
Universitdt hinausgingen.'”

1405 the Venetian forces scaled the walls of Padua and by 21 November the city had
submitted. On 22 November 1405 Michael Steno, the Doge of Venice, accepted the
surrender of the city (GLORIA, Monumenti [see n. 11] 11, 443).

GIRGENSOHN, Francesco Zabarella (see n. 1) 261-162.

Wien, 5513, fol. 207" reported the delay in opening the school year because of the
plague; there was of course the matter of a war going on as well.

* GLORIA, Monumenti (see n. 11) I, 444, Nr.2308. The text mentioned the privileges
guaranteed for the University of Padua from the Doge on 30 January 1406 and that
the embassy to him had included Zabarella.

Zabarella was involved over the next few years in a number of transactions for the
government of Venice and in fact it is from this evidence that we know of his pre-
sence in Venice in 1409 and that therefore he would not have been at the Council of
Pisa which was meeting at the same time. Thus a letter from Venice to the envoy of
King Sigismund of Hungary and a bill of sale by Ladislaus of Naples which trans-
fered some lands in Dalmatia to Venice report Zabarella as a witness and agent in
this business and his activities for Venice continued over the next several years; see:
Monumenta Spectantia Historiam Slavorum Meridionalium, edidit Academia Scientia-
rum et Artium Slavorum Medirionalium, vol. 5 (Zagreb 1875) doc. Nr. 156, 159-160;
doc. Nr. 174175, 181-199, 199-202 dated 9 July 1409; the later activities and negotia-
tions are found in: vol. 9 (Zagreb 1878) 215-224 (negotiations of January 21, 1412),
267-269 (from 14 June 1412) etc. it is clear that even after Zabarella left Padua and
was busy as a cardinal at the curia of Pope John XXIII Venice continued to call upon
Zabarella for assistance. ZONTA published a text expressing how the Venetians view-
ed Zabarella in these years: »propitium ac favorabilem factis nostris,« Francesco Za-
barella (see n. 5) 71-72.

12-

g
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Anfang des Jahres 1406 war Peter Philargus von Candia, ehemals
Franziskaner und Erzbischof von Mailand, nun aber zum Kardinal
und pépstlichen Legaten in Norditalien avanciert, in einer diploma-
tischen und kirchlichen Mission fiir Papst Innozenz VII. unterwegs.
Zabarella begriifste Kardinal Peter bei seinem Besuch in Padua mit
einer Rede,'” und brachte dabei die Hochachtung der Universitat von
Padua als auch der Regierung von Venedig fiir ihn und seine Bot-
schaft, die Einheit der Kirche wiederherzustellen, zum Ausdruck.'?

Wahrend dieser Jahre schrieb Zabarella seinen Traktat (De miodo
docendi et discendi ius. ..). Bisher war es mir noch nicht moglich, ge-
nauer zu bestimmen, wann das Werk abgeschlossen wurde und wie
lange Zabarella daran gearbeitet hat; aber da er von seiner »langjih-
rigen Erfahrung« spricht und seine eigenen Studententage mit seiner
gegenwartigen Lehrtédtigkeit vergleicht, ist wohl mit Recht anzuneh-
men, dafd er erst nach vielen Jahren der Lehrtitigkeit dieses Werk
verfafRt hat, wahrscheinlich in der Zeit nach 1400.'* Zabarella schrieb
Teil 1I seines Werkes De scismate, fiigte dann Teil IIT hinzu und schuf so
ein vollstandig neues Werk im Jahre 1408."* Schlieflich sollte man
noch seine humanistischen Schriften, in Zusammenarbeit mit seinem
Freund, Kollegen und ehemaligen Studenten Peter Paul Vergerio ent-
standen, erwihnen, die ebenfalls aus diesem Lebensabschnitt Zaba-
rellas stammen.'”

Im Juni 1406 mufite ein neuer Bischof fiir Padua gewdhlt werden,
da der vorhergehende Bischof, Stefano de Carrara, ins Exil gefliichtet
war. Dieses Amt iibernahm der Venezianer Albanus Michiel (Mi-
chele). Wie beim Amtsantritt von Stefano de Carrara 1396, so hielt

' This address has survived in a number of codices; it is dated to 6 March 1406 (inc.:
»De rebus maximis reverendissime pater«) and is found in: Wien, 5513, fol. 88-88";
Stift S. Paul, pap.31/4, fol. 197°-198%; Zeitz, 2°48, fol. 229"; Pommersfelden, 168,,
fol. 173"-174"; Eichstatt, St., 218, p. 322°-324%; Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek,
Clm 49504, fol. 297"-298"; and Miinchen, Universitatsbibliothek, 2° 607, fol. 3-4". [ am
preparing an introduction to and edition of this address.

126 Peter of Candia’s extensive contacts with Venice in this era are discussed in D. GIr-
GENSOHN, Kirche, Politik und adelige Regierung in der Republik Venedig zit Beginn des
15. Jahrhunderts Erster Teilband [= Veroffentlichungen des Max-Planck-Instituts fiir
Geschichte 118] (Gottingen 1996) 98-99. This book will henceforth be cited as Gir-
GENSOHN, Kirche, Politik und adelige Regierung.

"7 Th. E. Morrissey, The Art of Teaching and Learning Law: A Late Medieval Tract, in: Hi-
story of Universities 8 (1989) 27-74.

128 GIRGENSOHN, Francesco Zabarella (see n. 1) 233.

12 KNEER, Kardinal Zabarella (see n.1) 24; GIRGENSOHN, Francesco Zabarella (see n. 1)
256-258; and McManamon, Pierpaolo Vergerio the Elder ( see n. 38) 33ff., 89ff.
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Zabarella auch bei diesem Anlaf eine feierliche Rede."” Im Herbst
1406 reiste Zabarella mit zwei Venezianern und einem seiner ehema-
ligen Studenten, Albertus de Petra Rubea, im diplomatischen Auftrag
Venedigs nach Florenz, um {iber die Beziehungen zwischen Genua
und Venedig zu verhandeln, wie uns aus einem Brief bekannt ist, den
Vergerio am 8. Oktober 1406 aus Rom an Zabarella schrieb."!

Ein Student aus einer prominenten venezianischen Familie, Fanti-
nus Dandulo, der 1401 unter Zabarella seinen Doktorgrad im Zivil-
recht erlangt hatte, erhielt im Juli 1407 auch die Doktorwiirde im ka-
nonischen Recht. Zabarella hielt die Gratulationsansprache. Im Sep-
tember 1407 bewilligte Venedig weitere Gelder fiir die Universitit von
Padua, und fir Zabarella selbst war ein Gehalt von dreihundert Du-
katen vorgesehen."”” Anfang 1408 war Zabarella das Objekt eines Stu-
dentenprotests gegen die venezianische Regierung, angefiihrt vom
Bischof von Trau, Simon de Dominis. Die Studenten waren aufge-
bracht, weil Zabarella wieder zu einer diplomatischen Mission beru-
fen werden sollte, die eine lingere Abwesenheit von der Universitit
und seinen Vorlesungen notwendig gemacht hitte; das geschah am
17. Februar 1408. Nachdem man die Regierung iiberzeugen konnte,
dafs sich diese Abwesenheit nachteilig auf die Studenten auswirken
wiirde und daff Zabarella allein aus diesem Grunde den Auftrag ab-
lehnte, keinesfalls aus Abneigung gegen den Staat Venedig, wurde
ihm erlaubt, von der lastigen Aufgabe zuriickzutreten.” Die Rede, die

% TH. E. MORRISSEY, »Ecce Sacerdos Magnus«: On Welcoming a New Bishop. Three Addresses
for Bishops of Padua by Franciscus Zabarelln, in: Nicholas of Cusa on Christ and the
Church (see n. 17) 57-70.

! L. SmitH, ed., Epistolario di Pier Paolo Vergerio [= Fonti per la Storia d’ Italia pubblicate

dall” Istituto Storico italiano per il medio evo. Epistolari secolo xiv-xv] (Roma 1934)

ep. Nr. exi, 296-299. KNEER, Kardinal Zabarella (see n. 1) 41 reported on Zabarella’s

mission to Florence. Zabarella was a natural choice for this mission given his earlier
sojourn there as a student and professor (1383-1390), his continued contacts with
friends there (e. g., Coluccio Salutati), and the report that Florence had tried to ar-
range a safe conduct for Zabarella to leave Padua and to return to Florence in the

darkest days of the siege of Padua in the Summer of 1405.

G. VEDOVA, Memorie intorio alla vita (see n. 75) 47. That Zabarella’s salary was fixed at

300 ducats indicates the restored state of the university and the commitment of Ve-

nice to help it flourish. By comparison the Podesta in Padua by a decision on

17 March 1407 was to receive a salary of 2000 ducats (GirGENsOHN, Kirche, Politik und

adelige Regierung [see n. 126] 42 n. 64) while in roughly the same time period each

envoy for Venice to Pope Gregory XII was to receive 100 ducats in order to be sui-

tably outfitted (ibid., 41 n. 61).

1% KNEER, Kardinal Zabarella (see n. 1) 39-40, esp..n. 1.

132
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er schon dafiir geschrieben hatte, wurde von einem anderen Gesand-
ten vorgetragen.'” Zabarella legte zu der Zeit (1408) letzte Hand an
sein Werk De scismate. Zugleich muf$ er dufSerst daran interessiert ge-
wesen sein, was die Kardinale der beiden Obddienzen planten, als sie
die jeweiligen Papstpratendenten verliefien, sich zusammentaten und
ein allgemeines Konzil einberiefen, das sich Anfang 1409 in Pisa ver-
sammeln sollte. Auch Venedig selbst war brennend an dieser Folge
von Ereignissen interessiert.'” Venedigs Hoffnungen und Erwartun-
gen waren sicherlich durch die Wahl des ersten Venezianers zum
Papst gestiegen, als Angelo Correr Ende 1406 als Gregor XII. den
Papstthron bestieg.'” Die Reihe der Verhandlungen in den Jahren
1407 und 1408, in die alle damaligen Staaten Italiens verwickelt wa-
ren, war ein wesentlicher Bestandteil dieser Verdnderungen.'” Gre-
gor XII. hatte versprochen, alles zu tun, um die Einheit der Kirche
zuwege zu bringen, inbesondere keine neuen Kardinéle zu ernennen,
da dies nur die Spaltung der Christenheit vertiefen wiirde. Dennoch
brach er sein feierliches Gelobnis und wéhlte zwei Verwandte und
zwei alte Bekannte fiir die Kardinalsernennung aus." Familien- und
Eigeninteresse hatten {iber das Allgemeinwohl gesiegt, und so kam es

' Ibid., 40 n. 2 gave an excerpt of this address (inc.: »Multa fiducia consequendi«) based
on the Wien codex 5513, fol. 102'-103"; but it is also found in: Stift S. Paul, pap. 31/4,
fol. 117°-118"; Zeitz, 2° 48, fol. 226"; and Eichstatt, St 218, fol. 327°-328" and Hardo
Hilg 145 noted that in this codex it is explicitly stated »feci pro alio«.

1% GIRGENSOHN, Kirche, Politik und adelige Regierung (see n.126) gives extensive treat-
ment and analysis of this situation, esp. ¢.5, 7 and 9.

1% See: E. Piva, Venezia e lo scisma durante il pontificato di Gregorio XII (1406-1409), in:
Nuovo Archivio Veneto 13 (1897) 135-158 and the updated account by D.Gir-
GENSOHN, Venezia e il prinmo Veneziano sulla cattedra di S. Pietro: Gregorio XII (Angelo
Correr) 1406-1415 [=Centro Tedescho di Studi Veneziani Quaderni 30] (Venezia
1985).

17 GIRGENSOHN, Kirche, Politik und adelige Regierung (see n. 126) 172 is of the view that
from the end of 1407 Pope Gregory XII no longer trusted the cardinals in his curia
and so turned more and more to his nephews which would have dire consequences.

" The harshest judgement on the actions and character of Gregory XII in this period is
found in P.D. PARTNER, The Papal State Under Martin V (London 1958) 18, whose
words stand as a strong indictment of both the man and his policies: »On 6 Novem-
ber 1406, Innocent VII died and the election of Gregory XII on 30 November marks a
further stage in the disintegration of the Papal State. The old Correr, ferociously
greedy for himself and his family, seemingly indifferent to his spiritual as to his
temporal duties, seems to have deliberately hastened the death of the temporal po-
wer rather than to have tried to save it. The gaps in the documents make it difficult
to get behind the damning picture drawn of him by the publicists and the fathers at
Pisa, but he seems to have behaved with appalling cupidity and weakness.«
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zum Bruch der Kardinile einerseits mit Papst Gregor XII. und an-
dererseits mit dem Gegenpapst Benedikt XIII.

Am 21. Februar 1409 befahl der Rat von Venedig Zabarella, als
Rechtsberater der venezianischen Gesandschaft am Konzil von Pisa,
das am 25. Marz 1409 beginnen sollte, teilzunehmen." Wie wir bereits
angedeutet haben, ist es unwahrscheinlich, daf3 Zabarella tatsdchlich
zu diesen Sitzungen nach Pisa ging. Im Sommer 1409 starb der Bischof
von Padua, Albano Michele, nach nur dreijahriger Amtszeit. Bei der
Wabhl fiir einen neuen Bischof stimmte Ludovico Barbo, der Abt von
S. Giustina in Padua, fiir Zabarella, aber die venezianische Regierung
wollte einen ihren eigenen Kandidaten in dieser wichtigen Position
sehen, und auch Gregor XII. hatte die Wahl Zabarellas auf keinen Fall
akzeptiert.'" So wurde Pietro Marcello am 15. Juli zum neuen Bischof
von Padua gewihlt."*! Marcello hatte zuerst in Bologna Jura studiert,
wurde dann Student und Doktorand bei Zabarella in Padua, erlangte
die Doktorwiirde im Jahre 1413 und war schon 1409 Bischof von Can-
dia geworden. Zabarella war in diesen Monaten mit den Vorgiangen
am Konzil von Pisa beschiftigt und sowohl mit Priifungen und der
Promotion einiger seiner Studenten und Freunde in der Rechtsfakultit
befafst, ebenso mit den Feierlichkeiten fiir Studenten anderer Fa-
kultiten, wie wir gesehen haben.

Das Jahr 1410 sollte Zabarellas letztes Jahr an der Universitit sein,
und seine gesamte Karriere schien sich zu ihrem Héhepunkt, ja einem
Wirbelwind von Tatigkeiten in diesen letzten Monaten zu steigern.
Die Statistiken sind tiberwaltigend, wie wir schon erwidhnt haben:
Priifungen fiir das Lizentiat und die Promotionen zum Doktor in der
Rechtswissenschaft, Anwesenheit bei Promotionen anderer Fakultiten
wie Philosophie und Medizin, auflerdem Prasenz bei Lizentiatsverlei-

13 KNEER, Kardinal Zabarella (see n. 1) 40-41; see also now: D. GIRGENSOHN, Pisa, Konzil
von (1409), in: Theologische Realenzyklopadie (Berlin 1996) 646-649 and Inem, More
sanctorum patrum alias utiliter in ecclesia observato: die Einberufung des Pisaner Konzils
von 1409, in: AHC 27-28 (1995/96) 325-382.
VEDOVA, Memorie intorno alla vita (see n. 75) 58; see also L. ZaANUTTO, Pier Paolo Ver-
gerio e le sue aspirazione al decanato Crvidalese, in: Nuovo Archivio Veneto 21 (1911)
101-127, at 112. GIRGENSOHN, Kirche, Politik und adelige Regierung (see n. 126) 268-269
says that Venice was making plans for its candidate for this office when Gregory XII
appointed Pietro Marcello without considering Venice’s wishes and this caused great
anger in Venice.
HUM. L. KiNG, Venetian Humanisme in an Age of Patrician Dominance (Princeton 1980)
397-398; for Pietro Marcello’s promotion to the doctorate in both laws under Zaba-
rella, ZONTA & BROTTO, Acta (see n. 59) I, 125-126, Nr. 303-304.
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hungen in d1esen Fakultaten Bei vielen dieser Anlasse hielt Zabarella
die Gratulationsansprache fiir den neuen Doktor. Inmitten all dieser
Geschiftigkeit ernannte der neugewihlte Papst Johannes XXIII., der
Nachfolger Alexanders V. (Peter von Candia, der auf dem Konzil von
Pisa zum Papst gewahlt worden war),'? Zabarella am 18. Juli 1410
zum Bischof von Florenz."* Mit dem »privaten Leben« Zabarellas war
es nun schnell vorbei. Er verlief Padua am 8. Februar 1411, um sein
neues Amt in Florenz wahrzunehmen;'** aber schon bald darauf, am
6. Juni 1411, wurde Zabarella zum Kardinal ernannt und legte deshalb
am 16. Juli 1411 das Amt als designierter Bischof von Florenz nieder.'*®
Bald sollte er sich als aktiver Teilnehmer im Mittelpunkt der bedeu-
tendsten Ereignisse seiner Zeit befinden.'** Dennoch fiihrte er in den
ndchsten Jahren seine noch verbliebenen Studenten zum Abschluf; sie
erlangten auch unter seiner Leitung die Doktorwiirde, aber Zabarella
wird ausdriicklich als nichtanwesend vermerkt. Zu diesem Zeitpunkt
hatte Zabarella jedoch das »Unruhige Leben« als Professor der Rechte
in Padua hinter sich gelassen und war voll verwickelt in die Tatig-
keiten der pdpstlichen Kurie, in das Konzil von Rom und in die Vor-
verhandlungen fiir das geplante Konzil von Konstanz. In dessen Sit-
zungen war er bis zu seinem Tod dort im September 1417 tatig. An-
ders als Nikolaus von Kues verbrachte Zabarella viele Jahre mit der
Praxis und der Lehre des kanonischen Rechts an einer Universitit,
aber er verbrachte nur wenige Jahre als Kardinal. Von Anfang an gab
Zabarella in seiner Eigenschaft als Lehrer wichtige Ideen der mittelal-
terlichen kanonistischen Tradition und Korporationstheorie an Nikol-

"2 See on this the very aptly titled article by W. BRANDMULLER, Infeliciter electus fuit in
Papam. Zur Wahl Johannes XXIII, now in his Papst und Konzil im Grossen Schisma
(1378-1431). Studien und Quellen. (Paderborn 1990) 71-84.

% VEpOVA, Memorie inforne alla vita (see n. 75) 60.

" Ibid., 62.

Y5 Ibid., 65.

" For Zabarella’s activities with the reform commission at the Council of Constance,
see now: PH. H. Stump, The Reforms of the Council of Constance (1414-1418) (Leiden
1994). Stump presented a more critical view of Zabarella’s role at the council than
that presented by TH. E. MORRIssEY, The Decree »Haec Sancta< and Cardinal Zabarella.
His Role in its Formation and Interpretation, in: AHC 10 (1978) 145-176; Emperor-Elect
Sigismund, Cardinal Zabarella, and the Council of Constance, in: CHR 69 (1983) 353-370;
The Call for Unity at the Council of Constance: Sermons and Addresses of Cardinal Zaba-
rella, 1415-1417, in: CH 53 (1984) 307-318; and in »More easily and More Securelys<: Legal
Procedure and Due Process af the Council of Constance, in: Popes, Teachers, and Canon
Law in the Middle Ages [= Festschrift for Brian Tierney] edited by J. R. Sweeney and
St. Chodorow (Ithaca, NY, 1989) 234-247.
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aus von Kues weiter.'"” Beide waren in die Krisen ihrer Zeit verwickelt
und sahen die Notwendigkeit der Einheit wie auch einer Reform der
Kirche. Einen grofien Teil ihres Lebens und ihrer Energie widmeten
sie dieser Aufgabe. Wenn Nikolaus von Kues sich {iber das Leben
dieses seines Mentors und Vorgangers Gedanken gemacht hatte, hatte
er zweifellos erkannt, dafs ein Kanonist, als Theoretiker und Praktiker,
wohl zu keinem Zeitpunkt in seinem Leben eine Existenz im Elfen-
beinturm fiithren konnte. Er hitte in Zabarella nicht nur den Meister
oder das Vorbild sehen konnen, sondern auch eine Warnung vor dem,
was auf ihn zukam, welche Anspriiche und Erwartungen an sein Le-
ben gestellt werden wiirden. Auch fiir ihn wiirde es kein »ruhiges
Leben« geben.

" Th. E. MorrisseyY, Cardinal Zabarella and Nicholas of Cusa: From Community Authority to
Consent of the Community, in: MFCG 17 (1986) 157-176.
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DIE BEDEUTUNG DER KANONISTIK FUR DIE KAR-
RIERE EINER AUFSTEIGENDEN BURGERSCHICHT

Von Peter Landau, Miinchen
I Einleitung

Das kanonische Recht ist ein Produkt des Mittelalters, speziell der
mittelalterlichen Universitit, als eine wissenschaftliche Disziplin, die
fiir die Ordnung der wichtigsten Institution der mittelalterlichen Welt,
die christliche Kirche, die mafigebenden Prinzipien entwickelte. Die
Kanonistik als Wissenschaft wurde daher auch in der Hierarchie der
Wissenschaften bereits im 13. Jahrhundert an der Spitze eingeordnet,
wie man vor allem dem beriihmtesten und verbreitetsten Lehrbuch
des mittelalterlichen kanonischen Rechts, der Summa aurea des Hein-
rich von Segusio oder Kardinals Hostiensis, entnehmen kann. Ho-
stiensis zieht im Prooemium seiner Summa einen Vergleich der zeit-
genossischen Wissenschaften Theologie, Zivilrecht und kanonisches
Recht. Alle drei sind auf den Menschen bezogene, gewissermafen
anthropologische Wissenschaften. Die Menschen verfolgen entweder ein
aktives oder ein kontemplatives Leben; wobei das aktive Leben Sache
der Laien, das kontemplative Aufgabe der Monche ist." Dem ent-
sprechen nun zwei Arten von Wissenschaft — eine scientia divina und
eine scientia civilis.* Die scientia divina ist die Theologie, die sich vor-
nehmlich auf die Bibel stiitzen soll: »Et in his duobus testamentis,
scilicet veteri, in quo contingebant omnia hominibus in figura, et in
novo, in quo veritas data est... Theologia consistit per quam anima
nutritur, regitur et salvatur.<> Mit der Theologie sollen sich zu aller-
erst die Monche beschiftigen, wobei Hostiensis unter den Monchs-
orden Karthiduser, Dominikaner und Franziskaner nennt, aufSerdem

! Zu Hostiensis allgemein orientierend J. MULLER, Art. Hostiensis (Heinrich de Segu-
sio), in: Juristen. Ein biographisches Lexikon, hrsg. v. M. Stolleis (Miinchen 1995)
292f. Das Prooemium zu der zwischen 1239 und 1253 verfafiten Summa ist das viel-
leicht wichtigste Dokument der Reflexion eines mittelalterlichen Kanonisten tiber
den Stellenwert seiner Wissenschaft. Cf. HEINRICH DE SEGUSIO (CARRINALIS Ho-
STIENSIS), Summa (Lyon 1537, ND. Aalen 1962) fol. 2%, n. 9-10: »Ex premissis patet
fore duo genera hominum scilicet laicorum et religiosorum. Et duo genera vitarum
scilicet contemplative et active.«

? Hostiensis (wie Anm. 1) n. 10: »Et duo genera scientiarum divine scilicet et civilis.«

> Bbd.n.8
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allgemein spezifisch kontemplative Ordensgemeinschaften. Neben
der Theologie steht die Rechtswissenschaft als scientia civilis, an der
sich insbesondere die Anwilte und Richter orientieren sollen, die ein
durch und durch aktives Leben fithren’. Wird ein solches Leben gut
gefiihrt, so ist es fruchtbarer als jede rein kontemplative Existenz - die
christliche Hochschitzung der Arbeit bringt Hostiensis dazu, das kon-
templative Leben eher zu relativieren als zu verherrlichen.” Allerdings
kann die scientia civilis auch zur Rechtsverdrehung contra veritatem
legis und zum Abweichen vom Gerechtigkeitsprinzip benutzt wer-
den, indem weltliche Ziele den gottlichen tibergeordnet werden. Da-
her bedarf es einer Menschengruppe und einer Wissenschaft, durch
die weltlicher Nutzen mit den tibergeordneten metaphysischen Wer-
ten versdhnt wird. Diese Aufgabe ist zundchst einer besonderen Be-
rufsgruppe gestellt, namentlich den Sakularklerikern, die einen Men-
schentyp zwischen vita contemplativa und vita activa verwirklichen,
ein >tertium genus quasi ex ingenio permixtum« Diese Menschen-
gruppe soll sowohl dem Herrn dienen als auch das kirchliche Ver-
mogen bewahren; sie steht damit zwischen Praktikern des aktiven
Lebens und Theoretikern der Theologie, damit aber im Mittelpunkt
der Gesellschaft.” Die Sikularkleriker, die eine »>vita permixta« aus
Theorie und Praxis fithren, bediirfen auch einer >scientia permixtac
zur Anleitung, mit der sowohl der spirituelle als auch der temporale
Bereich der Kirche regiert, verteidigt und beschiitzt werden kann.
Eine solche Leitwissenschaft fiir die Prioritatensetzung der mittelal-
terlichen Gesellschaft ist in der Sicht des Hostiensis das kanonische
Recht, dessen erste Grundlage noch vor den papstlichen Dekretalen
der >Liber decretorumc« ist, also Gratians Dekret.® Hostiensis unter-

Ebd.: »Hac principaliter religiosi, spiritualiter fratres cartusienses, predicatores et
minores et hi qui in contemplatione positi temporalia despiciunt et terrena.«

Ebd. n. 8: »Civili vero principaliter reguntur advocati fideles et iusti iudices vitam
sine plica ducentes.«

Ebd. (wie Anm. 1, im Anschlufs an den Text in Anm. 5): »que si bene duceretur magis
fructifera esset quam contemplativa.«

Ebd. n. 10: »Sed sine dubio addere possumus tertium genus ex ingenio quasi per-
mixtum, nos enim clerici seculares, quos oportet domino famulari et etiam curare ne
pereant possessiones ecclesiastice. In medio istorum sumus positi tamquam centrim .
Aliud est enim genus religiosorum, aliud clericorum singularium.«

Ebd. n. 10: »Ideo hoc tertium genus permixtum vitam permixtam ducens scientia
permixta egebat qua utrumque sibi commissum scilicet, spirituale et temporale pos-
set regere, defendere et tueri; et sic tam ex dictis sanctorum patrum quam legibus fuit
liber decretorum compositus.«

w
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scheidet demnach >Tria genera scientiarum« Von den drei Wissen-
schaften ist die Kanonistik die umfassendste, da sie nach Ansicht des
Hostiensis gottliches und menschliches Recht sowie offentliches und
privates Recht umfaflt — ~omne ius comprehendit<.” Daher konne die
Kanonistik auch als sscientia scientiarum« bezeichnet werden." Der
Vorrang der Kanonistik konne auch aus Griinden der natiirlichen Ver-
nunft (>naturalis ratio<) bewiesen werden. Die Schopfung bestehe aus
geistigen Geschopfen wie den Engeln und aus korperlichen Geschop-
fen; auBerdem aber aus dem Menschen, der aus Geist und Korper
zusammengesetzt sei. Das Kompositum Mensch sei aber selbst den
Engeln tiberlegen, was mit dem Apostelwort »nescitis quod angelos
iudicabitis< legitimiert wird. Die aus geistlichen und weltlichen Ele-
menten gemischte Kanonistik sei daher eine dem Menschen besonders
gemile Wissenschaft, die grofler und wiirdiger als Theologie und Zi-
vilrecht sei. In diesem Zusammenhang verwendet Hostiensis dann
einen zoologischen Vergleich: die Theologie gleiche dem edlen Pferde,
das Zivilrecht dem niitzlichen Esel, das kanonische Recht jedoch dem
beide Vorziige vereinigenden Maultier — es entspreche einer >species
mulina<."" Fiir Hostiensis beruht die Vorrangstellung der Kanonisten
nicht etwa auf professioneller Eifersucht und Eitelkeit verschiedener
Wissenschaftszweige, sondern letztlich auf der Verpflichtung des
Menschen, sein Leben nach dem individuellen Gewissen auszurich-
ten: >nemo enim contra conscientiam venire debet<. Wihrend nun die
einfachen Theologen keine sicheren Mafistébe fiir das Gewissen be-
sdfen, vielmehr sich in diesem Bereich skrupults und unentschlossen
duflerten, andererseits die weltlichen Juristen, die Legisten, nur den

® Ebd. n. 11: »Habes etiam tria genera scientiarum, scilicet civilem sapientiam . . . item
theologicam . . . Sed et hec omnia lex canonica, immo et omne ius comprehendit, sive
sit divinum sive humanum, publicum vel privatum.«

10 Ebd. n. 11: »Est igitur hec nostra scientia non pure theologica sive civilis, sed utrique
participans nomen proprium sortita canonica vocatur . . . et hec nostra lex sive scien-
tia vere potest scientiarum scientia nuncupari.«

11 Ebd. fol. 3%, n. 12: »Naturali etiam ratione ostendo hanc scientiam digniorem omnibus
aliis et omnibus praeponenda. Creatura enim triplex est scilicet spiritualis sive an-
gelica, et corporalis sive mundana, tertia est humana quasi communis ex spiritu et
corpore constituta, et sic composita ex premissis duabus . .. Sed composita dignior
videtur aliis, unde illud Apostoli: nescitis quod angelos iudicabitis. . . Quinimo theo-
logia spiritualis creature scientia, civilis vero corporalis, humane canonica potest dici;
sicque debet canonica ut ex premissis patet ab omnibus quibus appropriatur proprie
pre ceteris commendari. Sed nunquid species mulina maior est et dignior equina et
asinina, planum est quod equina theologiae scientie, asinina civilis scientie poteris
comparare. Nollo concludere sed considera quod sequatur.«
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Versto8 gegen menschliche Gesetze als slindhaft bewerten konnten
und deshalb bei gesetzestreuem Verhalten jede Siinde ausschlieffen
wiirden, besdfien die guten Kanonisten mafsvolle, gerechte und ver-
niinftige Maf3stdbe fiir die Gewissensentscheidungen, an denen sich
nicht nur Weltgeistliche, sondern auch Laien und Monche orientieren
sollten: »Alia modesta, iusta et rationabilis ut in bonis canonistis ad
quos nedum laici sed et religiosi in casibus multis. . . recurrere debent
pro conscientiis informandis«.'” Kanonistik ist mehr als Kenntnis der
ftir den Klerus brauchbaren >Rechtssidtze<, sondern vielmehr die fiir
ein den christlichen Gerechtigkeitsmafsstében entsprechendes Leben
unerldfiliche Leitwissenschaft. Man kann daher gut verstehen, daf$ die
Beherrschung dieses zum Teil in neuen Gesetzessammlungen nieder-
gelegten Basiswissens dem Experten auch sozialen Aufstieg vermit-
teln mufite. Dafiir war es entscheidend, dafd kanonistisches Wissen
nicht etwa als exklusive Geheimwissenschaft des Klerus oder gar en-
ger Gemeinschaften innerhalb der Geistlichkeit angesehen wurde,
sondern prinzipiell bei Besuch der Universitdten fiir jedermann er-
reichbar war, speziell auch fiir Laien, die keine Karriere im Klerus
anstrebten. Anders als das romische Recht in klassischer Zeit trug
daher die mittelalterliche Kanonistik nicht das Geprége einer Wissen-
schaft von Rechtshonoratioren, sondern vermittelte Rechtskenntnis und
auch Rechtsethik einer relativ offenen Gesellschaft, in der sich fiir den
kanonistischen Experten beachtliche Aufstiegschancen erdffneten.”
Ich méchte diesen gesellschaftlichen Aufstieg am Beispiel einiger Lai-
enkanonisten vom 13. bis zum 15. Jahrhundert verfolgen, um durch
konkrete Beispiele die allgemeine Aussage zu belegen, wobei die Fille
einer Karriere von Kanonisten im Klerus bis zur Position des Papstes
ausgeschlossen bleiben soll.

II Karrieren italienischer Kanonisten

Mein erstes Beispiel ist der Bologneser Jurist Aegidius de Fuscarariis,
der als >magister decretorum« etwa seit 1250 in Bologna Rechtslehrer
war." Aegidius war nach der Uberlieferung der erste Laie, der in
Bologna kanonisches Recht lehrte. Die Familie des Aegidius gehorte

2 Diese Ausfithrungen bei HostiENsIS (wie Anm. 1) ad X 4. 3 (fol. 2017)

¥ Zum Begriff der >Rechtshonoratioren« cf. M. WEBER, Rechissoziologie (Neuwied 1960)
196.

" Zur Biographie des Aegidius grundlegend J. F. v. ScHULTE, Die Geschichte der Quellen
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bereits vor ihm zu den Angesehenen Bolognas; sie besafs das Patronat
tiber eine Kirche der Stadt — S. Maria de Fuscarariis —, und der Vater
des Aegidius gehorte dem Stadtrat, der Credenza, an."” Wir haben es
in diesem Fall also mit einer Familie der Oberschicht zu tun, deren
Reichtum jedoch durch die Einkiinfte des Aegidius aus seiner Lehr-
tatigkeit und seinen Gutachten erheblich vermehrt wurde. Das Pro-
fessorengehalt war zu seiner Zeit bereits eine feste Grofle, so dafs er
bei einer Erkrankung einen Vertreter einsetzen konnte, der die Lehre
libernahm, die Einnahmen jedoch zur Hilfte an Aegidius abliefern
mufste. Als Schiedsrichter war Aegidius sehr gesucht und konnte so-
gar bei blutigen Auseinandersetzungen einzelner Familien der Stadt
Frieden stiften. Er erreichte die Verséhnung, indem er zwischen den
verfeindeten Familien zwei Ehen stiftete.® Er vermittelte auch fiir den
Bischof von Bologna in Zehntstreitigkeiten und beriet seit 1258 regel-
mafig die Stadtobrigkeit, bis er 1285 fiir einige Jahre in das >Collegio
de Sapienti< kam, ein oberstes Beratergremium, das z. B. Entscheidun-
gen in Amnestiefragen traf."” Als Aegidius 1289 starb, durften zum
erstenmal beim Begrédbnis eines Kanonisten die Begleiter eine schar-
lachfarbene Tracht tragen, was vorher ein exklusives Recht fiir Beiset-
zungsfeiern von Adligen oder Professoren des Zivilrechts gewesen
war. Zu diesem Zweck erliefd der Stadtrat sogar ein besonderes Sta-
tut."” Aegidius erhielt ein Grabmal auf dem Dominikanerplatz in Bo-
logna, das in architektonischer Gestaltung und Grofie dem des fiinf
Jahre vor Aegidius verstorbenen aus altadliger Familie stammenden
Rolandinus de Romanciis gleichkam, der als Professor des Zivilrechts,
Anwalt und Schiedsrichter zu den angesehensten Biirgern Bolognas
gehorte und dem sein Sohn ein >préchtiges Grabmal« (Savigny) bei der
Franziskanerkirche errichtete.'” Zur Zeit des Aegidius de Fuscarariis
hatten die Kanonisten die Legisten im Prestige zumindest eingeholt.
Der Ruf des Aegidius beruhte natiirlich auch auf seinen literarischen
Leistungen, unter denen besonders eine systematisch gegliederte

und Literatur des canonischen Rechts, Bd. IT (Stuttgart 1877, ND Graz 1956) 139-143;
E. C.v. SAVIGNY, Geschichte des romischen Rechts im Mittelalter, Bd. V. (*1850, ND
Darmstadt 1956) 520-526.

15 ScHULTE (wie Anm. 14) 139, Anm. 1

16 M. Sarti/M. FATTORINI, De claris Archigymnasii Bononiensis Professoribus Bd. 1 (*Bo-
noniae 1888-1896) 449.

17 ScHULTE (wie Anm. 14) 139f.

5 Ebd. 140; SAVIGNY (wie Anm. 14) 522.

19 SAVIGNY (wie Anm. 14) 556. Zum Grabmal des Aegidius auf dem Dominikanerplatz
in Bologna cf. SAVIGNY (wie Anm. 14) 520.
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Schrift zum kanonischen Prozefirecht »De ordine iudiciario« zu nen-
nen ist, die 1266 vollendet wurde und unter den Werken der prozefs-
rechtlichen Literatur besonders erfolgreich war.”

Als zweiten »Aufsteiger« unter den mittelalterlichen Laienkanoni-
sten mochte ich den Bologneser Professor Johann Andreae vorstellen,
»fons et tuba iuris< von den Zeitgenossen genannt;”' er ist der das
Zeitalter der klasssischen mittelalterlichen Kanonistik abschlieffende
Autor. Sein literarisches Werk besteht in erster Linie in den Standard-
kommentaren zu den beiden groflen abschlieflenden Gesetzbiichern
des Corpus Iuris Canonici, den Glossae ordinariae zum Liber Sextus Bo-
nifaz’ VIIL. und zu den Clementinen Papst Clemens’ V.* Hinzu kamen
als Hauptwerke die durch Zusitze erganzten Auflagen des grofien
Kommentars des Hostiensis zum Liber Extra Gregors IX. und des Spe-
culum judiciale des Guilelmus Duranti.”

Uber das Leben des Johannes Andreae sind wir teilweise durch
autobiographische Angaben in seinen eigenen Werken ungewdéhnlich
gut unterrichtet. Der Vater Andreas stammte aus dem kleinen Orte
Refredo bei Florenz, wo Johannes um 1270 geboren wurde, und zwar
aus einem nichtehelichen Verhéltnis mit einer Frau namens Novella.*
Der Vater zog mit Frau und Sohn bald nach Bologna, wo er seinen
Lebensunterhalt als Grammatiklehrer verdiente.”® Johannes berichtet,
dafd der Vater spiter die Priesterweihe nahm und Pfarrer an einer
kleinen Kirche wurde, in deren Pfarrhaus er seinen ersten Grammatik-
unterricht erhielt.” Johannes begann dann ein recht umfassendes Stu-
dium, zundchst in der Theologie — »modicum studium« — dann im

romischen Recht und besonders im kanonischen Recht bei dem seiner-

% Das Werk »De ordine judiciarios des Aegidius wurde ediert bei L. WAHRMUND, Quel-

len zur Geschichte des romisch-kanonischen Processes im Mittelalter, Bd. III/1 (Innsbruck

1916). Aegidius stellt in seinem Werk vor allem die Praxis mit besonderer Bertick-

sichtigung Bolognas dar, >secundum ordinem iuris et consuetudinem civitatis Bo-

noniae<, wie er im Vorwort zu seinem Ordo schreibt.

Zu Johannes Andreae und seinem Werk cf. MEINEN Art. Johannes Andreae in: Juristen.

Ein biographisches Lexikon, hrsg. v. M. Stolleis (Miinchen 1995) 327-329; aulerdem

ausfiihrlich SCHULTE (wie Anm. 14) 205-229; ferner F. CALASsO, Medio Evo del Diritto I

(Milano 1954) 585f.

Zum Werk des Johannes Andreae cf. die Angaben in meinem Art. und bei SCHULTE

(wie Anm. 21).

% Zu Duranti (Durantis) cf. ]. MULLER, in: Juristen (wie Anm. 21) 184.

% ScHULTE (wie Anm. 14) 205 mit Anm. 2.

» Ebd. 206 mit Anm. 3; dort auch Abdruck der autobiographischen Angaben des Jo-
hannes in seinen Additionen zum Speculum des Duranti.

% Ebd. 206.

21

22
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zeit beriihmtesten Bologneser Kanonisten Guido de Baysio.”” Die Finan-
zierung des Studiums war schwierig; Johannes bezeichnet sich selbst
als mittellos. Er verdiente sich Geld durch Stundengeben und konnte
auch die Promotionsgebiihren nicht aufbringen, wurde aber trotzdem
von Guido de Baysio promoviert, der ihn offenbar bewufst fiir eine
Professorenkarriere fordern wollte.”® Johannes war dann nach 1300 als
etwa Dreifigjahriger Lehrer des Dekretalenrechts in Bologna und be-
reits 1303 Mitglied einer stidtischen Gesandtschaft.” Er war spéter
zeitweilig gut besoldeter Professor an der Konkurrenzuniversitit Pa-
dua, wurde aber 1309 nach Bologna zuriickberufen.” Dort besaf8 er
auch das Biirgerrecht und gehorte zweifellos um 1315 zu den Hono-
ratioren. Er war daher 1328 einer von drei Mitgliedern einer stadti-
schen Gesandtschaft an Papst Johannes XXII. und aktiv an den Par-
teikimpfen der Stadt beteiligt, da er auf der Riickkehr von seiner Ge-
sandtschaft von den Gegnern gefangengesetzt wurde und erst gegen
ein hohes Losegeld die Freiheit zuriickerhielt; die Losegeldsumme be-
trug etwa den 13fachen Betrag eines Jahreshochstgehalts fiir Profes-
soren.” Der Papst belohnte ihn durch Verleihung eines Lehnguts bei
Ferrara.”

Das ungewdhnliche Ansehen des Johannes Andreae in Stadt und
Universitit ergibt sich auch aus einer singuldren Bestimmung der
Universitatsstatuten. Mitglieder der Universitdt durften nach den Uni-
versitdtsstatuten generell nicht zusammen mit Stadtbtirgern Paten-
schaften iibernehmen; jedoch wurde von diesem Verbot ausdriicklich
Johannes Andreae mit seinen Abkémmlingen ausgenommen.” Dieses
Privileg ist wohl das iiberzeugendste Indiz fiir die herausragende
Rolle, die Johannes in Universitidt und Stadt gewonnen hatte. Er war
zweifellos in der zweiten Hilfte seines Lebens einer der angesehen-
sten und wohlhabendsten Biirger von Bologna. Politisch war seine
Partei, die die Herrschaft des Papstes auf Bologna ausdehnen wollte,
schlieflich erfolgreich, da 1340 der Papst formell als »Signore« der

77 Ebd. 207 mit Anm. 10. Zu Guido de Baysio cf. MEINEN Art. Guido de Baysio, in: Juri-
sten (wie Anm. 21) 263f.

¥ ScHULTE (wie Anm. 14) 208.

2B

2 Hhdl

' Ebd. 209. Zur Besoldung der Professoren in Bologna cf. Savicny, Bd.lII (wie

Anm. 14) 243f.

ScHULTE (wie Anm. 14) 209.

» Der entsprechende Text aus den Universittsstatuten ist abgedruckt bei SaviGny,
Bd. III (wie Anm. 14) 662; dort auch 162.
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Stadt anerkannt wurde.** Zu den Freunden des Johannes Andreae ge-
horten Koénig Hugo von Zypern und Italiens fithrender Dichter
Petrarca.® Johannes unterstiitzte die Armen durch reichhaltige Almo-
sen und konnte 1334 den Karthdusern ein Grundstiick fiir die Errich-
tung eines Klosters schenken.” Von seiner Frau Milantia hatte er sie-
ben Kinder, drei Sohne und vier Tochter, auflerdem mehrere nicht-
eheliche Sproflinge.” Der élteste Sohn Bonincontrus trat als Professor
des kanonischen Rechts in die Fufistapfen des Vaters, lehrte in Bolo-
gna und Padua, nahm aber ein schlimmes Ende, da er an die Spitze
eines Umsturzversuchs trat, der 1350 scheiterte und zu seiner Ent-
hauptung als Hochverriter fithrte.®® Der zweite Sohn Federicus hatte
seinerseits einen Bischof zum Sohn.*” Von den Téchtern heirateten drei
bekannte Rechtslehrer. Ein Schwiegersohn (Johannes de S. Giorgio)
stammte aus einer Bologneser Adelsfamilie, lehrte zeitweilig als Pro-
fessor fiir kanonisches Recht in Padua und war am Ende seines Le-
bens Mitglied des engeren Stadtrats — der sog. Anziani — in Bologna.”
Ein anderer Schwiegersohn (Azo de Ramenghis) lehrte kanonisches
Recht in Bologna und war nach dem Vorbild des Schwiegervaters
auch einmal Mitglied einer stadtischen Gesandtschaft — er starb vor
Johannes Andreae. Am begabtesten war offenbar die jiingste Tochter
Novella , die nach einem zeitgentssischen Bericht den Vater bei Vor-
lesungen vertrat und dabei hinter einem Vorhang dozierte.”” Von den

¥ Eigentlicher Stadtherrscher war seit 1337 mit dem Titel >Conservator pacis et iusti-
tiae« der Fiihrer der Guelfen Taddeo Pepoli, der 1340 vom Papst zum apostolischen
Vikar ernannt wurde — cf. A. VASINA, Art. Pepoli, Lex MA Bd. VI (1993) 1875f. und
G. TamBa, I Documenti del Governo del Comune Bolognese ( = Quaderni Culturali Bo-
lognesi 6, 1978) 49.

% SAvIGNY, Bd. VI (wie Anm. 14) 112.

e Ebd. 111,

¥ ScHULTE (wie Anm. 14) 211.

% Zu Bonincontrus cf. SCHULTE (wie Anm. 14) 242f, und S. CAPRIOLI, Art. Bonincontro,

DBI 12 (1970) 211f.

SCHULTE (wie Anm. 14) 212.

% Ebd. 253. Zur Tochter Bettina, der Gattin des Johannes von S. Giorgio, cf. G. Rossi,
Contributi alla biografia del canonista Giovanni d’Andrea, in: DERS., Studi e testi di storia
giuridica medievale (Milano 1997) 389457, hier 440-445 (zuerst in: Rivista trime-
strale di diritto e procedura civile IV, 1957, 1451-1502).

. SCcHULTE (wie Anm. 14) 243,

2 Die Uber]ieferung tber die Lehrtétigkeit der Tochter Novella, die gewissermafien —
wenn auch als Substitutin — die erste Professorin in der Geschichte der Universititen
gewesen ist, beruht auf dem Buch Cité des dames der CHRISTINE DE P1san (Cristina di
Tommaso da Pizzano) von 1405. Die Glaubwiirdigkeit dieser Uberlieferung wird von

39
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nichtehelichen Séhnen machten zwei beachtliche Karrieren in der
kirchlichen Hierarchie.* Als Johannes Andreae am 7. Juli 1348 an der
Pest starb," war er in einem langen Leben vom Sohn eines armen
Grammatiklehrers zum angesehensten Professor in Bologna und zu
einem reichen Honoratior der Stadt aufgestiegen.

Im Kreis der Schiiler des Johannes Andreae bleiben wir mit Johan-
nes Calderini, ebenfalls ein Kanonist mit einer Aufsteigerbiographie. Er
stammte offenbar aus einer wenig angesehenen Familie, da er von
seinem Rechtslehrer Johannes Andreae adoptiert wurde.” Relativ
jung wurde er 1326 Professor des kanonischen Rechts in Bologna, eine
Stellung, die er bis 1359 innehatte.* Das Ansehen des Johannes Calde-
rini war schon 1334 so grofs, daff er den Archidiakon von Bologna bei
der feierlichen Promotion des jungen Bartolus im Dom vertreten
durfte.” Seit 1340 wurde er mehrfach in unterschiedliche stidtische
Gremien gewdhlt und war 1360 und 1362 Mitglied stidtischer Ge-
sandtschaften nach Avignon zu den Papsten Innocenz VI. und Ur-
ban V.** Bei Urban V. war Johannes Calderini so angesehen, dafl er
1362 vom Papst in dessen Eigenschaft als Stadtherr von Bologna das
Privileg der Steuerfreiheit erhielt.* Bereits 1356 war Johannes Calde-
rini von Kaiser Karl IV. auf dessen Italienzug zum Hofpfalzgrafen
ernannt worden; er hatte damit das hochste Amt erhalten, das der
Kaiser an einen Biirgerlichen tiberhaupt vergeben konnte — diese Eh-
rung entsprach der gleichzeitigen des Bartolus durch den Kaiser.”

Rossi (wie Anm. 40) 400-414 entschieden bejaht; er stiitzt sich dabei auf enge Bezie-
hungen des Vaters der Autorin Christine zu Johannes Andreae — Christines Vater
Tommaso war Arzt in Bologna und dort von 1344-1356 Professor der Astrologie. Zu
Novella neuestens auch R. KNUTEL/U. MALMENDIER, Frauenforschung im 18. Jahrhumn-
dert: Karl Ferdinand Hommels Studie de Foeminis iuris notitia imbutis — Uber juristisch
gebildete Frauen , in: Gedachtnisschrift f. Brigitte Knobbe-Keuk, hrsg. v. W. Schon
(Koln 1997) 861-877, hier 872f.

* Ein Sohn wurde Kapellan Papst Johannes’ XXII; ein zweiter Kanoniker und S0g.

Kardinal an der Domkirche zu Ravenna — cf. SCHULTE (wie Anm. 14) 211.

SCHULTE (wie Anm. 14) 212.

15 Zu Johannes Calderini cf. SCHULTE (wie Anm. 14) 247-253 und H.-]. BECKER, Art.
Calderini, Giovanni, DBI 16 (1973) 606-608.

1 SCHULTE (wie Anm. 14) 247f.

Y7 SAVIGNY, Bd. VI (wie Anm. 14) 144.

SCHULTE (wie Anm. 14) 248.

- Fbd.

%0 Ebd.; zu Bartolus Saviany, Bd. VI (wie Anm. 14) 150 und P. WEIMAR, Art. Bartolus de
Saxoferrato, in: Juristen (wie Anm.21) 67f. Zum Hofpfalzgrafenamt allgemein cf.
J. ARNDT, Zur Entwicklung des kaiserlichen Hofpfalzgrafenamtes von 13551806, in: Hof-
pfalzgrafenregister 1 (1964) XIIIf.

49



NikoLaus voN KUES ALs KANONIST UND RECHTSHISTORIKER

Johannes Calderini gelangte somit iiber das Lehramt im kanoni-
schen Recht zu hochstem Ansehen in Bologna, so daf8 er gegen Ende
seines Lebens auch als Hauptberater des papstlichen Stadtgouver-
neurs fungierte.” Er starb 1365 an der Pest und hatte zahlreiche Kin-
der, von denen Caspar Calderini wiederum Professor fiir kanonisches
Recht und mehrfach Mitglied stadtischer Gesandtschaften an die Ku-
rie war;> auch dessen Sohn Caspar Calderini junior lehrte kanonisches
Recht in Bologna zu Anfang des vierzehnten Jahrhunderts,™ so daf3
wir bei dieser Familie eine kanonistische Professorendynastie tiber
drei Generationen verfolgen kdnnen.

Zu den beriihmten Bologneser Kanonisten des 14. Jahrhunderts ge-
hort neben den bisher genannten Johannes de Lignano, der seit 1358
Professor in Bologna war, zuerst fiir Zivilrecht, 1364 fiir kanonisches
Recht.* Er starb 1383 an der Pest — auch in seinem Fall vermittelte die
kanonistische Lehrtdtigkeit einen beachtlichen sozialen Aufstieg. Jo-
hannes de Lignano stammte aus einer Maildander Familie, besaf} also
urspriinglich kein Bologneser Biirgerrecht. Seit 1369 wurde er von der
Stadt mehrfach fiir heikle Verhandlungen mit dem Papst verwandt —
so vor allem zur Befreiung vom pépstlichen Interdikt zur Zeit Gre-
gors XI. 1377.” Dabei war Johannes de Lignano erfolgreich und wurde
vom Papst zum Statthalter von Bologna (vicarius generalis) ernannt,
wiahrend die Stadt ihm aus Dankbarkeit das Biirgerrecht verlieh.” Im
Schisma von 1378 stand er auf der Seite des romischen Papstes Ur-
ban VI, der ihn als Statthalter von Bologna bestitigte.” Fiir die Legi-
timitat Urbans VI. trat Johannes de Lignano auch gutachtlich ein.™
Der Professorendynastie der Calderini war er familidr verbunden, da
er eine Enkelin des Johannes Calderini geheiratet hatte. Er erwarb
offenbar grofie Reichtiimer und wurde beim Tode 1383 durch eine
besonders aufwendige offizielle Begribnisfeier geehrt.”” Sein Ansehen

3l SCHULTE (wie Anm. 14) 249.

2 Zu Caspar Calderini senior cf. SCHULTE (wie Anm. 14) 264f, und H.-J. BECKER, Art.
Calderini, Gaspare, DBI 16 (1973) 605f.

Zu Caspar Calderini junior cf. SCHULTE (wie Anm. 14) 264, Anm. 2 und H.-]. BECKER,
DBI 16 (1973) 605.

Zu Leben und Werk des Johannes von Lignano ef. SCHULTE (wie Anm. 14) 257-261.

> Ehd 257

% Ebd.

7 Ebd. 258.

5 Ebd:

BiEbd

4 Ebd.

53

54

50



P. LanDAU, DIE BEDEUTUNG DER KANONISTIK

beruhte auch auf Kenntnissen in Philosophie und politischer Wissen-
schaft, so dafd er in der Grabinschrift sogar als »alter Aristoteles« (zwei-
ter Aristoteles) bezeichnet wird.”" Das soziale Ansehen eines biirger-
lichen Kanonisten befand sich jedenfalls zur Zeit des Johannes von
Lignano auf einem Hohepunkt.

Als letzter der Bologneser Laienkanonisten sei Antonius de Butrio
genannt, der von 1338 bis 1408 lebte.”” Er war gebiirtiger Bologneser
und besa8 daher von seiner Familie her das Biirgerrecht.”” Er pro-
movierte im Zivilrecht und danach im kanonischen Recht, so daf8 ihn
die Zeitgenossen zugleich als Legisten und Kanonisten betrachteten.**
Das kanonistische Studium des Antonius wurde von der Stadt durch
ein Stipendium unterstiitzt. Zwischen 1387 und 1408 war Antonius de
Butrio kontinuierlich als Rechtslehrer tétig, zeitweilig auch in Perugia,
Florenz und Ferrara.” Sein Gehalt als Rechtslehrer war ungewohnlich
hoch; auferdem bezog er erhebliche Honorare aufgrund seiner au-
Berordentlich grofen Gutachtenpraxis.” Antonius de Butrio war wie
die vorher genannten dlteren Kanonisten auch in diplomatischen Ge-
sandtschaften tdtig, aber nunmehr nicht im Namen der Stadlt, sondern
als Vertreter des Papstes, also in der hohen Diplomatie. Er wurde
namlich 1407 von Papst Gregor XII. zum Mitglied einer dreikdpfigen
Gesandtschaft gemacht, die mit dem Gegenpapst Benedikt XIIL. in
Marseille zum Zweck der Beendigung des Schismas verhandelte und
anschliefend sich auch in Paris bei Konig Karl VI. um Unterstiitzung
bemiihte.” Diese Friedenskonferenzen hatten zwar im Endergebnis
keinen Erfolg, zeigen aber deutlich das Vertrauen, das man gerade
einem Kanonisten bei der Losung der damals schwierigsten Frage der
europdischen Politik entgegenbrachte.

Antonius de Butrio erwarb durch Gehalt und Gutachtenhonorare
ein grofies Vermdgen, wird aber auch als grofler Wohltiter erwahnt,
der in Bologna Hauser und Acker an Ordensgemeinschaften ver-
schenkte.®® Seine Grabinschrift von 1408 nennt ihn einen >Scaevola

1 Ebd, 259, Anm. 11. Er soll sich mit Astrologie, Philosophie, Theologie, Politik und
Moral befafit haben, war also zugleich Kanonist und Universalgelehrter

62 7u Antonius de Butrio cf. SCHULTE (wie Anm. 14) 289-294; L. ProspociMi, Art. An-
tonio da Butrio, DBI 3 (1961) 541f.

8 ScHULTE (wie Anm. 14) 289, Anm. 1.

# Ebd. 289.

% Ebd. 290.

Se=Bhd 291t

Ebd. 290f.

% Ebd. 291f.
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novus«< und einen >princeps canonums, der in seiner charakterlichen
Integritat sogar mit dem im Mittelalter hochgeschitzten Kaiser Trajan
verglichen wurde.”” Auch im Fall des Antonius de Butrio, der Zeit
seines Lebens Laie blieb, sehen wir das soziale Ansehen des kanoni-
stischen Rechtslehrers auf einem Hohepunkt.

Zum Abschluf8 dieses Italien gewidmeten Teils sei noch ein kano-
nistischer Praktiker des 14. Jahrhunderts angefiihrt, der eifrig schrift-
stellerisch tdtig war. Es ist Albericus de Rosate aus der Gegend von
Bergamo, der in der ersten Halfte des 14. Jahrhunderts lebte und 1360
starb.”” Er stammte von Eltern niedrigen Standes, studierte in Padua
und liefs sich dann als Advokat in Bergamo nieder. Aufgrund seiner
Rechtskenntnisse erhielt Albericus auch bald 6ffentliche Aufgaben, so
u.a. als Mitglied einer Gesetzgebungskommission zur Reform der
Stadtstatuten in Bergamo.”' Er beriet den Mailinder Stadtherrn Ga-
leazzo Visconti und reiste dreimal, 1335, 1338 und 1340, als Gesandter
von Galeazzo und Luchino Visconti, Galeazzos Nachfolger, zu Papst
Benedikt XII. nach Avignon.”” Auch hier finden wir also den Kanoni-
sten als besonders zur Diplomatie geeigneten Experten. Unter den
juristischen Praktikern gewann Albericus vor allem durch ein von ihm
verfafites Nachlagewerk einen besonderen Ruf, das >Dictionariums,
eines der ersten und erfolgreichsten juristischen Lexika.” Der Ruf des
Albericus unter den Praktikern war so gro, daf Diplovatatius, der
Verfasser der beriihmten Juristenbiographien, iiber ihn bemerkt:
»Practici adorant eum«.”*

In den genannten Féllen sind es Laien, die Fachleute des kanoni-
schen Rechts werden und in die Dienste der Kirche allenfalls gelegent-
lich ohne Amt treten. Die Pipste begiinstigen oft die Karriere der
Kanonisten; in der Regel sind es jedoch die Stadte, die Bedarf an ka-
nonistischem Expertenwissen haben und ihnen erhebliche Chancen
fiir gesellschaftlichen Aufstieg erdffnen. Beratung durch Kanonisten
hat vor allem im 14. Jahrhundert hohen Stellenwert. Einbriiche in das
Prestige der Kanonisten haben sich wohl besonders deshalb ergeben,

% Text der Grabinschrift bei SCHULTE (wie Anm. 14) 291, Anm. 12.

70 Zu Albericus de Rosate cf. SCHULTE (wie Anm. 14) 245-247 und besonders SAVIGNY,
Bd. VI (wie Anm. 14) 126-136; ferner L. Prospocimi, Art. Alberico da Rosate, DBI 1
(1960) 656f.

L SAVIGNY , Bd. VI (wie Anm. 14) 127.

2 Bbd. 127.

Zum Dictionarium cf. SCHULTE (wie Anm.14) 245f. und Savigny, Bd. VI (wie

Anm. 14) 132. Es umfafit rémisches und kanonisches Recht.

7 Zitiert bei SAVIGNY, Bd. VI (wie Anm. 14) 129,
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weil sie das in ihr Fach fallende grofite Problem der spatmittelalterli-
chen Welt, die Beilegung des Schismas und die Reform der Kirche,
nicht mit den Mitteln des positiven kanonischen Rechts losen konnten
— das kirchliche Recht bot fiir die Krise des Schismas keine konsens-
fahige Losung.

[II Karrieren deutscher Kanonisten

Eine Darstellung der Karrieren einzelner deutscher Kanonisten wird
sich im wesentlich auf das 15. Jahrhundert beschrianken, die Epoche
des Nikolaus von Kues. In dieser Zeit hatten deutsche Gelehrte mit
kanonistischer Ausbildung bereits Berufschancen an den neu gegrin-
deten deutschen Universititen, die teilweise wie im Fall von Koln und
Leipzig stadtische Griindungen waren. Aus dem 14.]Jahrhundert
méchte ich nur einen Kanonisten anfiihren, der als Glossator des
Sachsenspiegels und des Magdeburger Rechts einige Berithmtheit in
der deutschen Rechtsgeschichte genieft, Nikolaus Wurni. Er hinterliefs
ein reiches literarisches Werk, zundchst die lehrbuchméfige Darstel-
lung des sichsischen Rechts, die sog. >Blume, ferner Glossen zum
Sachsenspiegel, zum Richtsteig Landrechts des Johann von Buch und zum
Mainzer Reichslandfrieden Kaiser Friedrichs IL; schliefllich ist er Verfas-
ser des Stadtrechtsbuchs der schlesischen Stadt Liegnitz.”” Durch seine
Lebensgeschichte ist er eng mit den geschilderten italienischen Ka-
nonisten des 14. Jahrhunderts verkniipft.

Kenntnis von Wurms Leben haben wir nur aus Angaben in seinen
Werken. Er stammte aus dem markischen Neu-Ruppin, wahrschein-
lich aus einer wenig vermogenden biirgerlichen Familie.”® Er scheint
seine Heimatstadt um 1370 verlassen zu haben und studierte dann um
1375 in Bologna, offenbar ohne Abschlufi mit der Magister- oder gar
Doktorwiirde. Sein Rechtslehrer war Johannes von Lignano, von dem er
als sscolaris legume gepriift worden sei.”” Nach der Riickkehr nach

75 7um Leben und Werk des Nikolaus Wurm cf. B, Janz, Art, Wurm, Nikolaus, HRG V
(1996) 1546-1548. Cf. auch H.-J. LEucHTE, Das Liegnitzer Stadtrechtsbuch des Nikolaus
Wirm ( = Quellen und Darstellungen zur schlesischen Geschichte, Bd. 25, Sigmarin-
gen 1990) mit Edition.

7 7um Leben Nikolaus Wurms immer noch grundlegend die Einleitung von H. BOEH-
LAU zu: Nove Constitutiones Domini Alberti d. i. der Landfriede v. |. 1235 mit der Glosse
des Nicolaus Wirm (Weimar 1858), Einleitung XXI-XXV, hier XXIIL.

7 BoeHLAU (wie Anm. 76) XXIIT und XXX-XXXIIL
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Deutschland trat Wurm in die Dienste des Herzogs Ruprecht von
Liegnitz, dem er die »Blume« und das Liegnitzer Stadtrechtsbuch wid-
mete; die beiden Widmungen datieren von 1397 und 1399.”* Man weif3
allerdings nichts tiber eine Amtstdtigkeit des Nikolaus Wurm fiir den
Liegnitzer Herzog. Wurm stand auch in Beziehungen zur Stadt Gor-
litz, da der Stadtrat von ihm und einem Pergamenthandler 1397 ein
Lehnrechtsbuch kaufte und er 1401 vom Rat der Stadt eine lebens-
lingliche Leibrente erhielt.” Die kanonistische Ausbildung lieferte
hier also das Training fiir eine produktive Kommentierung des ein-
heimischen Rechts und ermdglichte sozialen Aufstieg, da Nikolaus
Wurm anders als sein beriihmter Vorgénger als Sachsenspiegelkom-
mentator, der markische Ritter Johann von Buch,* nicht aus einer ad-
ligen Familie stammte.

Als néchste biirgerliche Aufsteiger unter den deutschen Kanonisten
seien zwei Leipziger Professoren des 15. Jahrhunderts genannt. Es
sind Jacob Radewitz und Arnold Westphal. Jacob Radewitz stammte aus
Jena und studierte zunéchst in Erfurt, bis er 1411 an die gerade neu-
gegriindete Universitit Leipzig ging.* Er zog mit dem ersten Leipzi-
ger juristischen Professor Conrad Thus an seinen neuen Studienort.
Radewitz hatte in Erfurt bereits das Baccalaureat im kanonischen
Recht erhalten und 1407 kanonistische Vorlesungen iibernommen.®
1410 war er Universitatsrektor in Erfurt und befand sich dann
1411-1412 in Leipzig.® Danach zog er zum Erwerb der kanonistischen
Doktorwiirde nach Bologna, wo er 1413 von Franciscus Zabarella zu-
sammen mit dem wohl bedeutendsten Kanonisten des 15. Jahrhun-
derts, Nikolaus de Tudeschis, zum Doktor promoviert wurde. Zabarella
bezeichnete diese beiden Schiiler als wissenschaftliche Leuchten der
deutschen und italienischen Nation.* Wahrend der aus ganz einfacher

8 Ebd. XXIV.

" Ebd. XXII und XXV.

8 Zu Johann von Buch cf. H. ScHLOSSER, Art. Buch, Johann v, HRG I (1966) 526f. Eine
Edition seiner beriihmten Sachsenspiegelglosse, die bisher nur in einem Druck des
16. Jahrhunderts verfugbar ist, wird von der Sdchsischen Akademie der Wissen-
schaften vorbereitet.

Zu Jacob Radewitz cf. R.v.STINTZING/(E. LANDSBERG), Geschichte der deutschen
Rechtswissenschaft Bd. 1/1 (Miinchen 1880, ND Aalen 1978) 33 und besonders TH. Mu-
THER, Zur Geschichte der Rechtswissenschaft und der Universititen in Deutschland (Jena
1876) 75f. (zuerst in ZRG Bd. IV, 1864, 380-445); ferner ScHULTE, Art. Radewitz,
ADB 27 (1888) 134f.

2 MuTHER (wie Anm. 81) 75.

45 B

8 Ebd. 76.

81
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Familie in Catania stammende Tudeschis eine glanzvolle kirchliche
Karriere machte, da er zum Erzbischof von Palermo und Kardinal
aufstieg und mit dem Beinamen Panormitanus der bedeutendste ka-
nonistische Autor des 15. Jahrhunderts wurde,* verlief die Karriere
von Radewitz insgesamt bescheidener. Er wurde Ordinarius der Leip-
ziger Juristenfakultit und bekleidete dort nochmals 1419 das Amt des
Rektors.* Politisch wirkte er als Ratgeber der Wettiner, indem er nach
dem Aussterben der askanischen Kurfiirsten von Sachsen durch seine
Ratschlige dem Markgrafen von Meiflen Friedrich dem Streitbaren
zur Kurwiirde verholfen haben soll.” Er starb 1436,% war also iiber ein
Vierteljahrhundert mit der wohl erfolgreichsten deutschen Universi-
tatsgrilndung des 15. Jahrhunderts verbunden. In Leipzig war er einer
von drei Ordinarien fiir kanonisches Recht und hinterliefs der Leip-
ziger Bibliothek wertvolle Biicher.™

Eine noch eindrucksvollere Karriere machte der 1399 in Liibeck
geborene Arnold Westphal. Er studierte in Leipzig, Rostock und Erfurt;
1430 war er Rektor der Erfurter Universitit.”’ Westphal promovierte in
Erfurt zum Doktor des kanonischen Rechts und vertrat 1432 die Uni-
versitit auf dem Basler Konzil.” Seit 1436 finden wir ihn in Leipzig als
Rektor und Ordinarius der Juristenfakultit —, er bekleidete die erste
Professur der Fakultat.” Westphal besal damals schon Pfriinden in
Liibeck und an der Erfurter Severikirche, war demnach Kleriker ge-
worden.” Von Leipzig ging Westphal bald in die Nahe der Heimat-
stadt an die Universitat Rostock, wo er 1443 erneut zum Rektor ge-
wihlt wurde.”* Er wechselte aber bald in den Dienst der Kirche, da er
seit 1441 Domdekan von Liibeck war und 1449 sogar zum Bischof
gewihlt wurde.®® Das Bischofsamt versah er fast 17 Jahre bis zum

5 7u Nikolaus de Tudeschis, dem beriihmten Kanonisten Panormitanus, grundlegend
K. W. NORrR, Kirche und Konzil bei Nikolaus de Tudeschis (Panormitanus), Forsch. z.
kirchl. Rechtsgesch. u. zum Kirchenrecht Bd. 4 (Koln/Graz 1964).

% MUTHER (wie Anm. 81) 75.

8 Ebd. 76.

% Ebd.

8 Ebd.

% Zu Arnold Westphal STiNTZING (wie Anm.81) 32 und besonders MUTHER (wie
Anm. 81) 26-30, zuerst in Muthers Vortrag »Romisches und canonisches Recht im
deutschen Mittelalter< (1871); ferner SCHULTE, Art. Westphal, Arnold, ADB 42 (1897)
19%:

91 MUTHER (wie Anm. 81) 27.

%2 Ehd.

% Ebd.

** Ebd. 28.

2 FEbd,
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Tode am 31. 1. 1466.” Westphal war schon als Professor ein gesuchter
Gutachter und wurde als Bischof haufig als Schiedsrichter bei politi-
schen Konflikten in Norddeutschland und Nordeuropa angerufen, so
u. a. bei einem Konflikt zwischen dem Deutschen Orden und den
preufiischen Stéidten, zu dessen Schlichtung er sogar eine anstren-
gende Reise nach Ostpreufien auf sich nahm.” Der deutsche Rechts-
historiker Theodor Muther schrieb 1871 {iber ihn, daR er sein Leben in
rredlichem Fleif, im Dienste der Wahrheit und des Friedens zuriick-
gelegt habe™ — er gehort jedenfalls zu den angesehensten deutschen
Kanonisten des 15. Jahrhunderts.

Unter den deutschen Juristen des 15. Jahrhunderts ist ferner der in
Schweinfurt kurz vor 1400 geborene Gregor Heimburg besonders er-
folgreich gewesen.” Er war Sohn eines Schweinfurter Biirgermeisters
und studierte Rechtswissenschaft zuerst in Wien und spéter in Italien,
wahrscheinlich in Padua. Dort erwarb er 1430 den Grad eines Doktors
beider Rechte.'” Obwohl Heimburg Laie blieb, ernannte ihn der Erz-
bischof von Mainz zu seinem Generalvikar und entsandte ihn zum
Konzil von Basel. Dort lernte er Aeneas Silvius Piccolomini , den spa-
teren Papst Pius II., kennen, und aulerdem auch Nikolaus von Kues. Er
wechselte in die Dienste Kaiser Sigismunds und vertrat spiter die
Anliegen der deutschen Kurfiirsten im Streit zwischen Papst und Bas-
ler Konzil in einer Rede vor Papst Eugen TV. 1446."! Zwischen 1435
und 1461 stand er als Rechtsberater im Dienst der Reichsstadt Niirn-
berg, von der er ein festes Gehalt bezog, das er teilweise nach der
Heirat mit einer Wiirzburger Kaufmannstochter dort in Grundbesitz
anlegte. Heimburg wurde zum wohlhabenden Mann, der auch dem
Wiirzburger Bischof Johann von Grumbach Kredit gewihrte; seine
Tochter konnte er an Wiirzburger Adlige verheiraten.'”” Mit Schriftsit-

% Ebd. 30,

77 Ebd. 29.

% Ebd. 30.

* Zu Gregor Heimburg grundlegend P. JOACHIMSOHN, Gregor Heimburg (Hist. Abh. aus
dem Miinchener Seminar, Bamberg 1891) mit Angaben zur Familie 288-291; guter
Uberblick bei P. JoHANEK, Art. Heimburg, Gregor, in: Die deutsche Literatur des MA.
Verfasserlexikon Bd. 3 (hrsg. v. K. Ruh, 1981) 629-642; cf. auch A. WENDEHORST, Art.
Gregor Heimburg, Lex MA Bd. IV (1989) 1682f,

' Cf. JoHANEK (wie Anm. 99) 631.

"1 Zu dieser Rede cf. JoHANEK (wie Anm. 99) 633f.; . W. STIEBER, Pope Eugenius IV, The
Council of Basel and the Secular and Ecclesiastical Authorities in the Empire ( = Studies in
the History of Christian Thought XIII, Leiden 1978) 286f.

12 Cf. JoHANEK (wie Anm. 99) 629f. Zur Kreditgewahrung JoAacHMSOHN (wie Anm. 99)
292-294, zur Heirat der Tochter 290.
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zen, Gutachten und Reden unterstiitzte Heimburg aber auch aufser
Niirnberg andere fiirstliche oder stddtische Auftraggeber, so Herzog
Albrecht V1. von Osterreich und vor allem Herzog Sigismund von Ti-
rol, in dessen Auseinandersetzung mit Nikolaus von Kues 1460.'"
Heimburg verfafite 1460-1462 vier Appellationsschriftsétze fiir seinen
Auftraggeber Sigismund.'"™ 1460 wurde er von Pius II. exkommuni-
ziert und erst 1472 davon wieder geldst.'” Nachdem Sigismund von
Tirol 1464 mit der Kurie Frieden geschlossen hatte, entzog er dem
Konziliaristen Heimburg seine Unterstiitzung, der nunmehr in die
Dienste des wegen seiner Religionspolitik bedrdngten bohmischen
Konigs Georg Podiebrad trat.'™ Auch fiir Kénig Georg verfafite Heim-
burg Verteidigungs- und Appellationsschriften'”” und ging schlieflich
noch 1471 nach Georgs Tod in die Dienste der siachsischen Herzoge,
als deren Berater er 1472 starb.'” Heimburg kann als >Reisejurist« be-
trachtet werden; er war offenbar ein Anwalt von geradezu internatio-
nalem Ruf in politischen und besonders kanonistischen Rechtsstreitig-
keiten. Er wurde neuestens als bekanntester spatmittelalterlicher deut-
scher Jurist bezeichnet, der Politik gemacht und vortrefflich verdient
habe.'"” Wissenschaftliche Werke hat er nicht geschrieben, wohl aber
Reden und Apologien sowie die bereits erwahnten Prozefischriften. In
Deutschland gibt er das erste Beispiel des finanziell ungemein erfolg-
reichen Rechtspraktikers, wobei Fragen der kanonischen Rechts im
Mittelpunkt standen, so dafl man ihn als biirgerlichen Kanonisten be-
zeichnen kann.

In der Zeit der Wende des 15. zum 16. Jahrhundert ist dann als
erster bedeutender humanistisch gebildeter deutscher Jurist Sebastian
Brant zu nennen."” Sein Ruf beruht in erster Linie auf seinem dich-

103 Hierzu cf. JOACHIMSOHN (wie Anm. 99) 181-249; M. WATANABE, Dutke Sigmund and
Gregor Heimbuirg, in: Festschrift Nikolaus Grass, Bd. [(1974) 559-573, besonders 564ff.

104 Zusammenstellung bei JoHANEK (wie Anm. 99) 637f.

195 Cf. JOACHIMSOHN (wie Anm. 99/194 und 287); JOHANEK (wie Anm. 99) 629f.

% Cf. F. G. HEymaNN, George of Bohemia, King of Heretics (Princeton N.J. 1965) 413-436
mit der Charakterisierung Heimburgs als sthe mighty pen¢; O. OpLozLIk, The Hussife
King (New Brunswick 1965) besonders 180-182; JOACHIMSOHN (wie Anm.99)
250-287.

197 Uberblick bei JoHANEK (wie Anm. 99) 640.

108 Ebd. 630.

1% H., BoockMANN, Gelehrte Juristen im spitmittelalterlichen Niirnberg, in: Recht und Ver-
fassung im Ubergang vom Mittelalter zur Neuzeit, hrsg. v. H. Boockmann u. a. (Got-
tingen 1998) 210.

10 7Zu Sebastian Brant cf. G. KLEINHEYER/]. SCHRODER, Deutsche und europiische Juristen
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terischen Werk, vor allem dem >Narrenschiff<; es sei jedoch daran er-
innert, dal die Kanonistik ihm die erste Ausgabe einer vorgratiani-
schen Kirchenrechtssammlung verdankt, der >Panormia« des Ivo von
Chartres.""! Diese Edition erschien 1499 in Basel. Brant war Sohn eines
Strafsburger Gastwirts und studierte an der 1460 gegriindeten Uni-
versitit Basel, wo er 1489 den Grad eines Doktors beider Rechte er-
warb.'” Anschliefend wirkte er fiir ein Jahrzehnt als Professor fiir
kanonisches Recht an der Basler Universitit. In diese Zeit faillt die
Publikation seines literarischen Bestsellers, des >Narrenschiffs, im
Jahre 1494.'" 1499 gab er die Basler Professur auf und kehrte in seine
Heimatstadt Strafsburg zurtick, wo er zum Syndikus und schlieflich
zum Stadtschreiber, d. h. Kanzler der freien Reichsstadt, aufstieg.'*
Seine enge Beziehung zu Kaiser Maximilian I. fithrte 1502 zur Ernen-
nung zum Hofpfalzgrafen und Beisitzer des Kammergerichts.!"® Brant
machte folglich nach kanonistischer Ausbildung sowohl auf stadti-
scher als auch auf Reichsebene eine beachtliche Karriere; durch die
Herausgabe der populdren Rechtsmanuale des »>Laienspiegels< 1509
und des >Klagspiegels< 1516 wurde er auch zu einer zentralen Figur
bei der Popularisierung des gelehrten Rechts.""® Er hat durch seine
editorische Tétigkeit einen entscheidenden Beitrag fiir die Rezeption
des romischen Rechts durch die Praxis geleistet. Sein Ansehen in der
sich allméhlich auch in Deutschland formierenden humanistischen
Bildungswelt war betrachtlich; bereits 1495 nennt ihn Ulrich Zasius
vegregium juris consultum et poetamc«. Zasius stellte ihn auch einem
Konrad Celtis und Jakob Wimpfeling gleich.'”

Als letzter Lebenslauf eines deutschen Kanonisten am Ende des
Mittelalters sei derjenige des Henning Gode verfolgt. Er war der erste
juristische Star der 1506 neugegriindeten Wittenberger Universitit
und erhielt von seinen Zeitgenossen das schmeichelhafte Epitheton
Juris Monarcha«.'"® Geboren um 1450 in Havelberg, studierte er seit

aus neun Jahrhunderten (Heidelberg 1996) 81-84; ferner R. v. STINTZING, Geschichte der
populiren Literatur des romisch-kanonischen Rechts in Deutschland (Leipzig 1867, ND
1959) 451-462.

" Hierzu MEINE Arbeit Die Rubriken und Inskriptionen von Ivos Panormie, Bulletin of
Medieval Canon Law, N.S. 12 (1982) 31-49.

2 KLEINHEYER / SCHRODER (wie Anm. 110) 81,

'3 Ebd. 83,

4 Ebd. 81.

13 Ebd.

"9 Ebd. 82f; ferner R. v. STINTZING (wie Anm. 110) 335-445,

17 StiNTZING (wie Anm. 81) 157.

118 Zu Gode cf. STINTZING (wie Anm. 81) 263-265 und MUTHER (wie Anm. 81) 375-381
(zuerst in ZRG Bd. VI, 1867, 206-233) und DERrs., Art. Gide, ADB 9 (1879) 314-316.
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1464 in Erfurt und wurde hier nach Erlangung der Lizentiatenwiirde
1486 Rektor der Universitit.""” Den Doktorgrad beider Rechte erwarb
er 1489." Sein Ansehen in Erfurt war schon 1478 so grof, daf8 er in
diesem Jahr im Auftrag der Stadt eine Reise nach Rom machte.””" Er
wurde in Erfurt Professor des kanonischen Rechts, Kanoniker und
Stadtsyndikus, mufite aber bei gewaltsamen Auseinandersetzungen
zwischen Stadtrat und Biirgerschaft 1509 aus der Stadt fliechen.' Kur-
fiirst Friedrich der Weise von Sachsen nahm ihn in Gotha in seinen
Dienst und verschaffte ihm eine Professur des kanonischen Rechts in
Wittenberg, auBerdem eine Stelle als Stiftspropst.® Wihrend der fol-
genden Jahre war er oft fiir das sdchsische Fiirstenhaus tatig und
konnte 1516 zwischen den Wettinern und der Stadt Erfurt den Vertrag
von Naumburg aushandeln.'™ 1519 begleitet er Friedrich den Weisen
zur Kaiserwahl Karls V. in Worms, stand also im Mittelpunkt der Po-
litik des bedeutendsten deutschen Landesfiirsten.'” Der Wittenberger
Jurist Christoph Scheurl vergleicht Gode sogar mit Karls V. bertihmtem
Kanzler Gattinara.'*® Gode hatte zahlreiche fiirstliche Klienten, so z. B.
aufser Friedrich dem Weisen auch Herzog Georg den Bértigen von
Sachsen; ein Frieden zwischen Liibeck und Ddnemark wurde von ihm
vermittelt."” Er mufl zu den erfolgreichsten Konsiliatoren in Deutsch-
land wéhrend der beiden ersten Jahrzehnte des 16. Jahrhunderts ge-
hort haben. Bei seinem Tode 1521 hinterliefs Géde ein grofies Vermo-
gen."” Wissenschaftlich vertrat er stets das kanonische Recht, beson-
ders gegen Ende seines Lebens gegen die heftigen Angriffe Luthers.
Zwei Bande seine Konsilien wurden nach seinem Tode 1541 und 1545
gedruckt; es sind die ersten Konsiliensammlungen eines deutschen
Juristen neben denen des Zasius.'” Zum erstenmal konkurrierten
deutsche Juristen in der Wissenschaft mit den berithmten Italienern.

"9 MuTHER (wie Anm. 81) 337.

W Ehd,

121 Ehd,

122 Bhd.; STINTZING (wie Anm. 81) 264.

'3 MUTHER (wie Anm. 81) 337; STINTZING (wie Anm. 81) 264.
12 MuTHER (wie Anm. 81) 337f.; STINTZING (wie Anm. 81) 264.
5 SriNTZING (Wie Anm. 81) 264.

126 MuUTHER (wie Anm. 81) 123.

ECEbd 121,

128 SrinTZING (Wie Anm. 81) 264; MUTHER (wie Anm. 81) 378.
129 Cf, die Liste bei STINTZING (wie Anm. 81) 527.
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IV Zusammenfassung

Der Streifzug durch die Biographien von insgesamt 12 spdtmittelal-
terlichen italienischen und deutschen Kanonisten biirgerlicher Her-
kunft kann verdeutlichen, wie sehr kanonistische Ausbildung in die-
sen Jahrhunderten zu beachtlichen Karrieren fiihrte. Die Juristen ge-
wannen nach teilweise sehr langen Studienjahren hohes Prestige als
Ordinarien des kanonischen Rechts an den Universitdten von Bologna
bis zum entlegenen Wittenberg. Sie gelangten in Stadtrdte, wurden
Syndici und Ratsschreiber bedeutender »Kommunens, waren aufler-
dem gesuchte freiberufliche Anwilte. Sie hatten in Italien in der Regel
gute Beziehungen zu den Pdpsten auch wdhrend der Avignoneser
Periode; sofern sie Kleriker wurden, konnten sie teilweise steile Kar-
rieren machen, so z. B. selbst in der aristokratischen deutschen Reichs-
kirche der Biirgerliche Arnold Westphal. Sie spielen in den grofien po-
litischen Fragen als Gutachter und Schiedsrichter oft eine entschei-
dende Rolle, so beim grofien Schisma und bei der Vermittlung von
Friedensschliissen. Die Wissenschaft der Kanonistik ist zudem eine
»scientia lucrativa¢, da die Stars der Kanonistik in der Regel fiirstliche
Vermogen erwerben konnten, die allerdings hiufig auch fiir fromme
Stiftungen verwendet wurden. Vielleicht bezeichnet in Deutschland
Henning Gode in Wittenberg den Hohepunkt des sozialen Ansehens
eines Kanonisten.

Die durch Luthers Reformation eingeleitete Veranderung in der
Rechtskultur fithrte aber auch zum dauerhaften Ansehensverlust der
Kanonistik, der zentralen Integrationswissenschaft der mittelalterli-
chen Gesellschaft. Henning Godes Professur und Propstei in Witten-
berg erhielt als sein Nachfolger Luthers treuer Anhanger Justus Jonas ,
der sich konstant weigerte, die kanonistischen Vorlesungen zu halten,
und zur Theologie iiberwechselte.” Zwar blieb durch Gelehrte wie
Hieronymus Schiirpf und Melchior Kling das kanonische Recht in Wit-
tenberg und dann im ganzen protestantischen Deutschland als Lehr-
fach trotz der Angriffe Luthers erhalten™ - aber das neue Kirchen-
recht der Protestanten wurde doch im Vergleich zum Mittelalter all-
mihlich ein Randfach. Im katholischen Bereich wird die Kanonistik
mit den Tendenzen der Gegenreformation verbunden und daher zu
einem Fach von Theologen und vorzugsweise auch von Ordensgeist-

139 Ebd. 274.
! Hierzu cf. STINTZING (wie Anm. 81) 273-283. Zu Kling cf. KLEINHEYER/SCHRODER
(wie Anm. 110) 231-234; zu Schiirpf cf. KLEINHEYER / SCHRODER, 509.
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lichen. Das gilt ganz besonders fiir die spanische Kanonistik, die im
16. Jahrhundert eindeutig in Europa wissenschaftlich die Fiihrung
tibernimmt. Der Typ der Laienkanonisten hat seit dem 16. Jahrhundert
kaum noch eine Rolle bei der Erfolgsgeschichte des Biirgertums der
Neuzeit gespielt.

61






DER KANONIST UND DIE KIRCHENREFORM
Von Erich Meuthen, Koln

Nikolaus von Kues war - wie oft wird es in diesen Tagen noch gesagt
werden - gelehrter Kirchenrechtler. Und als solcher besaf er bei sei-
nen Zeitgenossen in der Tat ein betrichtliches Renommee. Nun
kommt es allerdings haufiger vor, da8 Juristen, durch mancherlei an-
dere Gaben ausgezeichnet, in die Geschichte eingehen; doch diirfte
Nikolaus von Kues ein besonders signifikantes Beispiel dafiir sein. So
verlockt denn ein Versuch, seine schon ungewdhnliche juristische
Kompetenz gegen das herausragende Eigene und Eigentliche dieses
Mannes und seine epochale Bedeutung abzuwégen.

Der Titel dieses Beitrags enthilt zwei Begriffe, die man leicht so
dahinreden kann, als bediirften sie im Grunde keiner niheren Inter-
pretation. Doch was ist »Reform« denn eigentlich? Um was geht es bei
der wissenschaftlichen Aufarbeitung und den sich daraus ergebenden
Konsequenzen fiir die Nutzung des von der Kirche gesetzten, eben
kanonischen Rechts? Aus der Fiille der sich dabei auftuenden Pro-
bleme, die in angemessener Breite hier nicht dargestellt werden kon-
nen, sei in unserem Zusammenhang lediglich auf eine beiden Sach-
verhalten, Reform wie Recht, je eigene und sie doch auch verbindende
Spannung hingelenkt, die ihrerseits natiirlich — warum konzentrierten
wir uns sonst darauf? — schon bald zu Cusanus fiihrt: Hier wie dort
verbindet sich mit normativer Statik eine offenkundige Dynamik, die
so auch eben ihm eigen sind.

Bei der Reform entwickelten bekanntlich schon die Kirchenviter
von Tertullian bis Augustinus das Nebeneinander von reformari bzw.
renovari in pristinum und in melius, also in einen Zustand, der iiber
alles bis dahin Gewesene hinausragte.! Nicht zuletzt birgt das fiir re-
formari eingesetzte Aquivalent renovari in vollendeter Weise die Span-
nung von Alt und Neu, von Vergangenem und Jetzt-Kiinftigem in
sich. Und so denn auch das Recht. Der Rechtskanon beansprucht na-
tiirlich fortdauernde Giiltigkeit. Gleichwohl unterliegt er, bei seinem
Zustandekommen wie bei seiner kiinftigen Anwendung, der gualitas,
der wvarietas, der diversitas temporum, der necessitas temporis,” eine ka-

' G.B. LADNER, The Idea of Reform. Its Impact on Christian Thought and Action in the Age
of the Fathers (Cambridge/Mass. 1959) 133-283; E. WOLGAST, Reform, Reformation, in:
Geschichtliche Grundbegriffe. Historisches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in
Deutschland V (Stuttgart 1984) 315f.

? So etwa Gregor VIL im Dictatus Papae: Quod illi soli licet pro temporis necessitate
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nonistisch abgesicherte Beurteilung,’ die sich Nikolaus in nachdriick-
licher Weise zu eigen macht.*

Ist damit schon einiges auch von dem besonderen Charakter cu-

sanischer Reformvorstellungen in formaler, methodischer Hinsicht
zur Rede gebracht, so sind fiir ihn noch zwei weitere Aspekte kenn-
zeichnend. Erstens: Das rechtlich Vorgegebene wird von ihm in einen
sich dartiber hinaus weitenden theologisch-philosophischen Horizont
gestellt. So auf sehr beherrschende Weise im ersten Buch der Concor-
dantia catholica, wéahrend Buch II sich, auch formal gesehen, als ein
kanonistisches Werk mehr traditioneller Art entfaltet. Und wie das
erste Buch der Concordantia catholica dann ebenso seine Reformatio ge-
neralis von 1459, mit der er sich als Reformer grofien Stils und weiten
Wurfs dann sozusagen verabschiedet.” Freilich, auch das kirchliche
Rechtsbuch, das Corpus iuris canonict, préasentiert in zahlreichen Ka-

w

novas leges condere; Das Register Gregors VII., hg. von E. Caspar (MGH Epistolae
selectae 11/1) (Berlin 1920) 203. Dazu G. FOrnASARL, Del nuovo su Gregorio VII? Rifles-
sioni su wun problema storiografico »non esaurito« in: StMed. Serie terza 24 (1983) 335-340;
Nachdruck in: Ders., Medioevo riformato del secolo XI (Nuovo Medioevo 42) (Neapel
1996) 289-294. Zur Anwendung z. B. Urban II.: Quamvis ... magnaque necessitate
cogente hanc in sacris ordinibus dispensationem constituerimus . .. Et cessante ne-
cessitate illud quoque cesset quod factum est pro necessitate; MGH Const. I (Han-
nover 1893) 563 Nr. 393.

Letztens etwa, zugleich im allgemeinen Zusammenhang: H. KortUM, Necessitas feni-
poris. Zur historischen Bedingtheit des Rechtes im fritheren Mittelalter, in: ZRGKan. 79
(1993) 34-55; A. FieBACK, Necessitas non est legi subiecta, maxime positivae. Uber den
Zusammenhang von Rechtswandel und Schriftgebrauch bei Humbert de Romanis O.P., in:
De ordine vitae. Zu Normvorstellungen, Organisationsformen und Schriftgebrauch
im mittelalterlichen Ordenswesen. Hg. von G. Melville (Miinster 1996) 125-151;
H. KaLB, Non adversi sed diversi. Konfligierende Rechtsquellen und die Dekretistik am
Beispiel Stephans von Tournai, in: MIOG 105 (1997) 346-360.

E. MEUTHEN, Kanonistik und Geschichtsverstindnis. Uber ein neuentdecktes Werk des Ni-
kelaus von Kiies, in: Von Konstanz nach Trient. Festgabe fiir August Franzen (Miin-
chen usw. 1972) 147-170; DERs., Nikolaus von Kues und die Geschichte, in: MFCG 13
(1978) 243-252, mit einschlagigen Belegen aus der Kanonistik.

J. M. DUx, Der deutsche Cardinal Nicolaus von Cusa und die Kirche seiner Zeit 11 (Regens-
burg 1847; Nachdruck Frankfurt 1968) 451-466 (unzureichend); St. Enses, Der Re-
formentwurf des Kardinals Nikolaus Cusanus, in: HJ 32 (1911) 274-297. Vgl. auch die
deutsche Ubersetzung bei F. A. ScHARPFE, Der Cardinal und Bischof Nicolaus von Cusa 1
(Mainz 1843; ND Frankfurt 1966) 284-303. Zu den drei Handschriften, die etwa bei
E. IserLOH, Reform der Kirche bei Nikolaus von Kues, in: MECG 4 (1964) 56 Anm. 6,
genannt sind, noch eine vierte (1. Hélfte 16. Jh.) in Eichstitt, Ditzesanarchiv, B 230
nach fol. 150" (unpaginiert). Hierzu trefflich auch M. Watanase, Nicholas of Cusa and
the Reform of the Roman Curia, in: Humanity and Divinity in Renaissance and Refor-
mation. Essays in Honor of Charles Trinkaus (Leiden, New York, Kéln 1993) 185-203.
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piteln gleichfalls nichts anderes als theologische Festschreibungen.®
Zweitens — und das wird stets hervorgehoben - verbindet der Kano-
nist Cusanus dabei zugleich konsensuales und hierarchisches Kir-
chenverstidndnis und dementsprechende Verantwortlichkeiten bei der
Reform.” Gerade hier trégt er aber nichts anderes vor, als die Kanones
es in einer unverkennbaren Widerspriichlichkeit auch selber tun. Den
Gipfelpunkt erreicht in der Zusammenbindung solcher Widerspriiche
der von der Nachwelt nicht gerade als sympathisch empfundene Au-
tokrat Papst Bonifaz VIIL, als er den aus dem Romischen, also welt-
lichen Recht stammenden Grundsatz: Quod omnes tangit, debet ab om-
nibus approbari® als verpflichtende Regula iuris XXIX in das Dekreta-
lenrecht, in das Papstrecht aufnahm.”

Zwei weitere Aspekte kennzeichnen Cusanus in unserem Zusam-
menhang. Erstens: Fiir die Reform greift er stirker als andere zeit-
gendssische Autoren auf das moglichst alte Kirchenrecht zuriick,
also unter Uberspringung des neueren Dekretalenrechts. Das bringt
ihn mit dem Grundgedanken in Ubereinstimmung, der sich mit Re-
form ja recht gerne verbindet, dal namlich das alte Recht wiederher-

® So etwa durch Aufnahme der Glaubensdefinitionen der Allgemeinen Konzilien;
Buch | des Liber Extra beginnt mit dem Glaubensdekret Firmiter credimus des
IV. Laterankonzils unter dem Titel: De summa trinitate et fide catholica. Vgl. auch
P. LANDAU, Wandel und Kontinuitit im kanonischen Recht bei Gratian, in: Sozialer Wan-
del im Mittelalter. Wahrnehmungsformen, Erkldrungsmuster, Regelungsmechanis-
men. Hg. von J. Miethke und K. Schreiner (Sigmaringen 1994) 227-229, zum Sakra-
mentenrecht in der allgemeinen »eigentiimlichen Zwischenstellung zwischen Theo-
logie und Recht.«

Hierzu letztens etwa J. W. STiEBER, Der Kirchenbegriff des Cusanus vor dem Hintergrund
der kirchenpolitischen Entwicklungen und kirchentheoretischen Vorstellungen seiner Zeit,
in: MECG 21 (1994) 87-162; W. KRAMER, Konkordanz und Konsens in Kirche und Res-
publica christiana. Inhaltliche Tragweite und geschichtlicher Hintergrund, ebd. 231-273,

® Cod. 5.39.5.2. Dazu etwa: Y. CONGAR, Quod ontnes tangit ab omnibus tractari et approbari
debet, in: RHDF 36 (1958) 210-259; Wiederabdruck in: DERrs., Droit ancien et struc-
tures ecclésiales (London 1982; Variorum Repr.) Nr. llI; deutsch auch in: H. Rausch
(Hg.), Die geschichtlichen Grundlagen der modernen Volksvertretung I (Wege der
Forschung 196, Darmstadt 1980) 115-182; A. MarRONGIU, Il principio della democrazia e
del consenso (Quiod omnes tangit, ab omnibus approbari debet) nel XIV° secolo, in: StGra 8
(1962) 553-575; deutsch auch in: Rausch (Hg.), Die geschichtlichen Grundlagen I,
183-211; G. Post, A Remano-Canonical Maxim, »Quod omnes tangite, in Bracton and in
Early Parliaments, in: Traditio 4 (1946) 197-251; ergénzt in: DERs., Studies in Medieval
Legal Thought (Princeton 1964) 163-238.

VI 5.13.29. Schon vorher, aber nur en passant, bei Innocenz III. in der Dekretale >Ad
haec nos< (X 1.23.7); sodann auch in der Glossa ordinaria zu D. 94 c. 4 sowie zu X
ALt ke

65



NikoLAUS VON KUES ALs KANONIST UND RECHTSHISTORIKER

zustellen sei, das durch das nachfolgende pervertiert ist, um es auf
diese Weise erneut als Richtschnur nutzbar zu machen. Das wire in-
dessen noch nicht ganz so tiberraschend. Aber etwas Cusanus ganz
Eigenttimliches kommt hinzu. Thn bestimmt geradezu die Lust, nicht
nur Altes als mafigeblich wieder zu etablieren, sondern zunéchst ein-
mal es in einem spannenden Entdeckungsprozefs ans Licht zu heben,
weil es ndmlich bislang tibersehen wurde."” Hier entfaltet sich dann
der Handschriften- und Quellenforscher tiberhaupt, der Historiker
par excellence und vor allem auch der Rechtsgeschichtler ganz ei-
gener Pr'eigung,” dem es dabei teilweise auch am Sinn fiir aktuelle
Praktikabilitdt mangelt, wie sich nicht zuletzt bei seinem Rechtskampf
in Brixen zeigen sollte. Schon im ersten Satz der Concordantia catholica
bezeichnet er als sein Ziel eben dieses: aliqua peritiora veterum ingenia
vetustate iamdudum abolita. . . palam facere, und zwar: ob eorum, qui hoc
aevo dies graves ad finem ducunt, et priscorum illuminatissimorum naturam
disparem."” In dieser Passage miiffite man Wort fiir Wort abklopfen. So
wiére auf den programmatischen Charakter der Bezeichnung der »Al-
ten« als prisci hinzuweisen. Das Alte ist das Alt-Ehrwiirdige, auch
irgendwie Geheimnisvolle und jedenfalls Substantielle und sagt mehr
aus als vetus und auch: antiguum.” Nur erinnert sei an das damals als
prisca theologia bezeichnete Traditionsgut, namlich, wie man sagte, pla-
tonischer Provenienz." Fiir das hier zur Rede stehende kanonische
Recht kann das bedeuten, daf8 es als solches allein unzureichend ist
und durch weitere Quellenhorizonte erganzt werden mufi, die es mit
optimistischer Energie zu erschlieflen gilt. Man braucht diese »alten«
Normen nur wieder aufzupolieren, und die Kirche erstrahlt in neuem
Glanz.

Fiir die Wertschitzung des Alten bezeichnend ist, daff Cusanus
z. B. das dltere, im Decretum Gratiani festgehaltene Kirchenrecht weit-
aus hédufiger zitiert als die jiingeren Dekretalen, namlich in der Con-
cordantia catholica etwa tiber 500mal, wahrend dort den letzteren die
Ehre der Zitierung nur 45mal widerfahrt. Offensichtlich beruft er sich
auf das jiingere Papstrecht nur ungern. Die Dominanz élterer Kir-

® MEUTHEN, Nikolaus von Kues und die Geschichte (wie Anm. 4) 235-237.

1 N. Grass, Cusanus als Rechtshistoriker, Quellenkritiker und Jurist, in: Cusanus-Gedédcht-
nisschrift, hg. von N. Grass (Innsbruck-Miinchen 1970) 101-210.

2 Deconc. cath. I, Praef.: h 2XIV /1, Praef., N. 1, Z.6-9.

15 H. LeviN, The Myth of the Golden Age in the Renaissance (London 1970).

4 D.P. WaLKER, The Ancient Theology. Studies in Christian Platonism from the Fifteenth to

the Eighteenth Century (Ithaka, New York 1972).

66



E. MEUTHEN, DER KANONIST UND DIE KIR(_HF\RFFOR\/{

Chenrechtsquellen w1rd noch emdrucksvoller wenn wir die mehr als
300 Anfiihrungen von Konzilskanones aller Art bis zu Beginn des
12. Jahrhunderts berticksichtigen, von denen tber ein Drittel Partiku-
larkonzilien entstammen."” Wenngleich man sie den Zitationen aus
dem Decretum nicht einfach hinzuzihlen darf, da es sich oft um Texte
handelt, die auch im Decretum Aufnahme fanden — und Nikolaus zi-
tiert sie bisweilen als Konzilskanon und zugleich noch einmal nach
Gratian -, so ist die Vorliebe fiir die alteren Kirchenrechtsquellen
gleichwohl evident. Offensichtlich wird das &ltere Recht von ihm als
das bessere, aber auch als nutzbarer fiir die Erneuerung angesehen,
fiir die Reform der derzeitigen Kirche. Das erweist sich aber nicht als
frei von Tiicken, von der schon angetonten Problematik ganz abge-
sehen, Vergangenheit addquat in die Gegenwart zu translozieren. Wie
gesichert ist ndmlich die Uberlieferung des Alten? Etwa die angeblich
altesten Dekretalen, welche zwar die hierarchische Einzigartigkeit des
Papstrechtes dokumentieren, aber leider Filschungen des 9. Jahrhun-
derts sind, wie wir heute wissen. Gehoren sie auch dazu? Nun, Niko-
laus schopft Verdacht, daf sie unecht seien.' Diesem Verdacht liegt
aber wiederum ein offenkundiger Sensus fiir das Wesen des Alteren
und so auch des &lteren Rechts zugrunde, ein Sensus, der mit eben
dem Spiirsinn zu tun hat, von dem er uns so viele Kostproben bietet,
am bekanntesten wohl im Nachweis der angeblich Konstantinischen
Schenkung als jiingere Félschung.” Moglich war dieser Nachweis ihm
aber nicht zuletzt dank der historischen Dimension, die sich ihm als
etwas Neues erschlof, wenngleich er die geschichtlichenBefunde un-
ter der Hand dann leicht zu zeitlos verbindlichen werden lief.

Mit der fortdauernden Betonung des Decretum steht Nikolaus
einerseits in Gegensatz zur damaligen Entfaltung des jiingeren Dekre-
talenrechts in Lehre und praktischer Nutzung auf Kosten des Decre-

" Vgl. die Zusammenstellung in h XIV /4, 485-491, und die Auswertung von H. J. Sie-
BEN, Der Konzilstraktat des Nikolaus von Kues: De concordantia catholica, in: AHC 14
(1982) 180-196; Zweitdruck in: DERs., Traktate und Theorien zum Konzil. Vom Beginn des
Grofien Schismas bis zum Vorabend der Reformation (1378-1521) (FTS 30) (Frankfurt
1983) 67-81. Zur Hochschidtzung der Partikularsynoden bei NvK s. u. a. H. J. SIEBEN,
Die Partikularsynode. Studien zur Geschichte der Konzilsidee (FTS 37) (Frankfurt 1990)
214f,

Ipsae epistolae applicatae ad tempus eorum (namlich des Augustinus, Hieronymus,
Ambrosius) se ipsas produnt; De conc. cath. I11, 2: h XIV /3, N. 308, Z. 30f.; MEUTHEN,
Nikolaus von Kues und die Geschichte (wie Anm. 4) 241; SiEBEN, Partikularsynode (wie
Anm. 15) 213f.

7 De conc. eath. IIL, 2: h XIV/3, N. 294-312.
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tum Gratiani."® So heifit es von der Un1ver51tat Padua einmal: Smt ma-
xime in decretalistis.” Mit seiner geschichtswissenschaftlichen Uber-
priifung der Tradition deutet er aber zugleich auch einen weiteren
Gegensatz im Verstdndnis des tiberlieferten Rechts durch die Rechts-
wissenschaftler der nun folgenden Zeit an: Im Unterschied zum mos
italicus, der die Textiiberlieferung aus sich selbst heraus interpretierte,
zeichnete sich der neue mos gallicus™ u. a. durch eben jenes geschicht-
liche Verstandnis aus, das Cusanus eigen war, obwohl es von ihm
dann doch nicht konsequent durchgehalten wurde. Als Ankiindigung
humanistischer Rechtskultur mag es nichtsdestoweniger anzusehen
sein.

Ahnlich wie mit den alten Konzilstexten verhilt es sich mit den von
Cusanus in grofier Zahl zitierten Kirchenvitern, an der Spitze Augu-
stinus. Auch sie sind mit mehr oder weniger langen Textausziigen in
das Decretum Gratiani gelangt. Doch bleibt selbst dann noch die Zahl
von insgesamt etwa 70 Augustinus-Zitaten in der Concordantia catho-
lica bemerkenswert.”' Freilich wird man in vergleichbaren Werken aus
der Zeit des Cusanus die Kirchenvater dhnlich oft zitiert finden.

All das darf indessen nicht verkennen lassen, dafl er auch im neue-
ren Recht sehr versiert war, und wo es gelegen kam, setzte er diese
seine Kenntnisse denn auch ein. So zitiert er in der Concordantia ca-
tholica elfmal auch den Hostiensis, einen der fithrenden Kanonisten
des 13. Jahrhunderts, die Standardglossatoren von Decretim und jlin-
geren Dekretalen, Johannes Teutonicus aus dem frithen 13. Jahrhun-
dert und Johannes Andreae aus der ersten Hilfte des 14. Jahrhun-
derts, jedoch nur einmal bzw. dreimal, freilich dessen Lehrer und Ver-
fasser des die dlteren Glossen zusammenfassenden Rosarium, Guido
de Baysio, der gewohnlich als Archidiaconus zitiert wird,* fiinfzehn-
mal. Es sieht allerdings so aus, als habe dem Cusanus hier die Be-
quemlichkeit des raschen Zugriffs die Feder gefiihrt, nicht so sehr die
damit etwa zu unterstellende Reverenz vor dem wissenschaftlichen
Rang des Archidiaconus. Insgesamt gilt: »Gerade wenn man bedenkt,

K. H. BURMEISTER, Das Studium der Rechte im Zeitalter des Humanismus im deutschen

Rechtsbereich (Wiesbaden 1974) 78-96.

' R. Cessl, La biblioteca de” Prosdocino de Conti, in: Bollettino del Museo Civico di Pa-
dova 12 (1909) 142.

% BURMEISTER, Studium der Rechte (wie Anm. 18) 241-261.

! h XIV /4, 477-482; SiEBeN, Konzilstraktat (wie Anm. 15) 181-183; DErs., Traktate (wie
Anm. 15) 67-69.

* P.LaNDAU, Guido de Baysio, in: Juristen. Ein biographisches Lexikon. Hg. von
M. Stolleis (Miinchen 1995) 263f.

18

e

o

68



E. MEUTHEN, DER KANONIST UND DIE KIRCHENREFORM

wie gut die kanonistische Abteilung von Cusas Handschriftensamm-
lung bestiickt ist, fallt auf, wie verhdltnisméafig selten Vertreter dieser
Literaturgattung in De Concordantia catholica zitiert werden.«”
Doch nun gibt es auch die von Nikolaus in der Tat neu eingefiihr-
ten Autoren. Die beiden wichtigsten von ihnen, die er in der Concor-
dantia benutzt, begegnen bei ihm allerdings weithin anonym: Hink-
mar von Reims aus dem 9. Jahrhundert,® Marsilius von Padua aus
dem 14. Jahrhundert,” die er beide ausgiebig verwertet. Warum er bei
seinen Marsilius-Zitaten von der namentlichen Nennung des Autors
im dritten Buch der Concordantia absieht, konnte sich aus dessen of-
tizieller Infamierung erkldren. Bei Hinkmar versagt diese Erklarung.
Es handelt sich bei ihm um einen der renommiertesten Juristen seiner
Zeit; doch ist er nur mit wenigen Textausziigen in das Decretum Gra-
tiani eingegangen, die Cusanus im iibrigen auch gar nicht zitiert, im
Unterschied zu ausgesprochen langen Passagen aus Hinkmars »Brief«
an seinen Neffen Hinkmar von Laon, ohne dafd der Name des Autors
an diesen Stellen bei Cusanus regelmaifig fiele. Es geht um grundsétz-
liche Fragen der Kirchenordnung wie der von Hinkmar ausfiihrlich
zur Rede gebrachten Pentarchie der Patriarchalsitze Rom, Konstanti-
nopel, Alexandria, Antiochia und Jerusalem.* Méglicherweise war
Hinkmar dem Autor der Concordantia catholica denn doch nicht jener
Rithmung wert, die Nikolaus so oft mit dem Eigenlob seiner Entdek-
kung verband. Lassen wir das hier auf sich beruhen; doch mogen
beide Autoren, Hinkmar wie Marsilius, stellvertretend darauf hin-
weisen, wie unabhdngig Nikolaus von Kues iiber den damals tibli-
chen Zitierkanon hinausgreift. Dabei spielen wohl auch Zufille mit.
Auf Hinkmar von Reims wire er sicher nicht gekommen, wenn ihm
nicht eine Hinkmar-Handschrift aus Trierer Uberlieferung bekannt

23

= SIEBEN, Konzilstraktat (wie Anm. 15) 195; DErs., Traktate (wie Anm. 15) 80.

3 R. ScHIEFFER, Nikolaus von Kues als Leser Hinkmars von Reims, in: Studien zum 15. Jahr-
hundert. Festschrift Erich Meuthen I (Miinchen 1994) 341-354: Wie sich daraus er-
gibt, zitiert NvK in De conc. cath. Hinkmar héufiger, als in h XIV verifiziert ist.

= Zusammenstellungen der Marsilius-Ubernahmen in h XIV /4, 481. Vgl. auch P. E. SiG-

MUND, The Influence of Marsilius of Padua on X7 Century Conciliarism, in: JHI 23 (1962)

395-402; SiEBEN, Konzilstraktat (wie Anm. 15) 191, bzw. DERs., Traktate (wie Anm. 15)

76f. Ferner in diesem Band: G. Piata, Marsilius von Padua (fum 1342) und Nicolaus

Cusanus (+1464): Eine zweideutige Beziehung? s.S. 171-193; P. E. SIGMUND, Reprisenta-

tion, Konsens wid Mehrheitsprinzip im Denken von Marsilius und Cusanus s. S. 195-204.

Bei F. R. GAHBAUER, Die Pentarchietheorie. Ein Meodell der Kirchenleitung von den Anfin-

gen bis zur Gegenwart (FTS 42) (Frankfurt 1993), wird Hinkmar ebenso wenig genannt

wie, abgesehen von einem knappen Hinweis 136, Nikolaus von Kues.
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geworden wadre, die er dann offensichtlich sogleich erwarb und die
sich noch heute, mit seinen Randnotizen versehen, in der Hospitals-
bibliothek zu Kues befindet.”” Natiirlich bedurfte es der Kombination
von historischer Bildung und antiquarischer Sptirnase, um den Wert
einer Handschrift einschidtzen zu kénnen. Von allein wehten diese
Texte nicht auf sein Pult. Das Eigenlob, das er sich bei Hinkmar ver-
sagt, hat er an vielen anderen Stellen hinreichend gespendet. Und daf8
der Entdecker auch oder gar primér zunichst einmal Freude daran
hatte, ist von den Zeitgenossen gut beobachtet worden.” Eine beson-
dere Bedeutung gewinnt fiir ihn hierbei der Begriff originalia. Aus
»Originalen« habe er seine Kenntnis, nicht aus jiingeren Kompilatio-
nen,” als welche er natiirlich auch die Rechtssammlungen des Decre-
tum und der jiingeren Dekretalen angesehen hat. Sicher will er es
damit auch den humanistischen Handschriftenforschern gleichtun.
Aber zugleich wird so die Qualitit des papstlich sanktionierten Text-
kanons relativiert.

Selbstverstandlich stand dem Kanonisten auch das Rémische Recht
zur Verfligung. So ist es bezeichnend, daR er fiir einen so funda-
mentalen Grundgedanken wie der allgemeinen Pramisse, dafi alle
Menschen von Natur aus frei sind, einen Satz aus dem ersten Buch
der Institutionen des Corpus iuris civilis nutzt, ohne jedoch an dieser
Stelle eine Quelle anzugeben.” Wenn er in De concordantia catholica das
Romische Recht 18mal zitiert (sechsmal die Digesten, siebenmal den
Kodex, fiinfmal die Novellen),” so gibt er damit zu erkennen, daR es

S}

7

Cod. Cus. 52, fol. 275-302"; vgl. hierzu ScHIEFFER, Nikolaus von Kues (wie Anm. 24)

341f.

Entsprechende AuBerungen sind zusammengestellt bei MEUTHEN, Nikolaus van Kues

und die Geschichte (wie Anm. 4) 235-237.

Vel. die einschlagigen Belege bei MEUTHEN, Nikolaus von Kues und die Geschichte (wie

Anm. 4) 236 Anm. 15.

* De conc. cath. 1, 14: h*XIV /2, N. 127, Z. 13f.: Unde cum natura omnes sint liberi,
nach Inst.],2.2: Ture enim naturali ab initio omnes homines liberi nascebantur;
P.E. SiIMUND, Nicholas of Cusa and Medieval Political Thought (Cambridge, Mass.
1963) 69f. Der Satz war indessen allgemein gangig, so daf NvK ihn nicht unbedingt
aus Justinians Institutionen kennen mufite. Er benutzte ihn auch, offensichtlich eben-
falls ohne Beleg, in seinem Pladoyer fiir Ulrich von Manderscheid auf dem Basler
Konzil; ACI/1, N. 207a, Z. 14f. (s. auch E. MEUTHEN, Das Trierer Schisma von 1430 auf
dem Basler Konzil [BCG 1] [Mtnster 1964] 211): subesse iuri naturali, quo omnes liberi
sumus secundum commune — also : nach (Rémischem) Gemeinrecht? Oder: nach
allgemeiner Auffassung? Die Institutionen gehorten generell zum einfithrenden Lehr-
stoff auch angehender Kirchenrechtler; s. u. Anm. 32.

*' So nach den Angaben in h XIV /4, 491f,
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ihm ebenfalls zu Gebote steht.” Vielleicht hétte man in Buch III iiber
die Reichsreform eine haufigere Zitierung erwartet. Doch das ist nicht
unser Thema. Die von ihm als Kurienkardinal und damaligem Legatus
Urbis 1459 verfafite und schon genannte Reformatio generalis kommt
andererseits aber bezeichnenderweise auch ohne den geringsten aus-
driicklichen Hinweis auf das Kirchenrecht aus. Sie legitimiert sich in
einem breit ausholenden Vorspann ausschlieflich bibeltheologisch.™
Doch noch einmal zurtick zur Concordantia catholica. Wie schon ge-
sagt, spielen die Partikularkonzilien innerhalb seiner Quellensamm-
lung eine wichtige Rolle. Sie indizieren — darum sei hier noch einmal
darauf zurtickgekommen — ein auch kiinftiges, und zwar allgemeines,
Grundthema iiber den kanonistischen Bereich hinaus. Die Bestim-
mungen vieler Partikularsynoden sind in einem breiten Strom in das
verbindliche Kirchenrecht eingeflossen und so mit dem Signum der
Allgemeingiiltigkeit ausgestattet worden. Nikolaus mahnt in gleicher
Weise die Beriicksichtigung nicht nur des kirchlichen Partikularrechts
an, sondern weist auch auf die Bedeutung weltlicher Sonderrechte
hin** Nicht ohne Bedeutung diirfte es sein, wenn er auch kirchen-
rechtlich so ausgiebig aus dem Partikularrecht tiber das hinaus zi-
tiert,” was durch die Rechtssammlungen schon Allgemeinverbind-

? Instruktiv fiir die von der Kanonistik gern genutzte Subsidiaritit des Rémischen
Rechts ist die Mitschrift einer Vorlesung des Prosdocimo — Lehrer des Kirchenrechts-
studenten Nikolaus von Kues in Padua —; wird hier doch in der bei den Kom-
mentatoren tiblichen Weise eine grofe Fiille von Zitierungen auch aus dem Zivil-
recht, besonders aus den Digesten und dem Codex, geboten; A. KRCHNAK, Die kano-
nistischen Aufzeichnungen des Nikolaus von Kues in Cod. Cus. 220 als Mitschrift einer
Vorlesing seines Paduaner Lehrers Prosdocimus de Comitibus, in: MECG 2 (1962) 78. Ty-
pisch fiir das Verhaltnis der Zivilistik zur Kanonistik als Hilfswissenschaft der letz-
teren ist die Bemerkung in einem Schreiben der Kolner Universitat 1457 an Papst
Calixt IT1., ein Kleriker miifite Rémisches Recht studieren, ut sic et iuris canonici
intellectum levius carpere valeat; H.-J. BECKER, Die Entwicklung der juristischen Fakul-
tit in Koln bis zum Jahre 1600, in: Der Humanismus und die oberen Fakultiten (Deut-
sche Forschungsgemeinschaft. Mitteilung XIV der Kommission fiir Humanismusfor-
schung) (Weinheim 1987) 48.

Quaedam ex alto praemittere convenit, causam scilicet, cur homo creatus exsistat,
quam apostolus Paulus sapientibus Graecis, dum Athenis in Areopago evangelizaret,
asseruit esse propter »quaerere deums; EHSES, Reformentwurf (wie Anm. 5) 281f.

* De cone. cath. 111, 25: h XIV/3, N. 474, Z. 1-4. Vgl. hierzu neuerdings noch G. ALGAzI,
Ein gelehrter Blick ins lebendige Archiv. Umgangsweisen mit der Vergangenheit im fiinf-
zehnten Jahrhundert, in: Hist. Zs. 266 (1998) 317-357; hier: 333ff.

Und zwar verbunden mit dem Ziel, Partikularrechten, falls niitzlich, Allgemeinver-
bindlichkeit zuwachsen zu lassen; De conc. cath. 111, 35: h XIV /3, N. 530, Z. 1f.: Exa-
minentur provincialium consuetudines et redigantur, quantum fieri potest, ad com-
munes observantias.
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lichkeit erlangt hatte. Das nimmt nicht wunder, wenn man bedenkt,
welchen Rang bei Cusanus Singularitit und Ganzes haben.” An-
dererseits wird man aber wohl nicht zu hoch interpretieren diirfen. Er
nahm seine Argumente, wo er sie fand. Aber von welchen Quellen er
sich bestatigen liefs, ist sicher signifikant.

Neben den grofien Reformentwiirfen findet Nikolaus unseren Re-
spekt bei der Einbringung seiner juristischen Kompetenz und der sich
damit immer wieder verbindenden Eigenart seiner Argumentation
auch im kirchlichen Rechtsalltag. Was die Rechtsquellen anlangt, so
treten bei ihm nun die sich im besonderen mit der Reform befassen-
den Dekrete der jiingsten Konzilien, des Constantiense, vor allem aber
des Basiliense stirker in den Vordergrund. Das gilt natiirlich auch fiir
seine Argumentation zugunsten Papst Eugens IV. und gegen die Rest-
basler in den 40er Jahren wie dann bei seiner praktischen Reformta-
tigkeit als Legat Nikolaus’ V. in Deutschland. Eben dieses fillt um so
mehr auf, als er mit der Anfithrung jingerer Dekretalen bzw. papst-
licher Konstitutionen noch zurtickhaltender wird. Uns fehlt freilich
immer noch das zusammenfassende Werk, das tiber die europdische
Rezeption des Basiliense generell detaillierte Auskunft gibt und die
Beurteilung des Cusanus in diesem grofieren Zusammenhang moglich
macht.

Damit zu seiner Reformtatigkeit in Deutschland auf der grofien
Legationsreise 1451/52. Herzstlick der entsprechenden Reformanord-
nungen sind seine 13 allgemeinen Reformdekrete.” Das Dekret Nr 1
mit der Anordnung von Mefigebeten fiir den Papst, den jeweiligen
Oberhirten und die katholische Kirche™ beruft sich auf ein Schreiben
des Papstes Pelagius I. im 6. Jahrhundert an mehrere tuszische Bi-
schofe, freilich ohne diese seine Quelle anzugeben. Das Schreiben —
bei Nikolaus heifdt es: exstaf constitutum - ist nicht in das Decretim

% Vgl. etwa M. DE GANDILLAC, Nikolaus von Cues. Studien zu seiner Philosophie und phi-
losophischien Weltanschauung (Diisseldorf 1953) 420-441; G. voN BrEpOW, Participatio
Singularitatis. Einzigartigkeit als Grundmuster der Weltgestaltung, in: AGPh 71 (1989)
216-230; Neudruck in Dies., I Gesprich mit Nikolaus von Kues. Gesammelte Aufsitze
1948-1993 (Miinster 1995) 217-231; E. MEUTHEN, Nikolaus von Kues. Profil einer ge-
schichtlichen Persinlichkeit, in: MM 24 (Berlin, New York 1996) 798f.; dass. ohne Ap-
parat als : Trierer Cusanus Lecture Heft 1 (Trier 1994) 18f.

¥ E. MEUTHEN, Die deutsche Legationsreise des Nikolaus von Kies 1451/1452, in: Lebens-
lehren und Weltentwiirfe im Ubergang vom Mittelalter zur Neuzeit. Hg. von
H. Boockmann usw. (AAWG.PHIII Nr. 179) (Gottingen 1989) 453-487. Vgl. auch
ACI/3a und b, Einlage.

3% AC1/3a: N. 1008; MEUTHEN, Deutsche Legationsreise (wie Anm. 37) 455-457.
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Gratiani libergegangen. Der Legat kniipft daran die beriihmte und
vielzitierte Aulerung Papst Leos L. iiber die Rolle der Bischéfe in sol-
licitudinis partem an, die sich auch bei Gratian findet. Im tibrigen zitiert
er einige Bibelstellen. Das Nebeneinander von einem kanonisierten
und von einem in dieser Weise nicht ausgezeichneten Beleg, wie es
Reformdekret Nr. 1 bietet, kann in gliicklicher Zufélligkeit, aber auch
wieder nicht ohne Nutzbarkeit unser Gesamtthema illustrieren.

Reformdekret Nr. 2 beschiftigt sich mit der wiirdigen Gestaltung
des Gottesdienstes.” Hauptsidchliche Grundlage ist hier das einschla-
gige Reformdekret des Basler Konzils; dariiber hinausgehende Quel-
lenbelege sind nicht zu ermitteln. Das Reformdekret des Legaten ex-
emplifiziert damit die Verbindlichkeit des jiingsten Konzilrechts fiir
Nikolaus insgesamt.

Reformdekret Nr. 3 wendet sich gegen die Griindung neuer Bru-
derschaften und gegen die unverhiillte Zeigung des Altarssakra-
ments.” Die Berufung auf eine anderweitige verbindliche Anordnung
hieriiber ist im Text nirgendwo ersichtlich. Dagegen heifst es im Re-
formdekret Nr. 4 gegen die Aufnétigung finanzieller Verpflichtungen
bei der Pfriindeniibertragung:*' cum haec sint canonibus sacris adversa.
In der Tat weisen wortliche Anklinge an den 32. Kanon des
IV. Lateranense von 1215 darauf hin, welcher entsprechende Kanon
hier vor allem gemeint ist. Er ist in den Liber Extra eingegangen. Das
jingere Dekretalenrecht ist fiir Nikolaus also durchaus nicht belang-
los; doch handelt es sich ja auch hier, trotz der Verkiindigung durch
Innocenz III., um einen Konzilskanon.

Das fiinfte Dekret mit dem Verbot von Geldzahlungen und anderen
Leistungen bei der Zulassung in Kanonikate, Prabenden, Wiirden und
Amter an Kollegiatkirchen* kommt ohne belegbare Absicherung
durch édltere Bestimmungen aus. Das erste Dekret gegen konkubina-
risch lebende Geistliche” beruft sich dann wieder, und zwar auch
ausdriticklich, auf ein Basler Dekret, eben das Konkubinarierdekret der
XX. Session von 1435. Eine kleine Nuance sei indessen hier nicht
tibergangen. Das Konzilsdekret sieht von jeder Begriindung des Zo6-
libats aus Tradition ab. Es entzieht den weiterhin mit einer Frau zu-
sammenlebenden Klerikern kurzerhand ihre Pfriinden. Nikolaus

¥ AC 1/3a: N. 1409; MEUTHEN, Deutsche Legationsreise (wie Anm. 37) 457-459.
0 AC I/3a: N. 1264; MEUTHEN, Deutsche Legationsreise (wie Anm. 37) 459-462.
' AC I/3a: N. 1016; MEUTHEN, Deutsche Legationsreise (wie Anm. 37) 462-464.
)
)

2 AC1/3a: N. 1389; MeuTHEN, Deutsche Legationsreise (wie Anm. 37) 465-467.
# AC1/3a: N. 1414; MeuTHEN, Deutsche Legationsreise (wie Anm. 37) 467f.
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schlckt dem begriindend voraus, er ordne hIEIH"llt an: priscoruim in-
haerendo wvestigiis, so wie die Alten, die Viter es schon taten, deren
Spuren er lediglich folgen wolle.

Beim siebten Reformdekret, gegen die Verhingung des Interdikts
in Schuldsachen,” denkt man zunichst erneut an ein einschligiges
Basler Dekret, wieder der XX. Session, De interdictis non leviter ponen-
dis. Es ist indessen nicht ersichtlich, daf der Legat sich darauf bezoge.
Vielmehr kniipft er ohne direkte Nennung an die Konstitution Provide
Papst Bonifaz’ VIIL. an, die in die Extravagantes conmunes eingegangen
ist. Das unter dem Mitvorsitz des Legaten tagende Mainzer Provin-
zialkonzil hat Ende 1451 Provide dann integral in seine Canones auf-
genommen.

Das Dekret Nr. 8 mit der Einschidrfung der Ordensregeln® bezieht
sich nur allgemein auf die iuris communis dispositio, das sich der Non-
nenklausur widmende neunte® tut nicht einmal das.

Das sich gegen die Usurpation von Reservatrechten, insbesondere
durch Ritterorden, wendende Dekret Nr. 10”7 kommt ebenfalls ohne
Heranziehung élterer Rechtsbestimmungen oder gar Berufung auf sie
aus. Das Judendekret Nr. 11, das u. a. das Tragen von Zeichen vor-
schreibt,”® nimmt entsprechende Verfiigungen des IV. Laterankonzils
und wiederum des Basiliense auf. Das Exekutionsdekret Nr. 12% zi-
tiert in seiner zweiten Fassung den siebten Kanon des IV. Lateranense
Irrefragabili, der wie die beiden Judenkanones natiirlich ebenso im Li-
ber Extra zu lesen war. Auch das Verbot der Verehrung blutender
Hostien, Dekret Nr. 13, macht sich eine entsprechende Verfiigung
des IV. Laterankonzils gegen Reliquiengeschifte zunutze.

In der Anfiihrung dlterer Rechtsbestimmungen scheinen mir die
Reformdekrete des Cusanus représentativ fiir seinen Umgang mit der
Uberlieferung in der kanonistischen Praxis insgesamt zu sein. Bemer-
kenswert ist, daf er seine Belege nun nicht mehr so iippig hauft, wie
das, z. B. in der Concordantia catholica, in friiheren Jahren geschah. Mit
gutem Grund wird man freilich der simplen Abzihlerei der Belege
entgegenhalten, sie schere aller Art Schriftsidtze tiber ein und densel-

. 1415; MEUTHEN, Deutsche Legationsreise (wie Anm. 37) 470-472.

HACT/3a: N

® ACT/3a: N. 1009; MEUTHEN, Deutsche Legationsreise (wie Anm. 37) 472-476.

* ACI/3a: N. 1585; MEUTHEN, Deutsche Legationsreise (wie Anm. 37) 472-476.

¥ AC1/3a: N. 1423 und 1579; MEUTHEN, Deutsche Legationsreise (wie Anm. 37) 476f.
® ACT/3a: N, 1251; MEeuTHEN, Deutsche Legationsreise (wie Anm. 37) 477-485.

¥ ACI/3a: N. 1418; MeuTHEN, Deutsche Legationsreise (wie Anm. 37) 485f,

% AC1/3a: N. 1454; MEUTHEN, Deutsche Legationsreise (wie Anm. 37) 486f.
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ben Kamm und berticksichtige nicht, dafy deren Genre, Umstande und
Zielsetzungen solcherlei Quellen- und Belegzitierungen in ganz un-
terschiedlichem Mafle tiberhaupt erforderlich, ja sinnvoll machen. Ein
weit ausholender, universale Geltung beanspruchender und sich ar-
gumentativ auf hochster Ebene bewegender Reformentwurf wie die
Concordantia catholica wird sich anderer Quellen bedienen als eine Ein-
zelanordnung gegen rechtlich relevante Miflstinde ad hoc. Argumen-
tierte die Gegenseite mit Liber Extra, Sextus, Clementinen und Extra-
vaganten, mufite man sich in diesen Fallen iiberlegen, ob es viel
nutzte, dagegen das Naturrecht, rechtsphilosophische Maximen und
dergleichen ins Feld zu fithren. Gleichwohl hat Cusanus eben das
getan. Welches Aufsehen er damit erregen konnte, hat der Trierer Bis-
tumsstreit von 1430ff. gezeigt, in dem Nikolaus als Prokurator der
manderscheidischen Sache gerade auf dieser Ebene operierte, damit
zwar tlber das Basler Konzil hinaus bekannt wurde, den Prozef in-
dessen mit Sang und Klang verlor. Weitere weniger spektakuldre Bei-
spiele lieen sich anfiithren, wie er auch bei relativ unbedeutenden
Sachen immer wieder auf allgemeinere Weise argumentierte.
Allerdings ist das dann doch nicht die Regel. Neben den schon
besprochenen 13 Reformdekreten erfuhr die kirchliche Situation sei-
ner Zeit eine zusammenfassende Behandlung in einem Anfang
Februar 1451 dem Salzburger Provinzialkonzil vorgelegten Entwurf
fir Provinzialstatuten, welche offensichtlich zur Verkiindigung auf
den sich anschliefenden deutschen Provinzialkonzilien gedacht wa-
ren, die unter der Leitung des Legaten stattfinden sollten.” Hier sehen
wir nun recht wenig von dem von uns erwarteten Hoéhenflug. An-
dererseits reicht das Autoritdten-Repertoire des Cusanus auch in die-
sem Entwurf wieder in der uns schon bekannten Weise tiber das Ni-
veau anderer Provinzialstatuten seiner Zeit hinaus, die sich weiterhin
enger an die kanonistischen Vorgaben {iblicher Art halten. Sie sind
nattirlich auch im »Salzburger« Entwurf die Regel. Die darin auftre-
tenden Zitierungen des Corpus iuris canonici sind einesteils kom-
mentarlos einsichtig. So wenn er fir die Spendung des Taufsakra-
ments in einer Kirche und nicht in Privathdusern die Clementine
Praesenti einscharft, die eben solches vorschrieb, und ebenso fiir die
Zulassungsbedingungen und die Tétigkeit von Almosensammlern
wieder eine Clementine zitiert;”” doch handelt es sich in beiden Fillen

L AC I/3a: N. 1000; E. MEUTHEN, Nikolaus von Kues und die deutsche Kirche am Vorabend
der Reformation, in: MFCG 21 (1994) 56-71.
2 AC1/3a: N. 1000, Z. 40 mit Anm. 2 bzw. Z. 709f. mit Anm. 34.
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erneut um Konzilsbeschliisse, namlich des Viennense von 1311/12.
Néheres Hinsehen stofst aber auch auf juristisches Raffinement, wie es
ihm durchaus zu Gebote stand, so z. B. wenn er sich fiir die Abset-
zung eines Klerikers wegen offentlich bekannter Unzucht mit dessen
geistlicher Tochter — offensichtlich gerne — auf eine Dekretale Papst
Coelestins I. aus dem 5. Jahrhundert bei Gratian bezieht;” baut er
doch in diese pdpstliche Strafandrohung flugs dieselbe auch gegen
Konkubinarier ein, das heifit nach damaligem Verstiandnis, mit einer
Frau zusammenlebende Kleriker,” wovon in der Dekretale Coelestins
indessen keine Rede ist. An einer anderen Stelle schrankt er die Be-
nefizienkommendierung auf héchstens sechs Monate ein; denn de an-
tiquo iure sei sie nicht langer erlaubt.”” Wenn er das hier zum Zuge
kommende ius antiquinm nicht ndher bezeichnet, fallt auch uns nichts
anderes ein als die vieldiskutierte Dekretale Nemo gegen die unbefri-
stete Kommendierung von Pfarrkirchen, die ihrerseits Kanon 14 des
II. Lugdunense von 1274 ist; doch sie betrifft eben nur Pfarrkirchen.
Indem Nikolaus hier Nemo generell ins Feld fiihrt, tut er indessen
nichts anderes als — mangels besserer Bestimmungen allgemeiner Art -
gleicherweise seine zeitgentssischen Kollegen. Kennt Cusanus even-
tuell tatsdchlich eine dltere Quelle, die unsere Bedenken behobe, eine
noch nicht 200 Jahre alte Dekretale 1451 als ius antiquum zu bezeich-
nen? Nun, er wire kliiger gewesen als der Archidiaconus, der namlich
sehr betont die Novitdt herausstellt, die Nemo eingefiihrt habe: Hodie
circa commendam ecclesiae parrochialis tene ut dicit. .. Nemo; doch auch
sie spreche nur von Pfarrkirchen: et sic se non extendit ad alia beneficia,
wenngleich er vorsichtig erginzt: ut credo.”

Immerhin: Auch Nemo wurde zuerst als Konzilskanon formuliert.
Ganz auf der Linie, das Papstrecht um pépstlich sanktioniertes Kon-
zilsrecht zu ergdnzen, nehmen ausdriicklich zitierte oder implizit an-
gedeutete Canones des Basler Konzils in dem Statutenentwurf eine
uniibersehbare Stellung ein. Dreimal wird das Synodendekret der
XV. Basler Sessio zitiert;® hinzu kommt das Wahlendekret der

3 ACT/3a: N. 1000, Z. 404406 mit Anm. 24.

* Potest autem unusquisque concubinarius publicus aut fornicarius cum filia spirituali
publicus deponi.

» ACI/3a: N. 1000, Z. 105 mit Anm. 9.

BEVILALG e b =100 820, 7 01205,

57 Zitiert nach R. LAPRAT, Contmende, in: DDC IIT (1942) 1043.

¥ ACI/3a: N.1000, Z.110 mit Anm. 11, Z. 133f. mit Anm. 13 und Z.254-256 mit
Anm. 17.
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XII. Sessio samt Ergédnzung der XXIII. Sessio.” Der Entwurf dokumen-
tiert nicht zuletzt aber auch die Ausweitung tiber die traditionell ge-
nutzten Rechtsquellen hinaus. Als Orientierungshilfe in der Hand des
Seelsorgers schreibt er fiir die BufSpraxis friihmittelalterliche BufSbii-
cher vor, z. B. das Poenitentiale Theodori, ein Poenitentiale des Presbyters
Beda (das ist ein Pseudo-Beda).” Vielleicht verdankt er deren Kennt-
nis ihrer Erwidhnung in den Libri de synodalibus causis et disciplinis ec-
clesiasticis seines Landsmanns Regino von Priim.”! Wer in jenen Buf3-
biichern geblattert hat, wird die Empfehlung des Cusanus wohl nicht
so recht verstehen. Ging es hier etwa doch in starkem Mafse einfach
um ihr Alter? Es ist aber nun auch nicht so, dafs er auf das Frithmittel-
alter einseitig festgelegt ware. Ordnet er doch als theologisches Hand-
buch, das der Ordinarius den Synodalen zu verschaffen habe, die
Summa »de articulis fidei< des Thomas von Aquin an.”” Eine zeitgends-
sische Aufzeichnung {iber das Salzburger Provinzialkonzil nennt
dann beide im gleichen Atemzuge: Thomas und Theodorus.”” Und so
konnten wir uns von unserem Nikolaus noch in manch andere un-
vermutete Quellengebiete fiithren lassen, an die in dieser Breite damals
von einem anderen Zeitgenossen denn doch wohl nicht so unbedingt
gedacht worden sein dirfte. Auch das Werkchen des Aquinaten ge-
langte wie anderes, wovon schon die Rede war, in die Statuten der

* AC I/3a: N. 1000, Z. 64—66 mit Anm. 3.

8 AC I/3a: N. 1000, Z. 165-167 mit Anm. 15 (Literatur). Dazu auch N. 1003, Z. 2f. mit
Anm. 4 und N. 1004, Z. 41.

' MEeuTHEN, Nikolaus von Kues und die deutsche Kirche 63f.; AC1/3a: N. 1000 Anm. 15.
Vgl. auch N. 1003, Z.2-4 mit Anm. 4. Dieselben Biicher nennt auch Burchard von
Worms in seiner Ubersicht der fiir sein »Decretum: benutzten Quellen: Burchard von
Worms. Decretorum Libri XX, ed. Gérard Fransen und Theo Kolzer (erganzter
Neudruck der Editio princeps, Kéln 1548, 1992) 49. Da NvK das >Decretum« Bur-
chards damals offensichtlich in seinem Reisegepack hatte (s. AC I/3a: N. 1022), er-
gibt sich die Frage, ob Burchard ihm den Regino erst vermittelt hat. Nun liegt jedoch
Z.165-167 in N. 1000 ohne Zweifel nicht jene Quelleniibersicht Burchards zugrunde,
sondern Reginos ebendort in Anm. 15 zitierte Synodalfrage. Diese Synodalfragen
sind in Buch I cap. 94 zwar ebenfalls inseriert, doch bricht die Zitierung vor der hier
in Betracht kommenden Frage 96 schon mit Frage 88 nicht nur in den Drucken, son-
dern auch in der von NvK mitgefuhrten Handschrift Briissel 3819-20, fol. 6™ ab
(freundl. Auskunft von Klaus Kremer nach dem im Cusanus-Institut zu Trier ver-
wahrten Film der Handschrift), so daff die Vermittlung der Regino-Passage durch
Burchard von hier aus nicht belegbar ist und zu vermuten steht, daf NvK aus Regino
unmittelbar geschopft hat.

%2 ACI/3a: N. 1003, Z. 1f. mit Anm. 3 sowie N. 1004, Z. 41. Vgl. auch die Vorbemer-
kung zu N. 1000.

& ACI/3a: N. 1004, Z.41.
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unter Vorsitz bzw. Mitvorsitz des Cusanus abgehaltenen Provinzial-
konzilien von Mainz und Koln 1451/52.° Freilich hat es sich gegen-
tuiber anderen, aktuelleren Handreichungen fiir die Seelsorgepraxis
nur sehr kurzfristig und dann auch nur sporadisch halten konnen.
Doch immerhin befindet sich die dichteste handschriftliche Uberlie-
ferung des Thomas-Traktats seit der Mitte des 15. Jahrhunderts in mit-
teleuropéischen Bibliotheken, was ganz offenkundig auf jene Anord-
nungen des Cusanus zuriickzufiihren ist, auf den die Handschriften
des ofteren auch ausdriicklich verweisen.”

Damit wére auch schon unsere Schluflbetrachtung vorbereitet.
Fundament seiner Bedeutung als Kanonist ist die enorme juristische
Kompetenz und argumentative Versiertheit. Dies trotz der himischen
Anmerkung seines Intimfeindes Gregor Heimburg — auch er im iibri-
gen Student in Padua -, daf Nicolaus Cancer in der Rechtspraxis
wenig retissiert, einen Prozefs verloren und sich daher der Theologie
und mathematischen Phantastereien zugewandt habe.”® Doch gerade
damit charakterisiert Heimburg, sicher unbeabsichtigt, das ganz und
gar Eigene und Singuldre des Cusanus, da8 er sich ndmlich mit dem
Herkommlichen — und so denn auch mit dem herkémmlichen Rechts-
instrumentarium - nicht schon begniigte und nach neuen Argu-
mentations-, und das hiefs: Uberlieferungshilfen Ausschau hielt. Dabei
nutzte er vor allem in seiner Friithzeit die derlei abstiitzende Einsicht
in die Geschichtlichkeit des Rechts, ohne daf er einem Rechtsrelati-
vismus verfallen wéire. Das pépstlich autorisierte und als solches all-
gemein rezipierte Recht blieb fiir ihn unantastbar. Und damit wir das
zur Kenntnis nehmen, erklirt er sich auch mehrfach ganz ausdriick-
lich in diesem Sinne. Dem Hymnus auf die novitas in der Praefatio zur
Concordantia catholica ist gerade unter diesem Aspekt mit Nachdruck
seine Wertung des Neuen, der novitss, in seiner Brixener Pre-
digt CCLVII (254) Pax Dei vom 19. Dezember 1456 an die Seite zu
stellen, in der er das wahre Neue der Zeitlichkeit enthebt: Non est
novitas in continuo fluxu seu successione; sed novitas est circa idem inno-

® ACI1/3b: N.2064, Z. 13-15 und N. 2343, Z. 38-40. Hierzu: E. MEUTHEN, Thomas von
Aquin auf den Provinzialkonzilien zu Mainz und Koln 1451 und 1452, in: Koln. Stadt und
Bistum in Kirche und Reich des Mittelalters. Festschrift Odilo Engels (KHAb 39)
(Koln usw. 1993) 641-658.

% Zu diesem Werk jlingstens U. Horst, Thomas von Aquin. Professor und Consultor, in:
MThZ 48 (1997) 211.

* Hierzu vorldufig AC I/1: N. 227. Ich werde anderenorts auf die bisweilen nicht ganz
zutreffende Interpretation der Auflerung Heimburgs zurtickkommen.
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vatum supra conceptum temporis. .. Dico etiam, quod novitas absolute
considerata est aeterna.” Andererseits wire eine unter historischem
Aspekt vorzunehmende Rechtsrelativierung durchaus héufiger gebo-
ten gewesen. Wenn er in seiner Brixener Argumentationspraxis zur
Sicherstellung der Rechte seiner Brixener Kirche vor allem auch »ver-
gessene« alte Rechte heranzog, so verstand er offensichtlich nicht
(oder wollte er vielleicht auch nicht verstehen), daf8 das »alte« Recht
als solches, wie es in den Privilegien, und zwar gerade den originalia
des bischoflichen Archivs enthalten war, die von den deutschen Ké-
nigen ausgestellt worden waren, daff dieses Recht sich geschichtlich
inzwischen tiberlebt hatte. So lieBe sich abschliefend noch einmal an-
merken, daf er in seiner juristischen Originalitit um so freier und
auch offener, moderner war, um so mehr es sich um allgemeine Ent-
wiirfe handelt. Da lief sich auch viel einfacher das gute »Alte« pro-
pagieren. Doch in der Brixener Realitét schlug das fehl und ging fiir
ihn héchst fatal aus. Er wurde gleichsam Opfer seiner eigenen Origi-
nalitit — nicht weil sie unverstanden blieb, sondern weil er sich in
diesem Falle damit selber im Wege stand. Andererseits sind aber auch
die fruchtbaren Ansitze eben dieser »Originalitit« gerade im Bereich
der Rechtsquellen nicht gering zu achten, die ein Werk in der Art der
Concordantia catholica bis heute lesens- und bedenkenswert, ja, viel-
leicht hier und da sogar — immer noch - empfehlens- und anwen-
dungswert machen.

7 V,, fol. 198"*-199%,
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DER STREIT DER JURISTEN: NIKOLAUS VON KUES
IN DER AUSEINANDERSETZUNG MIT
HERZOG SIGISMUND 1460-1464

Von Hans-Jlirgen Becker, Regensburg

1. Landesherrschaft und Kirchenhoheit im spaten Mittelalter

Die Ausbildung fiirstlicher Landesherrschaft setzt schon sehr friih im
Mittelalter ein. Den domini terrae war es seitdem — in einem zeitlich
sehr hingezogenen Prozefl — gelungen, eine Fiille von Hoheitsrechten
bei sich zu konzentrieren. Dies zeigt sich zum einen im Ausbau einer
effektiven Gerichtsbarkeit, die oft in einem mit Evokations- und Ap-
pellationsprivileg ausgestatteten oberen Landesgericht gipfelt. Zu-
gleich kommt es auch in einer gegliederten Landesverwaltung zum
Ausdruck, in deren Diensten landesherrliche Beamte stehen. Der Aus-
bau der Landesherrschaft hatte einen erhthten Finanzbedarf — nicht
nur flir die Ausweitung der Verwaltung, sondern auch fiir das Séld-
nerwesen — zur Folge. Die Steuerpolitik der Zeit mufite darum darauf
ausgerichtet sein, groflere Freiheit gegeniiber dem Steuerbewilli-
gungsrecht der Landstande zu gewinnen. Um die Abhangigkeit von
den Stinden zu mindern, war jeder Landesherr bestrebt, sein Gebiet
durch Kéufe, Pfandschaften, Ehe- und Erbvertrige abzurunden. Nicht
selten wurden aber auch sehr problematische Wege beschritten.'

Der Aufstieg zur Landeshoheit fithrte zwangslaufig zum Konflikt
mit der Kirche. Die weltlichen Landesherren miflbrauchten oft ihr
Vogteirecht, um kirchliche Territorien in ihr Land einzugliedern. Um-
gekehrt waren kirchliche Fiirsten nicht selten der Versuchung ausge-
setzt, ihre eigenen landesherrlichen Ziele mit Hilfe geistlicher
Zwangsmittel durchzusetzen. Fiir die weltlichen Landesherren war es
ein lohnendes Ziel, die Kirchenhoheit, die urspriinglich beim Reich
lag, fiir sich zu gewinnen, um daraus Nutzen beim Ausbau ihrer
Macht zu gewinnen.’

! Zum Ausbau der Landesherrschaft vgl. nur F. MERZBACHER, Art. Landesherr, Landes-

herrschaft, in: Handworterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte, Bd. 2 (Berlin 1978)
1383-1388; D. WiLLoweElT, Art. Territorialstaat, in: Handworterbuch zur deutschen
Rechtsgeschichte, Bd. 5 (Berlin 1997) 146-149.

9

= H.E. Feng, Kirchliche Rechtsgeschichte. Die katholische Kirche (Koln-Graz'1964) 489ff.;
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Das Urteil iiber das Wirken des Nikolaus von Kues in seiner Zeit
als Bischof von Brixen fillt in der Regel sehr ungiinstig aus. Man
verweist auf sein Versagen als Fiirst und als Bischof. Man preist Cu-
sanus als Philosophen und Theologen und wirft ihm vor, als Jurist
versagt zu haben. Insbesondere kreidet man ihm auch charakterliche
Mingel an, die den grofien Genius in das Tiroler Verderben hétten
stiirzen lassen. Bei einem solchen Urteil wird wenig Riicksicht genom-
men auf die verfassungsrechtliche Situation, in die Nikolaus von Kues
hineingestellt worden war. Man {ibersieht auch leicht, daf die Kata-
strophe von Tirol nur einen Ausschnitt aus einer dramatischen Veran-
derung der Kirche um die Mitte des 15. Jahrhunderts darstellt, einen
Ausschnitt, der bereits wesentliche Elemente enthilt, die zum Aus-
bruch der reformatorischen Bewegung des 16. Jahrhunderts geftihrt
haben.’ Der publizistische Streit der Juristen, der die Tiroler Ausein-
andersetzung zwischen dem Herzog und dem Bischof begleitete, ist
ein wichtiges Zeugnis dieses vorreformatorischen Konflikts. Betrach-
ten wir, bevor wir uns dem literarischen Streit der Juristen zuwenden,
zunéchst die verfassungsrechtliche Situation, die den Konflikt herauf-
beschworen hat.

Im Verlaufe des spéten Mittelalters hatten einige der in Entstehung
befindlichen Nationalstaaten wie Frankreich und England es ver-
mocht, ein Nationalkirchentum in Gestalt einer ecclesia Gallicana oder
ecclesia Anglicana durchzusetzen. In dhnlicher Weise versuchten viele
Fiirsten auch im Reich, eine landesherrliche Kirchenhoheit zu gewin-
nen.* Der Weg dahin erdffnete sich in der Zeit der Reformkonzilien.
Das Ringen zundchst um die Beseitigung des Schismas, sodann um
eine Reform der Kirche an Haupt und Gliedern fiihrte bekanntlich zu
einem Spannungsverhiltnis von Papst und Konzil. Beide Institutionen
waren darauf angewiesen, bei den weltlichen Staaten fiir ihre Anlie-
gen Unterstiitzung zu finden. In Deutschland mufiten sich die Ver-
treter des Konzils und die papstlichen Gesandten sowohl beim Kaiser
wie auch bei den Landesherren um deren Zustimmung und Gefolg-

P. MikAT, Bemerkungen zum Verhiltnis von Kirchengut und Staatsgewalt am Vorabend der
Reformation, in: ZRG KA 98 (1981) 264-309; J. SIEGLERSCHMIDT, Territorialstaat und Kir-
chenregiment. Studien zur Rechtsdogmatik des Kirchenpatronatsrechts im 15. und 16. Jahr-
hundert (Koln-Graz 1987).

H. A. OBERMAN, Forerunners of the Reformation. The Shape of Late Medieval Thought
London 1967); E. MEUTHEN, Fiirst und Kirche am Vorabend der Reformation, in: Thomas-
Morus-Gesellschaft 1982 (Disseldorf 1983) 33—42.

A. WERMINGHOFE, Nationalkirchliche Bestrebungen im deutschen Mittelalter (Stuttgart
1910, Nachdr. Amsterdam 1965).
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schaft bemiihen. Die geschickte Politik der Papste Eugen IV. und Ni-
kolaus V. hat schliefilich die konziliare Bewegung niedergerungen.

Dabei spielte das Wiener Konkordat von 1448 eine bedeutende
Rolle.” Die konziliare »Gefahr« wurde gegen gewisse landeskirchliche
Zugestandnisse gebannt. Als Modus der Besetzung der héheren Kir-
chenédmter, also vor allem der Bistiimer, gilt — nach dem bis zum Jahre
1803 verbindlichen Konkordat - die kanonische Wahl. Dem Papst
stand ein Provisionsrecht grundsétzlich nur dann zu, wenn die Wahl
nicht kanonisch verlaufen war oder er aus triftigen Griinden nach
Beratung mit den Kardindlen eine wiirdigere Person an die Stelle des
Erwihlten setzen wollte. Daneben wurden die Besetzung der Kano-
nikate an den Domkapiteln sowie die Leistung kirchlicher Abgaben
geregelt. Im Wege von Einzelverhandlungen mit verschiedenen Fiir-
sten gelang es der Kurie in den néchsten Jahren, die Anerkennung des
Wiener Konkordates auch fiir deren Territorien zu erlangen. Im Er-
gebnis kann man darum festhalten, dafs das Konkordat den Prozefs
forderte, in dessen Verlauf wesentliche Teile der Kirchenhoheit vom
Reich auf die Landesherren iibergegangen ist. Den domini terrae ge-
lang es zunehmend, ein Landeskirchentum zu errichten. Das kirchli-
che Leben wird tendenziell zu einem Teil des staatlichen Lebens und
unterliegt weitgehend der staatlichen Oberaufsicht.

Das war die staatskirchenrechtliche Situation, als am 23. Midrz 1450
Nikolaus von Kues durch papstliche Provision zum Bischof von Bri-
xen ernannt wurde. Es ist wichtig, diese rechtlichen Rahmenbedin-
gungen stets vor Augen zu haben, wenn im folgenden kurz die Tra-
godie des Streites zwischen dem Brixener Bischof und dem Tiroler
Landesherrn behandelt wird.

2. Kardinal Nikolaus von Kues als Fiirstbischof zu Brixen

In Brixen war Nikolaus von Kues nicht willkommen.® Das Domkapitel
hatte bereits am 14. Méarz 1450, nur zwei Wochen nach dem Tod von
Bischof Rottel, einen Mitkanoniker zum Nachfolger gewihlt, der — das
war gewifd kein Zufall — zugleich Rat und Kanzler des Landesherrn,

W. BerTrAM, Der neuzeitliche Staatsgedanke und die Konkordate des ausgehenden Mittel-

alters (Rom 1942) 127ff.; H. RaaB, Kirche und Staat von der Mitte des 15. Jahrhunderts bis
zur Gegenwart (Miinchen 1966) 30ff.; A. MEYER, Das Wiener Konkordat von 1448 — eine
erfolgreiche Reform des Spitmittelalters, in: QFitAB 66 (1986) 108-152.

Zum Folgenden vgl. insbesondere F. A. SINNACHER, Beytrige zur Geschichte der bi-
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Erzherzog Sigismund von Osterreich, war. Diese Wahl war nun hin-
féllig. Cusanus, der als Mitglied des Konzils von Basel und als pépst-
licher Legat sich unermiidlich fiir die Reform der Kirche eingesetzt
hatte, verstand sein Bischofsamt in erster Linie als seelsorgliche Auf-
gabe. Gleich zu Beginn seiner Amtstitigkeit veranstaltete er 1451 — im
Rahmen seiner Legationsreise durch Deutschland - eine Provin-
zialsynode zu Salzburg, die vor allem die Reform der Ordenszucht
zum Gegenstand hatte. Als er 1452 von seiner Ditzese Besitz ergriff,
konzentrierte er sich zundchst auf die Chorherrenstifte von Neustift,
Gries und Wilten, sodann auf das Kloster der Klarissen zu Brixen.
Kam es bei diesen Visitationen und Reformen bereits zu Reibereien, so
eskalierten die Reformvorstofie des Bischofs in der Folgezeit zu sehr
schweren Auseinandersetzungen. Cusanus hatte schnell erkannt, dafs
jede Art von Reform auf grofien Widerstand stofien wiirde und sich
deshalb am 12. Mai 1453 aufierordentliche Vollmachten fiir die Durch-
setzung seiner Mafinahmen mit harten Mitteln, u. a. gegeniiber dem
Stift Stams, dem Kloster St. Georgenberg und dem Frauenstift Son-
nenburg, bewilligen lassen.” Fiir seinen vorbildlichen Einsatz als Seel-
sorger sprechen zugleich die zahlreichen Diozesansynoden, die Cu-
sanus abhielt, seine beschwerlichen Visitationsreisen durch sein Bi-
stum und nicht zuletzt sein groBes Engagement als Prediger.

Mit der Ernennung zum Bischof von Brixen war Nikolaus von Kues
zugleich der Oberhirte eines ausgedehnten geistlichen Sprengels, ein
Reichsfiirst und der Landesherr eines bischoflichen Hochstifts gewor-
den. Wahrend das Gebiet der Didzese Brixen auch im 15. Jahrhundert
noch sehr ausgedehnt war und von St. Anton in Tirol im Westen bis
Innichen im Osten, vom Achensee im Norden bis Vigo di Fassa im
Stiden reichte, war demgegeniiber das Territorium des Landesherrn

schoflichen Kirchen Siben und Brixen in Tyrol, Bd. 6 (Brixen 1828, Nachdr. 1992) 337ff,;
A.TAGER, Der Streit des Cardinals Nicolaus von Cusa mit dem Herzoge Sigmund von
Osterreich als Grafen von Tirol, 2 Bde. (Innsbruck 1861, Nachdr. Frankfurt a. M. 1968);
G. VoiGr, Enea Silvio de’ Piccolomini als Papst Pius der Zweite und sein Zeitalter, Bd. 3
(Berlin 1863, Nachdr. 1967) 303-421; E. VANSTEENBERGHE, Le cardinal Nicolas de Cues
(1401-1464) (Paris 1920, Nachdr. Frankfurt a. M. 1963); A. PoscH, Nikolaus von Cusa,
Bischof von Brixen, im Kampf wmn Kirchenreform und Landeshoheit in seinem Bistum, in:
Cusanus Gedachtnisschrift, hg. von N. Grass (Innsbruck 1970) 227-250; W. BauM,
Nikolaus Cusanus in Tirol. Das Wirken des Philosophen und Reformators als Fitrstbischof
von Brixen (Bozen 1983); J. GEumu, Die Brixener Bischife in der Geschichte Tirols (Bozen
1984) 100-109; H.J.HALLAUER, Nikolaus von Kues als Bischof und Landesfiirst, in:
MEFCG 21 (1994) 275-311.
7 Vgl. A. PoscH (wie Anm. 6) 231 und W. BAuM (wie Anm. 6) 224,
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von Brixen zu dieser Zeit sehr zusammengeschrumpft und vor allem
durch eine kleinteilige Streulage sehr beeintrichtigt. Wie Inseln lagen
die Gebietsanteile der Landesherrschaft in dem sie umschlieffenden
und vielfach durchsetzenden Gebiet der Grafschaft Tirol. Der Kern
der landesherrlichen Gewalt des Fiirstbischofs konzentrierte sich auf
die Stiadte Brixen, Bruneck und Klausen, auf das Umland von Brixen
und auf Gebiete im Pustertal und um Veldes (Slowenien).”

In groflen Teilen des ehemaligen Hochstifts iibten seit langem
Vogte die Herrschaft aus, zunédchst die Grafen von Morit, dann die
Grafen von Andechs und seit etwa 1210 die Grafen von Tirol. Hatten
die Bischofe von Brixen noch in der Mitte des 13. Jahrhunderts eine
sehr starke Position, so verloren sie — ebenso wie die Bischofe von
Trient — seit etwa 1271 viele Gebiete an die Grafen von Tirol und Gorz.
Als die Habsburger 1363 Tirol von Margarethe Maultasch iibernah-
men, setzte sich der Erosionsprozefs fort. Gewinner war stets die Lan-
desherrschaft Tirol, die sich durch die Jahrhunderte hindurch Besit-
zungen und Gerichte des Hochstifts einverleiben konnte, wobei viel-
filtige Mittel zur Arrondierung des Landes Tirol eingesetzt wurden.
Ein entscheidendes Instrument dabei waren aber stets die Vogtei-
rechte der Grafen. Schon seit dem 13. Jahrhundert erscheint die Vog-
tei, die doch urspriinglich nur das Recht des Schutzes im weltlichen
Bereich darstellte, als ein Teil der allgemeinen Landeshoheit. Die welt-
lichen Reichsfiirsten gebrauchten ihre Vogteirechte zur Beseitigung
der alten rechtlichen Bindungen und betrachteten vielfach das ihrer
Advokatie unterstehende Gebiet als einen Teil ihrer Landesherrschaft.

Die Vogtei iiber kirchliche Einrichtungen fiihrte aber nicht nur zur
Arrondierung der Territorien, vielmehr bot das Amt die Moglichkeit,
sich auch kirchliche Rechte — wie Stellenbesetzungs- und Kirchengut-
verfligungsrechte — anzueignen. Schon um die Mitte des 14. Jahrhun-
derts hatte Rudolf IV. von Osterreich gedufert: »In meinem Lande
will ich Papst, Erzbischof, Bischof, Archidiakon und Dekan sein«.” Der
Ausbau der Kirchenhoheit im eigenen Territorium und die Eingriffs-

8 Einen Uberblick iiber die Grenzen bietet W. BAUM (wie Anm. 6) in den Karten »Land-

gerichte des Fiirstbistums Brixen um 1458« und »Bistumsgrenzen im Tiroler Raum zur Zeit
des Cusanus« (in den Umschlagdeckeln). Vgl. ferner die Artikel »Brixen« von J. RiED-
MANN, in: Lexikon des Mittelalters, Bd. 2 (Mtinchen 1983) 704f. und von G. KOBLER,
in: Historisches Lexikon der deutschen Lander (Miinchen °1995) 89f.

A. WERMINGHOFF, Geschichte der Kirchenverfassung Deutschlands im Mittelalter (Han-
nover und Leipzig 1905, Nachdr. Darmstadt 1969) 254 u. 260-269; H. E. FEINE (wie
Anm. 2) 499.
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rechte auf Grund der Advokatie verbanden sich zu einer einheitlichen
Kirchenpolitik, die das Land in sich festigen und zugleich gegeniiber
den umfassenderen Ordnungen des Reichs und der Gesamtkirche ab-
zusondern suchte." Dieser Prozef war gerade in Tirol sehr weit vor-
angeschritten, so dafs auf den neuen Fiirstbischof eine duflerst schwere
Aufgabe zukam.

3. Konfliktbereiche

Es war also absehbar, dafi es zu Auseinandersetzungen zwischen dem
Bischof von Brixen und dem Grafen von Tirol, Erzherzog Sigismund,
kommen mufste. Um so wichtiger wére es gewesen, im Brixener Dom-
kapitel einen Riickhalt zu finden, war es doch dessen Aufgabe, als
senatus episcopi dem Bischof consilio et consensu beizustehen. Von An-
fang an aber war das Verhiltnis des Cusanus zum Kapitel — wie schon
erwdhnt wurde — gespannt. Nach dem Tod von Bischof Rottel war es,
wie das Wiener Konkordat vorsah, Sache des Dombkapitels, einen
neuen Bischof zu wihlen. Der Einfluf8 des Grafen von Tirol, der schon
immer daran interessiert war, einen ihm und seiner Politik genehmen
Bischof in Brixen zu haben, zeigte sich auch bei dieser Wahl, die am
14. Mérz 1450 vorgenommen wurde: Aus ihr ging der herzogliche Rat
Leonhard Wiesmayr siegreich hervor. Der Papst aber hatte andere
Vorstellungen und ernannte gegen den Willen des Kapitels am
23. Mérz 1450 den Kardinal Nikolaus von Kues zum Bischof. In einem
Dekret betonte der Papst, dafs er nach den Bestimmungen des Kon-
kordats dann das eigentlich dem Kapitel zustehende Wahlrecht tiber-
gehen diirfe, wenn er nach Beratung mit den Kardinilen eine beson-
ders wiirdige Person als Bischof sehen wolle: An der ausgezeichneten
Eignung des Kardinals kénne man wohl keine Zweifel haben."!
Sowohl der Herzog wie auch das Domkapitel versuchten, sich der
Nominierung des Cusanus zu widersetzen. Das Kapitel appellierte
sogar formlich am 27. Januar 1451 ad papum melius informandum und ad
concilium futurum.” Dies war der Auftakt zu einem rechtlichen Rin-
gen, das sich iiber viele Jahre hinweg erstrecken sollte. Damals aber
gelang noch einmal ein friedlicher Ausgleich: In den Salzburger Ver-
tragen vom 15. Marz 1451 wurde Nikolaus von Kues, der zuvor schon

10

A. WERMINGHOFF (wie Anm. 4) 261.
' Vgl G. Voict (wie Anm. 6) 305f.; A. JAGER, Bd. 1 (wie Anm. 6) 8.
2 A.PoscH (wie Anm. 6) 228; W. BAum (wie Anm. 6) 88.
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von Kaiser Frledrlch I als Relchsblschof bestitigt worden war, so-
wohl vom Herzog wie auch vom Kapitel als Bischof der Ditzese Bri-
xen und als Herr des Hochstifts anerkannt.” Im Gegenzug versprach
Cusanus, den Herzog als Vogt des Hochstiftes anzuerkennen und sich
ihm gegentiber so zu verhalten, wie es seine Vorgianger auf dem Stuhl
zu Brixen gehalten hitten. Dem Kapitel versprach er, daf$ im Fall der
ndchsten Sedisvakanz das Wahlrecht des Domkapitels unbedingt ge-
achtet werden solle.

War dieser Konflikt gliicklich bereinigt worden, so entstanden bei
der Durchsetzung der kirchlichen Reform erhebliche und zahlreiche
neue Streitigkeiten. Bekanntlich war der Streit um die Reform des
Benediktinerinnenstifts Sonnenburg im Pustertal besonders heftig.
Der Grund lag wohl darin, daf8 sich hier zwei verschiedene Problem-
felder tiberlagerten. Da ging es zum einen um die Welt des Tiroler
Adels, der Interesse daran hatte, unverheiratete Tochter standesge-
méfl durch Unterbringung in diesem Damenstift zu versorgen. Das
Leben der adeligen Fraulein sollte zwar religios orientiert und sittlich
zweifelsfrei sein, jedoch die strengen Regeln der Benediktinerinnen
sollten nur in angemessener Form Anwendung finden. Zum anderen
aber gab es um die Jurisdiktionsrechte von drei Tdlern (ndmlich Wen-
gen, Abtei und Enneberg) einen seit langer Zeit schwelenden Streit
zwischen dem Hochstift und Sonnenburg. Dieser alte Streit flammte
erneut auf, als sich stiftische Untertanen in Enneberg der Abtissin von
Sonnenburg wegen eines Weideservituts widersetzten. Wahrend die
Benediktinerinnen den Herzog als ihren Vogt um Hilfe baten, wand-
ten sich die Untertanen an den Bischof, der sich in der Rolle des ei-
gentlichen Landesherren wihnte. In dem nun folgenden, sich tiber
Jahre hinziehenden Kampf ging es Cusanus einerseits um die kirch-
liche Erneuerung eines sehr angesehenen Klosters, es ging ihm aber
gleichzeitig und untrennbar verwoben damit um die Wahrung von
wirklichen oder angeblichen Hoheitsrechten des Hochstiftes. Herzog
Sigismund beteuerte, er wolle die Reform selbst nicht hindern, doch
konne er die Eingriffe in sein angestammtes Vogteirecht nicht dulden.
Nach jahrelangem, tiefe Wunden hinterlassendem Streit konnte im
April 1459 ein Frieden geschlossen werden, im dem die Rechte des
Klosters und die des Herzogs festgehalten wurden. Der Bischof von
Brixen aber mufite seine Ansprijche auf Hoheitsrechte iiber die Be-
ned1ktmermnenabte1 fallen lassen.™

A PO‘%CH (wie Anm. 6) 229; W. BAUM (wie Anm. 6) 89f.
" A PoscH (wie Anm. 6) 230-234; W. Baum (wie Anm. 6) 164-215; H. HALLAUER, Die
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Der Streit um die Jurisdiktionsrechte tiber Sonnenburg 14t schon
erkennen, ein wie grofles Konfliktpotential dadurch entstehen mufte,
daf Kirchenreform auf der einen und Kampf um die Bewahrung der
weltlichen Rechte des Hochstifts auf der anderen Seite immer mehr
vermischt wurden. Die Pflicht des Bischofs Cusanus war es, die kirch-
liche Erneuerung mit Tatkraft zu fordern, die Pflicht des geistlichen
Landesherrn Cusanus war es, die Rechte des Hochstifts zu verteidigen
und ihre Entfremdung abzuwehren. Eine scharfe Trennung war nicht
moglich, weil auch bei den anderen Parteien der notwendig auftre-
tenden Meinungsverschiedenheiten Kirchliches und Weltliches eng
verwoben war. Die Nonnen von Sonnenburg spielten nicht ungern
den Herzog als Vogt gegen den Bischof als Reformator aus. Der Her-
zog seinerseits gab vor, nur die weltlichen Rechte eines Landesherrn
auszuiiben und doch betrachtete er sich als Inhaber der Kirchenhoheit
seines Territoriums. Und Cusanus schliefllich war der Meinung, er
konne seine Aufgabe als Reformator seiner Ditzese umso besser er-
fillen, je mehr seine Stellung als geistlicher Landesherr und Inhaber
weltlicher Jurisdiktionsrechte gefestigt sei.

Der gelehrte Jurist Nikolaus von Kues, der in Padua den Doctor
Decretorum erworben und in jungen Jahren als Anwalt vor verschie-
denen Gerichten forensische Erfahrung gesammelt hatte, vertraute auf
die via iuris."” Nach dem Rechtsverstdndnis des Mittelalters kam es fiir
die Behauptung einer Rechtsposition darauf an, einen moglichst alten
Rechtstitel urkundlich nachweisen zu kénnen. So durchforschte der
Bischof die Archive seines Stiftes nach alten Privilegien und nach
Diplomen der deutschen Kaiser und Kénige. Sehr bald erkannte er, in
welchem Ausmaf seit dem hohen Mittelalter dem Hochstift Liegen-
schaften, Amter und Rechte durch die Grafen von Tirol entzogen wor-
den waren. Er hitte es gern gesehen, wenn man den alten Rechtszu-
stand hatte wiederherstellen kénnen. Aber das hatte bedeutet, die lan-
desfiirstliche Gewalt der Herzdge von Osterreich und der Grafen von
Tirol iiber grofse Teile ihres Landes, wie sie sich seit dem 13. Jahrhun-
dert ergeben hatte, in Frage zu stellen. Der rechtshistorisch kundige
Bischof zog Urkunden aus den Archiven hervor, die Brixener Rechts-
positionen zu belegen schienen. Die Wirklichkeit war aber ganz an-
ders, denn vielfach waren die betreffenden Privilegien durch Jahrhun-

Schlacht im Enneberg. Neue Quellen zur moralischen Wertung des Nikolaus von Kues
(KSCG 9, Trier 1969).

5 Uber den Juristen Cusanus vgl. H.-J. BECKER, Art. Nikolaus von Kues, in: Handwér-
terbuch zur deutschen Rechtsgeschichte, Bd. 3 (Berlin 1984) 1014-1019.
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derte hindurch nie umgesetzt worden oder die politischen Verdnde-
rungen hatten die faktische Lage seit langer Zeit verandert.
Besonders kritisch wurde das Verhiltnis zwischen dem Herzog
und Cusanus, als dieser — gestiitzt auf Privilegien von 1189, 1206 und
1217 - alle Bergwerke im Bereich seiner Di6zese fiir sich in Anspruch
nahm, obgleich doch diese Bergwerke entweder nie der Kirche von
Brixen gehort hatten oder doch schon seit langem im Besitz des Lan-
desfiirsten von Tirol standen. Ferner machte er territoriale Hoheitsan-
spriiche im Eisack- und Wipptal geltend und kiindigte an, Brixener
Lehen im strategisch empfindlichen Bereich nérdlich des Brenner zu
Matrei und Steinach einziehen zu wollen. Mit diesen Forderungen
reizte der Kardinalbischof den weltlichen Herrn bis zum AufBersten.'

4. Der Konflikt der Jahre 1460-1464: Der Kampf der Juristen

Seit der sogenannten Wiltener Affire Ende Juni — Anfang Juli 1457
glaubte sich Nikolaus von Kues seines Lebens nicht mehr sicher zu
sein. Aus Angst vor Anschldgen von Gefolgsleuten des Herzogs zog
sich Cusanus in das entlegene Buchenstein zuriick. Papst Kalixt IIL.
kam dem Bischof zu Hilfe und verhidngte das Interdikt, weil die per-
sonliche Sicherheit des Kirchenfiirsten nicht gewéahrleistet sei. Schon
gegen die Ankiindigung des Interdikts legte Herzog Sigismund zwei-
mal, am 1. November 1457 und am 6. Februar 1458, eine Appellation
an den besser zu unterrichtenden Papst ein.” Als der neue Papst
Pius II. 1459 zu einem Fiirstenkongreff nach Mantua einlud, schien
dies eine gute Gelegenheit zu sein, den Streit zwischen Herzog und
Bischof zu schlichten.”® Der Papst hatte namlich grofles Interesse

16 Einzelheiten bei N. Grass, Cusanus als Rechtshistoriker, Quellenkritiker und Jurist. Skiz-
zen und Fragmente, in: Cusanus Gedéchtsnisschrift (wie Anm. 6) 101-210; H. J. HaL-
LAUER (wie Anm. 6) 290-298 u. 302.

Nachweise bei H.-J. BECKER, Die Appellation vom Papst an ein allgemeines Konzil. Hi-
storische Entwicklung und kanonistische Diskussion im spiten Mittelalter und in der frithen
Neuzeit (Koln-Wien 1988) 166 Anm. 87.

Die folgende Darstellung des »Kampfes der Juristen« stiitzt sich auf Drucke, deren
Qualitat modernen Anspriichen nicht mehr gentigt. Es ist ein Desiderat der For-
schung, daf die Quellen des Brixener Streites kritisch ediert werden. Es ist zu er-
warten, daB dies in den noch ausstehenden Banden der »Acta Cusana« geschehen
wird.

Zum Mantuaner Kongref vgl. G. B.PicotT, La dieta di Mantova e la politica de’ Vene-
ziani (Venedig 1912, Nachdr. hg. von G. M. Varanini, Trient 1996); L. von PASTOR,
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daran, Herzog Sigismund fiir sein Abwehrunternehmen gegen die
Tiirken zu gewinnen. Doch es sollte ganz anders kommen. Seit kur-
zem war der Jurist Dr. Gregor Heimburg in die Dienste des Herzogs
getreten.”” Als Gesandter des Tiroler Herrschers hielt er am 21. No-
vember 1459 eine Rede vor der Mantuaner Versammlung. Er sprach
von der Verletzung der Ehre seines Herrn durch die vom Kardinal
behauptete Mordabsicht. Er verlangte die sofortige Aufhebung des
Interdikts. Er widersprach der Forderung der Brixener Kirche im Hin-
blick auf die Bergwerke und andere Hoheitsrechte. Und schlielich
verwies er auf die Salzburger Vertrdge von 1451, in denen der Bischof
zugesichert hatte, sich gegen Herzog Sigismund so zu verhalten, wie
seine Vorgdnger auf dem Bischofsstuhl sich gegen dessen Vorfahren
verhalten hitten.”

Uber alle diese Punkte hitte man sich rational verstandigen kon-
nen, doch die Situation wurde nicht genutzt. Vielmehr machte Heim-
burg in seiner Rede viele polemische, personlich verletzende Bemer-
kungen, die eine Verstindigung erschwerten.

Schon wenige Wochen nach Beendigung des Kongresses flammte
der schwelende Konflikt von neuem auf. Nikolaus von Kues erschien
nach ldngerer Abwesenheit wieder in seiner Dibzese, setzte am
30. Mérz 1460, da er sich vom Herzog erneut bedroht sah, das vor
zwei Jahren erlassene, von Pius II jedoch suspendierte Interdikt wie-
der in Kraft und drohte, simtliche Lehen der Brixener Kirche dem
Kaiser zu tbertragen. Daraufhin kam es zu der berithmten »Kata-
strophe von Bruneck«: Herzog Sigismund iiberfiel den Kardinal auf
Schlof Bruneck und prefite ihm die Zugestindnisse im Hinblick auf
die Landeshoheit ab, um die er schon so lange gerungen hatte. Kaum
in Freiheit, erkdrte Cusanus alle Versprechungen fiir null und nichtig
und reiste nach Rom.”

Geschichite der Pipste, Bd. 2 (Freiburg im Br. 1923) 39-81. J. G. RussEL, Diplomats at
Work: Three Renaissance Studies (Gloucestershire 1992) 51-93.

Zu Gregor Heimburg vgl. C.BrockHaus, Gregor von Heimburg (Leipzig 1861);
P. JoacHIMSOHN, Gregor Heimburg (Bamberg 1891); M. WATANABE, Ditke Sigisnund
and Gregor Heimburg, in: Festschrift fiir N. Grass, hg. von L. Carlen und F. Steinegger
(Innsbruck 1974), Bd. 1, 559ff.; P. JOHANEK, Art. »Heimburg, Gregors, in: Die deutsche
Literatur des Mittelalters. Verfasserlexikon, Bd. 3 (Berlin-New York 1981) 629-642.

E. MEUTHEN, Die letzten Jahre des Nikolaus von Kues. Biographische Untersuchungen nach
neuen Quellen (K6ln und Opladen 1958) 54f.; A. PoscH (wie Anm. 6) 238ff.; W. Baum
(wie Anm. 6) 378f.

Zum Zwischenfall von Bruneck vgl. A.JAGER, Bd.2 (wie Anm.6), 1-43; G. VoicT
(wie Anm. 6) 352-364; E. MEUTHEN (wie Anm.20) 57f; W.BAUM (wie Anm. 6)
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Pius II. sah sich gezwungen, gegen den Osterreichischen Herzog
vorzugehen, obgleich ihm dieser Streit wegen des bevorstehenden
Kreuzzuges gegen die Tiirken sehr ungelegen kam. Die Prozeferoff-
nung und die Vorladung an die Kurie auf den 4. August beantwortete
Sigismund am 14. Juli 1460 mit einer weiteren Berufung an den besser
zu unterrichtenden Papst.” Ein grofer Teil des Klerus in seinem Land
schlof sich der Appellation an, obwohl der Uberfall auf den Kardinal
der rémischen Kirche und Fiirstbischof von Brixen, wenngleich als
Fehdehandlung getarnt, ein unerhortes Sakrileg war. Am 4. August
erschien als Vertreter des Herzogs der erfahrene Jurist Dr. Lorenz Blu-
menau in Siena, aber nicht, um seinen Herrn im Prozef zu vertreten
oder gar um Verzeihung zu bitten, sondern um die Appellation vom
14. Juli vorzulegen.” Blumenau wurde verhaftet; ein Ketzerverfahren
wurde ihm angedroht, da er verbreite, da8 man durch Einlegung ei-
ner Appellation Rechtsspriiche und kirchliche Strafen suspendieren
konne, und er somit iiber den geschuldeten Gehorsam gegeniiber dem
apostolischen Stuhl und {iber die Schliisselgewalt des Papstes irrige
Meinungen verbreite. Nur durch einen gliicklichen Zufall konnte der
Anwalt des Herzogs entflichen und nach Tirol zuriickkehren. Das
Verfahren gegen Sigismund wurde in Siena am 8. August 1460 abge-
schlossen. Die Bannbulle »Ineffabilis« sprach die Exkommunikation
iber den Herzog und seine Helfer aus und verhidngte das Interdikt
tiber sein Land.* Elf Tage spéter lief der Papst ein Manifest »[ustissima
quamvis« folgen, in dem mit grofem rhetorischem Aufwand die ge-
rechte Sache des Heiligen Stuhles und des Bischofs von Brixen dar-
gestellt wird. Sigismund habe sich durch den Angriff auf Cusanus am
Papst selbst vergangen, denn die Kardinile seien Glieder am péapst-
lichen Leib.”

383-397; H. J. HALLAUER, Bruneck wm 1460. Nikolaus von Kues — der Bischof scheitert an
der weltlichen Macht, in: Studien zum 15. Jahrhundert. Festschrift fir E. Meuthen, hg.
von |. Helmrath u. H. Miiller, Bd. 1 (Miinchen 1994) 381-412.
* Regest der Appellation vom 14. Juli 1460 bei F. A, SINNACHER (wie Anm. 6) 498 ff;
vgl. hierzu A. JAGER, Bd. 2 (wie Anm. 6) 77ff.; G. VOIGT (wie Anm. 6) 365ff.; H.-]. BEk-
KER (wie Anm. 17) 167ff.
H. BoockMANN, Laurentius Blumenau. Fiirstlicher Rat — Jurist — Humanist (Gottingen
1965) 171ff.
* Text der Bulle Ineffabilis vom 8. August 1460 bei M. GoLDAsT, Monarchia S. Romani
Imperii, Bd. 2 (Frankfurt 1614, Nachdr. Graz 1960) 1583-1586.
Text der Bulle Justissima quamuvis vom 19. August 1460 bei ]. CHMEL, Malerialien zur
dsterreichischen Geschichte, Bd. 2 (Wien 1838) Nr. 169, 216-222.
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Damit war aber der Streit keineswegs zu Ende. Vielmehr ging jetzt
der Kampf der Juristen erst richtig los. Jede Bulle des Papstes wurde
von der Gegenseite mit einer Appellation oder zumindest einer Streit-
schrift beantwortet. Der Schlagabtausch ging so rasch vonstatten, dafs
man Miihe hat, die einzelnen Aktionen zu verfolgen. Adressaten all
dieser Schriften sind nattirlich formal gesehen die jeweiligen Gegner.
In Wirklichkeit jedoch ist es ein politisch-literarischer Kampf, der sich
an eine breite Offentlichkeit richtet. Die ausgedehnte Streuung von
Abschriften dieser Pamphlete, die sich in grofier Zahl in den Archiven
und Bibliotheken Europas von Italien nach Schweden, von Osterreich
nach England, von Frankreich bis Bohmen erhalten haben, ldfst ahnen,
wie sehr damals die breite Offentlichkeit gesucht worden ist.

Den Anfang macht eine Appellation Herzog Sigismunds vom
13. August 1460, die ganz eindeutig aus der Feder seines Rates
Dr. Gregor Heimburg stammt.*® Die Appellation war gerichtet an den
kiinftigen Papst und an das Generalkonzil, das nach den Bestimmun-
gen der Konzile von Konstanz und Basel innerhalb der vorgeschrie-
benen Zeit abzuhalten sei. Der Appellationsformel ist hier noch ein
Satz hinzugefiigt, der deutlich zeigt, daf8 die Appellation in erster
Linie als publizistisches Kampfmittel gedacht war: Fiir den Fall, daf8
die Berufung verworfen wiirde, appellierte der Herzog »an das ge-
samte christliche Volk, an alle, die das Recht eines Schwachen auch
gegen Stiarkere wahren wollten, an alle, die Gerechtigkeit und Un-
schuld lieben.«

Mit der Appellation an ein kiinftiges Konzil hatte Herzog Sigis-
mund einen blofiliegenden Nerv des Papstes getroffen. PiusIL., der
sich vom Anhdnger des Konzilsgedankens zum Papalisten gewandelt
hatte und nun selbst das Papstamt innehatte, bekdmpfte mit aller
Energie den noch immer wirksamen Konziliarismus. Er hatte das Fo-
rum der Fiirstenversammlung von Mantua genutzt, um am 18. Januar
1460 mit der Bulle »Execrabilis« ein fiir allemal jede Appellation gegen
den Papst an ein kiinftiges Konzil zu verbieten: Execrabilis et pristinis
temporibus inauditus tempestate nostra inolevit abusus, ut a Romano ponti-
fice, lesu Christi vicario . .. nonnulli spiritu rebellionis imbuti . .. ad futu-
rum concilium provocare praesumant, quod quantum sacris canonibus ad-

26

Text der Appellation vom 13. August 1460 (Cum aeterni tribunal) bei M. GOLDAST (wie
Anm. 24) 1587-1589. Nachweis weiterer Handschriften und Drucke bei
P. JOACHIMSOHN (wie Anm. 19) 189 Anm. 1; P. JoHANEK (wie Anm. 19) 637 Nr. 9 und
bei H.J. HALLAUER (wie Anm.21) 392 Anm. 89. — Zum Inhalt vgl. G. VoigT (wie
Anm. 6) 375ff.; A. JAGER, Bd. 2 (wie Anm. 6) 94-99; H.-]. BECKER (wie Anm. 17) 168f.
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versetur, quantumaque reipublicae christianae noxium sit, quisquis non ig-
narus iurium intelligere potest:. . .7

Mit dem Spott des Humanisten machte sich der Papst zundchst
iiber die Konzilsappellanten lustig: Namque . . . quis non illud ridiculum
iudicaverit, quod ad id appellatur, quod nusquam est, neque scitur, quando
futurum sit? Sodann aber erklarte er, er wolle die Kirche von diesem
»todbringenden Gift« der Konzilsappellation befreien. Dieses so-
genannte Rechtsmittel wird fiir null und nichtig erklart. Jeder Appel-
lant und jeder Mithelfer an einer solchen Appellation solle als Maje-
statsverbrecher und als Begiinstigter der Haresie verfolgt werden.

Nur sieben Monate waren seit der Verkiindigung der Mantuaner
Konstitution vergangen, als Herzog Sigismund nun am 13. August
1460 erneut an ein kiinftiges Konzil appellierte. Er stellte den Uberfall
von Bruneck in ein Licht, das diesen und die Erpressung des Bischofs
entschuldigen sollte: Schlof8 Taufers und eine kleine Geldsumme, die
er vom gefangenen Kardinal erhalten habe, hétten zusammen nicht
einmal die Hilfte des dem Herzog entstandenen Schadens ersetzt.
Und dhnlich wie der Papst seine Bannbulle vom 8. August durch ein
ausfiihrliches Manifest vom 19. August erldutert hatte, richtete der
Herzog unter dem Datum des 5. bzw. 9. September 1460 separate Ver-
teidigungsschriften an Klerus und Landstdnde von Tirol, um die Ehre
seines Hauses zu verteidigen und um die angeblichen Machenschaf-
ten des Kardinals bloSzustellen.*

Sogleich folgte von Seiten des Brixener Bischofs eine Gegenschrift,
in der der Verlauf des Tiroler Streites aus seiner Sicht dargestellt und
die Verfehlungen des Herzogs in vierzehn Artikeln aufgezdhlt wer-
den.” Und wiederum verging nicht viel Zeit, ehe von Seiten des Her-
zogs eine Erwiderung folgte, die vor allem die geistlichen und welt-
lichen Fiirsten der Nachbarlander zu Adressaten hatte.” In allen die-
sen Verteidigungsmanifesten werden die landesfiirstlichen Hoheits-
rechte der Grafschaft Tirol detailliert dargelegt und es wird darauf
verwiesen, daf die Tiroler Herrscher seit alters her die Vogte der Dio-

¥ Zitiert nach dem Bullarium Romanum, Bd. 5 (Torino 1860) 149f. Vgl. hierzu H.-J. BEk-
KER (wie Anm. 17) 162ff.

¥ A.JAGER, Bd. 2 (wie Anm.6) 117 Anm. 41 verweist auf Uberlieferungen in lateini-
scher und deutscher Sprache. G. VoiGT (wie Anm. 6) 381 Anm. 1 nennt als Adressa-
ten, denen diese Schriften zugesandt wurden, u. a. die Bischife von Salzburg und
Freising, den Dogen von Venedig und den Herzog von Mailand.

¥ Zur 14-Artikel-Schrift vgl. G.Voigr (wie Anm.6) 391; P.JOACHIMSOHN (wie
Anm. 19) 190 Anm. 1 und 224.

0 G. VoicT (wie Anm. 6) 381f.; P. JOACHIMSOHN (wie Anm. 19) 224.
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zese Brixen gewesen seien. Bei der Schilderung des Streites mit Cu-
sanus wird dieser als ein Mann charakterisiert, der unbekiimmert um
Vertrage Anspriiche wider Recht und Billigkeit erhebt, jeden Aus-
gleich mit Starrsinn zuriickweist, mit Hinterlist den Herzog als Ver-
brecher hinstellt und der mit aller Kraft danach strebt, einen rein welt-
lichen Streit auf das kirchliche Gebiet hintiberzuziehen, um hier seine
schutzlosen Gegner mit geistlichen Waffen zu vernichten. Sigismund
appelliert an das gemeinsame fiirstliche Interesse: Die fiirstlichen Her-
ren miifiten sich vorsehen, damit durch solche kirchlichen Eingriffe
nicht die Einheit ihrer Landesherrschaften zerstort werde.

Hinter den Erkldrungen Sigismunds stand sein Ratgeber Dr. Gre-
gor Heimburg. Um den Herzog und seinen Rat voneinander zu tren-
nen und um den Urheber vieler dieser gefdhrlichen Pamphlete zu
vernichten, erlief} der Papst am 18. Oktober 1460 die Bulle »Salvator
humani generis« gegen Gregor Heimburg, in der dieser gebannt
wurde.”’ In begleitenden Breven, die an mehrere Stddte in Deutsch-
land gerichtet waren, erging die Aufforderung, den Advokaten zu
vertreiben und seine Giiter zu konfiszieren, denn dieser »Sohn eines
Teufels, des Vaters der Liigen«, habe sich durch die Anfertigung der
herzoglichen Konzilsappellation der Verbrechen der Majestitsbelei-
digung und der Haresie schuldig gemacht. Am 2. November 1460 liefs
der Papst die Bulle »Infructuosos palmites« folgen, in der der Herzog
und alle Helfer bei dessen Konzilsappellation, insbesondere aber Gre-
gor Heimburg, exkommuniziert wurden.”” Und nicht genug damit,
erging am 23. Januar 1461 die Bulle »Contra Sathanae«, in der Sigis-
mund, seine Rate, der Bischof von Trient, das Domkapitel von Brixen
und tiberhaupt alle Einwohner Tirols, die sich nicht an das verhangte
Interdikt gehalten hatten, innerhalb von 60 Tagen vor den péapstlichen
Stuhl in Rom geladen wurden, um ihre Rechtglaubigkeit beziiglich
des Glaubenssatzes »Credo in [!] unam sanctam catholicam et apostolicam
ecclesiam« nachzuweisen.” Offensichtlich unterstellte man den Anhén-
gern des Herzogs, eine Kirchenspaltung zu provozieren.

31

Text der Bulle Salvator humani generis vom 18. Oktober 1460 bei M. GoLpasT (wie
Anm. 24) 1591. Vgl. hierzu A. JAGER, Bd. 2 (wie Anm. 6) 144; G. VoicT (wie Anm. 6)
383; H.-]. BECKER (wie Anm. 17) 169f.

Text der Bulle Infructuoso palmites vom 2. November 1460 bei G. B. Picorri, La pub-
blicazione e i primi effetti della »Execrabilis« di Pio 11, in: Archivio della R. Societd Ro-
mana di storia patria 37 (1914) 50-56. Vgl. hierzu H.-]. BECKER (wie Anm. 17) 170f.

3 Text der Bulle Contra Sathanae vom 23. Januar 1461 bei M. GoLpasT (wie Anm. 24)
1579-1580. Zur Uberlieferung vgl. E. MEUTHEN (wie Anm. 20) 230 Anm. 5.
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Auch jetzt lieS die Antwort der Tiroler Partei nicht lange auf sich
warten. In ersten Linie war es Gregor Heimburg, der mit unglaubli-
cher Schirfe und mit beifendem Spott, aber insgesamt doch in einem
humanistischen Stil, die Angriffe parierte. Die gegen ihn gerichtete
Bulle »Salvator humani generis« lief Heimburg seinerseits verbreiten,
allerdings mit kommentierenden Randbemerkungen versehen, in de-
nen das pépstliche Schreiben ins Lacherliche gezogen wurde.* Im Ja-
nuar 1461 publizierte Gregor eine eigene Appellation gegen Pius II. an
ein kiinftiges Konzil, die mit den Worten »Vis consilii expers« beginnt.*
Von ihr ist nicht nur die lateinische Fassung, sondern auch die zeit-
genossische deutsche Ubersetzung erhalten. War die Konzilsappella-
tion, die Heimburg im August 1460 fiir Herzog Sigismund aufgesetzt
hatte, noch vorsichtig formuliert und zuriickhaltend mit persénlichen
Angriffen auf den Papst, so konnte der Jurist nun in eigener Sache
seinen Gefiihlen freien Lauf lassen. Heimburg bemingelt zunichst
das pdpstliche Verfahren, da keine Ladung und Anhérung des Be-
schuldigten erfolgt sei. Dann greift er die Lehre des Papstes iiber das
Verhiltnis von Papst und Konzil an, indem er — ohne den Primat als
solchen zu leugnen — die Berufung aller Apostel durch Christus in
Erinnerung ruft und indem er an den Ausspruch erinnert, den die
Anhiénger der konziliaren Bewegung so oft zitiert haben: »orbis maior
est urbe«. Mit teils derber, teils humanistisch eleganter Polemik greift
Heimburg Papst Pius II. personlich an. Er formuliert aber auch Kritik
an dem papstlichen Verstindnis von Kirche und an der panischen
Angst, mit der man zu Rom auf jeden Ansatz einer konziliaren Auf-
fassung reagiere. Gerade diese ekklesiologischen Abschnitte sind es
wohl gewesen, die tiberall in Europa auf ein unglaublich grofes In-
teresse gestofien sind. Der Grad der Verbreitung der handschriftlichen
Abschriften von »Vis consilii expers« ist fast so hoch, als sei schon die
Publikation durch den Buchdruck erfolgt.

In diesem Streit, bei dem es schon lange nicht mehr um das Hoch-
stift Brixen ging, trat nun wieder die Partei des Bischofs in Erschei-
nung. Ein papstlicher Jurist, der als Auditor der Rota Romana titig
war, versuchte, die Appellation des Heimburg durch eine »Replica« zu

# Text der »Scholien« bei M. Goldast (wie Anm. 24) 1592; vgl. hierzu H.-]. BECKER (wie
Anm. 17) 171f.; W. BaAum (wie Anm. 6) 403.

* Text der lateinischen Appellation vom Januar 1461 (»Vis consilii expers«) bei M. Gor.-
DAST (wie Anm. 24) 1592-1595. Text der deutschen Version bei P. JOACHIMSOHN (wie
Anm. 19) 197-204. Zu weiteren Drucken und zur handschriftlichen Vorbereitung vgl.
H.-J. BECKER (wie Anm. 17) 172 Anm. 109 und 175 Anm. 121.
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bekdampfen.* Teodoro de’Lelli, so heifit der fiir Cusanus auftretenen
Anwalt, verweist insbesondere darauf, daff der Papst ein »princeps
legibus solutus« und somit an das positive Recht nicht gebunden sei.
Heimburg habe also ohne rechtliches Gehor durch den Papst verur-
teilt werden konnen. Der pistliche Jurist vertritt somit die Auffas-
sung, dafl die Ladung und die damit verbundene Gewédhrung des
rechtlichen Gehors nur im positiven, nicht aber im gottlichen Recht
begriindet sei. In der Konzilsappellation sieht Teodoro de’Lelli eine
Leugnung des papstlichen Primats. Um diesen Angriff auf das Papst-
tum abzuwehren, preist de’Lelli in seiner Apologie liberschwenglich
das Prinzip der papstlichen Monarchie.- Sogleich darauf erwiderte
Gregor mit einer »Apologia contra detractiones et blasphemias Theodori
Laelli«.”

Die Aufzdahlung der Streitschriften im Tiroler Streit ist bereits jetzt
ermiidend lang und doch noch immer nicht zu Ende. Am 16. Mirz
1461 erneuerte Herzog Sigismund seine Konzilsappellation,™ wah-
rend am 2. April in der Griindonnerstagsbulle der Herzog und sein
Helfer Gregor Heimburg feierlich verflucht wurden.” Nichtsde-
stotrotz reiste Heimburg durch Deutschland und Frankreich und ver-
suchte, bei den Fiirsten und Konigen Unterstiitzung fiir die Sache von
Herzog Sigismund zu gewinnen. In diesem Zusammenhang hat er im
Juni anlédflich eines Fiirstentages zu Mainz ein Manifest mit der
Adresse »An die Liebhaber der Gerechtigkeit« publiziert, in dem der
Tiroler Streit, aber auch der Streit des Gregor Heimburg dargestellt
werden. Am Schluff wendet sich Gregor Heimburg an das National-
gefiihl der Deutschen, die von Rom ausgepliindert und miffhandelt
wiirden wie kein anderes Volk auf der Erde: »Darum erwacht einmal,
ihr Deutschen, und nehmt euch eures Gemeinwesens an. Lafit nicht
untergehen die heilsamen Dekrete der Konstanzer Synode, die vom

% Die »Replica« des Teodoro de’Lelli, beginnend mit den Worten »Oblatrantem te,

Gregori«, bei M.GoLpasT (wie Anm.24) 1595-1604 und bei H. A. OBERMANN,
D. E. Zerross, W. J. COURTENAY, Defensorium obedientine apostolicae et alia documenta
(Cambridge, Mass. 1968) 214-228 (mit englischer Ubersetzung).

Gregor Heimburgs » Apologia«, die mit den Worten »Apud Ciceronem« beginnt, bei
M. GoLpasT (wie Anm. 24) 1604-1625. Vgl. hierzu P. JOACHIMSOHN (wie Anm. 19)
228ff.; P. JoOHANEK (wie Anm. 19) 638 Nr. 14.

Text der Appellation vom 16. Miarz 1461 (»Cum in gravatorume) bei M. GOLDAST
(wie Anm. 24) 1580-1583. Zur Uberlieferung der auch in deutscher Sprache publi-
zierten Berufungsschrift vgl. P. JoacHIMSOHN (wie Anm. 19) 215ff. und P. JOHANEK
(wie Anm. 19) 637f. Nr. 11.

Zur Bulle In coena Domini vom 2. April 1461 vgl. H.-J. BECKER (wie Anm. 17) 177f.
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heiligen Basler Konzil erneuert worden sind. Achtet euer Gemein-
wesen hoher als das Geschwitz der papstlichen Gesandten. . .«*

Gegen Ende der Auseinandersetzung kommt es noch einmal zu
einem gewaltigen Schlagabtausch. Nikolaus von Kues schrieb im Juli
1461 eine Streitschrift, die an Herzog Sigismund gerichtet ist und die
mit den Worten »Citatus es« beginnt.”’ Ziel dieser Schrift ist es, dem
Herzog vor Augen zu fithren, daff Gregor Heimburg, dieser »Erroriiis«,
ein »venditor verborums, ein »homines litibus involvens« sei, der der Ti-
roler Sache nur schade. Den Angriffen auf Heimburg ldfst Cusanus
eine ausfiihrliche Darstellung und Begriindung der Hoheitsrechte des
Brixener Hochstifts folgen.

Kaum war diese Schrift erschienen, publizierte Gregor Heimburg
eine wiitende Gegenschrift gegen den »Cancer Cusa«.** Er verspottet
den Kardinal als einen Versager, der im juristischen Feld keinen Erfolg
gehabt und deshalb zur Theologie gefliichtet sei. Er erinnert Cusanus
daran, daf8 dieser einst auf Seiten des Konzils gestanden habe und
dann schmahlich zum Lager der Papstanhédnger tbergelaufen sei.
Wenn man von der blofien Polemik absieht, so geht es Heimburg um
zwei sachliche Themen, zum einen um den Nachweis seiner Recht-
glaubigkeit und zum anderen um das richtige Verstindnis des Ver-
héltnisses von Papst und Konzil. Cusanus hatte vorgetragen, die Be-
rufung an das kiinftige Konzil verschleppe den Prozef8 ins Ungewisse,
weil man nicht wisse, ob in den nachsten vierzig Jahren tiberhaupt ein
Konzil stattfinden werde. Nunmehr erinnert Heimburg an das Dekret
»Frequens«: Et idcirco decrevit, sacra concilia de decennio in decennium
celebrari, ergo quadringentorum annorum protelationis praetensio inanita
est. Zum Argument, der Papst stehe iiber dem Konzil, tragt Heimburg
vor: ludicatur etiam archiepiscopus a synodo provinciali, quam tamen ipse

Y0 Zitiert nach A.JAGER, Bd.2 (wie Anm.6) 222f; vgl. hierzu P. JOACHIMSOHN (wie
Anm. 19) 220f.

Nikolaus von Kues , Responsa pulchra contra Errorium et mendacia Sigismundi (Citatus
es) ist bislang noch nicht gedruckt. Uber die handschriftlichen Uberlieferungen vgl.
H.-J. BECKER (wie Anm. 17) 343 Anm. 15. Vgl. hierzu A. JAGER, Bd. 2 (wie Anm. 6)
233f.; G. VoIGT, (wie Anm. 6) 407f.; H. ZIMMERMANN, Der Cancer Cusa und sein Gegner
Gregor-Errorius. Der Streit des Nikolaus Cusanus mit Gregor Heimburg bei Thomas Eben-
dorfer, in: Osterr. Archiv fiir Kirchenrecht Bd. 34 (1983 /84) 10-28, insbes. 11 Anm. 5.
Gregor Heimburg, Invectiva in cardinalem Cusanum »Cancer Cusa«, abgedruckt bei
M. GoLDAST, (wie Anm. 24) 1626-1631. Vgl. hierzu A. JAGER, Bd. 2 (wie Anm. 6) 235;
G. VoiaT (wie Anm. 6) 408; P. JOACHIMSOHN (wie Anm. 19) 226ff.; H. ZIMMERMANN
(wie Anm.41) 10-28; P.JoHANEK (wie Anm.19) 638 Nr.12; H.-J. BECKErR (wie
Anm. 17) 343f.
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creavit vel indixit . .. Regem Francorum iudicat parlamentum, imperatorem
Romanorum palatinus Rheni . .. Er verweist also auf verfassungsrecht-
liche Beispiele, nach denen Herrscher in bestimmten Fillen von In-
stitutionen, die rangméBig unter ihnen stehen, gerichtet werden kén-
nen.

Am interessantesten ist aber jene Stelle des Dialogs zwischen Cu-
sanus und Heimburg, die das Problem des noch nicht einberufenen,
also »kiinftigen« Konzils behandelt. Nikolaus von Kues hatte einge-
wandt, man konne moglicherweise an ein bereits einberufenes und
versammeltes, nicht jedoch an ein iiberhaupt noch nicht konstituiertes
Kongzil appellieren. Dies lafst Heimburg nicht gelten, denn wihrend
der Pausen zwischen den allgemeinen Konzilien sei die Gewalt des
Konzils nicht aufgehoben: quia perpetua est ecclesiae auctoritas, sive sit
congregata, sive dispersa.”

Nach diesem Duell der juristischen Manifeste und Pamphlete im
Juli und August 1461 ging der Tiroler Streit bald seinem Ende zu.*
Zwar erschienen noch einige Gutachten und Appellationen, aber nun
wirkte die Machtpolitik mit ihren Mitteln.*” Zwar scheiterten Frie-
densverhandlungen zu Venedig, an denen auf pipstlicher Seite Teo-
doro de'Lelli und auf der des Herzogs Gregor Heimburg und Lorenz
Blumenau beteiligt waren, doch fiihrten die Friedensverhandlungen
zu Wien, an denen der papstliche Gesandte Rudolf von Riidesheim
teilnahm, am 2. Februar 1464 endlich zum Friedensschlufs. Am 2. Sep-
tember 1464 konnte Rudolf von Riidesheim den Bann iiber den Her-
zog und das Interdikt tiber Tirol aufheben. Nur Gregor Heimburg
blieb von dem Friedensschlufi ausgenommen und wurde weiter als
exkommunizierter Ketzer behandelt.

¥ Zu dieser Problematik zuletzt J. HELMRATH, Basel, The Permanent Synod? Observations

on Duration and Continuity at the Council of Basel (1431-1449), in: Nicholas of Cusa on
Christ and the Church, hg. von G. Christianson u. Th. M. Izbicki (Leiden-New York-
Kéln 1996) 35-56, insbes. 46f.
* Zur Beilegung des Brixener Streites vgl. A. JAGER, Bd. 2 (wie Anm. 6) 254ff. u. 274ff ;
G. VoiGT (wie Anm. 6) 414ff.; A. PoscH (wie Anm. 6) 249ff.; W. BAuM (wie Anm. 6)
416ff.
Aus der Feder des Cusanus stammt ein Gutachten, das am 23. August 1461 in Or-
vieto fertiggestellt wurde; vgl. A. JAGER, Bd. 2 (wie Anm. 6) 227-230 u. G. VoiGT (wie
Anm. 6) 411. — Weitere Appellationen des Brixener Domkapitels und Herzog Sigis-
munds datieren vom 15. bzw. 19. Mirz 1462; vgl. H.-]. BECKER (wie Anm. 17) 178f.
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5. Die Folgen des Streites

Der Verlauf des Kampfes zwischen Nikolaus von Kues und Herzog
Sigismund hat erkennen lassen, daf8 sich der Schwerpunkt der Aus-
einandersetzung im Laufe der Jahre verschoben hatte. Ging es anfangs
um die Rechte des Brixener Hochstiftes und um den Angriff auf einen
Kardinal der Kirche, so stand im weiteren Verlauf immer mehr im
Mittelpunkt das Problem »Papst und Konzil«. Dies zeigt gut die Be-
merkung des Cusanus, man habe in den Friedensverhandlungen des-
halb so viel Entgegenkommen gezeigt, um die Gegner von erneuten
Konzilsappellationen abzuhalten.® Pius II. war es, dem es mehr dar-
auf ankam, dafs die Konzilsfrage aus der offentlichen Diskussion ver-
schwand, als daff er den Tiroler Streit bis zum letzten durchstehen
wollte. Dieser Papst, der sich als Monarch der Kirche im Sinne des
antiken Prinzipats verstand, wollte den Ruf nach einem Konzil - je
schneller desto besser — zum Schweigen bringen.

Daf der Ruf nach einem Konzil die eigentliche Brixener Streitsache
tibertont hatte, war das Werk der juristischen Berater des Herzogs. Als
erster Anwalt des Herzogs betrat Dr. Lorenz Blumenau die Biihne.
Dieser hatte, wie Hartmut Boockmann" gezeigt hat, nach einem Stu-
dium in Padua und Bologna den Doctor iuris utriusque erworben. Zu-
ndchst war er dann als Rat des Deutschordensmeisters tdtig, bis er
1457 in den Dienst von Herzog Sigismund trat. Wiahrend des Tiroler
Streites ist es sicher Blumenau gewesen, der die Appellation des Her-
zogs vom 14. Juli 1460 an den besser zu unterrichtenden Papst ent-
worfen hatte. Er hatte versucht, den Uberfall des Herzogs auf Cusa-
nus mit dem Satz zu verteidigen, dafi sein Herr nur auf die Gewalt
des Kardinals reagiert habe und daff man sich gemafd dem Naturrecht
vor Gewalt mit Gewalt schiitzen diirfe. Er wire wegen dieser Argu-
mentation fast eingekerkert worden. — Am {tibrigen Verlauf des Strei-
tes ist Blumenau nicht mehr direkt beteiligt. Erst bei den Friedensver-
handlungen in Venedig im Jahre 1462 ist er wieder fiir den Herzog
tatig.

(%anz im Vordergrund des Streites steht Dr. Gregor Heimburg. Wie
Morimichi Watanabe® aufgezeigt hat, war Heimburg in Schweinfurt

1 Vel G. VoIGT (wie Anm. 6) 416.

7 H. BoockMANN (wie Anm. 23).

M. WATANABE, [mperial Reform in the Midfifteenth Century: Gregor Heimburg and Martin
Mair, in: The Journal of Medieval and Renaissance Studies 9 (1979) 209-235; DERS.,
Duke Sigismund and Gregor Heimburg (wie Anm. 19) 559ff.
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zur Schule gegangen und dann nach einem Rechtsstudium zu Wien
1430 in Italien (Padua?) zum Doctor iuris utriusque promoviert worden.
Als Generalvikar des Erzbischofs von Mainz nahm er am Basler Kon-
zil teil, wo er sowohl Enea Silvio Piccolomini, den spiteren Papst
Pius II., als auch Nikolaus von Kues kennenlernte. Besonders erfolg-
reich war sein Wirken im Sinne der kurfiirstlichen Neutralitatspolitik.
Von 1435-1461 hat Heimburg mit geringen Unterbrechungen als Ju-
stitiar der Reichsstadt Niirnberg gewirkt. Ab dem Herbst 1459 vertritt
er die Sache Herzog Sigismunds. Die Art und Weise, wie der Streit
ausgetragen wurde, diirfte entscheidend durch ihn bestimmt worden
sein. Spiter ist Heimburg fiir Georg Podiebrad von Béhmen tétig ge-
wesen.

Welche Juristen fiir Nikolaus von Kues in der Anfangsphase des
Streites tdtig sind, ist nur schwer auszumachen. Es spricht viel dafiir,
daf der in Padua 1423 zum Doctor decretorum promovierte Jurist viele
Schriften selbst entworfen hat.*” Es ist ziemlich sicher, dafi Cusanus
Autor der 14—Artikel-Schrift, der Streitschrift »Citatus es« und eines
vom 23. August 1462 datierten Gutachtens fiir den Papst ist. Im Januar
1461 tritt Teodoro de’Lelli fiir den Brixener Bischof ein.” Der 1427 zu
Terni geborene Jurist hatte in Padua studiert und dort den Doctor
utriusque iuris erworben. Er wurde dann Auditor Rotae. Bei der Re-
vision des Prozesses gegen Jeanne d’Arc erstattete er ein Gutachten, in
welchem er sich zugunsten der Jungfrau von Orléans duflerte. Er war
Domherr in Trient, als er auf Seiten des Cusanus in den Streit eingriff.
Dafl er 1462 zum Bischof von Feltre und Belluno ernannt wurde,
diirfte ein Zeichen der Anerkennung fiir die geleisteten Dienste ge-
wesen sein. In der Folgezeit tritt de’Lelli noch héufig als juristischer
Gutachter in Erscheinung, wobei ihm das monarchisch-absolute — we-
der durch ein Konzil noch durch den Senat der Kardinile einge-
schrankte — Papstamt als Ideal erscheint.

SchlieBlich tritt noch als juristischer Helfer auf Seiten des Cusanus
Rudolf von Riidesheim auf.” Der in Riidesheim am Rhein im Jahre

¥ Zum Studium des Cusanus in Padua vgl. A. KRCHNAK, Die kanonistischen Aufzeich-

nung des Nikolaus von Kues in Cod. Cus. 220 als Mitschrift einer Vorlesung seines Padua-

ner Lehrers Prosdocimus de Comitibus, in: MFCG 2 (1962) 67-84.

Zu Teodoro de’Lelli vgl. die Hinweise auf die Literatur bei H.-J. BECKER (wie

Anm. 17) 341 Anm. 16.

5 J. ZauN, Rudolf von Riidesheim (Frankfurt 1881); J. KoriEc-F. M. DOLINAR, Art. »Riides-
heim, Rudolf«, in: Die Bischofe des heiligen Romischen Reiches 1448 bis 1648, hg. von
E. Gatz (Berlin 1996) 601-603.
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1402 geborene Rudolf studierte in Heidelberg und Rom. Dort wurde
er 1428 zum Doctor decretorum promoviert. Als Prokurator des Dom-
kapitels zu Worms nahm er am Basler Konzil teil, wo er den spateren
Papst Pius II. und vermutlich auch Nikolaus von Kues kennenlernte.
Seit 1437 stand er in kaiserlichen Diensten und wurde 1441 nobiliert.
1458 wurde er zum péapstlichen Referendar ernannt, danach war er als
papstlicher Legat tdtig. 1463 wurde er von Pius II. zum Schiedsrichter
im Tiroler Streit bestellt und erledigte diese Aufgabe erfolgreich. 1468
wurde Riidesheim Bischof von Breslau.

Was die Bedeutung der Juristen fiir die Losung des konkreten po-
litischen Streites um das Hochstift Brixen angeht, so ist sie eher gering
einzuschitzen. Wenn der Brixener Bischof seine Didzese wieder mit
voller Jurisdiktion erhalt, bezogen auf den Status des Jahres 1460, um-
gekehrt jedoch der Bischof Herzog Sigismund mit den Lehen, die der
Tiroler Landesherr vorher vom Hochstift besaf$, belehnen mufs, so
bleiben die landesherrlichen Rechte des Grafen von Tirol ebenso wie
seine Vogteirechte ungeschmailert. Es war die politische Konstellation
des Jahres 1464, die dieses Ergebnis herbeifiihrte. Im Bistum schien
alles wieder wie frither zu sein.

Ganz anders aber ist die Wirkung des Brixener Streits fiir die
Reichs- und Kirchengeschichte einzustufen. Der urspriingliche Streit,
der sich um die Trias von Landesherrschaft, Kirchenhoheit und kirch-
liche Reform gedreht hatte, war unter den Hdanden der Juristen in eine
ganz andere Richtung gelangt: Wihrend sich der Angriff auf die Per-
son des Kardinals als Angriff auf die Majestit des Papstes darstellte,
versuchten die Ratgeber Sigismunds, die Karte des Konziliarismus
gegen den imperialen Papst auszuspielen. Dafs dieser Streit die Auf-
merksamkeit einer breiten Offentlichkeit gewinnen konnte, geht in
erster Linie auf Gregor Heimburg zuriick, der sein Publikum in ganz
Europa suchte und es dank seiner mitreifenden humanistisch-grobia-
nischen Rhetorik auch erreichte. Er suchte letztlich nicht das Gerichts-
forum der Kirche oder des Kaisers, nicht das des Konzils und auch
nicht das der Kurfiirsten, er suchte das Forum der 6ffentlichen Mei-
nung. Allerdings war die Mischung von Argumenten, die seine publi-
zistischen Schriften enthielten, sehr brisant: Neben der bekannten Li-
ste von Gravamina der deutschen Nation, mit denen sich die weltli-
chen Fiirsten durch die Kirche beschwert sahen, enthielten die Mani-
feste einen latenten Angriff auf die Verfassung der Kirche und letzt-
lich, da das Heilige Rémische Reich mit der Kirche eng verbunden
war, auch auf die Stellung des Kaisers. In allseits beliebte Spottverse
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verpackt, die mit einer guten Prise eines antirdmischen Affekts ge-
mischt waren, waren diese Attacken sehr erfolgreich. Die Flugschrif-
ten von Herzog Sigismund und seines juristischen Helfers Gregor
Heimburg haben im weiteren Verlauf des 15.]Jahrhunderts in den
zahlreichen Krisen, u. a. um den Mainzer Stuhl und um Georg Po-
diebrad von Bohmen,” weitergewirkt. Die wiederholten Appellatio-
nen an ein kiinftiges Konzil, denen man mit Verboten nicht Einhalt
bieten konnte, erinnerten schmerzlich an eine ausgebliebene Reform,
die noch immer von einem nachfolgenden Konzil erhofft wurde.
Heimburg erkannte, daf8 die erstarkte pédpstliche Monarchie, wie sie
Pius II. ausgeformt hatte, nichts mehr fiirchtete als eine konziliare Be-
wegung. So erstarrte die Kirchenreform zwischen einer konziliaren
Idee, die durch die Politik der Staaten zerrieben wurde und die nun
kraftlos geworden war, und einem Papsttum, das sich als eine im-
periale Macht verstand. Die Flugschriften im Tiroler Streit machten
sich die Situation zunutze und verstirkten noch die Krise der Kir-
chenreform. Sie haben die Entwicklung zu einem Staatskirchentum in
den deutschen Territorien gefordert und der Reformation des 16. Jahr-
hunderts den Weg bereitet.

Grundlegend hierzu K. MENZEL, Diether von Isenburg, Erzbischof von Mainz 1459-1463
(Erlangen 1868) und A. ERLER, Mittelalterliche Rechtsgutachten zur Mainzer Stiftsfehde
1459-63 (Wiesbaden 1964) bzw. F. G. HEymANN, George of Bohemia, King of Heretics
(Princeton 1965).
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Sein Kampf um die Bewahrung der Brixener Kirche
Von Hermann J. Hallauer, Bonn

Das Wort Kampf weckt vielfdltige Assoziationen: Gewalt, Haf3, Fana-
tismus, Riicksichtslosigkeit, eine ganze Palette negativ besetzter Be-
griffe konnte man aneinanderreihen. Kampf heifit oft auch Sieger und
Besiegte, lafit an Opfer und Tater denken.

So verwundert es nicht, daf8 sich an diesem Thema immer wieder
die Biographen reiben, Emotionen aufbrechen, sich die Urteile tiber
den Menschen, den Bischof und Kirchenpolitiker Nikolaus von Kues
scheiden.'

Zugleich diirfen wir nicht vergessen, wie problematisch die Einen-
gung einer Betrachtung auf den Landesherrn ist und dafs die thema-
tisch bedingte Ausklammerung des so iliberaus wichtigen pastoralen
Wirkens der Komplexitdt seines Handelns und den wechselseitigen
Bedingtheiten nicht gerecht werden kann.

Was wollte der Landesfiirst Nikolaus von Kues, was erreichte er,
was blieb?

Die erste Frage sei mit den Worten Josef Riedmanns umrissen: In
einem Aufsatz von 1995 schreibt der Innsbrucker Historiker: Seine,
d. h. des Cusanus, Anspriiche auf historisch durchaus begriindete
Rechte hitten konsequenterweise das Ende des Tiroler Landesfiirsten-
tums, ja der Grafschaft Tirol bedeutet. Herzog Sigismund hatte nicht
nur seine wesentlichen Einnahmequellen wie die Saline in Hall oder
den damals aufblithenden Bergbau in Schwaz und Gossensass verlo-
ren. Es wire staats- und verfassungsmafig die Ausbildung des Lan-
des seit dem 13. Jh. riickgdngig gemacht worden - eine vollig ana-
chronistische Vorstellung und Forderung angesichts der allgemeinen
territorialen Entwicklung im Heiligen Rémischen Reich.?

Wagte also Nikolaus von Kues gewissermafsen die Uhr der Ge-
schichte um 200 Jahre zuriickzustellen? War der erprobte Jurist, der

' Hier kann nur eine Auswahl der umfangreichen Literatur angefithrt werden:

F. A. SINNACHER, Beytriige VI, 387ff.; A. JAGER, Der Streit 1, 74ff.; DERs., Landstiandische
Verfassung 11,2, 134ff.; E. VANSTEENBERGHE, Le cardinal 166ff.; N. GRASS, Rechtshistori-
ker, CGS 144ff.; W. BAum, Nikolaus Cusanus 291ff.; DERs., Sigmund 125ff.; E. MEUTHEN,
Nikolaus von Kues 102ff.; B. PaviLAC, Nicolaus Cusanus 134ff.

> ]. RiepmManN, Die Bischife 36.
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glanzende H1stor1ker der erfahrene Diplomat wirklich so verblendet7
Wie konnte er gewachsene Machtstrukturen und ein damit gewan-
deltes gesellschaftliches Bewufitsein gleichsam selbstméorderisch ig-
norieren? Fiihrte ihn, den rationalen Denker, die Hybris schliefSlich in
die Gefangenschaft, lieff ihn als Bischof scheitern?

Hier soll versucht werden, ein scheinbar unbegreifliches Handeln
verstindlich zu machen, Antworten zu finden, selbst wenn sie nur
hypothetisch bleiben.

Um die juristischen Dimensionen des Streites zwischen Bischof und
Herzog zu verstehen, ist ein kurzer Blick auf die Entstehung des Fiir-
stentums Brixen unerlaBlich.’

Die Anfinge des Bistums Sdben-Brixen — bekanntlich blieb Saben
oberhalb von Klausen Bischofssitz bis zum Ende des 10. Jhs. — reichen
zuriick ins 6. Jh. Und welch’ eine Uberraschung: den Namen des er-
sten Sabener Bischofs verdanken wir dem historischen Interesse un-
seres Nikolaus von Kues, zwar nur eine Fufinote wert und daher wohl
von der bisherigen Forschung tibersehen.*

Im Zuge des ottonisch-salischen Reichskirchensystems schenkten
die Kaiser des 10., 11. und 12. Jhs. den Bischofen von Sében und spater
von Brixen die Immunitit, die Grafschaftsrechte im Inn-, Eisack- und
Pustertal, die Regalien sowie eine Fiille von Landereien, die die Bri-
xener Ordinarien durch Ministerialen verwalten liefen. Weitgehend
deckten sich Bistumsgrenzen mit denen des weltlichen Herrschafts-
bereiches. Durch jene Privilegien und Schenkungen hatten die Kaiser
sich die Bischéfe von Brixen — und dies gilt auch fiir Trient — in be-

sonderem Mafle verpflichtet, erhofften sie sich doch die indirekte
3 Aus der Fiille der Literatur sei hier verwiesen auf: K. FAIKMAJER, Studien 1ff.; A. JA-
GER, Landstandische Verfassung 1, 252ff.; O. StoLz, Geschichte der Gerichte 83ff.; DERs.,
Siidtirol 331ff.; J. RIEDMANN, Geschichte 1, 299ff.; Ders., Die Bischofe 29ff.; G. AL-
BERTONI, Le terre 57ff.

Die Bischofsliste mit dem Namen des ersten Sibener Oberhirten wurde im Jahre 827
in das Protokoll der Synode von Mantua aufgenommen. NVK lie im April 1460
wihrend seines Aufenthaltes in Bruneck die Akten der Mantuaner Versammlung
kopieren. Die modernen Herausgeber der Synodalakten kénnen sich nur auf jene
von NvK veranlafite Abschrift stiitzen. ROM, Bibliotheca Vallicelliana, MS. B 61,
fol. 244'-246". Allerdings iibersehen sie dabei die Rolle des NvK fiir die Uberliefe-
rungsgeschichte, da Brixen und Brescia (Brixinensis — Brixianus) verwechselt werden.
MGH CC 11, 588. A. SPARBER, Das Bistum 39ff. ]. GELmi, Kirchengeschichte 10; DERs.,
Die Brixener Bischife in der Geschichte Tirols (Bozen 1984) 29f. Zur Hs. vgl. P.S. Pia-
CENTINI, »In Brunecha absolvi«. Un autografo di Giovanni Andrea Bussi nel manoscritto
Vallicelliano B 61, in: Scrittura, biblioteche e stampa a Roma nel Quattrocento. Littera
Antiqua 3 (Rom 1983) 709ff.; H. HALLAUER Bruneck 1460 389.
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Kontrolle tiber die w1cht1gsten Nord Siid- Verbmdungen d1e Péasse
Brenner und Reschen und den Weg nach Karnten durch das Pustertal,
zu erhalten. Eine Zeit schien es, als wiirden sich in dieser strategisch
wie wirtschaftlich (man denke an die Zolle) tiberaus wichtigen Alpen-
region zwei starke Reichsbistiimer flichendeckend herausbilden und
behaupten. Denn im 11. Jh. sehen wir das ganze spitere Tirol in bi-
schéflichem Besitz.

Die Bischéfe, nur dem Kaiser verpflichtet, nannten sich nun prin-
cipes imperii, domini terrae, manchmal auch duces, Herzoge, ihre Terri-
torien ducatus,’ Titel, die Nikolaus von Kues spéter selbstbewufSt auf-
greifen wird. Im 12. Jh. finden wir dann Bischof Hartmann (1140-1164)
als einen der wichtigsten Ratgeber des Stauferkaisers Friedrich L. die
Geschicke des Imperiums auxilio et consilio mitbestimmend, eine cha-
rismatische Personlichkeit, die moglicherweise unserem Cusanus als
Vorbild diente.

Doch gleichzeitig beobachten wir Anzeichen des Niedergangs. Die
den Bischofen verliehenen Grafschaftsrechte schlossen die Gerichts-
hoheit ein und bedingten militarische Pflichten, Funktionen, die ihnen
damals durch das kanonische Recht untersagt blieben. Also tibertru-
gen, d. h. belehnten sie weltliche Herren mit der Vogtei {iber die Kir-
chengebiete. Diese Vigte,” in den Anfidngen ortsanséassige Adlige, spa-
ter u. a. die Grafen von Andechs und Herzoge von Meranien, iiber-
nahmen neben dem Schutz der Kirche auch Gerichts- und Verwal-
tungsaufgaben. Als dann um 1209 die Tiroler Grafen, seit Mitte des
12. Jhs. bereits Vogte von Trient, die Vogtei iiber Brixen erhielten,
zeichnete sich der Niedergang der bischoflichen Machtstellung ab,”
eine Entwicklung, die unter Meinhard II. von Tirol (1258 — 1295) ihren
Hoéhepunkt fand.®

Jener Machtverlust der Kirche setzte sich fort, als 1363 den Habs-
burgern die Herrschaft tiber Tirol zusammen mit der Vogtei zufiel.
Immer mehr Kirchengut, ehemals bischofliche Lehen, ging in den fak-

5 So z. B. in den Urkunden Friedrichs I1. von 1236 (TUB III, Nr. 1047) und Konrads IV.
von 1240 (BUBI, nr. 100). Vgl. auch SINNACHER, Beytrige 1V, 296; StoLz, Siidtirol 345f.

¢ J. RiIEbMANN, Vescovi e avvocati, in: I poteri temporali dei Vescovi in Italia e in Ger-

mania nel Medioevo. Annali dell’Istituto storico italo — germanico, Quaderno 3 (Bo-

logna 1979) 35ff.; DERs., Geschichte 1, 329f.; G. ALBERTONI, Le terre 225ff.

L. ROGGER, I principati 180ff.

% J. RIEDMANN, Geschichte 1, 399ff.; DERs., Macht und Biindnispolitik — Meinhard II. und
seine Nachfolger (bis 1363), in: Eines Fiirsten Traum (Innsbruck 1995) 133ff.; Ders., Die
Auflenpolitik Meinhards I1., Der Schlern 69 (1995) 604ff. J. GELmi, Meinhard II. und die
Kirche. Konferenzblatt fiir Theologie und Seelsorge 106 (Brixen 1995) 13ff.
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tischen Besitz der Landesherren tiber. Mit dem gleichzeitigen Erstar-
ken der Ministerialen, die ihre Lehen als erblichen Besitz betrachteten,
verloren die Bischofe weiteren Einfluf.” Die Belehnungen der Grafen
mit der Vogtei und mit Landgerichten waren zur reinen Formalitét
verkommen. Nur dort, wo sich die Bischofe umfangreicheren Urbar-
besitz sichern konnten, behaupteten sie ihre Territorialherrschaft.

In der Mitte des 15. Jhs., als Nikolaus von Kues sein Amt als Bi-
schof von Brixen tbernahm, war das urspriinglich Nordtirol und
grofie Teile Stidtirols umfassende Fiirstentum Brixen auf ein Dutzend
zerstreut liegender und oft nur winziger Stadt- und Landgerichte zu-
sammengeschrumpft.'’

Zugleich waren die Bischofe, im 11. und 12. Jh. noch méchtige Le-
hensherren, zu Kanzlern und Kapldanen der Tiroler Fiirsten, die langst
auch entscheidende Mitspracherechte bei der Ernennung der Bischofe
usurpiert hatten, herabgesunken. Ungeniert stellte man an die Bi-
schife das Ansinnen, auf die Reichsstandschaft zu verzichten.'' In-
zwischen war es den Innsbrucker Herren sogar gelungen, durch Kom-
paktaten ihre Dominanz juristisch zu fixieren."

1450, beim Tode des Brixener Bischofs Johannes Roéttel, schien sich
das Ende eines selbstandigen Reichsfiirstentums Brixen abzuzeichnen.
Vier Jahre vorher hatte der junge Herzog Sigismund de facto bereits
das Hochstift Trient sikularisiert.”” Mit der Wahl des herzoglichen
Kanzlers Leonhard Wismair zum Brixener Bischof bahnten sich dort
Verhiltnisse an, die eine parallele Entwicklung zu Trient erwarten lie-
en.

Die Ernennung des Nikolaus von Kues, eines Kardinals, zum Bri-
xener Oberhirten und die Kassation der Wahl Leonhard Wismairs
mufite daher als ein provokanter Eingriff in die Tiroler Politik emp-
funden werden.

K. FAIKMAJER, Die Ministerialen des Hochstiftes Brixen. ZFerd 52 (1908) 160ff.

W Q. StoLz, Siidtirol 352ff.; ]. RieEpMANN, Geschichte 1, 422ff.

' Sp 1430 an Bischof Ulrich Putsch. SINNACHER, Beytrige VI, 118ff.

2 A.JAGER, Landstindische Verfassung II, 2, 136; O.SroLz, Siidtirol 352f.; J. BUCKING,
Friihabsolutismus 11ff.

3 A.JAGER, Der Streit 1, 14ff.; Ders., Landstindische Verfassung 11, 1, 262ff; J. KoL, La
sovranita dei vescovi di Trento e di Bressanone (Trient 1964) 235; W. GOBEL, Entstehung,
Entwicklung und Rechtsstellung geistlicher Territorien im deutsch-italienischen Grenzraum.
Diss. phil. Wiirzburg 1976, 155ff.; I. ROGGER, I principati 177ff.; H. HALLAUER, Bruneck
1460, 409f. H. FLACHENECKER, Geistlicher Stadtherr und Biirgerschaft am Ausgang des
Mittelalters, in: F. H. HYE, Stadt und Kirche (Linz 1995) 85f.

106



H. J. HALLAUER, NIKOLAUS VON KUES ALS RECHTSHISTORIKER

So lasteten von Anfang an mehrere Hypotheken auf dem Wirken
des Bischofs, als dieser im April 1452 von seinem Bistum Besitz er-
griff: die Abneigung des Herzogs, eine tiefe Verstimmung des Dom-
kapitels, das sich um sein Wahlrecht betrogen sah, vor allem aber das
Ansinnen an Cusanus, sich in die in Tirol gewachsenen Machtverhilt-
nisse zu fiigen, namlich die dominierende Stellung des Landesherrn
anzuerkennen. Ohne Umschweife erkldarte man ihm 1452 in Inns-
bruck, er miisse, falls er Bischof sein wolle, die Rolle seiner Vorginger
tibernehmen, die sich als Diener der Fiirsten verstanden: si episcopus
Brixinensis esse vellem, oporteret me facere sicud predecessores, qui fuerunt
servitores.'* Eindeutiger konnte Herzog Sigismund seine Intentionen
nicht formulieren.

Trotz der angedeuteten Spannungen, die latent fortbestehen und
immer wieder sichtbar werden, finden Bischof und Herzog in den
folgenden fiinf Jahren einen modus vivendi, nicht zuletzt, weil Ni-
kolaus von Kues, mit geradezu leidenschaftlicher Energie seine Arbeit
aufnehmend, um den Erfolg rang. Wir beobachten eine bis dahin in
Brixen unbekannte Dynamik des religitsen Lebens: Synoden, Visita-
tionen, Klosterreformen und eine fir die damalige Zeit einmalige Pre-
digttatigkeit des Bischofs.

Im Sommer 1452 sehen wir den Kardinal als Vertreter des Kaisers
auf dem Reichstag in Regensburg," er ringt weiterhin um einen Aus-
gleich mit den Béhmen,'® und zum Jahresende reist er zum Kaiserhof
nach Wiener Neustadt, wiederum um zwischen streitenden Parteien
zu vermitteln."”

Dennoch 1aB8t ihm seine héufig geriihmte Schaffenskraft Zeit, sich
gleichzeitig in die Verwaltung des kleinen Fiirstentums einzuarbeiten.
Noch ist alles Routine, so am 12. Juli 1452 die Aufforderung an die
Lehenstrager des Stiftes, somit auch die Grafen von Tirol und Gorz,
um die Neuverleihung nachzusuchen,"” der Herrenfall, ein normaler

" NvK an Philipp von Sierck, 1452 IX 20. J. Koch, CT IV,1. Briefwechsel des Nikolaus von
Cues (Heidelberg 1944) 82, Nr. 25. Ahnlich 10 Jahre spéiter in einem Brief an Paolo
Morosini: voluit ut sibi fidelitatem et de consilio esse iurarem. BERNKASTEL-KUES, StiB,
Hs. 221, p. 426.

VANSTEENBERGHE, Le cardinal 219ff.; JornanNEs HOFER, Johannes Kapistran (Heidelberg
1965) 11, 134-146.

16 H. HALLAUER, Das Glaubensgesprich mit den Hussiten. MECG 9 (1971) 60ff.

7 Vgl. CHR. REINLE, Ulrich Riederer (1406-1462). Gelehrter Rat im Dienste Kaiser
Friedrichs I1I. Mannheimer Historische Forschungen 2 (Mannheim 1993) 329ff.

F. HausmaNN, Briefbuch, Nr.1. Ein weiterer Entwurf, von Hausmann iibersehen:
BRIXEN, DA, HRR I, fol. 238".
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Verwaltungsakt ohne dramatische Bedeutung." Traditionsbiicher, Ur-
bare und Kopiare werden studiert, die Urkunden des Archivs gesich-
tet. Und tiberall hinterldfit er seine Spuren: kritische Randglossen,”
Exzerpte, Vidimierungen wichtiger Dokumente. Er macht sich ver-
traut mit der Topographie seines Bistums und versucht, obsolete Na-
men in alten Urkunden mit ihren modernen Formen zu verifizieren.
Befragungen der Kapitulare und Hauptleute sollen den Uberblick,
den er tiber die Rechts- und Besitzverhéltnisse der Kirche gewonnen
hat, vervollstandigen.! In den alten Urkunden hatte er ein reiches,
machtvolles Fiirstentum entdeckt, im Alltag wurde er dagegen mit
den Noten eines winzigen, armen und ohnmaéchtigen Territorium kon-
frontiert.

Deutlich zeichnet sich sein Amtsverstandnis ab: als Bischof die ihm
anvertrauten Seelen zu Gott zu fithren, als Landesfiirst den Besitz und
die Rechte der Kirche zu verteidigen und entfremdetes Gut zuriick-
zuerlangen.

Ubrigens sehen wir ihn hier durchaus in der Tradition einiger sei-
ner Vorg'a’mger,22 nur daf er die Quellen griindlicher studierte, hart-
ndckiger auf Anspriichen beharrte und glaubte, dank seiner Kardi-
nalswiirde wirkungsvoller Widerstand leisten zu koénnen.

Hier sollen nur die grundsétzlichen Differenzen in den Mittelpunkt
geriickt werden, um den wirklichen oder vermeintlichen Absichten
des Bischofs nachzuspiiren. War es seine Absicht, dem Herzog nach
seiner »Herrlichkeit« zu greifen, ihm gar das Land zu rauben,” wie
man ihm spéater vorwarf, so dafl im publizistischen Kampf schliefslich
Tater und Opfer vertauscht wurden?

Bewahrung und Wiederherstellung verletzter Rechte der Kirche,
das sollte eine Leitidee seines Handelns in den kommenden Jahren
werden.
¥ So irrtlimlich W. Baum, Nikolaus Cusanus 291. Vgl. z. B. N. Grass, Rechtshistoriker

162.

20 Q. RepLIcH, Die Traditionsbiicher XI; XXV; N. Grass, Rechtshistoriker 130ff.; A. AL-
BERTONI, Le terre 62ff.; weitere Beispiele: H. HALLAUER, Nikolaus von Kues 294ff.

Vel Anm. 26.

2 Als Beispiel seien die zahlreichen Vidimierungen angefiihrt, die sich B. Georg Stubai
1443 von Konig Friedrich III. erbat: BRIXEN, DA, OA Nr. 13; MUNCHEN, HStA,
Hochstift Brixen Nr. 72; BOZEN, StA, 1308; 1969; 1970; 1971; BRIXEN, DA, HRR 1I,
fol. 104'-105" und viele weitere Uberlieferungen. Vgl. auch SINNACHER, Beytrige VI,
255; U. M. Scuwos, Vorreformatorische Mafinahumen in Tirol. Zur Amtstitigkeit von Georg
Stubier, Bischof von Brixen (1437-1443), in: Festschrift H. Zimmermann (Sigmaringen

1991) 610ff.
3 JAGER, Der Streit 1, 409. Dazu B. A. PavLAc, Nicolaus Cusanits 133f.

)
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Wie Cusanus dabei vorging und argumentierte, 1afit sich bereits
aus den Verhandlungen ablesen, die er am 26. und 27. August 1452 in
Toblach und Innichen mit den Grafen von Gorz fiihrte. Auch in die-
sem Falle reichten die Wurzeln des Konfliktes, der sich u. a. um die
Zollrechte im Pustertal entwickelt hatte, tief zurtick. Gespriche, die
das Kapitel im August 1451, also vor der Ankunft des Kardinals, ge-
fithrt hatte, waren ergebnislos abgebrochen worden.* Nun nutzte Cu-
sanus seinen Antrittsbesuch bei den Chorherren in Innichen dazu,
dem Gorzer Grafen Johann und dessen Sohnen in Toblach seine Auf-
wartung zu machen. Obwohl man bei dieser Gelegenheit die Streit-
punkte ansprach, blieb es bei Hoflichkeiten. Grofiziigig tiberliefs es der
Kardinal dem Grafen, einen Schiedsmann zu bestimmen, seine kurze
Anwesenheit im Bistum vorgebend.” Erst in dem Memoriale, welches
er seinen Vertretern zu den anschliefenden Verhandlungen mitgab,
legt er prazise seine Position dar:

Er habe nach seiner Ankunft in Brixen des gotzhaus rechte, freiheiten
und traditionen erfragt und sich kundig gemacht und dabei herausge-
funden, daf8 vor Zeiten durch kaiserliche Privilegien die Zollrechte —
Nikolaus von Kues spricht von zolstangen — dem Stift gehorten, und
zwar von der Briicke tiber den Pidigbach bei Welsberg bis zum Wei-
Benbach unterhalb der Miihlbacher Klause und von den Krimmler
Tauern bis Corvara, also im ganzen weiteren Pustertal.** Dabei stiitzt
Nikolaus von Kues seine Anspriiche auf mehrere Urkunden: die
Schenkungen des Wildbannes und der Grafschaftsrechte im Pustertal
1048 und 1091% sowie die Verleihung des Zollregals durch Kaiser
Friedrich I. 1179.” Ganz dhnlich wird der Bischof vier Jahre spéter in
seiner Denkschrift zu den Rechten auf Taufers und Uttenheim die
Zollhoheit der Kirche im Pustertal umreifien.” Weil daher der Zoll der

# BOZEN, StA, Lade 105, nr. 6, A.

3 Er wer ain newer herr in dem lande vnd hiet der herren nicht kuntschafft. BOZEN, StA,
Lade 105, n1. 6,A. p.11.

2% BOZEN, StA, Lade 98, nr. 5, E; BRIXEN, Priesterseminar, Ms. D 11, p. 177; SINNA-

CHER, Beytriige V1, 395 (irrtiimlich 1454); W. BAum, Die Grafen von Gorz im 15. [h.

Osttiroler Heimatblatter 52 (1989), Nr. 11.

BUB I, Nr. 24 und 32; Kopien (aus der Kanzlei des Nvk): BOZEN, StA, Lade 1, nr. 53,

P ll=15;13~15:

% 1179 IX 16, Augsburg. Or.: BRIXEN, DA, OA Nr. 22. BUB I, Nr. 45; MGH, DD X, 3,
Nr. 789. SINNACHER, Beytriige 111, 596. Damals wurde den Bischofen von Brixen auch
das Miinzregal verliehen. Obwohl NvK mehrfach diese Urkunde zitiert, erhob er
realistischerweise nie Anspruch auf das Miinzregal.

2 H. HALLAUER, Eine Denkschrift 90.
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Kirche in Bruneck origindrer sei, wiirden der Pfleger von St. Michels-
berg und der Richter zu Altrasen zu Unrecht Abgaben erheben.

Von nun an wird der Rekurs auf das »alte« Recht uns immer wie-
der begegnen. Uberraschend finden wir hier Nikolaus von Kues ganz
in der Tradition des Mittelalters, wo im Alter die Grundeigenschaft
des objektiven Rechtes gesehen wurde und Unrecht, auch wenn es
schon hundert oder mehr Jahre dauerte, also »zur Gewohnheit« ge-
worden war, noch kein neues Recht griindete. Denn Recht trotzte der
Zeit,

Nikolaus von Kues ahnte, welche Konflikte auf ihn warten wiirden.
Um sich abzusichern und behaupten zu kénnen, erwirkte er wahrend
seines Romaufenthaltes im Friihjahr 1453 von Papst Nikolaus V. zwei
Privilegien: Einmal die Erlaubnis, alle Einkiinfte der mensa episcopalis
im ersten Jahr zum Riickkauf verpfandeter Burgen und Besitzungen
verwenden zu diirfen. Zugleich wurde ihm und den zukiinftigen Bi-
schofen von Brixen untersagt, mehr als 16 Ritter zu halten und als
Kanzler oder Hofbeamte in den Dienst weltlicher Fiirsten zu treten.”
Wihrend ihm die erste Bulle helfen sollte, die materiellen Vorausset-
zungen fiir eine aktive Politik zu schaffen, wurde in einer zweiten,
von der Forschung bisher iibersehenen Bulle vom 3. Juli 1453 dem
Kardinal Rechtshilfe zugesichert in seinem Bemtihen, die zu Unrecht
der Kirche entfremdeten Giiter wiederzuerlangen.” Die Propste von
Augsburg® und St. Kunibert zu Kéln™ sowie der Dekan von St. Florin
zu Koblenz® werden darin umfassend bevollméachtigt, im Falle von
Streitigkeiten dem Kardinal gegen jedermann in péapstlichem Namen

% Fr. KERN, Recht und Verfassung im Mittelalter. Tiibingen 1952, 12f.

' in recuperationem castrorum et bonorum suorum impigneratorum integer convertentur:
ROM, VA, Reg. Vat. 400, fol. 284'-285". RG VI, Nr. 570. BOZEN, StA, U 351. Vgl. auch
VANSTEENBERGHE, Le cardinal 172; W. BauM, Nikolaus Cusanus 300.

castra, villas et alia loca, terras, domos, possessiones, iura et iurisdictiones necnon fructus,
census, redditus et proventus ecclesie Brixinensis, ROM, VA, Reg. Vat. 426, fol. 115-116",
RG VI, Nr. 4407.

3 Heinrich Truchsef,

* Wilhelm von Breda, ein alter Bekannter des NvK. Zur Person: PETErR KURTEN, Das
Stift St. Kunibert in Koln von der Griindung bis zum Jahre 1453, (Kéln 1985) 289. Vgl.
auch AC 217; 218; 857b; 85%a.

Helwig von Boppard, ein alter Freund des NvK. Zur Person: A. DIEDERICH, Stift St.
Florin 258; E. MEUTHEN, Das Trierer Schisma von 1430 auf dem Basler Konzil (Miinster
1964) 279f. HANS SZKLENAR, Nicolaus de Dybin. Vorstudien zu einer Edition seiner Schrif-
ten (Miinchen-Ziirich 1981) 204-211; A. SOTTILL, Le lettere di Johannes Ruysch da Chieri
e Pavia. Annali della Scuola Normale superiore di Pisa (Pisa 1989) 19, 355-357. Hinzu
zahlreiche Belege in den AC.
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Beistand zu leisten® und mit geistlichen Strafen vorzugehen, im &du-
Bersten Falle sogar die Hilfe des weltlichen Armes, des bracchium sae-
culare, anzurufen.”

Allerdings scheint Cusanus von dieser auflerordentlich weitrei-
chenden Vollmacht keinen Gebrauch gemacht zu haben. Denn mir ist
kein Fall bekannt, wo er sich auf jene Bulle beruft, die auch nur in den
vatikanischen Registerbanden tiberliefert ist. Wahrscheinlich erkannte
er die fragwiirdigen Aussichten und ahnte, daff er im Konfliktfalle
allein stehen wiirde.

Wollte er seine Kirche aus ihrer Abhdngigkeit herausfithren und
das Unrecht, das man ihr in den beiden letzten Jahrhunderten angetan
hatte, ausléschen, gab es zwei Wege: den der Gewalt, der ausschied,
und den des Rechtes. Seine Bataillone sah er in den vergilbten Per-
gamenten, alten Codices, in Brief und Siegel. In gleicher Weise sah
sich der Jurist wie der Historiker gefordert.

Um gertistet zu sein, lief8 er sich wéahrend seines Aufenthaltes am
Kaiserhof das von Friedrich II. 1217 der Brixener Kirche verliehene
Bergregal bestitigen,™ ein Akt, der zu diesem Zeitpunkt mehr als Préa-
ventivmainahme denn als »Kampfansage« zu begreifen ist,”” zumal
Bestitigungen alter Rechte und Privilegien durchaus zum damaligen
Rechtsalltag gehdrten,” zuletzt noch von seinem Vorginger, Bischof
Johannes Rottel, 1448 fiir das Hochstift erbeten, eine Urkunde, die
Nikolaus von Kues mit der Notiz kommentierte: bona litera, quia conti-
net nominatim aliqua notanda.*' Gleichzeitig erwirkte er fiir den Erzbi-
schof von Salzburg das Recht, von Urkunden, deren Originale beim

** Als mogliche Gegner werden genannt: archiepiscopi, episcopi, aliique ecclesiarum prelati

et clerici ac ecclesiastice persone tam seculares quam regulares necnon duces, marchio-
nes, comites, barones, nobiles, milites et laici.

7 Die nach Formular abgefaite litera conservatoria wurde erst nach der Abreise des
NvK von Rom (29.V.1453) ausgefertigt. Zum Formular vgl. M. TANGL, Die pipstlichen
Kanzleiordnungen von 1200-1500 (Innsbruck 1894; ND 1959) 322-324, Nr. CXXIX.

¥ BOZEN, StA, U 23; WIEN, HHStA, Reichsregister P. fol. 87""; Brixen, DA, HRR II,
83'-85" und weitere Uberlieferungen. W. Baum, Der Schlern 61 (1987) 108f. Das Ori-
ginal der Urkunde von 1217 XII 29: BRIXEN, DA, OA Nr. 29. BUB I, Nr. 66; TUB II,
Nr. 721.

¥ 8o z. B. JAGER, Der Streit 11, 140 oder zuletzt W. BAum, Der Schlern 66 (1992) 304f.;
B.A. Paviac, Nicolaus Cusanus 141f.

S, oben Anm. 22.

I Kénig Friedrich III., Wien, 1448 X 1. MUNCHEN, HStA, HU Brixen Nr. 73; INNS-
BRUCK, TLA, HS. 5672 (Regestum Cusanum), p. 73-74. In cumulo werden dort u. a.
all... privilegia, aigenschafft, wildpann, voghttey, erzt und zdll, die frither von rémischen
Kaisern und Kénigen und den Fiirsten von Osterreich verliehen wurden, bestatigt.

W
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Brixener Stadtbrand 1444*? vernichtet wurden und nun nur noch in
Kopiaren, Urbaren und Traditionsbiichern uberliefert waren, Trans-
sumpte mit der Rechtskraft eines Originals anzufertigen,* eine Voll-
macht, die der Erzbischof wenig spater dem Bischof von Trient, den
Abten von Stams und Wilten und dem Neustifter Propst iibertrdgt.
Die kaiserliche Autoritat sollte Cusanus in seinem Streit mit den Le-
henstrigern des Stiftes auch den Riicken starken. Damals erhielt der
Erzbischof von Salzburg den Auftrag, die Brixener Kiichenmeier und
andere Lehenstrager, die sich ihren Verpflichtungen zu entziehen
suchten, kraft kaiserlicher Vollmacht vor sein Gericht zu zitieren.*
So ermutigt, kiindigte der Kardinal wenige Tage nach seiner Riick-
kehr vom Kaiserhof am 17.Januar 1453 der michtigen Familie
Freundsberg, den Vorfahren des beriihmten Landsknechtsfiihrers,
seine Absicht an, die verpfandete Hofmark Matrei und das Landge-
richt Steinach einzulosen.” Zur Legitimierung dieses aufsehenerre-
genden Schrittes stellte er ihnen gleichzeitig Kopien der Pfandbriefe
von 1365 und 1392 zu, in denen sich die Brixener Bischofe ein jahrli-
ches Kiindigungsrecht gesichert hatten.* Da jedoch die Freundsberger
ihre Pfandrechte 1407 den Tiroler Grafen abgetreten hatten, fiihlte sich
auch Herzog Sigismund von der Aufkiindigung betroffen.*” Nikolaus
von Kues sah seine Position zusdtzlich dadurch gestarkt, dafs er den
Herzog an das Versprechen erinnern konnte, welches dessen Vater
1439 auf dem Sterbebett der Brixener Kirche gegeben hatte, namlich
Matrei ohne Verzug zuriickzugeben, ein Geltbnis, das Andreas, der
Weihbischof des Cusanus, als Ohrenzeuge 1443 vor einem Notar beei-

2 Bisweilen wird der Stadtbrand von 1444 IV 7 angezweifelt, so zuletzt von L. TAVER-

NIER, Der Dombaubezirk von Brixen im Mittelalter. Schlern-Schriften 294 (Innsbruck
1996) 69. Ein sicherer Beleg ist jedoch die Notiz eines Zeitgenossen, des Neustifter
Chronisten Librarius. NEUSTIFT, StiA, Hs. 40, p. 222f.; vgl. auch SINNACHER, Bey-
triige VI, 297; H. HALLAUER, MFCG 17 (1986) 91.

¥ BRIXEN, DA, OA Nr. 740; Kopie als Insert: BRIXEN, DA, OA, Nr. 751 A; BRIXEN,
DA, Konsistorialarchiv, Lib. investiturae Nr. 376 1/2. TH. OscHiNsKY, Die Urbare der
Bischife von Brixen im 13. und 14. Jahrhundert (Diss. maschinenschr. Breslau 1938) 24a;
JAGER, Der Streit 1, 198; FAJKMAJER, Studien 249.

+ BRIXEN, DA, OA Nr. 739; BRIXEN, DA, HA 22604.

5 PFr. HAUSMANN, Briefbuch Nr. 27.

¥ Steinach: INNSBRUCK, TLA, U I, 8930. Der Revers: MUNCHEN, HStA, HU Brixen
Nr. 67. Matrei: INNSBRUCK, TLA, U I, 8929; der Revers: BOZEN, StA, U 1786, sowie
eine umfangreiche weitere Uberlieferung. Vgl. SINNACHER, Beytrige V, 427; JAGER,
Der Streit 1, 78ff.; StoLz, Nordtirol 370ff.; 382ff.; CHR. FORNWAGNER, Freundsberg 204f.

¥ INNSBRUCK, TLA, Lib. Fragment. 1, fol.382". Vgl. StoLz, Nordtirol 372; 384;
CHR. FORNWAGNER, Freundsberg 204.
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det und dem jungen Herzog zur Kenntnis gebracht hatte.* Beide Orte,
an der Brennerstrafle gelegen, besaflen eine hohe strategische und
wirtschaftliche Bedeutung und waren zu einem wichtigen Stiitzpunkt
des Stiftes in Nordtirol geworden. Gleichsam die Rechte der Kirche
auf Matrei unterstreichend, erneuerte Cusanus wenige Tage spéter der
Marktgemeinde das lukrative Palwagenprivileg, auf das die Brixener
Bischéfe nie verzichtet hatten.”

Da die Briider Freundsberg, die sich der Unterstiitzung des Her-
zogs bewufit waren, nicht reagierten, Gesprache in Innsbruck eben-
falls keine Fortschritte brachten, stellte ihnen der Bischof nach rat
onsers capitels, wie er ausdriicklich vermerkt, am 1. September 1453 die
formelle Aufkiindigung der Pfandschaften zu. Darin werden die
Freundsberger aufgefordert, am St. Gallentag, d. h. am 16. Oktober, in
Brixen die Pfandsumme in Empfang zu nehmen. Falls man sich wei-
gere, miisse er den Rechtsweg beschreiten. Um Mifiverstdndnisse zu
vermeiden, werden die Urkunden von 1392 inseriert. Auch dieser
Schritt bleibt ohne Antwort, so daff Cusanus nun, seine Drohung
wahrmachend, Klage in Rom einreicht, die einem seiner Freunde,
dem Kardinal Juan Carvajal, zur Bearbeitung tibertragen wird.”

Dieser zitierte am 7. Januar 1454 die Freundsberger vor das papst-
liche Gericht, doch scheint es nicht zu einem Verfahren gekommen zu
sein.”

Trotz des Sonnenburger Streites und auch dieser Irritationen kam
es am 13. Januar 1454 in Innsbruck zu einem grundsatzlichen Aus-
gleich zwischen Bischof und Herzog, der Unterzeichnung der so-

* BOZEN, StA, U 1788; INNSBRUCK, TLA, HS 376, 1, fol. 46". Vgl. REDLICH, Aus den
letzten Tagen Herzog Friedrichs IV. von Tirel, in: ZFerd. 36 (1892) 566ft.

1453123, Brixen. BOZEN, StA, BL I, fol. 322'-323". Eine Verleihung des Privilegs
durch B. Georg Rottel, 1446 XII 29: BOZEN, StA, BL I, fol. 61. Vgl. auch AB II,
Nr. 1556; 1577. Das landesfiirstliche Privileg bedeutete fiir Fuhren den Zwang, die
Waren (Warenballen) in Pallhduser umzuladen bzw. die Gespanne zu wechseln, meist
auch im Ort zu nachtigen. Vgl. u. a. K. EGG, Ballhaus, Rod- und Ballfuliren in Matrei a.
Brenner. Tiroler Heimatblatter 11 (1933) 282f.; O. Storz, Beitrag zur Heimatkunde von
Matrei am Brenner. Schlern-Schriften 84 (Innsbruck 1950) 32f.

Die Anklageschrift ist nicht erhalten, wohl Transsumpte der Pfandbriefe von 1392,
die der Klage beigefligt waren. BOZEN, StA, U 1787.

Diese Urk. von 145417, frither BOZEN, StA, U 386, muf8 als verloren gelten. Vgl.
VANSTEENBERGHE, Le cardinal 173; L. GomEz CANEDO, Don Juan de Carvajal (Madrid
1947) 150 (nach Vansteenberghe). Das Regest im sogenannten Resch-Repertorium
lautet: Pipstliche Commissionsurkunde unter B. Nicolaus in Brixen wegen Riickstellung
mehrerer Mobilien und Giiter im Markte Steinach und Matrey. BRIXEN, DA, HA 28048, I,
fol. 136".
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genannten Kompaktaten.” Gleichsam als Geste der Verséhnung tiber-
nahm Herzog Sigismund die Spesen fiir den Aufenthalt des Kardinals
in Innsbruck.”

Doch der Schein trog. Der Herzog, ohnehin vom landstandischen
Adel wegen seiner Berater Bernhard und Wigoleis Gradner hart be-
dréngt, dachte nicht daran, sich fiir die Anspriiche des Stiftes einzu-
setzen. Als sich nun die Freundsberger auch an den Kaiser wandten,
um die Forderungen der Kirche abzuwehren,* eréffnete Nikolaus von
Kues das Verfahren und lieB die Vorladung der Freundsberger offent-
lich anschlagen.

Der Streit, der nun eskalierte, soll hier nicht ndher untersucht wer-
den. Doch 146t sich eine Reaktion beobachten, die fiir Cusanus cha-
rakteristisch bleiben wird: Gekrankt, ja emport iiber die Verzoge-
rungstaktik des Herzogs und der Freundsberger, von ihm wohl zu
Recht als Miachtung empfunden, dehnt er die Restitutionsforderun-
gen aus auf St. Petersberg im oberen Inntal und Straffberg bei Ster-
zing, fiir ihn lingst heimgefallene Lehen des Hochstiftes.”

Nikolaus von Kues widmete diesem Konflikt iibrigens Mitte 1454
seine erste uns bekannte rechtsgeschichtliche Denkschrift.” In einer
gelehrten, auf intensiven Quellenstudien basierenden Abhandlung
stellt er die Anspriiche der Kirche auf St. Petersberg, Steinach, Matrei
und Stralberg zusammen.

2 Or.: INNSBRUCK, TLA, U 1, 8967 (Aussteller NvK); BERNKASTEL-KUES, StiB,
Hs. 221, p. 25; 491 (Aussteller Herzog Sigismund); NURNBERG, GNM, WA, Fasz.
30a, nr. 2 und zahlreiche weitere Kopien bis ins 18. Jh. Vgl. JAGER, Der Streit I, 103ff.
Ein Regest mit Faksimile: Der Herzog und sein Taler (Innsbruck 1986) 116, Nr. 1.48.

3 INNSBRUCK, TLA, Raitbuch 0, fol. 30".

Erwihnt in dem Memoriale einer herzoglichen Gesandtschaft durch den Abt von

Stams und Konrad Vintler zum Kaiserhof, Anfang April 1454. Die Gesandten sollten

dem Kaiser vortragen, dal durch seine Untatigkeit wir vnnd das Haws Osterreich in

meniger sachen moecht wversaumbt vnd verkurzt werden. STAMS, StiA, Additiones
fol. 188""; ebendort, Lebersorg-Chronik p. 159-163. Zu der Gesandtschaft, tiber die
uns auch Vitus Augustensis als Begleiter des Abtes berichtet, auch: INNSBRUCK,

UB, Hs. 715, fol. 100". Vgl. auch TH. KOLL, Mer ist zu wissen von dem schalt iar. Der

Beitrag des Stamser Manchs Vitus de Augusta zur Kalenderreform 1582, in: Studia

Stamsensia (Innsbruck 1984) 62.

Jager, Der Streit I, 76ff.; VANSTEENBERGHE, Le cardinal 173ff.; W. Baum, Nikolaus Cu-

sanus 299ff.

Das ist des gotshauss Brichsen gerechtikait czu dem gesloss Sandt Petersperg in dem Intal,

das sich alles miit brieven erfinden sol. Gleichzeitige Kopie: BOZEN, StA, Lade 131, nr. 1,

A; Kopie (]. Resch): BRIXEN, Priesterseminar D 11, p. 29-32 (nach Resch von einer

autographen Vorlage). Vgl. W. BAum, Eine Denkschrift 69, der die Schrift irrttimlich

auf 1452 datierte.
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Ausgehend von der Schenkung des Inntales an die Kirche durch
Konrad II. im Jahre 1027,” dann die spéteren Bestitigungen dieses
Aktes durch Heinrich III.,” Heinrich IV.” und deren Nachfolger zitie-
rend, hebt er die Belehnung der Herzoge von Meranien® durch Bi-
schof Heinrich von Taufers besonders hervor, da hier ausdriicklich
nur eine Belehnung in der direkten Erbfolge festgelegt worden war.”
Nach dem Aussterben der Meranier gelangten die Lehen, auch das
Lehen der Vogtei, wie Cusanus betont, an die Grafen von Tirol.”
1259 sei St. Petersberg in den direkten Besitz des Hochstiftes gelangt,63
dann verpfiandet worden, bis es im Jahre 1401 fiir 10000 Dukaten ein-
gelost wurde.” Bereits drei Jahre spater sei es von den Tiroler Grafen
gewaltsam Bischof Ulrich Putsch entrissen” und trotz eines Verspre-
chens nie mehr zuriickgestellt worden, sondern die Tiroler Fiirsten
hitten es den Freundsbergern weiterverliehen.” Alle Bemiihungen
seiner Vorganger, dieses Gut der Kirche zuriickzuerhalten, seien er-
folglos geblieben.

57 Konrad II., 1027 VI 7. BRIXEN, DA, OA Nr. 11; Kopie (Peter von Erkelenz): BOZEN,
StA, Lade 1, nr. 12, fol. 1". BUB I, Nr. 18; TUB I, Nr. 53; MGH, DD IV, Nr. 103. Vgl.
auch G. ALBERTONI, Le ferre 216ff.

% Heinrich I1I., 1040 I 16. Or.: BRIXEN, DA, OA Nr.12. MGH, DD V, Nr. 23. Kopie
(Peter von Erkelenz mit Marginalie des NvK): BOZEN, StA, Lade 1, Nr. 12. Hier
unterlief NvK oder dem Kopisten ein Datierungsfehler, vermutlich durch Metathesis:
MLX statt korrekt MXL. BUB I, Nr. 21; TUB I, Nr. 58.

® Heinrich IV., 1057 II 4. Or.: MUNCHEN, HStA, Kaiserselekt 393; Kopie (Peter von
Erkelenz): BOZEN, StA, Lade 1, nr. 14. BUB I, Nr. 26; TUB I, Nr. 74; MGH, D Hein-
rich IV., Nr. 5.

%0 NvK identifiziert hier Meranien mit Meran, ein Irrtum, der bis ins 20. Jh. anzutreffen
ist. Zu Meranien vgl. J. RIEDMANN, Geschichte 1, 338.

o1 1232, indictione V. Or.: WIEN; HHStA, sub dato; Kopie (Peter von Erkelenz) BOZEN,
StA, Lade 34, nr. 3, A; B und zahlreiche weitere Kopien. BUB 1II, Nr. 600; TUB III,
Nr. 964. Diese Urkunde nahm fiir NvK und auch dessen Vorginger eine Schliissel-
stellung ein. Z. B. Vidimus von 1443 I 12: MUNCHEN, HStA, HU Brixen Nr. 72.

52 1241 I 21. Or.: BRIXEN, DA, OA Nr. 45. Autographe Dorsalnotiz des NvK: Bona
litera, quod advocacia est feudum et quod comes Tyrolis et dux Meranie similiter feuda
possiderunt. Item, quod extra suam hereditatem non alienabunt. WIEN, HHStA, sub dato.
Kopie (Kanzlei des NvK): INNSBRUCK, TLA, Hs. 5672, p.35-40. BUB I, Nr. 104;
TUBIINe- 927

5 1259 II 5. Or.: BRIXEN, DA, OA Nr. 58; Kopie (Kanzlei des NvK): BOZEN StA, Lade
131, nr. 1, E. BUB I, Nr. 139; SINNACHER, Beytrige TV, 540f.

& BRIXEN, DA, OA Nr. 525; BOZEN, StA, Lade 131, nr. 1, F, fol. 2'-3" (Kanzlei des
NvK). SINNACHER, Beytrige VI, 15-17.

0 SINNACHER, Beytriige VI, 40. Vgl. auch TBB VII, 337.

% 1407 V 6 wird St. Petersberg den Freundsbergern iibertragen. INNSBRUCK, TLA, U
I, 3129; Revers: U I, 450; INNSBRUCK, TLA, Lehensbuch 1,1, fol. 381"-382". Vgl. auch
CHR. FORNWAGNER, Freundsberg 204.
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Nach seiner Ankunft in Brixen habe er sich iiber die Rechte der
Kirche unterrichten lassen und auch selbst die Quellen studiert, und
so hat vns bedeucht, daz es not sey, die sach mit recht zu enden, ee das die
kuntschaft gancz sterbe, die noch vorhanden ist. Er appelliere an Herzog
Sigismund, vnseren herren vnd freund, den Vogt und Schirmer der Bri-
xener Kirche, diese zu unterstiitzen und ihre Rechte zu verteidigen.

Ahnlich ausfiihrlich und gestiitzt auf zahlreiche Quellen legt er die
Anspriiche des Bischofs auf Matrei, Steinach, Strafiberg und Sterzing
dar, Besitzungen der Kirche, die widerrechtlich von den Freundsber-
gern zuriickgehalten wiirden.

Hier zeigt sich der scharfe analytische Verstand des Cusanus, der
klar erkennt, welchen Urkunden ein herausragendes juristisches Ge-
wicht beizumessen ist. Er ordnet die Entwicklung der Brixener Kirche
in den grofien kirchengeschichtlichen Zusammenhang, macht Schwa-
cheperioden der Kirche, z. B. die Schismen, fiir den Verlust ihrer welt-
lichen Machtstellung verantwortlich.

Etwa zur gleichen Zeit diirfte Nikolaus von Kues auch die Dossiers
mit Abschriften aller fiir die Rechtsgeschichte von Steinach, Matrei®”,
Taufers® sowie St. Petersberg® relevanten Urkunden haben zusam-
menstellen lassen. Diese Aktenfaszikel, auch zu anderen strittigen
Rechten von seinen Sekretdren angelegt’’ und uns in den Archiven
von Bozen, Brixen und Innsbruck tiberliefert, legen Zeugnis ab von
einer fiir das 15. Jh. nahezu einzigartigen Quellenkritik,”" seinem sy-
stematischen Arbeitsstil und einer geradezu modernen Methodik. Fiir
einige Urkunden zur Brixener Geschichte sind die von ihm veranlafs-
ten Kopien einzige bekannte Uberlieferung,” ein Verdienst des Cu-
sanus, das bisher kaum beachtet wurde.

% Ein Faszikel mit Abschriften von 11 Urkunden aus der Kanzlei des NvK: BOZEN,
StA, Lade 83, nr. 3, A-J; ein weiteres Aktenkonvolut INNSBRUCK, TLA, Pestarchiv,
Akten XXXVIL31.

% INNSBRUCK, TLA, Hs. 5672, p. 47-72.

% Ein Faszikel mit 13 Kopien von 1241-1408 aus der Kanzlei des NvK: BOZEN, StA,
Lade 131, nr. 1, D, fol. 1'-10".

U So zu den Rechten in Buchenstein: BRIXEN, DA, HA 9952; 13218; BOZEN, StA, Hs.
129. Desgleichen zu den Anspriichen Brixens auf die Vogtei von Disentis: BOZEN,
StA, Lade 1, nr. 22. Dazu: Iso MULLER, Die Kopien der Kaiserurkunden fily Disentis aus
St. Blasien und Brixen. Archivalische Zeitschrift 66 (1970) 47ff.

I Er entlarvt die Urkunde Heinrichs II. von 1018 VI 26 (MGH, DD III, 680-682) auf-
grund der Zeugenliste als Falschung: BOZEN, StA, Lade 19, nr. 1, B. Vgl. auch seine
Glossen zur Hs. LONDON, BL. Cod. Add. 19952, fol. 85%; 86%; 87". MFCG 12 (1977) 71.
Allgemein: N. Grass, Rechtshistoriker 116£f.; E. MEUTHEN, Nikolaus von Kues und die
Geschichte. MFCG 13 (1978) 239ff.; G. ALBERTONI, Le terre 77f.

72 Verleihung der Vogtei an Graf Albert von Tirol: BOZEN, StA, Lade 34, nr. 2, A (Peter
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Weder konziliantes Nachgeben noch Hérte, weder Gelehrsamkeit
noch iiberzeugende Argumente halfen Nikolaus von Kues zum Er-
folg: Steinach und Matrei, St. Petersberg und Stralberg blieben dem
Stift entfremdet. Tief enttauscht mufdte er erleben, wie die immer wie-
der ausgestreckte versohnende Hand zuriickgestoffen wurde. Er
suchte den Ausgleich, Frieden, concordantia. Aber Frieden konnte
nicht wachsen ohne Gerechtigkeit. Sie bedingten sich komplementér.”
Gerechtigkeit verstand er als Prinzip, jedem das ihm Zustehende zu
geben: iustitia unicuique dat, quod suum est.”* Und nichts anderes hatte
er fiir seine Kirche verlangt als ihr suum.

Die Eskalation der Differenzen und parallel hierzu die Steigerung
der Restitutionsforderungen ins Mafilose, wie es scheint, ist nur ver-
standlich vor dem Hintergrund eines Zwischenfalles, der fiir Nikolaus
von Kues eine traumatische Erfahrung werden sollte und fortan sein
Denken und Handeln wesentlich beeinflufite: den sogenannten Wilte-
ner Uberfall. Es ist gleichsam die Peripetie eines Dramas, das nun zur
Tragodie mutiert.

Hier ist es nicht moglich, die folgenschweren Ereignisse in Inns-
bruck im Juni/Juli 1457 darzulegen. Sie wurden von Nikolaus von
Kues minutiés protokolliert” und in der Forschung mehrfach kritisch
untersucht, allerdings in den Absichten des Herzogs und seiner Helfer
kontrovers interpretiert.”

von Erkelenz); BRIXEN, DA, Faszikel mit Urkundenabschriften, ohne Signatur. Die
Kopie von Bartl ca. 1720 (INNSBRUCK, TLA, Hs. 376, V, nr. 176) diirfte auf die
Abschrift des Peter von Erkelenz zuriickgehen. Vgl. SINNACHER, Beytrige IV, 170-171.
Schenkung von Innsbruck und Amras an Brixen durch Hrzg. Otto von Meranien,
1233: BOZEN, StA, Lade 34, nr. 3, C (Peter von Erkelenz). Nach dieser Vorlage (?):
J. ROGGEL, Ueber die Aechtheit zweyer Urkunden des Stiftes Wilten, in: Der Sammler fiir
Geschichte und Statistik von Tirol 4 (1808) 226f. Vgl. auch O. Storz, Innsbruck 90.
Vgl. Heinrich G. Kipp, Friedensordnung und Rechtsgedanke bei Nikolaus von Kues, in:
Festschrift fiirt Ernst Kolb (Innsbruck 1971) 131ff.

™ Predigt CXXXVIII (Koch 131) vom 23.XI1.1453, Brixen. h XVIIL 1,86.

5 BERNKASTEL KUES, StiB, Hs. 221, p.495-504; INNSBRUCK, TLA, Sigm. IX, 62,
fol. 269°-270"; BOZEN, StA, Lade 128, nr. 5,C.

Aus der reichen Literatur sei nur hingewiesen auf |. KocH, Nikolaus von Kues als
Mensch nach dem Briefwechsel und personlichen Aufzeichnungen, in: Studien u. Texte zur
Geistesgeschichte des MA III (Leiden-Koln 1953) 63ff; wieder abgedruckt in:
J. KocH, Kleine Schriften 1 (Storia e Letteratura 127, Rom 1973) 553ff. Zuletzt: ]. GELMI,
Des Lebens nicht mehr sicher. Attentate auf Kardinal Nikolaus Cusanus in Tirol. Kon-
ferenzblatt fiir Theologie und Seelsorge 106 (Brixen 1995) 226ff. Dort auch die weitere
Literatur. Vgl. auch B. A. Paviac, Nicolaus Cusanus 144f.
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Damit war die von Anfang an gestdrte Zusammenarbeit zwischen
Bischof und Landesfiirst heillos zerriittet, wenn auch nicht sogleich
sichtbar. Denn eifrig versuchten die Ratgeber auf beiden Seiten, die
Faden wieder anzukniipfen. Mitte Oktober wurden in Innsbruck Ver-
handlungen aufgenommen, nicht zuletzt dank der diskreten Vermitt-
lungsbemithungen Herzog Albrechts von Bayern, der Propst Konrad
Sieber nach Buchenstein entsandt hatte.” Ob allerdings Sigismund
und ein Teil seiner Berater ernsthaft an einem Ausgleich interessiert
waren, darf bezweifelt werden. In einem Brief, den der Herzog da-
mals einem seiner Rite zukommen lief3, stoffen wir auf die demaskie-
rende Bemerkung, er brauche auf den Kardinal keine Riicksicht zu
nehmen.”

Nikolaus von Kues liefs sich in Innsbruck durch eine Delegation
vertreten, die von seinem Sekretar Christoph Krell geleitet wurde. In
einem ausfiihrlichen Memoriale” steckt er den Verhandlungsspiel-
raum ab und legt die Rechtslage dar, so wie sie sich ihm aus den
Urkunden darstellte.”

Der Herzog habe ihn nach seiner Meinung gefragt, wie ein dauer-
hafter und auf Vertrauen aufbauender Friede zwischen den Kontra-
henten geschaffen werden konne. Als Vogt der Brixener Kirche habe
Sigismund die Pflicht, diese zu beschiitzen und in ihren Rechten zu
achten, damit der Bischof frei und ungedrungen seine Sendung erfiil-
len konne, namlich die ihm anvertrauten Seelen zu Gott zu fithren.”
Jetzt aber werde der Bischof bedroht, namentlich aus den Gerichten
Rodeneck, Gufidaun und Feldthurns. Daher schlage er vor, daff man
diese drei Gerichte mit ihren Burgen — sie umschlossen wie ein Ring
die Bischofstadt — der Kirche zuriickgebe und ihr erlaube, sie einzu-
16sen. Gleichsam als Gegenleistung schldgt er einen feierlichen ewigen

77 E. MEUTHEN, Witfelsbacher 107; R. GIsMANN, Die Beziehungen 108ff.; B. A. PAVLAC,
Nicolaus Cusanus 145.

8 An Kaspar Botsch, 1457 VIII 30. Entwurf: INNSBRUCK, TLA, Hs. 111, p. 152-153.
Bezeichnend auch der Hinweis Kardinal Peters von Augsburg an Hzg. Albrecht,
1457 X1 17: Herzog Sigismund lasse sich von falschen Beratern leiten. MUNCHEN,
HStA, Flirstensachen 245.

™ BOZEN, StA, Hs. 3, p.11-23; MUNCHEN, HStA, Kurbayern, Auferes Archiv,
Nr. 974. fol. 67'-69". Diese Kopie aus der Kanzlei der bayerischen Herzoge deckt sich
nur teilweise mit der Niederschrift des Christoph Krell und ist in Teilen ausfiihrli-
cher.

80 SINNACHER, Beytrige VI, 441ff; A.JAGER, Der Streit 1, 234ff.; VANSTEENBERGHE, Le
cardinal 183f.; W. BAuM, Nikolaus Cusanus 3671ff.; DERs., Sigmund 180ff.

81 BOZEN, StA, Hs. 3, prd2
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Pakt vor zwischen Brixen und Tirol. Hand in Hand sollen Bischof und
Graf zusammenarbeiten,* vereint wie in frithen Zeiten; daran erin-
nere noch der Adler in beiden Wappen.” In einer Symbiose sollen
beide wirken auf allen Gebieten, vnd sollen die herren ainer dem andern
freuntlich, rechtlich vnd hilfflich sein als wer ains verglichen sache des an-
dern. Dazu sollen die Tiroler Grafen die Lehen als offt sich gespiirt
enphahen vnd benennen in irem emphehennsbrieve, die si dariiber geben
sullen.™

Damit spricht Nikolaus von Kues einen neuralgischen Punkt an, da
Sigismund weder Cusanus noch dessen beiden Vorgdnger um eine
Erneuerung der Lehen (Mutung) ersucht hatte und sich trotz mehr-
facher Aufforderung nicht bereit zeigte, in einem Revers die Lehen zu
bestdtigen oder sie gar einzeln zu benennen,” etwa in der Form, die
Herzog Friedrich 1438 besiegelt hatte.*

Um gleichsam zu zeigen, wie mafivoll seine Forderungen sind,
schlagt Cusanus fiir die drei oben genannten Gerichte einen Rechts-
status vor, den man als Condominium bezeichnen konnte. Zwar sol-
len die Besitzungen wieder dem Bischof zuriickgegeben werden, diese
auch das Recht erhalten, die Hauptleute zu ernennen, doch jene auch
dem Herzog huldigen und ihm militarischen Beistand leisten gegen
jedermann, allein ainen bischof zu Brichsen vnd sein gotzhaus ausgenom-
men.” Zusatzlich unterbreitet er Vorschlige, wie die finanziellen Pro-
bleme, die mit der Riickgabe der drei Gerichte verbunden waren, ge-
regelt werden konnten. Nur durch die Herrschaft tiber diese Gebiete

daz das bistumb Brichsen... vnd die grafschafft Tirol sullen alsdann ewicklich veraint sein wie

dann zwo hennde veraint sindt, die sich mit trewen zuainander geloben. Man beachte das

Bild des Handgeliibdes, ein Rechtsakt, dem NvK besondere Bedeutung beilegt. Vgl.

unten Anm. 91.

8 7um Adler im Brixener Wappen: F. H. Hyg, Grundelemente der Brixener Heraldik. Das
Wappen des Bistums, des Fiirstentums und des Domkapitels. Der Schlern 56 (1982) 263f.

% BOZEN, StA, Hs. 3, p. 12; MUNCHEN, HStA, Kurbayern, Auferes Archiv Nr. 974,

fol. 67"

Sed iste d. dux Sigismundus nec in genere nec in specie (feuda recognovit). BOZEN, StA,

Lade 34, nr. 20,A.

1438 XII 17. Or.: BOZEN, StA, U 1384. Diese Schliisselurkunde, sowohl Belehnung als

auch Revers, wurde von NvK mehrfach kopiert (u. a. BERNKASTEL-KUES, StiB,

Hs. 221, p. 363) und ist in zahlreichen Abschriften bis ins 18. Jh. tiberliefert. Ein Zwei-

fel an der Echtheit des Dokumentes, von M. BITSCHNAU, Burg und Adel 475 geduBert,

ist vollig unbegriindet. Druck: SINNACHER, Beytrige V1, 226-227. Vgl. auch SCHWOB,

Georg Stubier 611; BUCKING, Frithabsolutismus 13.

% BOZEN, StA, Hs. 3, p. 13; MUNCHEN, HStA, Kurbayern, Aufieres Archiv Nr. 974,

fol. 67%.
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sehe er zukiinftig die Freiheit der Bischofe gesichert.™ Doch werde ein
solcher Vertrag dem Herzog mehr Nutzen als Schaden bringen, selbst
wenn dieser der Kirche zehnmal mehr zuriickgeben werde als hier
vorgesehen, da fiir alle Zeiten Hochstift und Grafschaft aufs innigste
vereint seien zum Besten aller.*” Er schlage vor, dieses Biindnis nicht
nur mit Brief und Siegel, sondern auch mit Handschlag feierlich zu
bekriftigen.” Erstaunlich, welches Gewicht der rémisch geschulte Ju-
rist dieser Geste beimifit. Ob er den Fiirsten mit jenem emotionstrich-
tigen Akt von Mann zu Mann, Auge in Auge, bei seiner ritterlichen
Ehre packen wollte?” Um aufzuzeigen, wie mafvoll das Verlangen
der Kirche sei, zu welchen Opfern der Bischof aus Liebe zum Frieden
bereit sei, — vielleicht auch als Warnung — 143t er seinen Sekretér die
historisch begriindeten Anspriiche der Brixener Kirche vortragen, so
wie er sie in den Urkunden und Traditionen entdeckt hatte.” In elf
Kapitel gegliedert, gibt er einen kurzen Abrif8 der Bistumsgeschichte,
beginnend mit den ersten Ubertragungen weltlicher Macht durch die
Kaiser auf die Brixener Ordinarien, bis zum schlieflichen Niedergang
des Fiirstentums seit den Tagen Meinhards II. Und wiederum fehlt
nicht der Hinweis auf die Urkunde von 1438, in der Herzog
Friedrich IV. Bischof Georg namentlich den Empfang von zwdélf Le-
hen bestétigte, darunter Taufers, Rodeneck und Gufidaun.

In den nichsten Wochen und Monaten werden wir dhnlichen Dis-
kursen begegnen, leicht modifiziert, nach weiteren Archivstudien des
Kardinals noch praziser und umfassender.

Dachte Nikolaus von Kues damals ernsthaft daran, jene fulminan-
ten Restitutionsanspriiche durchsetzen zu kénnen? Ich glaube nicht,
denn gerade die Verhandlungen um die Jahreswende 1457/58 zeigen
die wirklichen Ziele, die sich auf die Schaffung eines Sicherheitscor-
dons um Brixen herum beschrankten; dagegen sollte die Auflistung
der weitergehenden Anrechte nur seine maBvolle Politik unterstrei-
chen und Sigismund bewufst machen, wie niitzlich es fiir ihn sein
88
89

daz solhs allain beschehe umb der freiheit willen ains bischoves und seins capitels.

daz er versteen wilrdt, daz er die obgeschriben aynigung dem gotshaus zu lieb billich tete,

wann im mer niicz davon erstund dann schadens, und geb er auch zu zehenmalen dem

gotshaus mer dann er in solher aynigung tefe.

* sunder auch dornach und darauff mit hanndtgeliibde baidenthalben. BOZEN, StA, Hs. 3,
oy MUNCHEN, HStA, Kurbayern, Aufleres Archiv Nr. 974, fol. 68"

I Vel. u. a. Deutsches Rechtswérterbuch V (Weimar 1955-1960) 55-57.

* Und ob herzog Sigmund das nit tun wolt und auf das er doch wisse, warumb im die ayni-

gung eerlich und wiiczlich ist, so ist hernach in kilrcz vermerkt, was der cardinal vermaint

zewelsen.
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werde, auf diesen giinstigen Kompromifi einzugehen.” So verstanden
es auch die Verhandlungsfiihrer des Bischofs. Als man ihnen auf ihre
Forderungen entgegenhielt, nicht iiber entsprechende Vollmachten zu
verfiigen, schrinkten sie ein, man wolle nichts erzwingen, sunder das
man doch verstund vund merkhte, mit was freihaiten vnd gerechtikaiten das
gotshaus begnadt vnd herkomen were.™

Natiirlich mag auch ein Stiick Taktik oder gar Drohung im Spiel
gewesen sein, so wie auch die Verhandlungen mit den Bayernherzo-
gen wegen Abtretung des Bistums an einen Wittelsbacher wenigstens
zeitweise einem solchen Kalkiil verpflichtet waren.” Letztlich blieben
sie Gesten der Hilflosigkeit.

Als die Innsbrucker Verhandlungen ins Stocken gerieten, wandte
sich Nikolaus von Kues mit einer Supplik an den Herzog,” diesen
beschwirend, die versbhnende Hand nicht auszuschlagen und eine
Union des Friedens mit der Kirche einzugehen. Mit aller diemutickait,
wie er sagt, klagt er, schon tiber drei Monate an der Ausiibung seines
bischéflichen Amtes gehindert zu werden. Nichts anderes suche er als
Sicherheit und Freiheit flir seine Kirche. Einzig diesem Ziele diene
sein Verlangen nach Einlosung oder Riickgabe der drei Gerichte Ro-
deneck, Gufidaun und Feldthurns.” Weit mehr konne die Kirche rech-
tens zuriickfordern, doch ihm liege einzig eine ewige Einigung, eine
harmonische Zusammenarbeit am Herzen.

Auch in der Supplik listet Cusanus alle verbrieften Anspriiche der
Kirche auf, so, wie sie Christoph Krell kurz zuvor in Innsbruck dar-
gelegt hatte. Alles konne er aus den alten Briefen beweisen, und der
Vater des Herzogs habe dies anerkannt. Als edler Fiirst und getreuer
Vogt der Kirche miisse Sigismund daher die Bitten der Kirche erho-
ren, zumal die Bischofe und auch er sich loyal verhalten hitten.” Im
B dann wirt er wol versteen, daz im die veraynigung eerlich und niiczlich ist. BOZEN, StA,

Hs. 3, p. 18. :

% MUNCHEN, HStA, Kurbayern, Auleres Archiv, Nr. 974, fol. 75".

% Zu den Verhandlungen: R. GismaNN, Die Beziehungen 88ff.; E. MEUTHEN, Wittelsbacher
105ff.

% BOZEN, StA, Hs. 3, p. 19-22; BRIXEN, Priesterseminar, Ms.D 11, p. 159-162. Vgl.

auch SINNACHER, Beytriige V1, 442ff.; JAGER, Der Streit I, 241ff.; VANSTEENBERGHE, Le

cardinal 447.

wil ich und mein capitel gancz sicher und frei sein ze Brichsen und in meinem stitl an sorg

nein ambt tin, daz dann die gslos und gericht umb Brichsen gelegen mit namen Rodneck,

Gufidawn und Vellturns in mein und meiner kirchen handt sein miissen in aller maf, wie ir

die innhabt und auf das ir versteet, daz solh mein begerde allein sei umb der sicherhait und

freihait willen.

%8 Es wirdt sich nymer finden, daz ich an ew oder meiner kirchen oder yemandt anders getan
han dann ainem getrewen bischove, der gern recht tete, zugehdrt.
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dufersten Falle miisse er jedoch seiner Kirche einen anderen Vogt
suchen.”

Noch einmal beschwort er Sigismund, die Friedenshand zu ergrei-
fen. Mehr denn 2500 Messen habe er fiir ihn, die Herzogin und alle
Landeskinder gelesen. Dies sei der grofite Dienst, den er fiir ihn habe
leisten konnen. Seine Pflicht als Bischof sei es, die Brixener Kirche zu
schiitzen und zu bewahren. Allein am Herzog liege es, ob er nun den
Weg des Rechtes beschreiten miisse.

Bezeichnend wiederum der Rekurs auf den Rechtsweg. Doch
konnte er anders agieren, ohne Verbiindete, ohne Macht, ohne die
Bataillone, welche Verhandlungen erst Gewicht verleihen? Die Ant-
wort des Herzogs,'"" vielleicht schon aus der Feder des Gregor Heim-
burg,'"” mufite enttiuschen. Rundweg wurde eine Ubergabe der drei
Gerichte abgelehnt. Doch wolle man deren Hauptleute dazu ver-
pflichten, dem Stift im Bedarfsfalle beizustehen und die Versorgung
der Bischofsstadt nicht zu behindern. Damit ging Sigismund nicht
tiber das hinaus, was er bereits im Zusammenhang mit den Verhand-
lungen um Taufers und dem Darlehen, das er vom Kardinal erhoffte,
am 4. Marz 1456 den Hauptleuten von Rodeneck'”, Gufidaun'® und
Feldthurns'” angemahnt hatte.

Dieses Angebot konnte die Sicherheitsbedenken des Kardinals
nicht entkréften, so daff er die Vorschldge ablehnte. In seinem beriihm-
ten Brief vom 26. Dezember 1457 an das Domkapitel, dessen Solida-
ritat er schmerzlich vermifite, fafit er erneut die Rechtsposition der
Kirche, so wie er sie sah, zusammen, weitgehend tibereinstimmend
mit den elf Kapiteln des Memoriale fiir Christoph Krell.'® Jedoch an-

* daz ich sicher und frei wurd mit meinem capitel und undersassen, und muist [nit] nit umb

sorg willen der unsicherhait mein gotshaws meiden und lassen, was davon komen mdchte
gross sawnibniiss und beswerniiss an der seelen sorg in der geistlichait und witichait und ob
ich gendttet wurd, ainen andern vogt und schermer zesiichen, ob ew daz niicz und ere brecht
oder nicht.

‘% MUNCHEN, HStA, Kurbayern, Auferes Archiv, Nr. 974, fol. 68'-69". INNSBRUCK,
TLA, Sigm. IX, 62, fol. 362-367 (unvollstindig); BOZEN, StA, Hs. 3, p- 23-24 (unvoll-
standig).

1% H. BOOCKMANN, Laurentius Blumeinai 164.

12 BOZEN, StA, U 1491 (Or.); Kopie: BERNKASTEL-KUES, StiB, Hs. 221, p. 492; INNS-
BRUCK, TLA, Hs. 5135, fol. 14%,

' BOZEN, StA, U 726 (Or.); Kopie: BOZEN, StA, Lade 51, nr. 15, B; INNSBRUCK, TLA,
Hs. 5135, fol. 14",

‘! BOZEN, StA, U 1490 (Or.); Kopie: INNSBRUCK, TLA, Hs. 5135, fol. 14="; BRIXEN,
Priesterseminar, Ms. D 11.

' Or. (autograph): BOZEN, StA, Lade 34, nr. 20, A; zahlreiche Kopien bis ins 18. Jh.
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ders als in der Supplik an den Herzog, wo er noch als versdhnungs-
bereiter Bittsteller auftrat, gibt er sich nun kdampferisch, sieht sich als
Martyrer fiir die Gerechtigkeit, bereit, den Konflikt durchzustehen.
SelbstbewufSt belehrt er die Domherrn tiber den Ursprung von prin-
cipatus spiritualis und principatus temporalis sive ducalis, der die Brixener
Bischofe zu Herrn fast ganz Tirols werden lief. Erst als die Tiroler
Grafen zu Vogten berufen wurden und sich zu advocatos fundatores
aufwarfen, zu causten vogth,w" und sich selbst domini nannten, gerieten
die Bischofe in die Abhédngigkeit, in servitutem, wie Cusanus schreibt.
Sie sanken herab zu Dienern und Kaplanen. Fortan waren die Her-
zdge nicht mehr bereit, die Lehen der Kirche namentlich, in specie, zu
bestitigen, sondern nur noch in genere, und Herzog Sigismund habe
bisher sogar beides verweigert.

Er sei nun bereit, die Knechtschaft der Kirche zu beenden und ihrer
Freiheit neues Leben einzuhauchen, respirare pristinam libertatem.
Hierzu sei es unerldBlich, daf der Kirche das Norital zuriickgegeben
werde, also das Gebiet nordlich von Klausen bis iiber den Brenner
hinaus. Damit ging Cusanus weit tiber die Forderungen hinaus, die er
noch wenige Wochen zuvor erhoben hatte, namlich die drei Gerichte
in der Nachbarschaft von Brixen. Sigismund habe ihn aus dem Wege
raumen wollen. Doch noch sei er des Martyrertodes nicht wiirdig ge-
wesen und durch den Beistand des Hl. Raphael gerettet worden.'”
Der frevelhafte Anschlag fordere geradezu eine Wende heraus,
werde die Menschen wachriitteln, den Fiirsten die Augen 6ffnen tiber
seine Widersacher. Niemand kénne ihm nunmehr Hilfe versagen.
Auch das Kapitel miisse Partei ergreifen.

GroRe Worte, hehres Pathos. Man denkt sogleich an den verdng-
stigten, mutlosen Fliichtling wenige Wochen vorher.

Aber zugleich: Welche Illusion, welche Fehleinschdtzung politi-
scher Strukturen und Machtinteressen.

108

Druck: ScHwiNDT-DorscH, Ausgewihite Urkunden Nr. 202, S. 383-386; Ubersetzuzlg:
F. A. ScHARPEE, Der Cardinal und Bischof Nicolaus von Cusa (Mainz 1843; ND 1966) I,
263-266; JAGER, Der Streit 1, 246-251.

19 qygendo oppressionem putarunt se esse advocatos fundatores, qui dicuntur >causten voghts,
et sic se nominant in certis litteris.

W7 Sed quin nondum dignus fui pro libertate ecclesie pati martirium, dei ordinacione, qui niichi
dedit sanctum Raphaelem — ut spero — ductorem, sanus et imperterritus in sancto proposito
persevero.

198 devenit enim malicia usque ad profundum malorum et completa malicia revolucio exspecta-
tur.
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Unwillkiirlich fragen wir uns auch, was diesen Stimmungs-
umschwung bei Cusanus verursachte. Setzte er seine Hoffnung auf
die Bulle Calixts I11.,'” die inzwischen in Tirol kursierte, obwohl die
Innsbrucker Regierung versucht hatte, ihre Verbreitung zu unterbin-
den, man den Uberbringer, den Franziskaner Henricus Collis"? in Bo-
zen verhaftet, das Dokument konfisziert hatte und den Monch unter
infamen Anschuldigungen bis zum Februar 1458 dort im Kerker
hielt?"! Oder versprach er sich von einer Vermittlung durch Herzog
Albrecht von Bayern, die seit dem Spatsommer 1457 angestrebt wurde
und auf die beide Seiten sich inzwischen eingelassen hatten, eine An-
derung der Tiroler Politik?''* Oder rechnete er mit einer Intervention
des Kaisers, dessen Differenzen mit Sigismund damals sattsam be-
kannt waren?

Im Januar 1458 kommt es in Bruneck zu neuen Gespréchen,'" iiber
die wir bisher nur durch ein knappes Restimee des Kapitels Kenntnis
hatten."* Ein kiirzlich gefundenes Protokoll, allerdings aus der Kanz-

' ROM, VA, Reg. Vat. 461, fol. 171'-172"; RG VII, Nr. 2195. BERNKASTEL-KUES, StiB,
Hs. 221, p. 265-267; BOZEN, StA, Hs.3, p.9-10; INNSBRUCK, TLA, U I, 9066;
ebendort, Hs. 5911, fol. 9-12" (undatiert); ebendort, Hs. 5672, p. 22-23. Vgl. A. JAGER,
Der Streit’ 1,229,932, 255¢f: (Patum: 23. August); GISMANN, Die Bezichungen 638.

"% Henricus Collis alias Bichler, damals minister der dsterreichischen Franziskanerpro-
vinz, war NvK erstmals im September 1455 in Brixen begegnet und berichtet in
einem Brief an die Stadt Strafburg tiber Gesprache mit NvK u. a. tiber den »Ultimum
vale«-Streit, in den er damals verwickelt war. STRASSBURG, Stadtarchiv, IIT 200/13.
BRESLAU, UB, COD. Mil. IV, 77, fol. 412'-416'; BAMBERG, StB, Cod. patr. 150 (B VII
8), fol. 30"-35". Vgl. L. OLIGER, Die Apologie des Minoriten Heinrich Collis. Archiv fiir
Elsdssische Kirchengeschichte 5 (1930) 182-191.

"1 Uber seine Verhaftung in Bozen: INNSBRUCK, TLA, Hs. 5911, fol. 13". Das Protokoll
tiber sein Schuldbekenntnis und seine Haftentlassung: C. Piana, Silloge di documenti
dall’antica archivio di S. Francesco di Bologna, in AFH 50 (1957) 40-45.

2 MUNCHEN, HStA, Kurbayern, AuBeres Archiv, Nr.974, fol. 71™; INNSBRUCK,

TLA, Sigm. IX, 62, fol. 155'; BOZEN, StA, Hs. 3, p. 26-28. Vgl. auch SINNACHER, Bey-

trige VI, 448; JAGER, Der Streit 1, 232 (mit falscher Datierung); VANSTEENBERGHE, Le

cardinal 184; W. Baum, Nikolaus Cusanus 328ff.; GismMANN, Die Beziehungen 112,

Anweisung der Reisekosten fiir die Vertreter des Herzogs: Bischof Leonhard Wies-

mair, Oswald von Seben, Oswald von Wolkenstein, Johann Kripp und Johann Frau-

enberger, der zugleich Rat der Bayernherzége war: INNSBRUCK, TLA, Hs. 111,

p- 213. Die Bewirtungskosten in Bruneck: BRIXEN, DA, HA 5159, fol. 3", zu Hans

Frauenberger vgl. GisMaNN, Die Beziehungen 612; G. M. LucHA, Kanzleischriftgut,

Kanzlei, Rat und Regierungssystem unter Herzog Albrecht IIl. von Bayern-Miinchen

1438-1460: Européische Hochschulschriften, Reihe 111, Bd. 545 (Frankfurt 1993) 273f,

" INNSBRUCK, TLA, Hs. 5911, fol. 16'~18". Die Hs. 5911, auch als Codex »Handlung«
bekannt, wurde als apologetische Aktensammlung von Mitgliedern des Domkapitels
angelegt, und zwar erst spit, teilweise nach 1465. Georg Golser erwihnt das Akten-

113
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lei des Herzogs, 1aBt uns heute préziser Inhalt und Verlauf der Ver-
handlungen verfolgen."” In 28 Punkten — Nikolaus von Kues spricht
selbst von impeticiones — gegliedert, fassen die Unterhdndler des Kardi-
nals Forderungen und Beschwerden zusammen'"® und legen zugleich
ein Biindel von Dokumenten vor, abschriften der brief von romischen
kaisern vnd kunigen dem bischof vnd gotshaus gegeben, wie das gefiirstet
ond gefreit, das es nicht allain ain bistumb, sunder auch ain fiirstentumb
sein sul, das si auch ain herczogtumb nennen vnd auf die gegent, nemblich
das Norital,'" das Pustertal, das Wiptal vnd Intal in sein regierung geistlich
vnd weltlich als weit das bistumb mit sein begriffen gelanngt. All dies habe
vor Zeiten den Bischofen gehort mit allen Rechten. Namentlich fiihren
die Legaten des Kardinals an: St. Petersberg, Landeck, Innsbruck,
Ambras, Steinach, Matrei, die Zollstelle Lueg am Brenner, Strafsberg,
Sterzing, Sprechenstein, Reiffenstein, Rodeneck, Summersberg, sprich
Gufidaun, Aichach, Feldthurns, Steinegg und Passeier,'” in der Tat
eine umwerfende Liste. Erginzend wird von den Unterhandlern auf
den bereits erwdhnten Brief des Kardinals an sein Kapitel vom
26. Dezember hingewiesen.'"”

Kein Wunder, daf} die herzoglichen Vertreter sich auflerstande se-
hen, die historisch begriindeten Forderungen mit den vorgelegten
Dokumenten zu priifen. Sie verweisen auf die fehlende Vollmacht,
tiber die Temporalien zu verhandeln, und erbitten eine schriftliche
Zusammenfassung aller Anspriiche. Interessant auch die Replik der
Innsbrucker Rite auf den Vorwurf, die Bischofswahl des Jahres 1450
sei nicht frei gewesen: in den anderen deutschen Hochstiften prakti-
ziere man eine weit rigidere Praxis der Wahlbeeinflussung. Ferner
habe das Verhalten des Herzogs einer langen Tradition entsprochen,
sei aulerdem vom Domkapitel als selbstverstandlich hingenommen
worden und habe der Brixener Kirche bisher nur zum Heile ge-

konvolut im Mirz 1469, Es wurde fiir seine Verhandlungen um Anerkennung gegen
Leo Spaur zusammengestellt. BRIXEN, Priesterseminar, Ms. D 13. Dieser Umstand
erklirt die bisweilen tendenziose Auswahl der Quellen und auch die einseitige Sicht
des Konfliktes in den Zwischentexten.

15 MUNCHEN, HStA, Kurbayern, Auferes Archiv, Nr. 974, fol. 74'-76". Der Aktenfas-
zikel 974 belegt die intensive Anteilnahme der Bayernherzoge an den Vermittlungs-
gesprachen in dieser Phase.

116 BERNKASTEL-KUES, StiB, Hs. 221, p. 427.

'V Der bayerische Kopist schreibt Nordental. Der Terminus Norital war damals bereits
nicht mehr im allgemeinen Gebrauch.

118 MUNCHEN, HStA, Kurbayern, Aufleres Archiv, Nr. 974, fol. 75"

119 INNSBRUCK, TLA, Hs. 5911, fol. 17". S. auch Anm. 115.
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reicht,'"” Argumente, denen die Bevollmichtigten des Bischofs ver-
mutlich wenig entgegensetzen konnten.

Eine Einigung war unter diesen Umstanden unmdglich. Die Inns-
brucker Vertreter regten an, vorerst alles beim alten zu lassen. Unter
dieser Voraussetzung sei Herzog Sigismund bereit, die Lehen der Kir-
che zu empfangen in der Form, die sein Vater akzeptiert habe.'”!

Einzig dieses Angebot signalisierte ein Entgegenkommen Sigis-
munds, da Nikolaus von Kues von Anfang an nur eine Neuverleihung
der Lehen in detaillierter Form vornehmen wollte. Dabei wies er
mehrfach auf den bereits erwédhnten Lehensrevers Herzog
Friedrichs IV. von 1438 hin, dem er auch zur Begriindung seiner Re-
stitutionsanspriiche eine wichtige Rolle beimaf.'** Nikolaus von Kues
hatte ndmlich klar erkannt, daf8 eine pauschale Lehenserneuerung,
ohne diese Lehen konkret zu benennen, den voélligen Verlust begiin-
stigen werde, da nur die Rechte geltend gemacht werden konnten, die
schwarz auf weif festgeschrieben sind."* So fand Cusanus sich 1456
auch dem Grafen von Gorz gegeniiber nicht bereit, die Lehen zu be-
statigen, auffer wenn diese namentlich angefiihrt wurden.'

Nach dem Scheitern der Brunecker Gespréche verhirtete sich die
Haltung des Bischofs. Durch Peter von Erkelenz lief er sich weitere
Akten aus Brixen nach Buchenstein heranschaffen,'” um seine An-
spriiche noch iiberzeugender begriinden zu kénnen. In Briefen an die

2 MUNCHEN, HStA, Kurbayern, Aufleres Archiv, Nr. 974, fol. 74".

2! MUNCHEN, HStA, Kurbayern, AuBeres Archiv, Nr. 974, fol. 75",

12 NvK 148t die Urk. 1454 VI 23 durch Propst Kaspar von Neustift vidimieren. BOZEN,
StA, U 1385; Kopie: INNSBRUCK, TLA, 5672, p. 93-94 und weitere Uberlieferungen.
Vegl. oben Anm. 86.

'¥ Wahrscheinlich gab NvK damals auch ein Gutachten an die Paduaner Professoren
Laurus de Palazolis und Jacobus de Alvarotis in Auftrag: An vasallus teneatur expri-
mere feoda in collacione sibi facienda. Das Dokument befand sich im Nachlaf des Mi-
chael von Natz und wurde bei den Auseinandersetzungen 1643 wieder benutzt.
BOZEN, StA, Lade 43, nr. 2, ad A.

" Ego etiam apparui, quod nullum investivem de aliquo feudo nisi nominatim per patentes
literas recognosceret. NvK (autograph): BOZEN, Lade 105, nr. 6, B. Druck (fehlerhaft,
nach der Abschrift Resch, BRIXEN, Priesterseminar, Ms. D 11, p- 179): W. Baum, Ni-
kolaus von Kues und die Grafen von Gérz. Der Schlern 58 (1984) 74f. Der von W. Baum
dort als Nr. VI publizierte Brief ist nicht von NvK, sondern datiert aus spéterer
Zeit. Pfleger zu Neurasen war ab 1456 IV 23 Lienhard Retzer.

125 BRIXEN, DA, HA 5759, fol. 4': 14*: 19¥. Hierhin gehort auch ein kiirzlich von E. Schei-
ber entdecktes Archivverzeichnis der Urkunden, die in der Burg Bruneck in zwei
Kisten deponiert wurden. Die dort angefiihrten Dokumente werden spiter fast alle
fiir die Denkschriften des Kardinals benutzt. BRIXEN, DA, HA 28043,
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Stadt Innsbruck,'?® an die dort versammelten Landstinde'” sowie die
Priesterschaft seines Bistums'* versuchte er, sich zu rechtfertigen. Fiir
den 19. Februar wurden die Pfarrer und Pfarrvikare nach Brixen ein-
geladen," wo Gebhard von Bulach, der Generalvikar, dem Klerus die
Haltung des Kardinals, insbesondere in der Frage des Interdiktes, zu
interpretieren versuchte.'” Ungefahr gleichzeitig hatte Herzog Sigis-
mund die Tiroler Stinde nach Innsbruck einberufen, um seine Hal-
tung zu rechtfertigen und in einer Appellation an den Papst Be-
schwerde tiber den Kardinal zu fiihren."!

In diesen ersten Monaten des Jahres 1458 fa3it Nikolaus von Kues in
der winterlichen Einsamkeit der unwirtlichen Burg Buchenstein, wo
er sich vor den Morddrohungen seiner Feinde sicher glaubte, seine
Forschungen zur Rechtsgeschichte der Brixener Kirche in wenigstens
drei Denkschriften zusammen, eine imponierende Leistung, bedenken
wir die widrigen Lebens- und Arbeitsbedingungen und die be-
schrankten Moglichkeiten, direkt auf die Hochstiftsarchive zuriick-
greifen zu kénnen.'”

Intensive Aktenstudien, die sowohl seinen historischen Interessen
entsprachen' als auch durch sein Amt ihm abgefordert wurden, hat-
ten Cusanus in den zuriickliegenden Jahren schmerzlich bewufst wer-
den lassen, welch machtvolle Stellung den Brixener Bischofen ge-
biithrte und welch spérliche Rechte und kiimmerliche Besitzungen ih-
nen geblieben waren.

126 INNSBRUCK, TLA, Sigm. IX, 62, fol. 95.

127 INNSBRUCK, TLA, Sigm. IX, 62, fol. 94.

128 INNSBRUCK, TLA, Hs. 5911, fol. 41"—42",

129 BRIXEN, DA, HA 7323, p. 1-3; INNSBRUCK, TLA, Hs. 5911, fol. 41°-42". In der Li-
teratur wird mehrfach von einer »Synode« gesprochen (z. B. K. HUBNER, Die Brixener
Didzesansynoden bis zur Reformation. Deutsche Geschichtsblatter 15 [1914] 100), doch
ist der Terminus »Klerusversammlung« treffender. So auch Simon von Wehlen am
19.11.1458: cum d. vicario ad convocacionen plebanorum. BRIXEN, DA, HA 27325, p. 162.

130 INNSBRUCK, TLA, Hs. 5911, fol. 42"—43".

131 INNSBRUCK, TLA, Hs. 5911, fol. 45'-46". Vgl. A. JAGER, Landstandische Verfassung 11,
2, 154f., W. Baum, Sigmund 181; W. KOFLER, Land, Landschaft, Landtag 258.

1325, oben Anm. 125. Die urspriinglich wahrscheinlich eine Einheit bildenden Denk-
schriften werden im sogenannten »Resch-Repertorium« registriert: Libellus chartaceus,
scriptus, ni fallo, a Nicolao Cusano, in quo erstens von dem alten Bistum Seeben und Brixen,
auch von dessen vogtey, hernach von der gerechtigkeit eins bischofens zu Brixen in den
Weltlichkeit, item von des bischofs lehenleuten und zum lehen verlihenen Schlossern Taufers,
Rodeneck, Kastelrut, Velthurns, Sommersperg, Presels, Sprechenstain, Sterzing, auch Inns-
bruck. INNSBRUCK, TLA, Repertorium B 381, fol. 29

133 Vo). E. MEUTHEN, Nikelaus von Kues und die Geschichte 234ff.
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Die Denkschriften, uns als eigenhdndige Entwiirfe erhalten, zeigen
durch ihre zahllosen Korrekturen und Anderungen, wie intensiv sich
Nikolaus von Kues in die Rechtsgeschichte seines Stiftes eingearbeitet
hatte, aber auch, wie erbittert er seine Position verteidigte. Das erste
der drei Memoranden, das sich mit der Entstehung der Vogtei und
den Rechten eines Vogtes auseinandersetzt,"™ ist uns auch kopial
tiberliefert.'” Bereits seit langer Zeit bekannt, wurde es von Burglech-
ner in sein grofes Geschichtswerk iibernommen'* und fand auch im
19. Jahrhundert das rege Interesse Tiroler Historiker.'” Da die spitere
Forschung es mehrfach interpretierte und auch herausgegeben hat,'™
kann es hier tibergangen werden.

Zwei weitere umfangreiche Denkschriften blieben bisher der For-
schung verborgen. Die anonym tiberlieferten Texte sind nur durch die
Handschrift des Kardinals eindeutig zuzuordnen und wurden daher
auch von Josef Resch nicht beachtet.

Zahlreiche Parallelen und Uberschneidungen in den beiden Ent-
wirfen lassen vermuten, dafd sie damals fiir verschiedene Adressaten
ausgearbeitet wurden, die sich allerdings nur vermuten lassen. Hier
mochte ich besonders herausstellen die Denkschrift, die Cusanus mit
der programmatischen und zugleich selbstbewufiten Uberschrift ein-
leitet: Diifle ist die gerechtikeit, die eyn biischof von Brixen hait in der
welthikeit syns biischtentombs."”

Cusanus verfafite den Text im Gegensatz zur zweiten Denkschrift
ganz in deutscher Sprache, was auf einen Kreis von Laien als Adres-
saten schlieffen 1dfit, und zwar mit grofler Wahrscheinlichkeit die Ti-
roler Stande, die sich Ende Februar 1458 in Innsbruck versammelt
hatten.'" Dort trugen Michael von Natz und Theobald von Wolken-

13 INNSBRUCK, TLA, U I, 8976.

15 INNSBRUCK, TLA, Pestarchiv, Akten XXXII,16 (17. Jh).

16 WIEN, HHStA, Hs. W 213, 1, 3, fol. 595-598"; INNSBRUCK, Museum Ferdinandeum,
FB 2094, 1, 3, fol. 595-598"; MUNCHEN, StB, Cgm 1193. Jeweils unvollstandig und
wahrscheinlich nach einer anderen Vorlage. Zu den Hss. vgl. AC 903; 1105. Vgl. auch
A. HOCHENEGG, Die Burghlehner (Burglechner) zu Thurburg und Vollandersegg, in: Fest-
schrift Nikolaus Grass (Innsbruck 1975) II, 422.

7 INNSBRUCK, Museum Ferdinandeum, Dip. 616, fol. 155'~158" (Primisser); Dip. 1038,
fol. 182'-185" (Hormayer); A. JAGER, Der Streit 1, 199-202 (nach Burglechner).

¥ Vol, u. a. R. GisMaNN, Die Bezichungen 637; W. Baum, Nikolaus Cusanus 368; DERs.,
Eine Denkschrift 87-95.

1398, Anlage IL

10 INNSBRUCK, TLA, Hs. 5911, fol. 45'—48". JAGER, Der Streit 1, 282f.; DERrs., Landsttin-
dische Verfassung 11, 2, 154f.; VANSTEENBERGHE, Le cardinal 185f.; W. BAum, Sigmund
181; W. KOFLER, Land, Landschaft, Landtag 258f.
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stein die Forderungen und Klagen 1hres Bischofs vor."*! Die abschhe—
Benden Worte des Memoriale konnen unsere Vermutung stiitzen, da
der Kardinal hier seine MaBnahmen gegen die Abtei Sonnenburg
rechtfertigt und sich darauf beruft, nur im papstlichen Auftrag gehan-
delt und sich mit dem Herzog abgestimmt zu haben. Beschworend
fiigt er dann hinzu: Aus dem allen versteent ir wol, wie es stee vmb die
gerechtikeit (= Rechte) des wirdigen gotzhaus Brixen, da ir alle hyne gehort.
Vnd lant euch erbarmen, das eur muter, die heilige Kirche, in irer gerechtikeit
verdruckt wirt mit gewalt, von den, die sich der vogtien vnd schirms an
genomen haben.

Gleichsam in Form eines akademischen Kollegs iiber die Verfas-
sungsgeschichte des Hochstiftes legt Nikolaus — und hier lassen sich
viele Parallelen zu dem Memoriale fiir Christoph Krell vom Novem-
ber 1457 aufweisen -'** die Entstehung der weltlichen Herrschaft der
Bischéfe dar, immer bemdiiht, seine Aussagen mit Quellen zu belegen:
wie der Kirche nach und nach weitere Rechte und Gebiete iibertragen
wurden, die Regalien und Grafschaften, bis schliefilich der Bischof
von Brixen forst vnd genoes des richs geworden, man ihn sogar Herzog
nannte, so dafl Bischof Bruno sich als herren der lantschaff in dem bis-
thomb gelegen bezeichnete. In den Augen des Nikolaus von Kues war
dies ein Beweis, wie vollstindig sich damals weltlicher und geistlicher
Herrschaftsbereich deckten. Die Grafen seien Diener der Bischofe ge-
wesen, und nur in deren Namen iibten sie die Gerichtsbarkeit aus, wie
den Salbiichern zu entnehmen sei. Auch das Geleitrecht habe aus-
schlieflich dem Bischof zugestanden.'” Als Fiirsten des Reiches hiel-
ten die Bischife zwei Schwerter in ihren Handen, das geistliche und
das weltliche — man beachte das bekannte Bild —, und sie vergaben die
Lehen, die nach dem Tode des Trigers heimfielen, neu in freier Ent-
scheidung.

Voller Stolz beschreibt er den Besitz der Kirche zu Beginn des
13. Jhs.: das obere und untere Inntal, das Pustertal, Taufers, das er mit
vnsern grofien geld wider zu dem gotzhaus kauft, und viele weitere Bur-
gen. Die Namen der Ministerialengeschlechter werden angefiihrt, die

4l Das Beglaubigungsschreiben fiir die beiden Domherren: INNSBRUCK, TLA, Sigm.
1X, 62, fol. 94.

42 5 oben Anm. 79, W. Baum, Eine Denkschrift 69, bezeichnet das Memoriale irrefiih-
rend als »Denkschrifte.

43 NvK 148t damals eine Kopie des Privilegs Konrads IV. anfertigen: INNSBRUCK,
TLA, Hs. 5135, fol. 167, Nr. 16. Zwei weitere Kopien, BRIXEN, DA, OA, Mappe mit
Urkundenabschriften.
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Stellung der Vogte wird erldutert.'* So habe man Graf Albrecht von
Tirol spdter zum Vogt der Brixener Kirche berufen mit der ausdriick-
lichen Auflage, das er das gotzhaus vnd die closter vnd spital, auch die
pharrer niit besweren sull, sondern Recht im Namen des Bischofs spre-
chen und sich mit den Lehen begniigen solle, die er zur Erfiillung
seiner Pflichten erhalten habe. Als schliefilich die Vogtei in einer Dy-
nastie verblieb und mit anderen Lehen erblich wurde, habe der Nie-
dergang der Kirche begonnen. Vor allen anderen habe Graf Meinhard
der Kirche Gewalt angetan. Zuletzt seien Vogtei und Lehen dem Haus
Osterreich {ibertragen worden, und zur Bekréftigung fiigt er hinzu.
Also merckt (die Anrede deutet auf eine grofle Zuhorerschaft), das die
qrafen von Tyrol synt in das biischtom von Brixen komen niit anders, dan
das sie also durch bischoff Conrat gerufen syn. Vnd der hait sie fruntlichen
versehen mit der leenschaff. Seitdem blieben den Tiroler Grafen Lehen
und Vogtei bis zum jetzigen Fiirsten, Herzog Sigismund. Dann spricht
er einen der wichtigsten Streitpunkte an, das Bergregal, das den Bi-
schofen im ganzen Bistum zustehe. Cusanus iibersetzt also das epi-
scopatus der Urkunde Kaiser Friedrichs I. mit »Bistum«,'* geht somit
vom damaligen Rechtsstatus aus. Es werden die Burgen und Gerichte
beschrieben, die man widerrechtlich dem Bischof genommen habe,
sowohl in Tirol als auch in Kdrnten und Krain, teilweise mit den ge-
nauen Angaben der Grenzen. Herausgehoben werden, wie bereits bei
den Brunecker Verhandlungen, Rodeneck, Gufidaun, Feldthurns und
Miilbach, jene Gerichte also, die in seinen Augen fiir die Sicherheit der
Bischofsstadt von elementarer Bedeutung waren; er begriindet aber
auch den Anspruch auf Innsbruck, das Herzog Otto Bischof Heinrich
tibertragen habe. Dabei stiitzt sich Cusanus auf eine Urkunde, die
bisher verloren schien,'*® nun aber in der Abschrift des Peter von Er-
kelenz wieder zuginglich ist.'"” Zusammen mit vielen anderen, so der
Zollstelle Lueg am Brenner, seien diese Lehen der Kirche entfremdet
und wiirden in spateren Reversen nicht mehr angefiihrt.

S, dazu die Dorsalnotiz des NvK, oben Anm. 62. Zur Brixener Ministerialitit vgl.:
K. FAJKMAJER, Die Ministerialen des Hochstiftes Brixen. ZFerd. 52 (1908) 98ff.

Y5 concedimus et donamus in perpetuim omnes argentifodinas omnesque venas metallorum et

sali, que in suo sunt episcopatu et de cetero possunt reperiri.

S. oben Anm. 72. Die Urkunde fehlt sowohl im Brixener als auch Tiroler Urkunden-

buch. Vgl. auch SINNACHER, Beytrige IV, 241; 255.

71233: Herzog Otto von Meranien schenkt der Brixener Kirche Innsbruck und Amras.
Kopie (Peter von Erkelenz): BOZEN, StA, Lade 34, nr. 3, C.
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Insgesamt zdhlt Nikolaus von Kues 36 verlorene Besitzungen und
Rechte der Kirche auf, so daff von der urspriinglichen Herrlichkeit der
Bischofe, ihren Rechten und Einkiinften, nur wenig geblieben sei, so
im ganzen Yntal von allen zehenten, gulten, renten, leuten vnd wie mans
genennen mag, nicht eyns phennings wert.

Wir kénnen uns vorstellen, welch emporte Reaktionen dieses Pa-
pier auslosen mufite, so dafs Herzog Sigismund spéter immer wieder
verbreiten lie}, der Kardinal wolle ihn aus dem Land verdrangen,
habe nach seiner »Herrlichkeit« gegriffen.'"® An eine Einigung war
vorerst nicht zu denken. Dem Rat seiner Juristen folgend," erneuerte
der Herzog seine Appellation."™

Die zweite Denkschrift, uns ebenfalls als autographer Entwurf er-
halten, konzipierte Nikolaus von Kues weitgehend in Latein, nur ge-
legentlich, und dann sogar mitten im Satz, das Idiom wechselnd."
Eine andere Akzentsetzung sowie die lateinische Sprache legen nahe,
dafl er mit diesem Memorandum den Klerus ansprechen wollte. Még-
licherweise diente die Ausarbeitung Gebhard von Bulach dazu, den
Pfarrern und Vikaren, die zu einer Klerusversammlung Ende Februar,
also etwa gleichzeitig mit dem Landtag in Innsbruck, nach Brixen
eingeladen waren, die Haltung ihres Bischofs zu erlautern."”

Da sich diese Denkschrift in weiten Passagen mit der eben skizzier-
ten Schrift inhaltlich deckt, sollen hier nur einige Besonderheiten her-
ausgestellt werden. Auffallend ist die stirkere historische Akzentuie-
rung, so die hochinteressanten Bemerkungen zur Friihgeschichte des

8 7. B. BOZEN, StA, Hs. 82, p. 10; INNSBRUCK, TLA, Hs. 5911, fol. 154". Vgl. auch
H. J. BECKER, Die Appellation 341ff.

"9 Gutachten eines unbekannten Juristen, ca. Anfang 1458: INNSBRUCK, TLA,
Hs. 5672, p. 19-21.; BRIXEN, Priesterseminar, Ms. D 11, 121-122. JAGER, Der Streif 1,
258f.; H. BoockMANN, Lorenz Blumenaun 164.

'S0 INNSBRUCK, TLA, Hs. 5911, fol. 43'-45'. Herzog Sigismund hatte bereits am
16.11.1458 in Miinchen im Beisein der Herzoge Albrecht und Johann von Bayern und
zahlreicher Zeugen, u. a. Hans Frauenberger, die Appellation vor dem Notar An-
dreas Bernhardi erneuert, allerdings mit der provokanten Erweiterung: aut futurum
yeomenicum concilium et quemlibet alium iudicem competenter a premissis papa sive
concilio deputatos aut deputandos. Bisher unbekannte Kopie: STAMS, StiA, § VII,
p. 9-12; ebendort, Additiones, fol.-202" (Auszug). Am 27.II. fanden sich die Anhanger
der Appellation zu einem Treueschwur in Innsbruck zusammen, u. a. auch Bischof
Leonhard von Chur. STAMS, StiA, S VII, p.12. Vgl. auch INNSBRUCK, TLA,
Hs. 5911, fol. 45",

515 Anlage L

132 BRIXEN, DA, HA 7323, p.1; INNSBRUCK, TLA, Hs. 5911, fol.41'. Vgl. auch
Anm. 130.
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Bistums und zur Verlegung der Metropole von Sdben nach Brixen.
Aus einer Urkunde Konrads II. berichtet er iiber ein Kloster zu Ehren
der Gottesmutter in Siben, das nach der Verlegung zeitweise dort
bestanden habe. Einer Urkunde Ludwigs des Kindes entnimmt er,
daf neben St. Cassian auch St. Stephan zu den frithen Patronen des
Bistums gehorte. Also dienten seine Archivstudien auch jetzt keines-
wegs nur den juristischen Recherchen, sondern befriedigten ebenso
sein vielfach bezeugtes historisches Interesse.'”

Ahnlich den uns bereits bekannten Denkschriften legt er auch hier
dar, wie aufgrund kaiserlicher Schenkungen und Privilegien die Bi-
schofe langsam das merum et mixtum imperium, bannum imperialem et
cetera erhielten et quod sunt principes imperii et nulli subsunt nisi imperio.
Uber die Ausdehnung der weltlichen Herrschaft schreibt er: pene in
omnibus locis, ubi episcopus Brixinensis habuit ecclesiasticam iurisdictio-
nem, eciam habuit temporale dominium utile vel directum. Ausfiihrlich be-
schreibt er den langsamen Prozefd der Machterosion, um festzustellen,
daf} die Bischéfe ihre Herrschaft nur dort behaupten konnten, wo sie
das dominium directum ausiibten und Landgerichte nicht als Lehen
vergaben. Die dem Lehenswesen immanente Gefahr der Entfremdung
kénne nur gebannt werden, wenn in den Urkunden die Rechte und
Besitzungen namentlich, nominatim, angefiihrt wiirden. Aus diesem
Grunde fiihrt er auch hier die Urkunden von 1232™ und 1438' als
vorbildlich an, da dort die Lehen einzeln benannt wurden. Nur in
dieser Form sei eine Neuverleihung der Lehen zumutbar, und das
sollten die Grafen von Tirol und Goérz zur Kenntnis nehmen. In frii-
heren Zeiten hitten die Tiroler Fiirsten auch feierlich gelobt, die Kir-
che zu schiitzen und ihre Privilegien zu achten, so noch Herzog Wil-
helm im Jahre 1400, und fiigt, in Klammern gleichsam, hinzu zur
eigenen Erinnerung: litera est bona. Inseratur.

In der Tat lieff er damals die erwdhnten Archivalien in seiner Kanz-
lei mehrfach abschreiben,” und die Urkunden Herzog Leopolds tiber
die Riickgabe von St. Petersberg an das Hochstift, die Cusanus hier

15 Vol. E. MEUTHEN, Nikolaus von Kues und die Geschichte 237ff.; DErs., Kanonistik und
Geschichtsverstindnis, in: Von Konstanz nach Trient. Festschrift fiir August Franzen
(1973) 1691.; N. Grass, Rechtshistoriker, passim.

13 BUB II, Nr. 600. Zur Uberlieferung s. Anlage 1, Anm. 40.

153 1438 XII 17. BOZEN, StA, U 1384. Zur Uberlieferung s. Anlage I, Anm. 51.

156 1400 IV 4. BOZEN, StA, U 1383. Zur Uberlieferung s. Anlage I, Anm. 58

17 Kopien (Kanzlei des NvK): BOZEN, StA, Lade 34, nr. 17, A; ad A; INNSBRUCK,
TLA, Hs. 5135, fol. 10*. Vgl. auch Anlage I, Anm. 36, 61 und 62.
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ebenfalls erwéhnt, lief er in einem eigenen Dossier zusammenstel-
len.'

Aus den ersten Monaten des Jahres 1458 ist uns noch ein weiteres
Dokument tiberliefert, das zu den merkwiirdigsten Quellen zur Bri-
xener Zeit des Nikolaus von Kues gehort und das uns zugleich einen
beklemmenden Einblick in seine damalige Seelenverfassung erlaubt.

Neben dem iiber Jahre verfolgten Plan, zu resignieren und auf das
Bistum zugunsten eines bayerischen Prinzen zu verzichten,"™ spielte
er damals mit dem Gedanken, Herzog Sigismund Vogtei und Lehen
zu entziehen, um sie einem anderen Fiirsten zu {ibertragen. Eine sol-
che Moglichkeit deutet er, soweit ich sehe, erstmals in seinen Instruk-
tionen fiir Christoph Krell Ende 1457 an.'"

Nun, in der Einsamkeit seiner Dolomitenburg — er spricht von wii-
stenai, — greift er den abenteuerlichen Plan, — anders kann man ihn
nicht charakterisieren — wieder auf, jetzt konkret, namlich die Lehen
dem Kaiser anzutragen, um auf diese Weise seinen Gegner entschei-
dend zu treffen. Das Dokument, das uns im Bozener Archiv als
Reinentwurf iiberliefert ist,'® war zwar der fritheren Forschung be-
kannt, wurde jedoch géanzlich mifsverstanden und in seiner diploma-
tischen Struktur nicht erkannt.'®” In einer Supplik an Kaiser
Friedrich III. fithrt er mit den uns bekannten Argumenten und Quel-
lenzeugnissen Beschwerde gegen Herzog Sigismund. Dieser weigere
sich seit seinem Regierungsantritt, die Lehen der Kirche zu empfan-
gen, sowohl seinen beiden Vorgéngern gegeniiber als auch ihm, ob-
wohl er nun bereits im siebten Jahr sein Bistum fiihre.'®* Daher seien
nach dem Lehensrecht die Lehen heimgefallen, und weil der Kaiser
auch den Titel eines comes Tyrolis fithre, iibertrage er hiermit die Lehen
der Kirche, die Cusanus nun einzeln anfiihrt in der umfassenden
Form, die wir aus den beiden Denkschriften kennen, dem Kaiser, die
Hoffnung anfiigend, dieser moge das Angebot nicht zurtickweisen.

158 BOZEN, StA, Lade 131, nr. 1.

199 TAGER, Der Streit 1, 188f.; 195ff.; VANSTEENBERGHE, Le cardinal 176f.; Gismann, Die
Beziehungen 88f.; E. MEUTHEN, Wittelsbacher 105ff.; W. Baum, Nikelaus Cusanus 328ff.;
DERs., Sigmund 145ff.

150 ond ob ich gendttet wurd, ainen andern vogt vnd schermer ze suchen. BOZEN, StA, Hs. 3,
P22

1 S, Anlage IIL

182 56 W, BauM, Nikolaus Cusanus 318f.; DERs., Eine Denkschrift 69 (»Beschwerdebrief«).
Immer wird die angefiigte kaiserliche Antwort tibersehen.

3 Et guia ego tercius episcopus ab obitu ducis Friderici septimum annum episcopatus ago.
Damit ergibt sich als terminus ante der 15.111.1458.
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Zugleich schickt er ihm die Investitur, jedoch vorbehaltlich der An-
spriiche, welche die Kirche auf St. Petersberg, Axams und Matrei er-
hebt, und ohne Beschadigung der Rechte, die der Bischof bei der Be-
setzung der Pfarreien und den Klostern gegeniiber austibt. Aufierdem
belehnt er den Kaiser mit den Schiirfrechten, die den Brixener Fiirsten
zustehen, so in Gossensass, Schwaz und Hall, fiir einen (symboli-
schen) Jahreszins von 1 Mark Silber und vier Fudern Salz. Abschlie-
Bend erbittet er zugleich mit dem kaiserlichen Schutz die Bestitigung
aller Regalien und Privilegien, damit die weltliche Herrschaft, die den
Bischofen tibertragen wurde, nicht gemindert und miflachtet werde,
sondern ungeschmalert der Kirche verbleibe, quod principatus noster,
qui episcopis committitur, non sic imminuitur et vilescat, sed integer aput
ecclesiam existat et conservatur.

Vermochte man bisher nur unglaubig der Supplik zu folgen, so 16st
die Fortsetzung des Textes Ratlosigkeit, ja Verwirrung aus. Denn es
schlieft sich, ohne erkennbaren Ubergang, die Riickbelehnung des
Bischofs durch Friedrich III. an:

Nach Beratung mit den anwesenden Fiirsten und Ratgebern, so der
Kaiser, und nach eingehender Priifung der in der Supplik angefiihrten
Rechte und Privilegien entspreche er mit Zustimmung der Firsten
den Bitten des Bischofs. Diesem bestétige er alle Vorrechte, Exemptio-
nen und Schenkungen, die Grafschaften im Inn-, Eisack- und Pustertal
sowie das Bergregal in der ganzen Diozese, totius diocesis.'"™ Den Va-
sallen der Kirche erteilt er den Befehl, ihrem Bischof als ihrem nattir-
lichen Lehensherrn und Fiirsten des Reiches zu dienen. Alle Dioze-
sanen sind nur insoweit den Vasallen des Bischofs zu Gehorsam ver-
pflichtet, als der Bischof ihnen Obddienz gebietet,'” da der Gehorsam
diesem gegeniiber unbedingte Prioritat erheischt.

Fiir die (gegenwirtigen) Inhaber der Lehen und Regalien, wie des
Jagd-, Fisch-, Geleit- und Bergregals, gilt, dal die Rechte des Bischofs
urspriinglicher sind und fortdauern, weil dieser sie vom Reich emp-
fangen habe.'"™ Alle Vasallen werden unter Androhung des Entzugs
der Lehen vom Kaiser aufgefordert, innerhalb eines Jahres um eine
Neuinvestitur nachzusuchen. Ferner seien die Lehen der Brixener Kir-

' Deinde declaramus donaciones comitatuum et iurisdictionum vallium Eni, Norice et Pu-
strisse ac ommium regalivm, forestarum, conductionum, theoloniarum, metallorum et salis
totius diocesis episcopis factis esse ut prenarratur.

' Vasallo vero obedire tenentur inquantunt commissio se extendit, qua conmissione episcopus
dum facit investituram ipsis suis et ecclesie hominibus vasallo precipit obedire.

1% hec ommia sunt post ut prius ipsius ecclesic et episcopi, qui talia ab imperio extat assecitus.
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che, die (in der Vergangenheit) ohne Zustimmung des Bischofs ver-
pfandet oder weiterverliehen wurden, eo ipso dem Lehensherrn heim-
gefallen.'”

Wie lafst sich dieses Rétsel auflosen?

Beides, Supplik und kaiserliche Antwort, wurden von Nikolaus
von Kues konzipiert, und nichts deutet darauf hin, da8 der Entwurf
je das Arbeitszimmer des Kardinals verlief. Weder in den Archiven
von Wien noch von Bozen, Brixen und Innsbruck kénnen wir den
geringsten Hinweis auf dieses Dokument entdecken. Denn ein solcher
Akt, hitte er denn stattgefunden, mufste durch seine Ungeheuerlich-
keit ein politisches Erdbeben im siiddeutschen Raum auslosen. Mit
dieser seiner Kriegserklirung hitte der Kaiser Herzog Sigismund
nicht nur den groéfiten Teil seines Landes geraubt, sondern ihm auch
mit den blithenden Silber- und Salzbergwerken seine bedeutendste
Einnahmequelle genommen. Nie hdtten die Anrainer eine derartige
Krifteverschiebung zugunsten der kaiserlichen Hausmacht zugelas-
sen. Alle wiren betroffen gewesen: die Herzoge von Bayern, die Gra-
fen von Gorz, die Eidgenossen, Salzburg und Venedig. Undenkbar
auch, dafs sich Friedrich III., als grofier Zauderer bekannt, auf ein sol-
ches Abenteuer eingelassen hitte. Als 1460 fiir kurze Zeit dhnliche
Plane diskutiert wurden, winkte man in Wiener Neustadt sogleich
ab.lﬁ&

Wie also konnen wir diese Quelle interpretieren?

Ich begreife sie nicht als irrationalen Exzess eines streitsiichtigen
Bischofs,'"” der von Gregor Heimburg apostrophierten kusisch geyl-
heit," sondern als Gedankenspiel, vielleicht auch Vision eines zutiefst

"7 Similiter feudorum impignoraciones seu investit(uryas, qua de suo feudo aliis facere presu-
munt, omnine non solum viribus carere, sed eo ipso quod vasallus ista attemptaverit sine
consensu domini sui episcopi, ab omni fure cadere et feudum libere ad episcopum reverti
declaramus.

1% Herzog Sigismund deutet einen solchen Plan des NvK, der in das Friihjahr 1460 zu
datieren wire, in einem offenen Brief von Ende 1460 an und bemerkt dazu: pro qua re
misit sibi (= Kaiser) literas suas. BOZEN, StA, Lade 34, nr. 19, C (lat. Version); n. 19, B
(deu. Version); INNSBRUCK, TLA, Hs. 5672, p. 25-31 und weitere Kopien. Ahnliche
Vorwiirfe erhebt im Oktober 1462 der Innsbrucker Vertreter in Venedig: tractavit de
advocacia ad imperatorem transferenda oder imperatori concedet feuda tanquam commissa.
INNSBRUCK, TLA, Hs. 5911, fol. 475"; 475". Vgl. auch INNSBRUCK, TLA, Hs. 5911,
fol. 95°; BERNKASTEL-KUES, StiB, Hs. 221, p. 245. SINNACHER, Beytrige VI, 475; JA-
GER, Der Streit 1, 374 F.; 11, 250f.; GisMANN, Die Beziehungen 100.

1% So wird in der modernen Literatur nicht selten sein Charakter eingeschitzt, z. B.
JAGER Der Streit, passim; B. A. PavLAC, Nicolaus Cusanus 133f.

"0 In seiner Streitschrift »Gewalt sunder recht«. MUNCHEN, StB, Cgm 975, fol. 305.
Druck: JoacHIMSOHN, Gregor Heimburg 203; Vgl. auch BECKER, Die Appelation 172f.

185



NikoLAaUs VON KUES ALs KANONIST UND RECHTSHISTORIKER

verletzten Menschen, der in seiner Verzweiflung Wunschtraumen an-
hangt, der bedriickt von der Einsamkeit und Enge seiner St. Raphaels-
burg'™ den Blick fiir die Wirklichkeit zeitweise verlor. Daher tiber-
schitzte er auch die zweifellos vorhandenen Rivalititen im Hause
Habsburg. Ein Wunder sollte geschehen und sein Schicksal wenden.
Er ahnte sein Scheitern und wollte es sich nicht eingestehen.

Nicht weniger schwierig ist die Deutung der Denkschriften mit ih-
ren historisch begriindeten Maximalforderungen auf Restitution ver-
lorener Besitzungen und verschiitteter Rechte. Wir begegnen diesen
Ideen erstmals 1452, und noch im rémischen Exil 1af8t er nicht davon
ab.

Glaubte er wirklich, er konne die Landkarte Tirols umgestalten?

Ich mochte dies verneinen!

Zu genau wuflte der erfahrene Diplomat, mit der Geschichte des
Reiches vertraut wie nur wenige seiner Zeitgenossen, der in zahlrei-
chen Verhandlungen die Ambitionen und Rivalititen der deutschen
Fiirsten kennengelernt hatte, welch katastrophalen Folgen eine tief-
greifende Storung austarierter Machtstrukturen in der wirtschaftlich
wie strategisch wichtigen Alpenregion ausgeldst hitte. Eine solche
Kurzsichtigkeit darf man ihm nicht zumuten.

Aber warum dann seine Denkschriften?

Eine psychologische Betrachtungsweise vermag m. E. eine Antwort
zu geben, die durch das konkrete Handeln des Kardinals gestiitzt
wird.

Bei seinen Archivstudien hatte Cusanus entdeckt, wie seit den Ta-
gen Meinhards II. dem Hochstift Recht um Recht und Besitz um Be-
sitz entrissen worden waren. Die Bischofe hatten ihre Unabhangigkeit
verloren, ihre Stellung als Reichsfiirst drohte zu einem leeren Titel zu
verkommen, sie waren zu Hofkaplanen der Innsbrucker Herzoge her-
abgesunken. Daher verstand er es als seine Pflicht, diesen Unrechts-
prozefl aufzuhalten und, soweit moglich, umzukehren. Er kiindigte
oder loste Pfandschaften ein,'”” versuchte gefdhrdete Positionen, z. B.

71 NvK an Paolo Morosini, (1462 X): XIIlI mensibus laticavi pre timore in asperrinis nivi-
bus. BERNKASTEL-KUES, StiB, Hs. 221, p. 427. Eine genaue Beschreibung der Burg
und ihrer Raumlichkeiten: A. STEINHAUSER, Die Gericlite Buichenstein und Thurn an der
Gader. San Martin de Tor (1979) 86ff. M. BaLDIN, [l eastello di Andraz 171ff.

172 Hier sind zu nennen Steinach, Matrei, Feldthurns (BOZEN StA, U 1805; INNS-
BRUCK, TLA, Hs. 5135, Nr. 13; ebendort, Sigm. IX, 62, fol. 84), die geplante Einlé-
sung von Veldes von den Herrn von Kreyg (INNSBRUCK, TLA, Hs. 5672, p. 21).
SINNACHER, Beytrige VI, 165. Tatsdchlich konnte er nur Taufers zuriickerwerben.
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dle Schurfrechte in Buchenstem 7> die er mit Neustlft teilen muﬁte zu
sichern,"”* sanierte die Finanzen, um verlorenes Gut zuriickzukau-
fen.”” Zu Recht beharrte er darauf, Belehnungen nur in konkreter
Form zu erneuern. Es waren moderate Ziele, die er sich gesetzt hatte,
und die einzelnen Schritte unterschieden sich keineswegs von denen
seiner Vorganger oder Nachfolger, die ebenfalls verpfiandete Gerichte
eingelost hatten'”® oder sich den Zumutungen widersetzten."”” Erst als
er erkannte, dafl man seine Reformplédne zu durchkreuzen versuchte,
seinen guten Willen zuriickstief, ihn zu isolieren trachtete, anderte er
sein Verhalten. Um die RechtmifBigkeit seiner Politik zu beweisen und
zu demonstrieren, wie moderat seine Anspriiche waren, présentierte
er den Kontrahenten die Ergebnisse seiner rechtsgeschichtlichen Stu-
dien, gleichsam um ihnen zu sagen: Seht einmal, all das kénnte ich
verlangen.

Denn nie forderte er ernsthaft »das Ganze«. Immer wieder arran-
gierte er sich, stimmte Kompromissen zu, so im Januar 1454, im Au-
gust und Dezember 1455, im Mirz und September 1456, im Streit mit
den Freundsbergern, bei der versuchten Einlosung des Gerichtes Feld-
thurns. Auch 1458 wurde bald deutlich, wie wenig er damit rechnete,
das imponierende Paket der Anspriiche durchsetzen zu kénnen.

Denn bereits im August einigten sich die Parteien in Liisen in fast
allen Streitpunkten, desgleichen bei den Gesprachen in Mantua 1459

173 Vgl. R. ScHWINDEL, Die Eisenbergwerke und Eisenhiittenwerke des Bischofs von Brixen in
Buchenstein und im Gadertal. Ladinia XVI (1992) 21ff.; M. BALDIN, Il castello di Andraz
61ff.

"7 H, HALLAUER, Cusanus und das Chorherrenstift Neustift, in: Festschrift Nikolaus Grass
(Innsbruck 1974) I, 309ff.; W. Baum, Eine Denkschrift des Nikolaus von Kues iiber die
Rechtsgeschichte von Buchenstein. Der Schlern 61 (1987) 92ff. Ob allerdings das Gutach-
ten der beiden Paduaner Professoren Angelo de Castris und Laurus de Palazolis 1456
in Auftrag gegeben wurde, wie ich damals (a.a.0. 311f) aufgrund der spiteren (ca.
1693) Angaben des Stiftshistorikers D. Koler (NEUSTIFT, StiA, Hs. 931, p. 598-603)
annahm, muf inzwischen angezweifelt werden, da mir kiirzlich neben der undatier-
ten Kopie in NEUSTIFT (StiA, Hs. 5B, fol. 258'-259) in Bozen eine zweite gleichzei-
tige Abschrift bekannt wurde mit dem Datum 1444.

175 H. HALLAUER, Nikolaus von Kues 293f.

76 Hier seien nur erwihnt die Einlosungen von Aichach (1425 X 11), von Anras durch
Georg Stubier (BRIXEN, DA, OA 631), von Buchenstein und Thurn (Stovz, Siidtirol
532) oder von Fassa (1438 IV 24).

77 Hier sind z. B. zu nennen die Bischofe Matthdus (1336-1363) und Ulrich Reicholf
(1396-1417) Vgl. A.SrARBER, Die Brixener Fiirstbischife im Mittelalter (Brixen 1968)
115ff.; 125f. Auch Georg Golser hielt trotz seiner Abhingigkeit Herzog Sigismund
die Rechtsanspriiche der Kirche vor. S. unten Anm. 181.
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und 1460 in Bruneck spielen die uns bekannten Restitutionsforderun-
gen keine direkte Rolle, obwohl er sie erneut am 14. Februar 1460 fiir
sein Domkapitel zusammenstellte und auch im rémischen Exil wieder
formulierte, so in dem Traktat Licet Conradus'”® als Replik auf Angriffe
Gregor Heimburgs.

Liest man sich tiefer in die Quellen ein, so nimmt vor uns das
Psychogramm eines Menschen Konturen an, der von einem geradezu
tragischen Zwiespalt gepragt wird. Ein fast fanatisches Rechtsbewuf3t-
sein und ein unerschiitterliches Vertrauen in die Macht von Brief und
Siegel” kontrastieren mit Friedenswillen und Kompromifbereit-
schaft, kampferische Entschlossenheit wechselt unvermittelt mit
dngstlichen Selbstzweifeln, stolzes Pochen auf seine Wiirde steht ne-
ben unschuldiger Demut. Wir begegnen einem Menschen in all seinen
Gegensitzen, einem Kirchenfiirsten mit vielen Schwéchen, aber auch
grofiartigen Verdiensten.

So wundert es nicht, wenn spatere Biographen in seinem Wirken
das fanden, was sie zu entdecken hofften. Eine kirchentreue Historio-
graphie erbaute sich an dem vorbildlichen Priester und eifrigen Re-
former, andere, namentlich die nationaltirolische Geschichtsschrei-
bung des 19. Jhs. mit Nachwirkungen bis in unsere Tage, zeichnen in
vorgefafiter Abneigung das Bild eines streitsiichtigen, unsensiblen, ja
sogar zwielichtigen Bischofs, der die Zeichen der anbrechenden neuen
Zeit nicht erkannte, sondern verlorene Bastionen mit fragwiirdigen
Mitteln zu verteidigen suchte.'®

Sozusagen als Epilog sei ein Kapitel angefiigt, das unser Bild ver-
vollstandigen und unser Urteil relativieren kann: das Nachleben des
Rechtshistorikers Nikolaus von Kues in Brixen. Zu sehr hat sich die
Meinung verfestigt, als sei das Andenken in seiner Ditzese nur ge-
pragt von Ablehnung und Verurteilung.

Bereits sein Nachfolger Georg Golser beruft sich auf den Kardinal
und weigert sich, wie dieser, des Herzogs Ansinnen nachzukommen,
als Kanzler in dessen Dienste zu treten, weil es mit den Interessen und

178§ BERNKASTEL-KUES, StiB, Hs. 221, p. 239-244; deutsche Version: MUNCHEN, StB,
Cgm 975, fol 82'-1047; BRIXEN, DA, HA 7316; INNSBRUCK, TLA, Hs. 5911, fol.
333'-351%. A. JAGER, Der Streit 1, 295; 11, 9f. und ofters; P. JOACHIMSOHN, Gregor Heim-
burg 190f.

7 litere sigillate, que plus sunt quam res iudicate. INNSBRUCK, TLA, Hs. 5911,
fol. 37

18 Zum Bild des NvK in der modernen Geschichtsschreibung vgl. B. A. PaviLAc, Nico-
laus Cusanus 133ff.
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der Wiirde seines Amtes nicht vereinbar sei.'™ Als man die Schiirf-
rechte der Kirche in Klausen und Buchenstein anzutasten versuchte,
greift Golser auf die von Cusanus angelegten Aktensammlungen zu-
riick.'"™ Im Konflikt mit dem venezianischen Hauptmann im Cadore
zitiert er 1479 in einem Memorial fiir seinen Hauptmann von Buchen-
stein Gabriel Prack (iunior) den Kardinal und fligt hinzu: solchs sol er
dann den andern seinen mitgesellen auch sagen vnd zaigen, wann der cardi-
nal solher grossen vernunft gewesen ist, daz er solhs an grunt vnd merklich
vrsach nit getan hiet.'®

Aus den Denkschriften des Cusanus tibernimmt Golser die histo-
risch belegten Anspriiche der Kirche auf das Inntal, das Wipptal und
Pustertal, auf Steinach, Matrei und St. Petersberg und die Boden-
schitze. Und wenn der Herzog behaupte, Brixen gehdore zu Tirol, so
miisse man ihm antworten: Et quod non pertineat ad Tyrol constat, quia
sunt multe littere."™ Golser klagt, wie riicksichtslos Sigismund seine
Lage ausniitze, so daB in Rom kolportiert werde: er huilff mir zu dem
bistumb, damit er ndm davon was er wolt."™

Falls der Herzog nach dem Erz greife, solle er nicht den Konflikt
mit Cusanus um diese Rechte vergessen. Der Kardinal habe noch viele
Anhénger: Es sind der krebser noch vil haimlich, schreibt Golser und lafst
uns so wahrscheinlich den Spitznamen fiir unseren Nikolaus wis-
sen.'®

Auch aus den folgenden Jahrzehnten und Jahrhunderten finden
wir in den Brixener Archiven immer wieder Akten und Urkunden, die
sich im Kampf um die Selbstdndigkeit auf die Autoritdt des Cusanus
berufen.'” 1621 beruft sich Bischof Karl I. von Brixen auf cardinal Ni-
clausen von Cusa, der darauf bestanden habe, das doch vnsers stiffts hohe
notdorfft erfordere, die Lehen nur in specie zu bestétigen.™

81 BRIXEN, DA, HRR 11, fol. 32". Vgl. auch SINNACHER, Beytrige VI, 574.

%2 Memoriale Golsers zu den Verhandlungen mit Herzog Sigismund 1476 XI 9. Eigen-
hindiger Entwurf: BRIXEN, DA, HRR I, fol. 192'-193"; Kopie: BOZEN, StA, Lade 67,
ThEal 1A

183 BOZEN, StA, U 1610. Zur Liste der Hauptleute vgl. B. RicHEBUONO, Aggiunte alle
notizie sul castello di Andraz. Ladinia 12 (1988) 140; M. BALDIN, [l castello di Andraz 34f.
Die Angaben bei StoLz, Siidtirol, 532 sind entsprechend zu berichtigen.

'8 BRIXEN, DA, HRR II, 191'-193%; BOZEN, StA, Lade 67, nr. 11. A. Golsers Ausarbei-
tung wurde im 17. Jh. fiir eine Replik gegen die Forderungen der Erzherzogin Clau-
dia benutzt. BRIXEN, DA, HA 7310.

%5 BRIXEN, DA, HRR TI, fol. 192".

1% BRIXEN, DA, HRR II, fol. 192".

157 Aus einer Fiille von Belegen, hier zur Verteidigung des Bergregals, sei verwiesen auf:
BRIXEN, DA, HA 17863; 17868; 17887; 17890; 18094; 18209; 22145. Die Quellen wer-
den weitmoglichst in den ACTA CUSANA erfafit.
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Wihrend des dreiffig-jdhrigen Krieges sahen sich die Brixener Bi-
schofe erneut in ihrer Reichsstandschaft aufs drgste bedroht. Der Ein-
fall franzosischer und schwedischer Truppen hatte in Tirol zu groflen
Verheerungen gefiihrt, so daff 1636 Erzherzogin Claudia, die in Inns-
bruck residierende Regentin, unterstiitzt von ihrem skrupellosen Hof-
kanzler Wilhelm Biener,' das Stift ultimativ aufforderte, mit im-
mensen Zahlungen sich direkt an den Kriegskosten zu beteiligen, an-
dernfalls werde man in Brixen die Macht direkt iibernehmen.'" In
langwierigen Verhandlungen, die von Brixener Seite namentlich
durch den spateren Weihbischof Jesse Perkhofer™' teils in Innsbruck,
teils vor dem Reichstag zu Regensburg gefithrt wurden, suchte man
den drohenden Verlust der Reichsunmittelbarkeit abzuwenden. Perk-
hoter berief sich in seiner Argumentation nicht nur auf die Reichs-
tagsabschiede von 1545 und 1548, sondern war bei seinen Recherchen
auf die Ausarbeitungen des Nikolaus von Kues gestoien, der, wie er
schreibt, dises ein zeit lang opprimierte stifft widerumben ad pristinum
splendorem reiches fiirstlicher hocheit und libertat zu erheben angefangen.'”
Dessen Quellenstudien folgend, lieff er sich nicht nur zahlreiche Akten
vidimieren oder kopieren, so des Cusanus Denkschrift {iber die
Rechte der Brixener Bischofe auf Taufers'” oder die Kompaktaten mit
Herzog Sigismund von 1454 und bemerkt dazu: Daf aber die bischove
zu Brixen ainem grafen zu Tyrol sich underwirffic gemacht oder irer von
dem Romischen Reich hergebrachten libertet und Regalien begeben .... das
erscheint mit dem mindisten wort nit,"*

Als Apologie stellte Perkhofer 1640 ein umfangreiches Dossier zu-
sammen: Den griindlichen Bericht iiber des fiirstlichen Stiffts Reichs im-
mediatit fiirstlichen Standes und gerichtsambt."” In seiner Ausarbeitung,

'8 BRIXEN, Priesterseminar, Ms. C 6, p. 751.

' Zu seiner Person: R. PALME, Geschichte des Landes Tirol, 11, 177 mit weiteren Litera-
turangaben; SINNACHER, Beytriige VIII, 574.

'™ SINNACHER, Beytrige VIII, 456ff.; J. GELMmL, Brixener Bischife 120ff.; J. BUCKING, Friih-
absolutismus 150f.

%! Zu seiner Person; K. WOLFSGRUBER, Das Brixener Domkapitel in seiner persénlichen Zu-
sammensetzung in der Neuzeit, 1500-1803. Schlernschriften 80 (Innsbruck 1951) 186f.;
J. GeLMm, Die Brixener Weihbischofe, Der Schlern 68 (1994) 203f.

192 BRIXEN, DA, HA 27980b, fol. 411"

1% BRIXEN, DA, HA 7320.

“* BRIXEN, DA, HA 27980b, fol. 790"-791".

1% BRIXEN, DA, HA 27982. Der Schreiber des Codex ist Michael VeBmayer, 11653, wie
aus dem Eschatokoll von BRIXEN, DA, HA 27980b hervorgeht. Das Dossier im Um-
fang von 188 Folia war urspriinglich als Unterlage fiir die Verhandlungen in Regens-
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auf die mich Eduard Scheiber aufmerksam machte," folgt Perkhofer
ganz der Strategie des Cusanus, weil, so schreibt er, der cardinal als ain
hochgelehrter canonist und in Reichs sachen wolerfarner herr, wie aus seinen
in druckh gegebnen tractatu »Concordantine Catholicae« zu sehen, dem her-
czog Sigmunden die mindiste gerechtigkeit ober sein stifft Brixen ausser des
ainzig von der kirchen selbs zu lehen tragenden iuris advocatiae nicht ge-
stendig gewest.'” Hierzu greift er auf dieselben Urkunden zuriick,
kennt des Kardinals Studie zur Entstehung der Vogtei, erlautert die
Vertrdge, die jener mit Herzog Sigismund abschloff und riickt deren
Texte ein; er zitiert die Concordantia Catholica, benutzt das Briefbuch
des Cusanus. Immer wieder lesen wir dort: wie in Actis Cusanis zu
finden ist. Zu meiner grofen Uberraschung entdeckte ich im Dossier
auch Kopien der beiden eben erlduterten Denkschriften: Es ist eyn alt
goczhus ... und Diifle ist die gerechtikeit ... . Nicht zuletzt der Argu-
mentationshilfe des Cusanus mag es zu verdanken sein, dafs damals
noch einmal die Mediatisierung des Hochstiftes abgewendet werden
konnte.'”

Als 70 Jahre spéter der Brixener Hofkanzler Philipp Bartl seine mo-
numentale Griindliche Vorstellung eines Herrn Bischofs von Brixen von
den in seinem Hochstift habenden Territorial-Rechten*” niederschrieb, um
die Reichsunmittelbarkeit Brixens zu beweisen, liefs auch er sich im-

burg gedacht, wurde jedoch im Jahre 1640 vom damaligen Fiirstbischof Wilhelm von
Welsberg als zu lang verworfen und sollte fiir die diplomatische Mission gekirzt
werden. BRIXEN, DA, HRP 26, p. 1176 (Freundlicher Hinweis von E. Scheiber).

% Thm bin ich fiir seinen wertvollen Rat und seine ungewdhnliche Hilfsbereitschaft zu
tiefem Dank verpflichtet.

197 BRIXEN, DA, HA 27982, fol. 56". Die Instruktionen fiir Perkhofer mit Hinweisen auf
NvK: BRIXEN, DA, HRR 63, fol. 178™-179".

1% BRIXEN, DA, HA 27982, fol. 178"-180%; 180"-187". S. Anlage I und II. Die Abschritten
werden eingeleitet: Hernach volgt, was cardinalis de Cusa, gewester bischoff zu Brixen von
1450 bifi auf das 1464 jar{mityaigner handt von wegen des fiirstlich stifft vnd gottshaufi
Brixen gerechtsambe, auch ettlicher herrschafften vnd schidsser, die von bemelten fiirstlich
stifft zu lehen riiren, beschriben vnd annotiret hat.

' Wie sehr die Anspriiche auf verlorene Besitzungen wachgehalten wurden, erfahrt
man in der Lehenskammer (Wartestube) der Brixener Hofburg. Dort lieff im Jahre
1607 der damalige Firstbischof den Raum auch mit den Wappen der langst ent-
fremdeten Lehen ausmalen, z. B. Rodeneck, Gufidaun und Strafberg, um so die
Rechtsanspriiche zu dokumentieren. Eine Beschreibung des Raumes: J. REscH, Mo-
numenta veteris ecclesiae Brixinensis (Brixen 1765) 55f.; vgl. auch K. WOLFSGRUBER, Die
Brixener Hofburg (Bozen 1987) 33; 136ff.

20 INNSBRUCK, TLA, Hs. 376, passim. Zu ihm vgl. J. BUCKING, Friihabsolutismus 19;
N. Grass, Rechtshistoriker 161. Eine Teilkopie des monumentalen Werkes in BRIXEN,
DA, ohne Signatur.
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mer w1eder von dem gelehrten Blschof leolaus de Cusa tiberzeu-
gen‘Z()l

Wollte Nikolaus von Kues wirklich die Brixener Kirche in ihrer
alten Herrlichkeit wiedererstehen lassen und, wie eingangs zitiert, das
Rad der Geschichte um Jahrhunderte zuriickdrehen?*”

Hier wurde sein Handeln aus einer anderen Perspektive gedeutet:
als der verzweifelte Versuch, die drohende Sikularisierung seines Stif-
tes abzuwenden. Denn seine ernsthaft verfochtenen Ziele unterschei-
den sich nicht von denen mancher seiner Vorganger und Nachfolger.
Gewif$, wir beobachten bisweilen uns befremdende Uberreaktionen,
Signale der Hilflosigkeit eines Menschen, der sich in die Enge getrie-
ben glaubt. Nach dem Wiltener Eklat konzentrieren sich seine Be-
mithungen auf die Absicherung der Bischofsstadt.

Was Cusanus wirklich gelang, war, der Begehrlichkeit des Herzogs
einen Riegel vorzuschieben und so fiir damals und damit auch fiir die
weiteren Jahrhunderte die Verschmelzung Brixens mit der Grafschaft
Tirol zu verhindern. Er wurde mit seinem mutigen Widerstand Vor-
bild und Lehrmeister nicht weniger seiner Nachfolger.

Man mag die weltliche Herrschaft der Kirche, in die sich der Bi-
schof und Seelsorger verstricken lieff, bedauern. Als Kirchenpolitiker
blieb er konservativ, ganz den Vorstellungen seiner Zeit verhaftet, und
er sah die Freiheit der Kirche nur gewdhrleistet, wenn gestiitzt von
weltlicher Macht. Messen wir ihn mit den Mafistiben seiner Zeit,
dann verdienen seine rechtsgeschichtlichen Studien unsere Bewun-
derung, sein Kampf um die Bewahrung der Rechte und den Bestand
seiner Kirche unseren uneingeschrankten Respekt.

*! Aus einer Vielzahl von Belegstellen sei hier nur verwiesen auf; INNSBRUCK, TLA,
Hs. 376 1I, fol. 252¥-253"; 1V, fol. 55'-56'; V, fol. 242~243"; 304'-305"; INNSBRUCK,
Mus. Ferd., Dip. 1214, fol. 53"-57".

2 Nach B. A. Pavlac kam NvK eine, ja mehrere Generationen zu spat: Yef Cusanu'’s
twelfth-century views of episcopal independence were incompatible with Sigismund’s fif-
theenth century practice. B. A . PaviLac, Nicolaus Cusanus 152. Auch in seinem Vortrag
vom 9.V.1997 macht Pavlac die Umsténde fiir den MifSerfolg des NvK verantwortlich
und betont: The least persuasive is that he was personally unsuited to the task. American
Cusanus Society Newsletter XIV, 1 (1997) 36.
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Anlage I’
(1458, ca. Februar-April)'

Denkschrift des NuK iiber die Rechte des Hochstiftes Brixen.

In einer ausfiihrlichen historischen Abhandlung, die sich auf die Urkunden des
bischoflichen Archivs stiitzt, begriindet er die Reichsstandschaft des Hochstiftes Bri-
xen und zeigt die Ursachen auf, die zu dem widerrechtlichen Verlust vieler Besitzun-
gen und Rechte der Brixener Kirche fiihrten.

Entwurf (eigenhidndig): BOZEN, StA, Lade 2, nr. 40, fol. 1™-2".2
Kopie (1640): BRIXEN, DA, HA 27982, fol. 178™-180".2

Es ist eyn alt goczhus vnd biisthumb, vor cziiden genant von Seben, dar nah
von Brixen, vast e das goczhus von Salczburg,' vnd hait gehort geen Agla.’
Vnd ist Seben eyn heubtstat gewest des goczhus vnd die kirche ist in ere sant
Stephans vnd sant Cassian der marterer gewigen gewest;” vnd dar nach ist
eyn closter dar ufl geworden vnd hait Vnser Frauwen Monster geheifen.” Vnd
hait das goczhus vor e der grof8 keiser Karl gewest ist viil herlicheit gehabt,?

* Auf die Angabe von Lesearten mufte hier und bei den beiden folgenden Anlagen
verzichtet werden.
! Der Entwurf wurde wihrend des Aufenthaltes des NvK in Buchenstein (1457 VII —
1458 IX) niedergeschrieben, wahrscheinlich im Februar 1458. Damals beschiftigte
sich NvK intensiv mit der Rechtsgeschichte des Stiftes. Vermutlich sollte die Ausar-
beitung den Pfarrern der Diozese, die NvK zum 22. Februar 1458 nach Brixen einge-
laden hatten, vorgetragen werden bzw. Gebhard v. Bulach und Simon von Wehlen,
den Vertretern des Kardinals, als Grundlage ihrer Ausfithrungen dienen.
fol. 2" ist leer und trégt nur den eigenhéndigen Vermerk: pertinent ecclesie.
In einer Aktensammlung des Jesse Perkhofer, geschrieben von Michael Veffmayer.
S. oben Anm. 195. Die zahlreichen Lesefehler in der Kopie werden nicht berticksich-
tigt.
* Brixen/Saben ist seit ca. 577 Bistum, Salzburg seit ca. 696. Vgl. A. SPARBER, Sabiona
32ff.; DERs., Fiirstbischofe 20; J. GELM, Kirchengeschichte 10; 16; ALBERTONI, Le terre 94f.
Aquileia. Das Bistum Saben/Brixen wurde 798 von Aquileia getrennt und Salzburg
unterstellt. A.SPARBER, Sabiona 72ff., Ders., Fiirsthischife 25; J. GELmi, Kirchenge-
schichte 19; ALBERTONI, Le ferre 97.
Stephan ist als Patron des Stiftes sonst nicht bezeugt. Doch heifit es im Bezug auf die
Sdbener Kirche in der Urk. Ludwigs d. Kindes von 901, von NvK spiter zitiert (vgl.
Anm. 13): ob beatorum Stephani protomartyris et Cassiani venerationem. Ferner wird nach
956 ein monasterium 5. Stephani et beati Ingenuini. . . in loco nuncupato Prixina genannt:
O. RepLICH, Die Traditionsbiicher 2, N. 4. Vgl. auch K. WOLFSGRUBER, Dom und Kreuz-
gang von Brixen (1988) 6; A. SPARBER, Sabiona 68.
Nach Verlegung des Bischofssitzes von Saben nach Brixen wurde dort zeitweise ein
Marienkloster eingerichet. NvK bezieht sich offensichtlich auf eine Urk. Konrads II.
von 1028 IV 19 wo eine Schenkung ad monasterium Sebona dicto in honore s. Marie
constructo (!) bezeugt ist. BOZEN, StA, U 2, 2; BUBI, Nr. 19. Dagegen geht die heu-
tige Benediktinerinnenabtei auf das Jahr 1685 zurtick. Zur historischen Entwicklung
Sdbens vgl. M. BITscHNAU, Burg und Adel 421; DERs., in: O. Trapp, Tiroler Burgenbuch
IV, 114ft.
Urkundliche Belege iiber Schenkungen an die Kirche von Sében/Brixen durch

o

~
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die der selbe kaiser Karl” vnd Ludwig' vnd viil nah yne gegeben vnd be-
stediget haben.!" Es ist eyn kuning geweest genant Arnolfus; der hait der
herlicheit des goczhus, die verloren waren, eczwas ernuwet in dem iare nah
Christo viii vnd xcii, besonder von dem wiltpant."”” Vnd syne sone kuning
Ludwig hait gegeben Brixen den hoff, dem goczhus mit allen bergen, huffern,
wiltpant etc., que fuit ex dono patris matri eiusdem regis;'? et post hoc per
sanctum Albuinum propter rebellionem civium Sabyonensium fuit sedes
translata in Brixnam, ubi ecclesia fuit edificata in honorem sancti Cassiani
martiris et Inguwini patroni.“ Ille autem, qui prefuit tamquam commissarius
illi valli, que dicitur in Norica esse, tunc vocabatur Ratbodus comes Palati-
nus.” Et hoc fuit anno Christi 901. Et ille idem Ludowicus postea 919° anno
confirmavit libertates et privilegia ecclesie,'® eam in suam protectionem reci-
piens. Deinde Conradus rex confirmavit privilegia, eam recipiens in suam
tuicionem libertando eam anno Christi 916."7 Sic et imperator Otto presidente
Albuino episcopo anno 977." Item Conradus II. imperator dedit ecclesie co-
mitatum commissum tunc Belfoni' ab eo termino, qui Tridentinum episco-
patum dividit a Brixinensi quousque longissime porrigitur in valle Eniana

Karl d. Grofien sind nicht bekannt. Vermutlich bezieht sich NvK hier auf Nachrichten

in den Hagiographien.

Eine Bestdtigung der Privilegien der Brixener Kirche durch Karl d. Groflen hat sich

nicht erhalten, wird jedoch in den Urk. Konrads I. von 916 VII 6 und Ottos II. von 978

V 17 erwihnt. Vgl. Anm. 17 und 18.

% Immunitétsverleihung durch Ludwig d. Deutschen, 845 IX 4. BOZEN, StA, U 12, 1;

Kopie (Kanzlei des NvK, deu. Ubersetzung): BOZEN, StA, Lade 1, nr. 53, p. 19-22.

BUB I, Nr. 1.

Das Privileg wurde jeweils in die Immunitédtsverleihungen von 909, 916, 978, 1111

und 1155 aufgenommen. BUB I, Nr. 5; 6; 9; 33; 36.

12 893 V 31, Regensburg. Or.: BOZEN, StA, U 0, 1. NvK folgt hier der eindeutigen

Lesung des Originals. Da jedoch die Angaben des Regierungsjahres und der Indik-

tion das Jahr 893 wahrscheinlich machen, datieren die modernen Herausgeber die

Urk. auf 893 und nehmen einen Schreibfehler an. BUB I, Nr. 3; Bohmer, Regesta

imperii 1, 1, 760; MGH, D Arnulf Nr. 115. Eine andere Datierung bei J. Resch, Annales

Ecclesine Sabionensis nunc Brixinensis (Augsburg 1767) III, 256.

901 IX 13, Regensburg: quandam curtem inter convallia comitatu Ratpodi consistentenm,

que dicitur Prihsna, quan. . . matri nostre Ote regine concessum habuit. BRIXEN, DA, OA,

Nr. 3; BUB I, Nr. 4.

Die Verlegung des Bischofssitzes erfolgte ca. 990. A. SPARBER, Sabiona 108ff.; ]. GELMI,

Kirchengeschichte 23.

5 Vgl. Anm. 13.

16909 [ 20. Or.: BOZEN, StA, U 12, 2. BUB I, Nr. 5. Die von NvK genannte Jahreszahl
beruht auf einem Lese- oder Gedachtnisfehler.

17916 VIL 6, Neuburg. Or.: BOZEN, StA, U 12, 3; BUB I, Nr. 6; MGH, D Konrad I,
Nr. 30. SINNACHER, Beytrige 1, 538-540.

18 978 V 17, Passsau. Or.: BOZEN, StA, U 12, 4 (mit der von NvK zitierten Jahreszahl
977 und der eigenhandigen Glosse: Quod nullus iudex habeat iudicare subditos ecclesie)
BUB I, Nr. 9; MGH, D Otto 1., Nr. 178. Zur Datierung vgl. Th. Sickel, Erliuterungen
zit den Diplomen Ottos II. MIOG, Erganzungsband II (1888) 171.

¥ D.h. Welf.

13

144



H. J. HALLAUER, NikoLAUS VON KUES ALS RECHTSHISTORIKER — ANLAGEN

cum Claufi(a) sub Sabiona; et hoc anno 1027.* Similiter dedit sequenti anno
thelonium in Clausa;*' et dicit litera vallem, ubi Clausa est, nominari Orital.2
Henricus iii"* confirmavit comitatum situm in valle Enica ab eo termino, qui
dividit episcopatum Tridentinum a Brixinensi.” Et fuit filius Conradi, qui
primo donavit illum comitatum, ut in litera,* et nominavit vallem illam No-
ricam, que in alia litera wlgariter dicitur Orital,* et libertavit homines liberos
ecclesie ipsam inhabitantes, et hoc anno 1040.*° Idem Henricus tercius® primo
donavit venacionem vallis Pustrisse ecclesie 1048.%%

Post hoc Henricus quartus, filius Henricii tercii, donacionem avi sui Con-
radi de comitatu in valle Enica eciam confirmavit.”’ Deinde plus plures annos
idem donavit" comitatum in valle Pustrissa et duos mansos servorum.’! Ita
Fridericus imperator fecit anno 1155.% Et Fridericus secundus, rex Romano-
rum,” dedit ecclesie omnes venas cuiuscumque metalli et salis et argenti fo-

* 1027 V17, Stegen. Or.: BRIXEN, DA, OA, Nr. 11; eine Kopie von der Hand Peters von
Erkelenz: BOZEN, StA, Lade 1, nr. 12, fol. 1%; Kopie (Ph. Bartl): INNSBRUCK, TLA,
Hs. 376 11, fol. 38'-39". MGH, D Konrad II., Nr. 103. BUB I, Nr. 18; TUB I, Nr. 53.
SINNACHER, Beytrige 11, 365-367.

1 1028 IV 19, Aachen. Or.: BOZEN, StA, U 2, 2; BUB I, Nr. 19, MGH, D Konrad II.,
Nr. 115. NvK zitiert die Urk. Konrads II. nahezu wértlich.

* ut Clusas sitas in loco Sebona in pago Orital, BUB I, Nr. 19.

* 1040116, Augsburg. Or.: BRIXEN, DA, OA, Nr. 12. BUB I, Nr. 21; TUB I, Nr. 58. Eine

Kopie (Peter von Erkelenz): BOZEN, StA, Lade 1, nr. 22. Vgl. auch N. Grass, Das

Hochstift Brixen, die Abtei Disentis und Nikolaus von Kues, in: CGS 635.

quem felicis memorie pater noster Chuonradus imperator augustus eidem ecclesie concessit.

BUB I, Nr. 18.

* Vgl. Anm. 22. Zu Orital auch O. StoLz, Die Ausdelnung 111, 1, 10 (pagus Orital).

2 Richtig: 1043 IX 11, Pochlarn. BUB 1, Nr. 23. MGH, D Heinrich IIL; Nr. 109. Die Vor-

lage fiir den Druck, das Brixener Kopialbuch (Bshm 467), gilt als verschollen. Onnes

liberi in valle Norica residentes ad episcopatum prenominati episcopi pertinentes nulli
censunt aut vectigalia persolvant. Eine Kopie von der Hand des Peter von Erkelenz:

BOZEN, StA, Lade 1, nr. 22. NvK glossiert sie am Rande: De valle Norica. Die von

NvK irrttimlich zitierte Jahreszahl bezieht sich auf die in Anm. 23 genannte Urk.

Im Entwurf verbessert NvK: Henricus quartus fecit 1057 zw: Henricus tercius. Er hatte

also zuerst die Bestatigungsurkunde Heinrichs [V. von 1057 I 4 (MUNCHEN, HStA,

HU Brixen Nr.3 [jetzt: KS 393] BUB I, Nr.26; MGH, D Heinrich IV., Nr. 5.) vor

Augen, entdeckte dann aber die frithere Urk. Heinrichs ITI.

* 1048125, Ulm. Or.: BRIXEN, DA, OA, Nr. 13, BUB I, Nr. 24, Kopie (Kanzlei des
NvK): BOZEN, StA, Lade 1, nr. 53, p. 11-13. Auch Georg Golser lieB diese Urkunde
kopieren: BRIXEN, DA, HRR 11, fol. 104",

** 1057 I 4. Or.: MUNCHEN, HStA, HU Brixen Nr. 3. Vgl. Anm. 27.

%1091 IX 2, Verona. Or.: BRIXEN, DA, OA, Nr. 16; Kopie (Kanzlei des NvK): BOZEN,

StA, Lade 1, nr.53, p. 13-15; BRIXEN, DA, HRR II, fol. 104'-105". BUB I, Nr. 32;

MGH, D Heinrich IV., Nr. 424,

Dieser Satz wurde von mir umgestellt. Nach verschiedenen Korrekturen unterlief es

NvK, die urspriingliche Satzfolge zu verandern.

2 1155 {IX). Or.: BRIXEN, DA, OA, Nr. 20; Kopie (Kanzlei des NvK) BOZEN, StA, Lade

1, nr. 53, p. 16-19. B. Georg von Stubai ldft die Urk. 14431 12 vidimieren. BOZEN,

StA, U 1308. BUB I, Nr. 36.

NvK korrigiert imperator zu rex. Die Kaiserkrénung Friedrichs II. fand in der Tat erst

1220 XI 22 statt.
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dinas, que in episcopatu sunt Brixinensi et in eo postea reperientur, et hoc
anno domini 1218°* Omnia ista confirmata reperiuntur per omnes reges et
imperatores successive usque ad p[resentem] inclusive.”

Quod autem episcopi habeant merum et mixtum imperium, bannum im-
perialem et cetera, et quod sint principes imperii et nulli subsint nisi imperio
et quod subditi ecclesie similiter nulli subsint nisi episcopo, multe litere re-
periuntur. Sed quod episcopi habuerint possessionem talium patet. Nam re-
peritur, quod duces Meranie habuerunt vallem Enicam et vallem Pustrissam
in feudum ab ecclesia Brixinensi, ™ et quod postea episcopi recuperaverunt
aliqua loca ex illis feudis, forte quia sine liberis decesserunt. Et denuo instante
imperatore Henricus episcopus Brixinensis,” qui possedit castrum Michels-
perg, castrum Willenberg™ et castrum circa Matrai cessit illis castris et dedit in
feudum duci Meranie una cum aliis bonis prefatarum vallium, que per
patrem et fratrem illius in feudum habebantur hoc pacto, quod forum Insprug
restitueretur ecclesie cum villa Vmbras.” Item dedit idem episcopus comita-
tum inferioris Eni eidem duci in feudum cum certis pactis in literis contentis;
data fuit litera 1232.%° [1 v]

Es sint auch etzlich graven vnd herren gewest, qui habuerunt bona in illis
comitatibus Eni et Pustrisse; que tamen pro maiori parte pervenerunt eciam

217 X1 29, Niirnberg. Or.: BRIXEN, DA, OA Nr. 19. BUB I, Nr. 60. Transsumpt auf
Bitten des NvK durch Kaiser Friedrich III. 1452 XII 7. BOZEN, StA, U 23. Die Origi-
nalurkunde tragt die von NvK zitierte Jahreszahl 1218 (Weihnachtsstil!).

° In den ehemaligen Hochstiftsarchiven haben sich eine Reihe Bestatigungen der Pri-
vilegien erhalten. Die Bestatigung durch Friedrich IIl. von 1448 X 1 glossiert NvK:
Bona litera, quia continet nominatim aliqua notanda. Or.. MUNCHEN, HStA, HU Brixen
Nr. 73; Kopie: INNSBRUCK, TLA, Hs. 5672, p. 73-74. Die Bestatigung des Bergregals
von 1217 durch Friedrich IIL: 1452 XII 7. Or.: BOZEN, StA, U 23; WIEN, HHStA,
Reichsregister P, fol. 87" sowie zahlreiche weitere Uberheferungc CHMEL
Nr. 2969.

3% Z.B. Egno, electus, 1241 111 20/21. BUB I, Nr. 104; TUB I1I, Nr. 1127: Preterea dominus
electus debet infeudare ducem Meranie et comitem Tyrolensem de feodis eorwm indivisum
prout prius infeudati fuerunt. NvK glossiert diese Urk.: Bona litera, quod advocacia {est)
feudum et quod comes Tyrolis et dux Meranie similiter feuda possiderunt. Item, quod extra
suam hereditatem non alienabunt. BRIXEN, DA, OA Nr. 45. Kopie (Kanzlei des NvK):
INNSBRUCK, TLA, Hs. 5672, p. 35-40. Weitere Belege: BUB Nr. 143; 169; 236. Ein
Faszikel mit Lehensreversen der Grafen von Gorz: BOZEN, StA, Lade 34, nr. 17, A, B,
(&

3 Bischof Heinrich IV. (von Taufers), 1224-1239.

% Vellenberg im Inntal.

3 Amras bei Innsbruck. In der Urk. heifdt es: Ipse vero dux e contrario nobis et ecclesie

Brixinensi promisit fide data in manibus nostris a proxinto festo pentecosten ad annunt dare

forum de Inspruka et villam Vimeras cum omnibus pertinentibus suis.

1232, indictione V. Or.: WIEN, HHStA, 1232. Dorsalnotiz (NvK ?): Litera feodorum

facta duci Meranie de opido Inspruk et quidquid est in valle Eni et valle Pustrissa et de castris

s. Michaelis, Matray, Vellenberg et aliis. Kopie (Peter von Erkelenz): BOZEN, StA, Lade

34, nr. 3, A, B und zahlreiche weitere Uberlieferungen aus dem 15. und 16. Jh. Vi-

dimus durch Friedrich IIL., 1443 1 12: MUNCHEN, HStA, HU Brixen Nr. 72. Chmel

Nr. 1345. BUB II, Nr. 600.
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successive ad ecclesiam, uti fuit comes de Ultimis, qui habuit multa bona
patrimonialia in plebanatu Silcz et in aliis locis vallis Eni a Vinstermuncz*!
incipiendo, que certo modo dona(vi)t ecclesie, et hoc 1241°** Et quomodo
Bertoldus, maritus Berte, filie comitis de Marsteten, de consensu Berte que sibi
hereditatem vendicabat in castro novo Sancti Petri donavit ecclesie anno do-
mini 1259°.* Et ita de Touvers,* Schonecken® et aliis talibus particularibus
castris scripta reperiuntur, ita quod pene in omnibus locis, ubi episcopus Bri-
xinensis habuit ecclesiasticam iurisdictionem, eciam habuit temporale domi-
nium utile vel directum.

Taceo de dominiis, que sunt extra diocesin, forte antiquitus non minora
istis;** fuit eciam semper in libera potestate cuiuslibet episcopi
recipere advocatum quem voluit et per manus illius temporalia
exercere, et quando placuit illum mutare. Sed post lapsum tem-
poris ob multa bona, que habuit ecclesia in partibus inferioribus, elegit episco-
pus marchionem Histrie,*® et decedente illo marchione elegit episcopus co-
mitem Tyrolis in advocatum cum certis condicionibus, ut pro advocacia nichil
exigeret prout in literis reperitur, quarum copia remansit apud ecclesiam.*

1 Finstermiinz im oberen Inntal.

2 1241 V15, Brixen. Or.: BRIXEN; DA, OA, Nr. 46; Kopie (Kanzlei des NvK): BOZEN,
StA, Lade 131, nr. 1, D. BUB I, Nr. 105; TUB III, Nr. 1131.

#1259 115, Sdben. Or.: BRIXEN, DA, OA, Nr. 58. Kopie (Kanzlei des NvK): BOZEN,
StA, Lade 131, nr. 1, E, fol. 2°; Brixen, DA, HRR I, fol. 83" (Georg Golser); INNS-
BRUCK, TLA, Hs. 376, II, Nr. 19 (Ph.Bartl). BUB I, Nr. 139. SINNACHER, Beytrige 1V,
540-541.

* Schenkung von Taufers und Uttenheim: 1225 VIII 23, Brixen. Or.: WIEN, HHStA, sub
dato. NvK ergdnzt dort einen dlteren Riickvermerk mit: et Vienhaim. Kopie (Kanzlei
des NvK): BOZEN, StA, Lade 1, nr. 53, p. 5-10. BUB I, Nr. 598. Vgl. auch H. HaL-
LAUER, Eine Denkschrift 76ff.; E. KUSTATSCHER, Die Herren von Taufers 42; 79ff.

#1295 VII 1, Bruneck. Or.: BRIXEN, DA, OA, Nr. 98; Kopien (Kanzlei des NvK): BO-

ZEN, StA, Lade 1, nr. 53, p. 3-4; Hs. 129, fol. 21". INNSBRUCK, TLA, Hs. 376, V,

Nr. 198. BUB II, Nr. 1. Ein Faszikel mit Abschriften zu den Rechten auf Schéneck aus

der Kanzlei des NvK: BOZEN, StA, Lade 34, nr. 9. Vgl. auch BUBII, Nr. 221; Nr. 496.

Zu den Brixener Besitzungen in Karnten und Steiermark: CHR. LACKNER, Der Besitz

des Hochstiftes Brixen in Kdrnten und Steiermark. Diss. (maschinenschr.) Innsbruck

1984, 33ff.; zur Herrschaft Veldes in Krain: M. OstrRAVSKY Beitrige zur Kirchenge-

schichte im Patriarchat Aquilein. Karntener Museumsschriften XXX (1965) 71ff.; A. Ra-

BENSTEINER, Die Herrschaft Veldes 1500-1641. Diss. (maschinenschr.) Innsbruck 1977,

2ff.

Dies ist eine beschonigende Interpretation der historischen Wirklichkeit und steht im

Widerspruch z. B. mit der Urk. von 1241 III 20/21, wo es heil8t: debet infeudare. S. o.

Anm. 36.

Vgl. |. RiepmanN, Geschichte 1, 326.

1214. Das Original der Urkunde scheint bereits damals verloren gewesen zu sein.

Eine Kopie von der Hand des Peter von Erkelenz: BOZEN, StA, Lade 34, nr. 2, A;

BRIXEN, DA, OA, Faszikel mit Urkundenabschriften, ohne Signatur (3 Kopien!);

INNSBRUCK, TLA, Hs. 376, IV, 413; V, Nr. 177. (Ph. Bartl). SINNACHER, Beytrige IV,

170-171 (nach Ph. Bartl). Die Vorlage Bartls konnte nicht ermittelt werden. Die Urk.

fehlt im BUB sowie im TUB. Vgl. auch: A. JAGER, Landstindische Verfassung 11, 2, 151;

J. RIEDMANN, Geschichte 326.
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Ab illo tempore citra remansit advocacia apud comites tales. Et comites Ty-
rolenses, ut bonam amiciciam tenerent cum ecclesia, in[iJerunt concordiam
super divisione ministerialium suorum binies prout in literis,™

Habent autem comites illi de Tyrolis, qui successerunt in bonis ducibus
Meranie plura feuda ab ecclesia; et aliqua inveniuntur expressa in litera bone
memorie Friderici ducis Austrie, genitoris domini moderni Sigismundi du-
cis.”’ Aliqua non sunt expressa, sed generaliter recepta, ut in litera domini
Friderici habetur.”? Et possent multa, que in diocesi Brixinensi sita sunt, ex
litera domini Henrici episcopi supra summatim positi elici.”® Que tam comes
Tyrolensis quam comes Goricie ab ecclesia recognoscere deberent; et ob hoc
considerantes nobiles et illustres principes et duces Austrie quando pervene-
runt ad comitatum de Tyrolis se multa feuda habere ab ecclesia Brixinensi,
primo Rodulfus archidux recognoscens ob installacionem in feuda sibi per
episcopum Matheum factam™ se merito obligari ecclesie promisit pro se,
fratre et successoribus defendere in eternum ecclesiam et manutenere eam in
suis iuribus, privilegiis, libertatibus et bonis consuetudinibus sicud episcopi
usque ad illa tempora habuerunt, precipiendo capitaneis et officialibus co-
mitatus Tyrolis et super Atisim presentibus et futuris sic servari.” Deinde dux
Leupoldus, frater eius, propter amorem et amiciciam, que semper fuit inter
comites de Tyrolis, eius predecessores, et episcopos Brixinenses, et in evum
durare debet, pro se et fratre suo Alberto ita fecit, prout frater suus Rodulfus.®
Deinde Wilhelmus dux privilegia ecclesie mandavit illesa servari in forma, ut

* Vgl. z B.: 1227 11 2 und 3. BUB I, Nr. 70; 1230, vor IX. BUB I, Nr. 76; 1241 Il 20. BUB I,
Nr. 104. S. auch Anm. 36.

' 1438 XII 17. Or.: BOZEN, StA, U 1384, Diese Schliisselurkunde in der Argumentation

des NvK und auch seiner Nachfolger ist in zahlreichen Kopien iiberliefert. 1454 VI 23

lie NvK ein Transsumpt der Urk. durch Propst Kaspar von Neustift anfertigen.

BOZEN, StA, U 1385. Kopien aus der Kanzlei des NvK: BERNKASTEL-KUES, StiB,

Hs. 221, p. 363; INNSBRUCK, TLA, Hs. 5672, p. 93-94.

und darzu alle andre lehen, sie sein hierin benent oder nicht. S. o. Anm. 51. Druck der Urk.

von 1438 XII 17: SINNACHER, Beytrige VI, 226-227.

3 1232, indictione V. BUB 1I, Nr. 600. Dort werden angefiihrt: Michelsberg, Matrei, Vel-
lenberg, die Grafschaften des Unteren Inntales, aulerdem Innsbruck und Ambras.
Vgl. auch Anm. 40.

5 1363 I1 5 Brixen. Or.: INNSBRUCK, TLA, U I, 6575. Kopien (Kanzlei des NvK): BO-
ZEN, StA, Lade 34, nr. 17, B; Lade 70, nr. 17 B. SINNACHER, Beytriige V, 317; ]. RiED-
MANN Geschichte I, 428.

» Revers durch Hzg. Rudolf IV., 1363 II 19. Or.: BOZEN, StA, U 1378; Kopien: BOZEN,
StA, Lade 34, nr. 17, A; ad A; U 1379 (Insert); BRIXEN, DA, HA 16821. SINNACHER,
Beytrige V, 317; 444f.; L. SANTIFALLER, Der Schlern 7 (1926) 129f.

% 1367 13. Or.: BOZEN, StA, U 1380; Kopie (Kanzlei des NvK): BOZEN, StA, Lade 34,
nr. 17, A; ad A; B. SINNACHER, Beytriige V, 438. Revers 1368 IX 25. Or.: BOZEN, StA, U
1379; Kopien: BOZEN, StA, Lade 34, nr. 17, A; ad A; BRIXEN, DA, HA 16821; INNS-
BRUCK, TLA Hs. 376, V, Nr. 185 (Ph. Bartl). Im Revers lautet die entsprechende
Stelle: vnd dadurch vnd auch durch die lieb vnd fruntschaft, die zwischen den herren vun
Tyrol vnsern vordern vnd den bischofen ze Brichsen von alter herkomen ist vnd ewikleich sein
soll.

52

148



H. J. HALLAUER, NIKOLAUS VON KUES ALS RECHTSHISTORIKER — ANLAGEN

concessa reperiuntur ab imperatoribus et regibus Romanorum,” recognoscens
se propter feuda constrictum et merito debere episcopum et capitulum defen-
dere et tueri in privilegiis et iuribus, que habet ab antiquo aut super quibus
literas habet;”® et ita vult facere fideliter et sine fara.” »Et precipit officiatis
etc.« Litera est bona, inseratur.?’ Ita consequenter usque ad ducem Fridericum
litere inserantur.’’ Similiter litera inseratur quomodo Lupuldus fatebatur se
nichil iuris habere in castro Sancti Petri et restituit ecclesie.®
[Unter dem Text zugeftigt]
Nota: dominus Meynardus dux Carinthie fuit eciam comes Tyrolis; et eius
filius Henricus rex Bohemie et Polonie fuit, dux Carinthie et comes Tyrolensis
et Goricie, anno 1312.%3 [27]

De rege illo Bohemie Henrico venerunt ducatus et duo comitatus ad Jo-
hannem, filium regis Johannis Bohemie.”*

57 Revers: 1400 IV 4. Or.: BOZEN, StA, U 1382; Kopien: BOZEN, StA, Lade 34, nr. 17, A;
ad A; INNSBRUCK, TLA, Hs. 376, II, fol. 84" (Ph. Bartl); BRIXEN, DA, HA 16821.
SINNACHER, Beytrige VI, 12-13. Im Text heifit es: daz wir den egenanten bischof, sein
nachkommen vnd sein gotshaws schirmen vnd halten wollen vnd sullen ewikleich bey allen
lewten, gutern, rechten, freyheiten vnd guten gewonhaiten, die der obgenant bischof vnd sein
vordern an dem gotshaws von alter habent herbracht.

% 1402 IX 2 bestdtigt Hzg. Wilhelm Brixen die Immunitat. Dort heif3t es: es zu beschirmen

bey allen gnaden, rechten, freyhaiten vnd gewonhaiten, damit es herkomen ist oder darumb es

brief hat. Gerade der letzte Satz ermutigte NvK zu seinem Aktenstudium. Im Entwurf
fiigt er hier den spéter getilgten Satz hinzu: ex quibus constat, quomodo dominus dux

Sigismundus habere debeat cum ecclesin. Or.: BOZEN, StA, U 1383; Kopie (Kanzlei des

NvK: INNSBRUCK, TLA, Hs. 5672, p.92; Hs. 5135, nr.11; BOZEN, StA, Lade 1,

nr. 53, p. 22-24 und weitere Uberlieferungen. SINNACHER, Beytriige VI, 22-24. Ein

Revers von Hzg. Leopold von 1401 XII 24, der auch die verschwiegenen Lehen ein-

schliefft, u. a. Gufidaun, Villanders, Sterzing: BOZEN, S5tA, U 1457; Kopie: INNS-

BRUCK, TLA, Hs. 5672, p. 92.

Sine fara: etwa: »ohne Gefdhrdunge«.

% NvK wollte also hier in der Reinschrift die Urk. von 1402 IX 2 einfiigen. Mdglicher-

weise benutzte NvK ein Vidimus der Urk., das Propst Nikolaus von Neustift

1441 VI 17 fiir den Vorganger des NvK anfertigte. BOZEN, StA, U 29; INNSBRUCK,

TLA, -Hs: 5185, fol. 11-12Y.

Aus den folgenden Jahrzehnten sind eine Reihe Schutzvertrdge bekannt, so von

1411 X 16 und 1417 111 4 (BOZEN, StA, U 1461; U 1462). Die Bestdtigung der Privi-

legien durch Kaiser Sigismund von 1413 VIII 7 lie NvK in seiner Kanzlei kopieren

(INNSBRUCK, TLA, Hs. 5672, p. 81-83; Or.: BOZEN, StA, U 16). Zwei Faszikel mit

Abschriften von Lehensreversen von 1028 — 1443: BOZEN, StA, Lade 34, nr. 17 A; ad

A. Eine besondere Bedeutung erhielt die Belehnung Hzg. Friedrichs von 1438 XI1 17,

da dort die Lehen namentlich angefiihrt werden. Vgl. Anm. 51.

51401 I1I 30. BRIXEN, DA, OA, Nr. 525; Kopie (Kanzlei des NvK): BOZEN, StA, Lade
131, nr. 1, D, fol. 67", 1408 VI 11. Or.: BOZEN, StA, U 2633. Kopie (Kanzlei des
NvK): BOZEN, StA, Lade 131, nr.1, D, fol. 77"; 8" Vidimus durch NvK von
1454 VI 23: INNSBRUCK, TLA, U II, 8675. Vgl. SINNACHER, Beytrige VI, 15ff.; 40.
Q. Storz, Nordtirol 481f.

% Vermutlich bezieht sich NvK hier auf die Urk. von 1312 X 16. Or.: BRIXEN, DA, OA

Nr. 150. BUB II, Nr. 165. Zur Genealogie vgl. |. Riedmann, Geschichfe 1, 414f.

RIEDMANN, Geschichte 1, 419f.
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Deinde ad Ludowicum, filium Ludowici imperatoris, qui fuit marchio
Brandeburgensis et dux Bavarie, qui confirmavit privilegia parte 1342.%°
Item, dar nah quam die herschafft an das hus Osterich anno 1362 vel
d 66
circa.

Anlage I1
(1458, ca. Februar — Mai)!

NuvK. Denkschrift iiber die weltlichen Rechte und die Besitzanspriiche des Hochstiftes
Brixen.

In seinem Entwurf legt NvK, historisch arqumentierend, ausfiihrlich die Entwick-
lung der Reichsunmittelbarkeit des Bistums Brixen dar. Er untersucht die Stellung
der Tiroler Grafen als Vigte des Hochstiftes und zihlt die der Brixener Kirche in den
letzten Jahrhunderten entfremdeten Lehen und die bis zum jetzigen Zeitpunkt ver-
lorenen Rechte und Besitzungen, besonders Burgen, auf. Die Denkschrift ist zugleich
eine Rechtfertigung seiner Politik und war wahrscheinlich zum Vortrag vor den Ti-
roler Landstinden bestinmmt.

Entwurf (eigenhandig): BOZEN, StA, Lade 2, nr. 40, fol. 3'-5.
Kopie (1640): BRIXEN, DA, HA 27982, fol. 180"-187".

lhesus

Diifse ist die gerechtikeit, die eyn biischof von Brixen hait in der welthikeit
syns biischtentombs.

Zu wissen, das die roemschen kuning vnd keiser haben die gericht gehabt
vor sich selbs in allem gebiit des richs, vnd haben amptleute vnd richter
geseczt in die gra[f]scheft, die hieffen grafen. Vor den selben grafen vnd des
richs richteren synt der gotzhauser giiter vnd leute vnd die auff der gotzhaus
guter saflen, gefriheit worden von den keiseren; vnd synt die gericht dar vber
den gotzhauseren gegeben, auBgescheiden die maleficie. Solche frihait hait
das gotzhaus von Brixen von keiser Karl erworben vnd ist durch alle keiser

% Wahrscheinlich die Bestitigung der Privilegien von 1342 128. BRIXEN, DA, HA
27092; SINNACHER, Beytrige V, 265f.; RIEDMANN, Geschichte 1, 419ff.

% Vgl. RIEDMANN, Geschichte 1, 426ff. Die Belehnung Hzg. Rudolfs mit den Hochstifts-

lehen, ohne Aufzihlung, erfolgte 1363 11 5. INNSBRUCK, TLA, U 1, 6575. Kopie

(Kanzlei des NvK): BOZEN, StA, Lade 34, nr. 17, B. SINNACHER, Beytrige V, 317;

SPARBER, Fiirstbischife 117f. Der Revers Hzg. Rudolfs von 1363 I 19: BOZEN, StA, U

1378. S. Anm. 55.

S. Anlage I, Anm. 1. Mdglicherweise sollte dieser Text den Tiroler Standen, die in der

zweiten Februarhilfte in Innsbruck zusammentraten, vorgetragen werden oder den

Vertretern des Bischofs, Theobald von Wolkenstein und Michel von Natz, als Ge-

sprachsgrundlage dienen. Das Beglaubigungsschreiben fiir die beiden Domherren:

INNSBRUCK, TLA, Sigm. IX, 62, fol. 94.

? S. Anlagel, Anm. 2.
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besteet,” vnd haben die keiser das gotzhaus in iren vnd des richs schirm
genomen, als sich das findet in viil privilegien der keiser.*

Item, dar nah hait keiser Conrat alle gerichte, wie der keiser die gehabt hait
vnd durch synen commissarien, der Welfo genant was, inhat, von dem bis-
thomb von Trient hincz in das Yntal vnd das Yntal, darzu die gra[f]schaften
vnd regalia gegeben eyme bischoff von Brixen mit dem keiserlichen zol zu
Clausen.” Vnd haint das die keiser vnd kuning besteticht, die nah yme komen
syn.®

. Vnd ist eyn bischoff von Brixen also eyn forst vnd genoes des richs wrden,
want er regalia von dem rich entphangen hatt vnd der gentiien.

Dar nach ist dem gotzhaus wrden von keiser Henrich die gra[f]schafft des
Pustertals,” vnd ist also in alle gerechtikeit, die der keiser gehabt hait, in dem
ganczen bischtomb komen, vnd ist in der weltikeit eyn herczog genant in den
keiserlichen brifen.® Vnd hait bischoff Briin sich gescriben, genant vnd gehal-
ten vor eynen bischoff vnd herren der lantschaff in dem bisthomb gelegen, als
sich das findet in eyn brieff, den auch grave Meynrat, grafe zu Gortz vnd
Tyrol vnd der beite gra[f]schafften ingehabt hait, versigelt hait vnd viil ander
mit yme.9

Vnd das das auch also sie, das eyn biischoff zu Brixen sie eyn lantsherre
syns biisthombs, fint sich in eym brieff keiser Karrels des iiii"."’

Item, dye bischoff von Brixen haben die gericht vnd graschaften bevolen
grafen, die des gotzhalis dyner gewest synt, als man das findt in des gotzhaus
sal bucher."!

Erste Erwdhnung einer Immunitétsverleihung durch Karl d. Gr. in der Urk. Konig

Konrads von 916 VIL6. S. Anlage I, Anm. 9. Auch in spateren Urk. wird auf dieses

Privileg verwiesen, so 1155 durch Friedrich I. (BUB I, Nr. 36). Vgl. auch ALBERTONI,

Le ferre 97f.

* BUB I, Nr.5; 6; 9; 21; 26; 33; 36. Aus dem 15. Jh.: Albrecht II., 1438 V 17 Or.: INNS-

BRUCK, TLA, U I, 8960; Friedrich III., 1443 1 12. Or.: BOZEN, StA, U 1308. CHMEL,

Regesta Friderici I111., Nr. 1345.

.. ..ab eo scilicet termino, qui Tridentinum a Brixinensi dividit episcopatum quousque lon-

gissime porrigitur in valle Eniana cum Clausa sub Sabiona sita. .. Konrad II., 1027 V1 7.

S. Anlage I, Anm. 20. Vgl. auch die Urk. von 1028 IV 19. S. Anlage I, Anm. 21. Dazu

auch: G. ALBERTONI, Le terre 166ff.

® Z.B. BUB [, Nr. 21; 26; 33; 36. Die Urk. Nr. 21 und 26 sind auch in einer Kopie des
Peter von Erkelenz iiberliefert: BOZEN, StA, Lade 1 nr. 18.

7 Heinrich IV., 1091 IX 2. S. Anlage I, Anm. 30.

® So in der Urk. Konrads IV., 1240 V 20. Or.:.BOZEN, StA, U 1303. BUB I, Nr. 100;
SINNACHER, Beytriige IV, 324-325.

® 1256 V 13. Or.:.BOZEN, StA, U 1480a. BUB I, Nr. 131; SINNACHER, Beytrige IV, 463f.

Dort: terra provincie Brixinensis.

1366 V 9, Wien. Or.: MUNCHEN, HStA, HU Brixen, Nr. 56. Eine Kopie aus der Kanz-

lei des NvK: INNSBRUCK, TLA, Hs. 5672, p. 87-88. Sinnacher, Beytrdge V, 436.

Hierzu O. RepLicH, Die Traditionsbiicher, z. B. Nr. 273 : comes Adalpertus peticione do-

mini sui Brixinensis. Nr. 274: Odalscalchus nennt B. Altwin dominus suus. Nr. 424: Bri-

xinensis ecclesie comes quidam.
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Item, die biischoff von Brixen haben mit erkantem vrtel in dem keiserli-
chen hobe behalten, das nymans in dem bistomb zu geleiten hait [d]an der
keyser vnd eyn bischof.'? Item, das sie haben das geistlich swert vnd weltlich
swert in dem biischtomb, vnd das sie dar vmb mogen pannen; vnd wer des
pans in vi wochen nicht acht, dem mogen sie das lant verpiiten oder in die
acht toen."”

Der ander artikel von des gotzhatis lehen leuten: zu wissen, das die bi-
schoff von Brixen haben viil lehen da hyne gelihen als man geistlich lehen
liheit, das beneficia heiflent, also, das sie vellich wider worden wanne eyner
abe ginge."* Dar nah habent sie lehen verlihen, die auch an die erben vallen
sulten. Vnd synt viil lehen verlihen wrden marckgraff Henrich von Istrien.”
Vnd dii der selbe margraff mit vrteil gewiist wart in des keysers hobe, das er
liib vnd gut verloren hett vmb des toetslags willen als kuning Philipps ers-
lagen wart, toe sint die lehen vervallen dem gotzhaus.'® Vnd biischoff Conrat
hait sie eym grafen von Tyrol verlihen.!” Vnd dar nah ist eyn hirczog von
Meran,' hirczog Otte genant, komen. Dem synt durch bischoff Henrich na
geschefts des keisers verlenet wrden alle die lehen, die syn vatter vnd bruder
gehabt hatten in dem Pustertal vnd in dem Intal,' [3'] vnd was bischoff
Henrich der lehen yn hatt. Vnd steet also in dem brife der leenschaff, das
bischoff Henrich hirczog Otten von Meran Sent Michaelpurg, die der bischoff
inhatt mit der gra[f]schaff ader lantgericht, das eyn ting ist,”® vnd was syne
vatter in dem Pustertal inhat, vind das slof Matray, vnd das sloff Wellenberg,
vnd was syne vatter vnd bruder in dem Oberintal inhatten, vnd darczu die
gra[f]schaff des vnderen Intals verlihen habe,* vorbehalten, das Yspruck vnd

2 1240V 22. Konrad IV., electus, verleiht der Brixener Kirche das Privileg, daf nie-
mand sine licencia episcopi durch das Territorium des Stiftes reisen darf. Or.: INNS-
BRUCK, TLA, Kaiserurkunden, sub dato. Kopie (Kanzlei des NvK) : INNSBRUCK,
TLA, Hs. 5135, nr. 16; Hs. 376, II, Nr. 151 (Ph.Bartl). MG, Const. Konrad IV, Nr. 334.

¥ 1240 V, apud Nérdlingen. Konrad IV, electus. Or.: BRIXEN, DA, OA, Nr. 43. BUB I,
Nr. 99. SINNACHER, Beytrige IV, 327.

4 S0 B.Johann von Brixen, 1316 IV 3. BRIXEN, DA, HRR II, fol. 96'-97". BUB 11,
Nr. 221.

' SINNACHER, Beytrige IV, 42f.

' SINNACHER, Beytriige IV, 44f.; ]. RIEDMANN, Geschichte 1, 330.

7 B. Konrad tibertrigt die Vogtei 1214 auf Graf Albert von Tirol. Kopie: BOZEN, StA,
Lade 34, nr.2, A (Peter von Erkelenz); INNSBRUCK, TLA, Hs. 376, IV, 413; V,
Nr. 177 (Ph. Bartl). Die Urk. fehlt sowohl im BUB als auch im TUB. Vgl. auch Sin-
NACHER, Beytrige IV, 170-171; A. JAGER, Landstindische Verfassung 11, 2, 151; DERs., Der
Streit 1, 337.

8 NvK identifiziert hier irrtiimlich Meranien mit Meran. Zu dem Namen vgl. J.RIED-
MANN, Geschichte 1, 330.

' 1232, indictione V. B. Heinrich von Brixen belehnt Hzg. Otto von Meranien. S. An-
lage I, Anm. 40 und 53. Eine deutsche Ubersetzung aus der Kanzlei des NvK: BO-
ZEN, 5tA, Lade 1, nr. 53, p. 1. Vgl. auch E. KUSTATSCHER, Die Herren von Taufers 92.

% Zu der Entstehung der Landgerichte aus den Grafschaften vgl. K. FAJKMAJER, Ver-
waltungsgeschichte 16ff.; O. Storz, Gerichte Deutschtirols 115ff; DERs., Siidtirol 338ff.

1 Castrum scilicet de sancto Michahele et comitatum de Pusterstal cum aliis ad feudum suum

152



H. J. HALLAUER, NIKOLAUS VON KUES ALS RECHTSHISTORIKER — ANLAGEN
das dorf Ambras dem gotzhaus wider werde,”? vnd das die leenschaff belibe
bii dem gotzhatis vnder der pene verlisen aller lehen:* vnd wir versteen, das
die lantgericht oder gra[f]schaften haben zu den geslossen gehort. Item die
gra[f]schafft des Noritals, da Brixen ine lihet, haben die bischoff behalten
vnd haben die gericht geteilt vnder die edel dynstleute des gotzhaus vnd yne
behalten das obertoem. Vnd synt die edel dynstleute, die ministeriales heysen,
geweest die von Seben, Witurnes, Troesperg, Vels, Somersperg, Velsek, Aich-
ach, Schenkenberg, Hauwensteyn, Stetennecke, Winefir,” Castelrutter, Cofe-
duner, Rodenecker, Schonecker, Sent Lampertsberger, Reysner, Neuenburger
etc. vnd viil ander, die man fynt in viil brifen des gotzhaus.26 Item, alle ze-
henten, die die leyhen haben, etel oder vnetel in dem biischtom, synt lehen
des gotzhaus.

Item, Taufers ist vor iiii° iaren des gotzhaus gewest; vnd dar nah ist Taufers
eyn frie edel haus wrden. Dar nah sint die Tauferer wrden dynstleute des
gotzhaus”” vnd haben bekant, wie Taufers vnd Utenheym des gotzhaus sulle
syne wanne sie abe geen als der ander dynstleute, wie dan solchs in viil brifen
vnd instrumenten verscriben ist.”

Item von der vogtien des gotzhaus ist zu wissen, das vor alten cziiten
biischoff, prister, frauwen vnd ander der glichen personen, die selbs zu ge-
richte niit quamen oder gericht besafen, hatten vogt vnd schirmer. Die bi-
schoff taten alle sach durch ir vogt wanne sie ynnamen oder aufigaben, vnd
hatten alle iar vnd als diick si wlten ander vnd ander vogt.*’ Dar nach fint es

ibidem pertinentibus et castrum de Materai et castrum in Vellenberch cum pertinentiis suis ef
quicquid in valle Eni et in valle Pustrissa pater suus et frater habuerunt, insuper comitatun
vallis Eni inferioris. S, Anm. 19.

2 Hzg, Otto von Meranien verspricht, Innsbruck und Amras (forum de Inspruke et villam
Vitterds) innerhalb eines Jahres dem Bischof zu tiberlassen oder 250 Mark Silber zu
zahlen. Die Ubergabe von Innsbruck erfolgte 1233. Diese Urkunde von 1233 ist bis-
her nur in einer Abschrift des Peter von Erkelenz erhalten. BOZEN, StA, Lade 34,
nr. 3, C. Vgl. SINNACHER, Beytrige 1V, 241; 255; ]. ROGGEL, Der Sammler IV (1808) 227;
O. StoLz. Innsbruck 90.

B Preterea promisit fide data, quod feudum suum numquam alienabit ab ecclesia Brixinensi.

2 Zur Ausdehnung der Grafschaft Norital vgl. die Karte bei J. RIEDMANN, Geschichte 1,
302f.; G. ALBERTONI, Le terre 301. ]

% Villndss. Zur Entwicklung des Namens: E. KUHEBACHER, Ortsnamen 1, 517.

2% 1227 1112. BUB I, Nr. 70; 1239 XI 13, BUB [, Nr. 95; 1241 II1 20. BUB I, Nr. 104 und
weitere Belege. Ein Verzeichnis der Brixener Ministerialen aus der Kanzlei des NvK:
BOZEN, StA, BL I, fol. 352"

27 1255 VI 10. WIEN, HHStA, sub dato. BUB I, Nr. 130. NvK kommentiert die Urk. mit
folgender eigenhiandigen Dorsalnotiz: Habes, quod Ulricus de Tauvers est ministerialis.
Zur Ministerialitit der Herrn von Taufers vgl. kritisch: E. KUSTATSCHER, Die Herren
von Taufers 83f.

2 1225 VIII 23: Hugo von Taufers schenkt der Brixener Kirche Taufers und Uttenheim
und wird Ministeriale des Hochstiftes. Or.: WIEN, HHStA, sub dato (mit eigenhédn-
diger Notiz des NvK) ; Kopie: BOZEN, StA, Lade 1, nr. 53, p. 5-10. BUB II, Nr. 598.
Vgl. auch H. HALLAUER. Eine Denkschrift 91; E.XKUSTATSCHER, Die Herren von Taufers
42; 79ff.

2 NvK geht in seiner etwa gleichzeitigen Denkschrift Von den voghten des gotzhaus Bri-
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sich, das eyn grafe Arnolt von Morit ist vaugt geweest bischoff Conrats vnd
syns gotzhaus.* Als der gestorben ist vind der margraff von Ystrien, als oben-
steit durch vrtel abe komen ist,”" do hait bischoff Conrat eyn libde gehabt zu
eym grafen von Tyrol, genant Albrecht, vnd hait yme die vogthie verlihen mit
vnderscheit, das er das gotzhaus vnd die closter vnd spital, auch die pharrer
niit besweren sull oder sich der vnderczihen, sunder er sull zwin in dem iare,
eyns in dem graf}, das ander in dem heu, komen vnd besitzen dem gotzhaus
syne ehafft;’ vnd wer dem gotzhaus in syne friheit vnd ehafft gebrochen hett,
sulte er strafen, vnd sult das alles toen an gelte vnd mite, sunder sich genugen
laSen an den lehen, die er hette als eyn vaugt, wie dan das in dem brief
begriffen ist; vnd ist das geschehen in dem iar Cristi Mcc vnd xii jar.* [37]

Dar nah in dem iar Cristi Mcc vnd xxxii iar hait bischoff Henrich, als oben
gescriben ist, hirczog Otten von Meran die lehen verlihen.** Vnd ist dar nah in
dem jar Cristi 1241 iar durch bischoff Egno eyn ordenung gemacht, das die
bete herren, der hirczog vnd der grafe, sulten alle die lehen vom gotzhaus in
der gemeyntschaff besiczen vnd sulten beiden verlihen werden, doch sulte
eyme alleyn die vogthie verlihen werden, also, das sie die lehen niit sulten
vereuseren, sunder das sie beliben sullen bii iren erben. Vnd ist dem grafen
vii marck silbers geseczt dem biischoff auff genade zu geben.®

Dar nah ist der hirczog abe gangen™ vnd grave Albrecht alleyn beliben in
der vogthien vnd leenschaff. Vnd nah syme tote zu bischoff Brunen ziiten ist

xen (INNSBRUCK, TLA, U I, 8976) ausfiihrlich auf die Entwicklung der Vogtei ein.
Allerdings ist seine Behauptung, der Bischof habe die Vogtei jeweils neu verleihen
kénnen, tbertrieben. Vel. A. JAGER, Der Streit 1, 199ff.; W. Baum, Eine Denkschrift 69ff.
NvK hat hier die Urk. von 1214 (vgl. Anm.17) vor Augen, wo die Ubertragung
ausdriicklich erwédhnt wird (cum ommni iure, quo enim {advocacian) habuit beate meniorie
cones Arnoldus de Morit, quondain advocatus noster). Allerdings bezieht NvK irrtiimlich
das noster auf B. Konrad und nicht auf ecclesia. Arnold von Moreit starb ca. 1166 und
ist unter B. Otto von Andechs (1165-1170) belegt. Dazu die Eintragung im Tradi-
tionsbuch B (BOZEN, StA, Hs. 146) fol. 125'. O. REDLICH, Die Traditionshiicher Nr. 49a.
Vgl. auch J. RIEDMANN, Geschichte 1. 330.

Dazu in der Urk. von 1214 (vgl. Anm. 17): quod cum beneficium Henrici quondam mar-
chionis Ystrie nobis vacare cepisset, quia ei propter mortem incliti recordacionis Philippi
gloriosi regis per sentenciam principum sicud et cetera abiudicatum fuerat. SINNACHER,
Beytrige 1V, 170.

Im lat. Text (s. Anm. 17) lautet die entsprechende Passage: duo placita in anno habere
debet ad cognoscendas oppressiones et iniurias hominum advocacie, vnum cum herba et
vnuin cunt feno. Damit bricht die Abschrift des Peter von Erkelenz ab. Eine spitere
Hand (J. Resch?) erganzt noch: videlicet unim Brixinae in villicali curia, aliud, . .

5. oben Anm. 17, 29, 30. Offensichtlich war NvK nur im Besitz eines unvollstindigen
Textes, den er hier mit 1212 datiert, wihrend er am Rand der undatierten Abschrift
des Peter von Erkelenz (BOZEN, StA, Lade 34, nr. 2, A) eigenhdndig erganzt: anno d.
Meexitii ! Unklar bleibt, ob die Kopie des Ph. Bartl und nach diesem der Druck Sin-
nachers (s. Anm. 17) auch auf die Abschrift des Peter von Erkelenz zurtlickgehen.
Vgl. Anm.19.

% 1241 111 20/21. BRIXEN, DA, OA, Nr. 45. S. Anlage I, Anm. 36.

* Hzg. Otto von Meranien — Andechs starb 1248, Vgl. J. RiEbmany, Geschichte I, 332f.
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grave Meynrat von Gorcez, grafe zu Tyrol, zu der vogthien vnd lenschaff ko-
men.” Der hait grave Albrechts swester zu eyner hausfrauen. Der hait gehabt
zwen sone: Eyner hies auch Meynrat, der ander Albrecht.™ Als Albrecht ist
gesturben, ist bischoff Briino mit grafe Meynrat vneyns wrden vnd vereiniget,
vnd synt viil scrift da von.”” Der grafe Meynrat ist eyn hirczog in Kerentin
wrden vnd hait iii sone gehabt: Otten, Ludwich vnd Henrich.*’ Die haben sich
auch des gotzhaus gut me angenomen dan sye sulten. Vnd hait bischoff Lan-
dolf das dem pabst Bonifacie geclaget, der ine dar vmb eyn swere bulle scherif
vnd bevalle, die sache in dem rechten wider.*'

Grave Henrich der jungthe ist der, den. man nennet kunig Henrich von
Behem vnd Polant etc.* Dar nah ist die gra[f]schaff komen an den margrafen
von Brandenburg vnd von den an das edel haus von Osterich.*?

Also merckt, das die grafen von Tyrol synt in das biischtom von Brixen
komen niit anders, dan das sie also durch bischoff Conrat gerufen syn. Vnd
der hait sie fruntlichen versehen mit der leenschaff, die yme vervallen was,
vnd in guten getrauwen dem biischtom zum besten aufgenomen z[u] der
vogtien.*

Auch ist zu wissen, das die herren von Osterich nah eyn ander haben die
lehen schone entphangen vncz an diflen herren vnd verscribung getan, das
gotzhaus zu schirmen vnd zu behalten yn siner friheit etc., vnd das eyn bii-
schoff die lehen, die niit enphangen wrden, sollen vngehindert von yne vnd
yren amptleuten die zu iren handen zu nemen etc.*

Item, von dem ercz vnd saltz ist zu wissen, als in dem bischtum von Brixen
eyn berg funden wart, da silber ercz yne was, das erleubt kuning Philipps zu
graben eym bischoff.**

7 1265 1IX 25, Sterzing. Or.: BRIXEN, DA, OA, Nr.62. BUB I, Nr. 149. Regest: Eines
Fiirsten Traum. Ausstellungskatalog 1995, 147, Nr. 4. 7. (mit falscher Signatur); J. RieD-
MANN, Der Schlern 69 (1995) 600f.; J. BUCKING, Friihabsolutismus 13.; SINNACHER, Bey-
trige IV, 469.

3% Meinhard II. von Tirol und Albert IL. Vgl. RIEDMANN, Geschichte 1, 414.

* Irrtum des NvK. Albrecht starb erst 1304, 1271 fand eine Herrschaftsteilung statt, bei

der Albrecht Goérz erhielt. RiEDMANN, Geschichte 1, 401.

Meinhard II. erhalt 1286 das Herzogtum Karnten. RIEDMANN, Geschichte 1, 404ff.

# 1296116, Rom. BRIXEN, DA, OA Nr. 100. BUB II, Nr. 5.

2 Graf Heinrich beanspruchte 1306 die bohmische Krone. RIEDMANN, Geschichte I, 412f.

* Ludwig d. Brandenburger, zweiter Gemahl der Margarete Maultasch, 1341 — 1362.

Nach dem Tode Meinhards III. 1363 ging Tirol tiber an den Habsburger Rudolf IV.

J.RIEDMANN, Geschichte 1, 417ff.

NvK setzt hier voraus, daf§ die Verleihung der Vogtei eine freie Entscheidung war

_ und sich die Vogtei im Mannesstamm vererbte. S. auch Anm. 31 und 33.

2 Belehnung Hzg. Rudolfs von Osterreich durch B. Matthius, 1363 11 5 bzw. 1363 I 19
(Revers). S. Anlage I, Anm. 54 und 55. Weitere Lehensreverse sind erhalten von 1367,
1368, 1400, 1401, 1402, 1433, 1438. Zusammenstellungen aller Lehensreverse aus dem
16. und 17. Jh.: BOZEN, StA, Lade 34, nr. 12, A; ad A; nr. 17, A-C.

1906 VL 1, Niirnberg. BUB I, Nr. 53; 1207 IX 20, BUB I, Nr. 54.
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Vnd dar nah keiser Friderich der zweite des namen gab biischoff Berchtol

in dem iare Cristi Mcc vnd dar nah in dem vii*" iar" yme vnd synen nakomen

vnd gotzhaus alle ercz vnd auch salcz, das funden were oder funden mocht
werden in dem biischomb.*®

Von den slofen des gotzhaus ist zu wissen, das eyn bischoff hait viil gehabt
auser dem biischomb in Crayn vnd Kerenten etc.,” auch Passir bii Meran;?
vnd was hirczog Welfo in zweyn graschaften dar vmb gehabt hait, das auch
icz das merenteil in der grafen von Tyrol hant ist.”

Aber in dem biischomb von Brixen ist Rodeneck des gotzhaus.”> Want e
das die graschaff von dem Norital ist komen zu dem gotzhaus, hait kiining
Arnolfus das euserts von der gra[f]schaff, das man nennet den wiltpant oder
foresta, gegeben dem gotzhaus.” Vnd hebt sich der wiiltpant an zu Melen vnd
geet vmb LuBlen vnd zu Geder vnd Elen vncz an das wasser Pirra genant, das
da rint in die Reencz bii dem dorfe Stegen vnd da das wasser wider abe vncz
zu Campere.” In dem wiltpant liet Rodeneck der berche. [4'] Vnd hait das
gotzhaus den perg all wege yn gehabt vnd eynen maier da selbs, der eyn
cuchen meyer ist.”® Zu bichoff Hartmans ziiten ist eyn des gotzhaus ritter
gewest mit namen Friderich. Der hait das teil, da das slos iczunt leit, zu lehen

7 Nach einer Textkorrektur bezieht NvK die Jahreszahl irrtiimlich auf die Urk.
Friedrichs II. und vergiBt die entsprechende Anderung.
#1217 XII 29, Niirnberg. S. Anlage I, Anm. 34. Vgl. auch A. JAGER, Bergwerksgeschiclite
341f.
* Vgl. CHR. LACKNER, Der Besifz 33ff. NvK ldfit in einem eigenen Faszikel die ent-
sprechenden Urkunden zusammenstellen: BRIXEN, DA, HA 9952, Eine Zusammen-
fassung der Brixener Rechtsposition in Krain tragt NvK damals eigenhdndig ein im
Traditionsbuch, BOZEN, StA, Hs. 146, fol. 174'; SINNACHER, Beytrige VI, 463,
W. Baum, Deutsche und Slowenen in Krain (1981) 234; L. GriLL, Brixener Besitzrechte in
Steiermark, in: Festschrift N. Grass (Innsbruck 1974) I, 449ff.
1078 I/11. Or.: BRIXEN, DA, OA, Nr. 15. BUB 1, Nr. 31. MGH, D Heinrich IV, Nr. 304.
Kaiser Konrad iibertrdgt die frither dem Grafen Welfo gehorenden Grafschaften im
Eisack- und Inntal auf die Brixener Kirche. 1027 VI7. S. Anm.5 und Anlage I,
Anm. 20,
- S, unten Anm. 56.
3 Dazu die beiden Schenkungen Kénig Arnulfs von 888 I 20 und 893 V 31. BRIXEN,
DA, OA Nr. 2; BOZEN, StA, U0, 1. BUB I, Nr. 2 und 3. Vgl. Anlage I, Anm. 12.
3 Der entsprechende Passus in der Urk. von 893 V 31 lautet: id est forestis ad Lusinam
(Ltsen) usque in vicum Milana (Milland) ad domum Amalberti, deinde usque in monten
Numeratoriuim (Berg zwischen Eisack und Rienz, nicht ndher bestimmbar) et inde
usque in montent, qui dicitur Susulona (nicht bestimmbar), et inde wsque in verticem
montis Elinae (Ellenberg) indeque in Oneia (Onach bei Bruneck), deinde ad fluviun Pirra
(Rienz) nuncupatum, qui pertinet ad comitatim, inde etiam usque in Campannan (Kum-
pain bei Kostlan). BUB Nr. 3. Die topographischen Angaben des NvK sind fiir die
Ortsnamenforschung bedeutsam und zeigen, daf NvK durchaus deren Wandel ent-
schliisseln konnte. Dabei identifiziert er Pirra mit der Ahr, die bei Stegen in die Rienz
miindet und Campannum mit Kumpain. Vgl. E. KUHEBACHER, Die Ortsnamen 11, 17.
Die Kirche besa noch zu Zeiten des NvK einen Kiichenmaierhof zu Rodeneck. Eine
detaillierte Auflistung der Pflichten des Mairhofes aus der Kanzlei des NvK: BOZEN,
StA, Lade 63, nr. 21, L. Vgl. auch BUB II, Nr. 34.
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vnd hait bischoff Hartman yme vergunnet eyn slos da zu pauwen;”® vnd synt
des Friderichs nakomen dynstleute gewest des gotzhaus, vnd haben auch das
forst ampt vnd viil me zu lehen gehabt vom gotzhaus; vnd das gericht ist yne
verlenet vmb eyn iar czyns, der ist auch zu biischoff Brunen cziit bezalt
wrden.”” Dar nah synt die von Rodeneck abe gesturben, vnd ist das geslo88
vnd die lehen dem gotzhaus heym gevallen. Das es aber dem gotzhaus niit
worden ist, haint sich die bischoff viil beclaget. Doch so hait bischoff lorg das
slof verlihen (hait)*® hirczog Friderich selige.”” Dar nah ist es niit entphangen,
vnd Gaspar der Cofeduner® hait es ynne in phants wise an erleubntis eyns
bischoffs. Dar vmb vnd vmb ander artikel obegenanten ist Rodenneck des
gotzhaus.

Mulbach ist des gotzhaus, vnd haben die von Mulbach alle friheit als die
von Brixen an allen zullen, vnd liet in dem gericht, das geen Voytsperg gehort
hait;®! vnd zu bischoff Brunen cziiten ist wider bracht zu dem gotzhaus.** Vnd
steet in dem brife, den auch eyn grafe von Tyrol versigelt hait, wie das gericht
von Voytsperg hebe an an der Wer bii Wlturnes vnd gee vncz an die Wissen-
pach.®® N1 ist die Wissenpach ober Mulpach vnd Plach,” zu teylen das ge-
richte von Voytsperg vnd Schonecken. Vnd fint sich auch, das es also mit recht
erkant ist durch alle edel man des lants, das [...] difhalb Hasseloch dtis
gotzhaus gericht an hebt. N liet Hasseloch denhalb Mtilbach.®

Witurnes ist des gotzhaus.*® Want die edel dynst liite von Wlturnes abe
gangen synt an erben, so haben auch die biischoff die leenschaff da selbs

% Q. RepLicH, Die Traditionsbiicher Nr. 457. Vgl. auch H. HALLAUER, MFCG 21 (1994)

309 mit Anm. 6 und 7. ._

Ein Beleg fiir diese Behauptung koénnte die Urk. von 1266 XII 6 sein. Or.: NURN-

BERG, GNM, sub dato; Kopie: BRIXEN, DA, HRR II, fol. 78". BUB II, Nr. 610.

Von NvK irrtiimlich nicht getilgt.

1438 XII 17. Or.: BOZEN, StA, U 1384. Als Siegelabdeckung ein rundes Blatt, Frag-

ment eines NvK-Briefes von 1457 /58; Empfianger unbekannt. S. Anlage I, Anm. 51.

% Kaspar von Gufidaun, gest. 1458 VI 19, damit ein ferminus ante.

" Vgl. hierzu die entsprechenden Angaben bei H. HALLAUER, MFCG 21 (1994) 308-311.

1277 XII 8, Brixen. Or.: BRIXEN, DA, OA, Nr. 76. BUB I, Nr. 217 mit falschem Datum:

XII15. Die irrige Lesung Santifallers feria quarta cum iefunium wird im 'Regestum

Cusanum’ korrekt mit ante ieiunium wiedergegeben. Kopie: INNSBRUCK, TLA,

Hs. 5672, p. 41-45. NvK glossiert das Or. eigenhéndig: Hic habes aliquos ministeriales

ecclesie, quorunt sigilla sunt appensa. SINNACHER, Beytrige IV, 588-591.

a loco illo, qui dicitur Wer (Wohr, Hof bei Feldthurns) apud Velturns usque in Wizenbach

(Vallerbach, flieft bei Miihlbach in die Rienz). BUB I, Nr. 217. Vgl. auch E. KUHEBA-

CHER, Die Ortsnamen 11, 353; zum Gericht Voitsberg: O. StoLz, Siidtirol 406ff.

® Plach: heute Ploche, ein Waldgeldnde auf der linken Talseite gegeniiber dem Wei-
fenbachl (Freundl. Mitteilung E. Kiithebacher); O. StoLz, Siidtirol 497f.

% Haslach, heute Ortsteil der Gemeinde Vintl. NvK hat foensichtlich hier die Urk. von
1316 IV 3 (BUB II, Nr. 221, dort ohne Kenntnis der Uberlieferung aus dem 15. Jh.:
BRIXEN, DA, HRR II, fol.96'-97") vor Augen, wo die Haslacher Klause als Grenze
des bischoflichen Gerichtes genannt wird. SINNACHER, Beytrige V, 102ff.; A. JAGER,
Landstindische Verfassung 11, 1, 36; O.SToLZ, Stidtirol 440f.; vgl. auch die Angaben bei
H. HarLauer, MFCG 1 (1961) 90.

% Feldthurns. O. StoLz, Siidtirol 401ff.
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verlihen. Aber es ist nli von den graven von Tyrol verphent an erleubnus eyns
biischoffs.”” Es ist auch niit benant in dem lehen brife hirczog Friderichs.®®

Stimersperg ist des gotzhaus vmb viel sachen willen.*” Es synt dynstleute
gewest des gotzhaus vnd abe gangen; vnd ist auch verseczt an erleubnus eyns
biischoffs.” Es ist zu wissen, das grafe Albrecht von Tyrol hait Sumersperg
ingehabt, vnd ist zu rate wrden in biwesen des bischoffs Friderichs von Trient
vnd gar viil grafen vnd herren, das er biischoff Conraten vnd yn synem na-
men Reynprecht von Seben ingeseczt hait yn Stimersperg’' vnd in alle, das
der grafe von Tyrol hait yn dem biischomb von Brixen vnder Brixen. Vnd hait
auch grafe Albrecht das selb getan mit dem slos Sent Michaelspurg vnd haint
das syne hausfrau vnd syne swester vnd ire man, grafe Meynrat von Gorcz
bewilliget.”> Vnd vmb solchs, das er des goczhaus gerechtikeit also bedacht
hait , ist er zu der vogtien komen.

Es steit auch in hirczogs Friderichs leens briffe.”? Taufers ist des gotzhaus,
wie oben steet. Doch hait es biischoff Gorg hirczog Friderich verlihen.”* Vnd
wir haben es mit vnsern grofien geld wider zu dem gotzhaus kauft vnd eyne
widerkauf etzlicher iarcziel erlaubt,” vorbehalten dem gotzhaus syner gerech-
tikeit. [57]

[Nach der Kopie des Jesse Perkhofer von 1640, BRIXEN, DA, HA 27982, fol.
184"~ 185", ist hier das heute als Depotfund in BOZEN, StA, Miscellanea I, 11
eingeordnete und in MFCG 21 (1994) 308 - 311 veroffentlichte Blatt einzuftigen.]

Troetsperg ist des gotzhaus vnd steet in dem leenbrieff hirczogen Fride-
richs,”® vnd ist vort verlenet durch die grafen von Tyrol an erleubnus eyns
biischoffs.”” Aichach ist des gotzhaus vnd ist mit verhencknus eyns biischoff

*" Das Gericht befand sich damals im Pfandbesitz des Asem von Kostlan, dem Herzog

Sigismund 1458 X 4 auch den Turm verkaufte (INNSBRUCK, TLA, U I, 508). NvK

versuchte seit 1455 vergeblich, Gericht und Burg einzuldsen. BOZEN, StA, U 1805;

INNSBRUCK, TLA, Hs. 5135, Nr. 13; INNSBRUCK, TLA, Sigm. IX, 62, fol. 84. Zur

Burg: O. Trarp, Tiroler Burgenbuch IV, 172-174.; M. BitscHNAU, Burg und Adel 201£f.

% Vel. Anm. 59.

Die Burg gelangte 1211 an die Bischofe von Brixen. O. REpLICH, Traditionsbiicher

Nr. 539; O. StoLz, Siidtirol 373ff.

" Als Burghauptmann ist belegt bis 1461 IX 29 Jakob von Thun. Vgl. E. LANGER, Mit-
telalterliche Hausgeschichte, Anhang 6. Seinem Einfluf} ist es vermutlich zu verdanken,
daf 1457 die Verfolgung des NvK abgebrochen wurde.

7! Ca. 1211. BOZEN, StA, Hs. 146, fol. 159": O. RepricH, Die Traditionsbiicher Nr. 539.

= per uxorent suaii presente etiam comite Meinhardo confirmavit donacionen. . . : BOZEN,
StA, Hs. 146, fol. 1607; O. RepLicH, Die Traditionsbiicher 192f., Nr. 539; 540. SINNACHER,
Beytriige IV, 56f.

” Vgl. Anm. 59. Dazu auch A. JAGER, Landstindische Verfassung 11, 2, 151.

“ Vel. Anm. 59.

Dazu H. HALLAUER, Eine Denkschrift 76ff. NvK dort: nos solum nostrum valde care

rectiperasse.

" Vgl Anm. 59.

7 Die Trostburg befand sich seit 1451 VIII 5 im Lehensbesitz des Oswald von Wolken-
stein. BOZEN, Landesarchiv, WA, Cassa 19, nr. 1. Vgl. auch O. Storz, Siidtirol 379ff.,
A. ZALLINGER, in: O. Trarp, Tiroler Burgenbuch IV, 258ff.
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verseczt den Wolkensteyner, doch das es des biischoff offen haus sie, vnd eyn
biischoff es mit ii tausent ducaten lofen moge. Vnd steet auch yn hirczog
Friderichs lehens brife;”® vnd ist durch die graven vort verlehnet an erleubnus
eyns biischoffs.

Castelrutte ist des gotzhaus vnd hait biischoff Briine das wider bracht, wie
die brife das aufwisen.”” Vnd steet in hirczogs Friderich lehens brife® vnd ist
durch die grafen von Tyrol verseczt den Wolkensteyneren an erleubnus eyns
biischoffs.”

Prosels oder Veels ist des gotzhaus vnd steet in hirczog Friderichs lehens
brife, vnd haben die grafen von Tyrol das vort verlenet an erleubntis.*

Sprechensteyn steet auff dem gotzhaus vnd sult lange abe gebrochen syn,
als das verte(n)dinkt (?) vnd durch eynen grafen von Tyrol versigelt ist.*

[R..]ifensteyn™ beite burgstat synt des gotzhaus, als sich finden wirt, vnd
die grafen verlehen es.*

Sterczingen ist des gotzhaus und hait alle friheit als die von Brixen an des
gotzhaus zollen.” Also auch StraBberg mit dem gerichte. Es steet in hirczog
Friderichs lehens brife vnd ist vort verlenet an erleubnus eyns biischoffs.®

% Vegl. Anm. 59. Aichach gelangte 1405 bzw.1411 in den Besitz der Wolkensteiner. Die

von NvK angesprochene Urk. von 1411 X 25: BOZEN, StA, U 2627; Kopie: BRIXEN,

DA, HRR 11, fol. 81"-82". Bei den Verhandlungen am 13. 1. 1458 stand Aichach eben-

falls auf der Liste der Brixener Anspriiche. Vgl. auch StoLz, Siidtirol 370f.; O. TRAPP,

Tiroler Burgenbuch 1V, 331ff.; M. BrrscHNAU, Burg und Adel 82f.

1272 V 31. BOZEN, StA, U 1373. BUB I, Nr. 169. SINNACHER, Beytrige IV, 555.

8 Vgl. Anm. 59.

81 Verpfandung durch Hzg. Leopold, 1406 11 24. NURNBERG, GNM, WA, sub dato.
Regest: INNSBRUCK, Mus. Ferdinandeum, FB 4650, fol. 14*; O. StoLz, Siidtirol 369;
O. Trarp, Tiroler Burgenbuch IV, 325ff.; M. BirscHNAU, Burg und Adel 287ff.

2 Vgl. Anm. 59.

8 Q. StoLz, Siidtirol 356ff.; O. TrRarp, Tiroler Burgenbuch 1V, 361f.; M. BitscHNAU, Burg
und Adel 135f.

84 1241 [I1 20/21. Or.: BRIXEN, DA, OA Nr. 45; WIEN, HHStA, sub dato: castrum illud

in Sprechenstaine statim destruere tenetur. S. Anm. 35. SINNACHER, Beytrige IV, 331ff.;

O. Trarr, Tiroler Burgenbuch 111, 103ff.; M. BrtsciNAuU, Burg und Adel 463f. Die Burg

befand sich damals als Lehen im Besitz des Kaspar Trautson. INNSBRUCK, TLA,

Lib. Frag. III, fol. 145"

Teilweise am Rand nachgetragen und durch Abrieb unleserlich. Jedoch ist die Kon-

jektur durch den Zusammenhang naheliegend. J. Perkhofer bzw. M. Veimayer lesen

in ihrer Kopie (BRIXEN, DA, HA 28982, fol. 186") Miiestinstein, das keinen Sinn er-
gibt.

% Q. RepLicH, Die Traditionsbiicher Nr. 414. Die Herrn von Reifenstein sind auch spater
noch als Ministeriale des Hochstiftes belegt, z. B. 1332 I11 29. BUB II, Nr. 489. Vgl.
auch O. Stovz, Siidtirol 466f.; O. TRaPP, Tiroler Burgenbuch 111, 141ff.; M. BITSCHNAU,
Burg und Adel 405ff. 3

5 Q. SroLz, Siidtirol 447¢f. DERS., Das mittelalterliche Zollwesen Tirols, AOG 97 (1909)
619ff. Die von NvK erwihnten Zollbestimmungen sind belegt: INNSBRUCK, TLA,
Urbar 106/12, fol. 132". NvK liste 1458 den an Oswald von Seben verpfandeten Zoll
ein, was in den folgenden Jahren zu Konflikten fithrte. BRIXEN, DA, OA, 770; 771.
Sterzing wird im Lehensrevers von 1438 als Brixener Lehen angefiihrt. Vel. Anm. 59.

% S Anm. 59. M. BirscHNAU, Tiroler Burgenbuch 111, 85; 92. Dazu jedoch oben S. 119,
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Das Luch, das man nennet spelunca zu Latyn, sulte abe gebrochen syne, als
das vertetingt vnd durch eynen grafen von Tyrol versigelt ist.*”

Steynach mit dem gericht hort zu dem gotzhaus, vnd ist dem gotzhaus dar
auff verscriben iiii tausent marck.”

Yspruck was durch eynen biischoff dem closter Wiltin geben mit dem
oberfar, das da was ee die bruck da were; vnd der marckt lag an der ander
siiten des wassers. Dar nah ist der marckt mit verhencknus eyns biischoffs
gelacht auf difse siite, vnd ist dem closter da wider etzwas wrden; vnd ist der
marck(t) dar nah comen an die hirczogen von Meran.”! Als aber biischoff
Henrich hirczoge Otten von Meran sulte syne lehen verlihen, wie oben steet,
das hait er niit wllen toen, yme werde Yspruck vnd Ambras das dorf wider.”
Also hait hirczog Otte Yspruck biischoff Henrich wider geben, als das syne
brieff auwiflet.”> Vnd ist also Yspruck dar nah vmbmurt wrden,” vnd ist dem
gotzhaus nti entphremt, vnd ist auch niit genant in den lehen brifen der gra-
fen von Tyrol.

Wellenberch ist auch des gotzhaus vnd steet in hirczogen Otten lebens
briefe”> vnd ist durch hirczog Friderich niit benant in syme entphengnus an-
ders dan yn eyner gemeyn, noch auch die grafschaff des oberen Yntals vnd
des vnderen Yntals, die auch in hirczog Otten lehens brief steent.” [5Y]

Die cuppel von dem berg Pyler vncz an den Ziler ist des gotzhaus, als sich
wol fynden wirt, das auch wol bewiist, wie die herschaft daselbs des gotzhaus
ist.Y

Item, alles das der grafe von Ulten gehabt hait von der Finstermuncz vncz
an den Ziler ist des gotzhaus, als das die brife auflwisen.”

Anm. 86. O. StoLz, Siidtirol 464. NvK erwdhnt die Anspriiche bereits 1454 VI 24 in

seinem Brief an Hzg. Sigismund.

1241 111 20: et spelunca in silva (Lueg am Brenner) ex ista parte Matary. BUB I, nr. 104.

0. StoLz, Nordtirel 374; O. Trarr, Tiroler Burgenbuch 111, 77f.

1369 VI 16. Or.: MUNCHEN, HStA, HU Brixen Nr.58; Kopie (Kanzlei des NvK):

INNSBRUCK, TLA, Hs. 5672, p. 84-86; BOZEN, StA, Lade 83, nr.3, D. Vgl. auch

A. JAGER, Der Streit 1, 78; O. StoLz, Nordtirol 367ff. Zu den Anspriichen auf Stainach:

BOZEN, StA, Lade 131, nr. 1, A.

Korrekt: Meranien. S.oben Anm.18. Zur Frithgeschichte von Innsbruck vgl

Q. Storz, Nordtirol 300ff.; 319ff.; DERs., Innsbruck 44ff.; F. H. Hyg, Die Stadte Tirols 1

(Wien 1980) 71ff.

2 1232, indictione V. Vgl. Anm. 19; O. StoLz, lnnsbruck 44f.

% 1233, 0. M. 0. T. Kopie (Peter von Erkelenz): BOZEN, StA, Lade 34, nr.3, C. Vgl.

Anm. 22. Regest (nach Roggel): O. StoLz, Innsbruck 90.

Nach alter, jedoch unsicherer Uberlieferung, wurde Innsbruck 1234 mit Mauern um-

geben. O. StoLz, [nnsbruck 90f.; 94ff. M. BitscHNAU, Burg und Adel 276.

% et castrum in Vellenberch cum pertinentibus. BUB I, nr. 600. Vgl. Anm. 92.

% et quidquid in valle Eni et valle Pustrissa pater suus et frater habuerunt, insuper comitatum
vallis Eni inferioris. BUB I, Nr. 600. Vgl. Anm. 19. Zum Lehensrevers von 1438 vgl.
Anm. 59.

7 1241 V15, Brixen. S. Anlagel, Anm. 42. Vgl. O. StoLz, Nordtirol 473ff.; 534. SINNA-
CHER, Beytrige IV, 340f.

% 1241 VI 5, Brixen. Vgl. Anm. 97.
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Item, Sent Petersberg mit syner zugehorn ist des gotzhaus, wie das die
brife auwisen, der viil ist.”’

So synt sust ander viil scrift von Axum,'® Colsacz,'"" Sevelt,'** Zirrel'” vnd
ander, vnd besonder von vyel eigen leuten in allen steten vnd dorferen des
ganczen Yntals, die zu dem gotzhaus gehorent;'** das alles mit eynander dem
gotzhaus entfremet ist. Vnd ist eym biischoff in dem gancze Yntal von allen
zehenten, gulten, renten, leuten vnd wie mans genennen mag, nicht eyns
phennings wert verliben.'”

Vber das alles werden wir auch an der kirchengabe etzlicher kirchen ge-
hindert,'” die closter, auch die die biischoff gestiift haben vnd die pharrer mit
den regiren beswert vnd die toemherren an irer frier wal vnd wir an unsern
biischofliehen ampt in der reformerung der closter, besonder des closters Son-
nenburg, geirt.'”” Vnd sust was von vns in der geistlicheit gehort, wirt vns
auch vernichtiget; vnd die geistlichen, die vns wider ire eide vnd gelobde
vngehorsam werdent, haben wider vns schirm vnd biistant.'*®

[Auch sullet ir wissen, das wir in der sache Sonnenburg niit gehandelt han,
dan was wir von geschefts des heiligen stuls [von] Rome han mtiffen toen.
Vnd ist alles geschehen mit wissen vnd willen vnfirs herren hirczogs Sig-
monts.'” So haben wir vns erbotten, wer von vns zu clagen hait von allen

% Gt, Petersberg wurde 1259 115 durch Berthold von Nifen dem Hochstift geschenkt.
S. Anlage I, Anm. 43, Vgl. auch die Eintragung im Calendarium Wintheri, fol. 7° mit
Marginalie (des NvK ?): nunc vero alii tenent vi receptant. L. SANTIFALLER, Calendarium
Wintheri 210-211. Eine vorlaufige Riickgabe an Brixen wurde vereinbart 1408 VI 11
(BOZEN, StA, U 2633). NvK 148t die Urk. 1454 V123 durch Kaspar von Neustift
vidimieren. BOZEN, StA, U 2633; Kopie: Lade 131, nr. 1, D, fol. 7. Eine Denkschrift
des NvK zu den Rechten des Stiftes auf St. Petersberg: BOZEN, StA, Lade 131, nr. 1,
A. Vigl. auch O. Storz, Nordtirol 463ff.; M. BITSCHNAU Burg und Adel 432.

101232, Hzg. Otto von Meranien verspricht der Brixener Kirche die Auslosung des
Hofes Axams. BUB II, Nr.601. Der Brixener Besitz ist erstmals 955-975 belegt.
O. RepLICH, Die Traditionsbiicher Nr.2 B.

01 O, RepricH, Die Traditionsbiicher Nr. 118; Nr. 278.

2 Fin direkter Beleg ist nicht bekannt. NvK bezieht sich vermutlich auf die Schenkung
von 1027. S. Anlage I, Anm. 20. Vgl. auch O. StoLz, Nordtirol 397ff.

183 0. RepricH, Die Traditionsbiicher Nr. 118.

14 7 B. O. REDLICH, Die Tradiltionsbiicher Nr. 2a; 2b; 118; 278.

105 Alle Zehnten, die die Tiroler Grafen besitzen, sind Lehen der Kirche: BOZEN, StA,
Lade 1, Nr. 53, p. 10.

1% Ein langwieriger Konflikt entwickelte sich damals z. B. um die Besetzung der Pfarrei
Fligen.

197 Neben dem bekannten Streit mit der Abtei Sonnenburg ist hier besonders zu denken
an St. Georgenberg, Stams und das Brixener Klarissenkloster. Regelmifig stellte sich
Hzg. Sigismund auf die Seite der Reformgegner.

108 Hijer ist zu denken an die von Hzg. Sigismund geforderte Appellation des Nordti-
roler Klerus von 14581121. INNSBRUCK, TLA, Hs.5911, fol. 39™41%;
Hs. 5672,p. 23-24. Vgl. A. JAGER, Der Streit 1, 279.

"% Dies gilt z. B. fiir die Reform von Sonnenburg am 4. I11. 1455 (H. HALLAUER, Nikolaus
von Kues und die Visitation der Abtei Sonnenburg im Jahre 1455, in: Einheit und Vielheit.
Festschrift Karl Bormann [Wiirzburg 1993] 84ff.) und die Visitation von Neustift am
18.VIL.1457.
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geistlichen oder weltlichen, die yn difem lande synt, mit den wil ich zu tage
komen vor geistliche vnd weltliche auff gelegen stete vnd ziite, vnd willen
vns von der gnaden gotz verantwerten, das wir in der gerechtikeit finden
werden.|'*

Aus dem allen versteent ir wol, wie es stee vmb die gerechtikeit des wirdi-
gen gotzhaus Brixen, da ir alle hyne gehort. Vnd lant euch erbarmen, das eur
muter, die heilige kirche, in irer gerechtikeit verdruckt wirt mit gewalt, von
den, die sich der vogtien vnd schirms an genomen haben.

Anlage II1

(1458, ca. Januar/Februar)'
Entwurf einer Supplik des Nikolaus von Kues an Kaiser Friedrich IIL mit der Ant-
wort des Kaisers.

Da Herzog Sigismund trotz wiederholter Aufforderung sich bisher weigerte, die
Belehnung durch die Kirche zu erneuern und daher Vogtei und Lehen nach dem
Lehensrecht heimgefallen seien, bittet er den Kaiser als Angehirigen des Hauses
Osterreich und Grafen von Tirol, Vogtei und Lehen der Brixener Kirche zu iiberneh-
men, auch die der Kirche entfremdeten, die einzeln angefiihrt werden, jedoch ohne
damit weitergehende Rechte der Kirche zu prijudizieren. Auflerdem iibertrigt er
Friedrich . die Schiirfrechte auf Erze und Salz in Gossensass, Schwaz und Hall,
welche Kaiser Friedrich 11 einst der Kirche verlichen, nun aber in fremder Nutzung
seien, fiir den symbolischen Zins von 1 Mark Silber und 4 Fuder Salz. Er bittet den
Kaiser, alle weiteren Privilegien und Regalien zu bestitigen, damit diese Rechte un-
geschmiilert der Kirche erhalten bleiben.

Kaiser Friedrich I11. bestitigt in seiner Antwort mit Zustimmung der Fiirsten und
Rite die Privilegien der Brixener Kirche. Auflerdem bestitigt er dem Bischof die
Schenkungen der Grafschaften Inn-, Nori- und Pustertal sowie die Regalien, insbe-
sondere Jagd-, Geleit-, Zoll- und Bergrechte. Die Vasallen der Brixener Kirche werden
ermahnt, dem Bischof als Fiirsten des Reiches und Herren der ganzen Diozese Ge-
horsam zu leisten, auch wenn diese Verpflichtung in Vergessenheit geraten sein sollte.
Dabei habe das Treueverhdltnis dem Bischof gegeniiber Vorrang vor anderen Bindun-
gen, weil die Investitur des Bischofs mit den Privilegien und Regalien urspriinglicher
sei und direkt vom Reiche erfolgte. Die Vasallen der Kirche werden aufgefordert,
binnen Jahresfrist um eine Investitur nachzusuchen, auch wenn Sie Herzige sind,
andernfalls sie ihre Rechte verlieren. Belehnungen ohne Zustimmung des Bischofs
sind ohne Rechtskraft; die Lehen fallen an den Bischof zuriick.

Kopie: BOZEN, StA, Lade 34, nr. 19, A;*> BRIXEN, Priesterseminar, Ms. D 11
(J. Resch), p. 155-158.

110

Der eingeklammerte Absatz wurde von NvK durchgestrichen.
1

Zur Datierung s. Anm. 13.
Die urspriingliche Archivsignatur: Lade 34, nr.13, C. Im sogenannten Resch-
Repertorium (BRIXEN, DA, HA 28048, II, fol. 5727; fol. 573") lautet das Regest: Apo-

2
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A

Gloriosissimo etc. comitique Tirolis. Nicolaus etc.

Divino spiritu inspirati’ sacri Romani regni imperatores ad partem solli-
citudinis* eciam episcopali dignitate decoratos advocarunt et eis regalia sua-
rum diocesum conferentes ad sacri imperii principatum, unumquemaque pro
modulo suo, sublimantes auctoritatem, alios in partem solicitudinis eis com-
misse vocandi et eosdem suos vasallos per porciones alicuius assignacionem
investituram constituendi pia consideracione addiderunt.

Sic placuit divis imperatoribus sanctam Sabionensem ecclesiam, que nunc
Brixinensis nominatur, imperij principatu decorari et episcopos de regalibus
sue diocesis investierunt.” Sunt autem in diocesi Brixinensi tres nominatissime
valles: Norica scilicet et vallis Eni atque vallis Pustrisse.® Et ne nimia solici-
tudo circa temporalia pontifices occuparet, indultum fuit episcopis ab im-
periali celsitudine quatenus regalia, que imperatores per suos comites in val-
libus Eru et Pustrisse regebant, episcopi similiter per ecclesie vasallos regere
possent.” Vnde actum est, quod de illis comitatibus nobiles viri per episcopos
leguntur investiti et post alios hec investitura ad ducem Meranie atque illu-
stres comites Tirolenses dinoscitur pervenisse.® Postquam autem preclaris-
sima domus Austrie comitatum Tirolensem adepta est” et plures per ordinem
Austrie duces de suis feodis usque ad Fridericum ducem ante annos circiter

x" defunctum de feudis comitum Tyrolensium per episcopos Brixinenses es-
sent investiti' et illustris princeps dominus dux Sigismundus, dux Austrie et

qrnpl’m lit. Nic. de Cusa serenissimo Frederico IIl. imp. contra Sigismundum, d. Austriae
supplicantis de feudis Brixinensibus suae ecclesine contra vasallorum potentiam manutenen-
dis. Actum a. 1457, Habetur (nuncy nr. 19, A. Das Regest zu nr. 19, A lautet zutreffen-
der: . .. supplicantis, ut decernat feuda ab ipso recipi etinm de mineris argenti et salis, secus
iure feudali ipsun cadere. So auch INNSBRUCK, TLA, Repertorium 382, fol. 889'-8907;
fol. 892",

2 B Pl oL

X 1, 8 De auctoritate et usu pallii c. 4. Vgl. dazu auch die Belege bei E. MEUTHEN,

Nikolaus von Kues: Dialogus concludens Amedistarum errorem ex gestis et doctrina concilii

Basiliensis. MFCG 8 (1970) 87.

> So das Miinz-, Markt-, Miihl- und Zollregal durch Friedrich I. 1179 1X 16 (BUB I,
Nr.45; MGH, D FriedrichI., Nr.789) oder das Bergregal durch Friedrich IL
1217 XI1 29 (BUB I, Nr. 60; Bohmer, Regesta V, Nr. 920).

® Zur Etymologie und zur Ausdehnung des Noritals vgl. O.Storz, Siidtirol 331ff.;

DeRrs., Die Ausbreitung 111, 1, 10f.

Kaiser Konrad schenkt der Kirche die Grafschaften im Eisack- und Inntal: 1027 VI 7

(S. Anlage I, Anm. 20). Kaiser Heinrich IV. schenkt Brixen die Grafschaft im Puster-

tal: 1091 IX 2 (S. Anlage I, Anm. 30).

Ubertragung durch Bischof Heinrich IV. von Brixen: 1232, indictione V. (S. Anlage I,

Anm. 40); Vertrag zwischen Bischof Egno und Albrecht von Tirol: 1241 II1 21 (S. An-

lage II, Anm. 35) ; Ubertragung der Vogtei auf Meinhard IL.: 1265 X 25 (S. Anlage II,

Anm. 37).

? Margarete Maultasch: 1365 I 26. Vgl. RIEDMANN, Geschichte 1, 426f.

""" Lehensrevers (in specie) durch Herzog Friedrich TV., 1438 XII 17. Or.: BOZEN, StA, U
1384 (S. Anlage I, Anm. 51). Neben den dort angefiihrten Kopien ein Faszikel mit 9
Abschriften dieser Urkunde: BOZEN, StA, Lade 34, nr. 17, A-C,
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comes Tyrolensis, post obitum dicti Friderici patris sui'' sepe monitus esset, ut
similiter de feudis comitum Tyrolensium ab ecclesia Brixinensi dependentibus
caperet investituram, hactenus tamen minime facere curavit.

Et quia ego tercius episcopus ab obitu ducis Friderici'® septimum annum
episcopatus ago'’ et pacienter semper exspectans, quod dictus dominus dux
Sigismundus pluries per me requisitus tamquam possessor comitatus Tiro-
lensis oblatam sibi a me caperet investituram, quod tamen facere non curavit,
feuda ad ecclesiam esse devoluta et de illis aliquem fore investiendum consi-
derans, solum principem aliquem nobilissime domus Austrie instituendi iu-
dicavi.

Quapropter confisus, quod clemencia vestra, que tanta est, quod meruit
habere Romanum imperium, eciam ut comes Tyrolis advocaciam ecclesie Bri-
xinensis non refutaret, hinc ob proteccionem ecclesie et suorum libertatum et
privilegiorum augmentum per has meas literas vobis domino meo Friderico
ut comiti Tyrolis de iurisdicione seu comitatu superioris vallis Eni'* et de
iurisdicione seu comitatu inferioris vallis Eni' et iurisdicione Wippental'® et
castris Vellenberg!” et Strasperg,' quemadmodum Hainricus episcopus Ot-
tonem ducem Meranie'” et ex post Egno episcopus Albertum comitem Tyro-
lensem his investivit,”’ et ultra illa eciam de opido Inspruckg et castro
Ambras?' cum adherentibus, que sibi Heinricus episcopus, dum Ottonem du-
cem investiret, reservavit,”* atque eciam extra diocesim Brixinensem de castro
Passir cum adherentibus super Atasim® et in Carinthia,”* investituram mitto

1 Friedrich IV. starb 1439 VI 2. ]. RIEDMANN, Geschichte 1, 457.

* NvK denkt an seine Vorganger Georg von Stubai und Johannes Réttel.

Y Damit ergibt sich als ferminus ante der 1.111.1458. Die Investitur des NvK durch den
Kaiser erfolgte 1451 III 1. AC Nr. 1063.

1241 VI5. Or.: BRIXEN, DA, OA Nr. 46 (BUB I, Nr. 105 ).

151232, indictione V. Or.: WIEN, HHStA, 1232; Kopie (Kanzlei des NvK): BOZEN, StA,
Lade 34, nr.17, B und weitere Kopien. (BUB II, Nr. 600). Vgl. auch Anm. 8 und
Anlage I, Anm. 40.

161027 VI 7. Konrad schenkt der Brixener Kirche die Grafschaft im Eisacktal. S. Anla-

gel, Anm.20. 1043 X 11: Befreiung von Abgaben durch Heinrich IIl. S. Anlage I,

Anm. 26.

S. oben Anm. 15.

Strassberg wird im Revers Herzog Friedrichs IV. von 1438 XI 17 als Brixener Lehen

angefiihrt. Vgl. Anm. 10. M. BrrscHNAU, Burg und Adel 475; DERs. in: O. Trarp, Tiroler

Burgenbuch 111 (1982) 92, Anm. 1.

¥ S oben Anm. 15.

20 1241 11 20/21. Or.: BRIXEN, DA, OA Nr. 45 (mit Glosse des NvK) ; WIEN, HHStA,
1241 III 20: Kopie (Kanzlei des NvK) : INNSBRUCK, TLA, Hs. 5672, p. 35-40. S. auch
Anlage I, Anm. 36; Anlage II, Anm. 35.

*1 S, oben Anm. 15.

= Schenkung von Innsbruck und Amras an Brixen durch Otto von Meranien. 1233;
0. M. o. T. Kopie (Peter von Erkelenz): BOZEN, StA, Lade 34, nr. 3, C. Die Urkunde
fehlt in den Urkundenbiichern. Vgl. auch O. StoLz, Innsbruck 90. S. auch Anlage II,
Anm. 21 und 93.

* 1078 I-1I. Schenkung Konig Heinrichs IV. Or.: BRIXEN, DA, OA, Nr.15. (BUB I,
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et per harum literarum tradicionem investio sine tamen preiudicio iurium
ecclesie et presertim in castro Sancti Petri cum adherentibus® et curia villi-
caria in Anxams®® ac foro Matray? cum iurisdicione et attinenciis atque aliis
iuribus, que ecclesia habet in ecclesiis parrochialibus et earum collacionibus et
in monasteriis et decimis atque aliis iuribus spiritualibus et temporalibus qui-
buscumque, quibus per hanc investituram nequaquam intendimus derogare.

Et quoniam omnes minere tempore Friderici secundi imperatoris tam me-
tallorum quam salis tunc in diocesi reperte et postea reperiende et ita, que
hodie reperte sunt, dono eiusdem imperatoris sunt ecclesie Brixinensi,?® de
illis eciam mineris metallorum et salis in illis districtibus repertis similiter
investituram transmittimus,”’ reservato nobis ex qualibet fovea, ubi in Gos-
sensas™ et Swatz’' etc. argentum foditur, annuo censu unius marce argenti et
de sale in Hallis” quatuor carratis, humili prece supplicans, quatenus vos
amore dei et sanctorum ecclesie patronorum ex certa sciencia dicte ecclesie
privilegia exempcionis hominum et censualium atque ministrialium ecclesie a
iurisdicione et coaccione cuiuscumgque atque comitatuum et iurisdicionum
temporalium et omnium regalium tocius diocesis donaciones et privilegia
confirmantes declaracionem talem privilegiorum nostrorum facere et illam
per nostra precepta taliter exequi velimus, quod principatus noster, qui epi-
scopis committitur, non sic imminuatur et vilescat, sed integer aput ecclesiam
existat et conservetur.

B

(Fridericus. divina favente clemencia .. ... ..)
Nos autem™ cum nostris qui aderant principibus et consiliariis, postquam
de premissis privilegijs plene et sufficienter fuimus informati, iustis illis sup-

Nr. 31). 5. Anlage II, Anm. 24.

# Dazu CHR. LACKNER, Der Besitz 42ff.

* 125911 5. Or.: BRIXEN, DA, OA, Nr. 58; Kopie: BOZEN, StA, Lade 131, nr. 1, E (in
einem Dossier aus der Kanzlei des NvK mit Urkundenkopien zu den Brixener Rech-
ten auf St.Petersberg). Eine Denkschrift des NvK zu den Rechten auf St. Petersberg:
BOZEN, StA, Lade 131, nr. 1, A. 5. auch Anlage I, Anm. 43.

* Versprechen Herzog Ottos von Meranien, den Hof Axams auszuldsen. 1232, indic-
tione V. S. oben Anm. 15

¥ Dazu ebenfalls die Urkunde von 1232, indictione V (S. 0. Anm. 15). NvK kiindigt die
Einlosung an 1453 1 17. F. HAUSMANN, Briefbich Nr. 27.

#1217 X1129. Or.: BRIXEN, DA, OA Nr. 29 (BUB I, Nr. 60). S. Anlage I, Anm. 34. Vgl.
auch StoLrz, Die Anfiinge 216ff.

#1452 XI1 7. S. 0. Anm. 28. Dazu: WIEN, HHStA, Reichsregister P, fol. 877" und wei-
tere Uberlieferungen. Vgl. auch A.JAGER, Beitrige 359ff.; W. Baum, Der Schlern 61
(1987) 108f.

M Zum dortigen Erzabbau vgl. A. JAGER, Beitrdge 346f.; O. StoLz, Die Anfinge 254f.

3 AL JAGER, Beitriige 343f.; O. StoLz, Die Anfiinge 255ff.

* Q. StoLz, Die Anfinge 217ff.

3 NvK nimmt hier wiederum das iibliche Formular zum Vorbild.
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plicacionibus omnium principum iudicio, qui utique tam venerabili ecclesie et
in prefatis supplicacionibus eidem imperiali clemenci(e) condescendendum
iudicarunt, privilegia prenarrata tam exempcionis hominum et censualium et
ministerialium ecclesie a iurisdiccione et exaccione omnium et singulorum
nostri imperii subditorum cuiuscumque condicionis gradus aut dignitatis ex-
istant, eciam si ducali aut inferiori prefulgeant dignitate, exemptos esse vo-
lumus et declaramus in omni casu nisi in eo, in quo episcopi consensus ac-
cesserit.

Deinde declaramus donaciones comitatuum et iurisdictionum vallium Eni,
Norice et Pustrisse ac omnium regalium, forestarum, conductuum, theolonio-
rum, metallorum et salis tocius diocesis™ episcopis factas esse ut prenarratur,
quas et nos cum omni supplecione defectuum ex superhabundanti damus per
presentes, et volumus, quod pontifex pro tempore, dum suam recipit rega-
lium a nobis aut nostris successoribus Romanorum regibus seu imperatoribus
investituram, censeatur de hijs omnibus predictis investitus, que ut princeps
imperii habere debet et possidere sine cuiuscumque contradiccione.

Super eo vero, quod nonnulli, qui de aliqua porcione iurisdicionis tem-
poralis ipsius diocesis ut vasalli pro tempore investiuntur, {...) secundum
sentenciam principum collateralium nostrorum decernimus et declaramus,
quod homines iurisdicionis vasallis commissi episcopo tamquam principi im-
perii et domino tocius diocesis manent obligati et astricti ut suo supremo et
vero naturali domino. Vasallo vero obedire tenentur inquantum commissio se
extendit, qua commissione episcopus, dum facit investituram ipsis suis et
ecclesie hominibus, vasallo precipit obedire. Ideoque ipsi tales homines, eciam
si vasallus sue fidelitatis immemor fuerit, nunquam ad instanciam vasalli, qui
forte eos per prestitam sibi iuratam fidelitatem requireret, contra suum do-
minum episcopum movere debent et rebelli vasallo obedire, sed episcopo suo,
cui per maiorem fidelitatem astringuntur, requisiti assistere debent contra re-
bellem vasallum et debite fidelitatis inmemorem. Declaramus eciam omnes
tales in concernentibus publicam utilitatem, necessitatem et defensionem obe-
dire debere domino suo episcopo, non obstante quod vasallo sint per inve-
stituram subiecti, neque venit in ipsa investitura de omnibus regalibus aliud
quam fuerit expressum.

Ideo de certa iurisdicione investitus non habet propterea in piscacionibus,
venacionibus, conductu, metallis, sale et talibus quidquam iuris, sed hec om-
nia sunt post ut prius ipsius ecclesie et episcopi, qui talia ab imperio extat
assecutus.

Ad ultimum vero, quando vasalli non comparent infra annum ad peten-
dam investituram aut investiti feudum alienant aut sub pignore obligant vel
alium de ipso investiunt, declaramus tales omnes, cuiuscumque condicionis

* In seinem Entwurf ersetzt NvK das episcopatus der Urkunden von 1214 und 1217
(vgl.Anm. 28) durch das eindeutige diocesis, also zu seinen Gunsten. Zur Interpreta-
tion von episcopatus vgl. A. JAGER, Beitrige 357. O. StoLz, Die Anfinge 216f.
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fuerint, eciam si duces vel eis inferiores, qui infra annum vasallis pro inve-
stituris per episcopum adsignatis aut ab obitu prioris vasalli, in cuius feudum
succedit, infra annum se non presentaverit aut legitime impeditus inmediate
cessante impedimento non comparuerit coram episcopo petendo investitu-
ram, talem, nisi sibi tempus fuerit prorogatum per episcopum, ab omni iure,
quod ad feudum habuit, cadere et in potestate episcopi esse de feudo ut ad
ipsum iuste devoluto disponere posse declaramus.

Similiter feudorum impignoraciones seu investit{urjas, quas de suo feudo
aliis facere presumunt, omnino non solum viribus carere, sed eo ipso quod
vasallus ista attemptaverit sine consensu domini sui episcopi, ab omni iure
cadere et feudum libere ad episcopum reverti declaramus.
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MARSILIUS VON PADUA ( t um 1342) UND NICOLAUS
CUSANUS ( 1 1464): EINE ZWEIDEUTIGE BEZIEHUNG?

Von Gregorio Piaia, Padua’

Ein Jahrhundert, bevor der junge Nikolaus Krebs die Alpen iiber-
schritt und in Padua ankam, um sich den Studien des kanonischen
Rechtes von 1417 bis 1423 zu widmen, hatte der Paduaner Marsilio
de’ Mainardini, de ehemals magister artium und Rektor an der Sor-
bonne, gerade von Papst Johannes XXII. das Versprechen eines Ka-
noniker-Benefiziums in seiner Heimatstadt erhalten. Das war am
14. Oktober 1316. Aber ein wenig spiter, namlich 1318, wird sich
unser Marsilius erneut von seiner Geburtsstadt entfernen, da er eine
diplomatische Mission bei Charles de la Marche, dem spéteren
Karl IV. von Frankreich, iibernommen hatte. Sie war ihm von den
Gibellinen der Lombardei anvertraut worden, Vorspiel zu einem noch
intensiveren und verwickelteren Engagement im folgenden Jahrzehnt
an der Seite des Kaisers Ludwig des Bayern.

Der ehemalige Student aus Kues, Kardinal der Heiligen Rémischen
Kirche geworden, wird in Italien sterben, niamlich in Todi, d. h. in
derselben Stadt, wo am 17. August 1328 auch Johannes von Jandun,
der Gefdhrte des Marsilius, gestorben war. Cusanus wurde in Rom
begraben; ihm wurde die Ehre eines Grabmals zuteil, wogegen der
Haretiker Marsilius, der in der ersten Halfte des Jahres 1328 in Rom
die aufregendsten Momente seines Lebens erlebte, seine Tage in
Deutschland beschlo8. Der Ort seines Grabes ist unbekannt. Wir ha-
ben von ihm keinerlei Bild, nicht einmal in seiner Geburtsstadt, wo
hingegen unter den illustren Studenten von jenseits der Alpen und
jenseits des Meeres, dargestellt in einem Saal des alten Universitits-
palastes des Bo (d. h. des Ochsen), auch der deutsche Nikolaus von
Kues erscheint. Daher kénnte man die beeindruckende Charakterisie-
rung, die Karl Jaspers von Cusanus entworfen hat — »Cusanus war ein
Deutscher, der frith Europder wurde, seinen Mittelpunkt in Rom
hatte, aber seine Herkunft nicht verlor«' —, rein formal gesehen auch
auf Marsilius anwenden, allerdings mit der sicher nicht irrelevanten

* Gegentiber Professor Dr. Klaus Kremer méchte ich fiir die Durchsicht und Uberset-
zung dieses Beitrages ins Deutsche meine sehr herzlich empfundene Dankbarkeit
zum Ausdruck bringen.

' K. JasPErs, Nikolaus Cusanus (Miinchen 1964) 16.
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Differenz: Das Rom, in welchem der Paduaner fiir wenige Monate
»sein Zentrume« fand, wie ein kaiserlicher Stellvertreter in geistigen
Dingen (in spiritualibus), war nicht jenes pdpstliche, sondern das der
Kronung von Ludwig dem Bayern, bewirkt durch den Senat und das
Volk der Stadt, und es war das Rom des Beschlusses zur Absetzung
von Papst Johannes XXIL. . .

Wir finden uns so zwei parallelen Lebensldufen gegentiber, mit
entgegengesetzten und sich kreuzenden Bestimmungen. Sie weisen
dennoch einige Beriihrungspunkte auf: Auch Cusanus tritt in seiner
konziliaristischen Phase in Gegensatz zum pépstlichen Primat, wenn
auch nicht so radikal wie Marsilius; und auch der Paduaner, sei es
auch nur fiir eine ganz kurze Zeit und im tbrigen unter besonderen
Umstdnden, scheint wahrend der abenteuerlichen Expedition des
Bayern in Italien zum Bischof, ja Erzbischof nominiert worden zu
sein.” Als strenger Leugner jeder Giiltigkeit des kanonischen Rechtes
und ebenfalls des Naturrechts tritt Marsilius auf die Seite der Anti-
poden des Nikolaus. Dieser ldfit seine kanonistischen Studien, die er
zu Padua bei jenem Prosdocimus de Conti, der Schiiler des grofen
Francesco Zabarella gewesen war, vollendet hatte, zu einer guten
Frucht heranreifen. Ja, wie hinlanglich bekannt ist, war Cusanus sich
nicht zu schade, den Defensor pacis wahrend der Anfertigung seines
umfassenden Frithwerkes iiber die »allgemeine Eintracht« zu lesen
und zu benutzen.

Zwischen beiden Autoren besteht daher eine Beziehung, die von
einer gewissen Ambiguitit (Zweideutigkeit) gekennzeichnet zu sein
scheint, so wie uns heute die perspektivische Sicht der beiden Auto-
ren im Hinblick auf den dominierenden Begriff der »Modernitéat«
zweideutig oder vielleicht ambivalent (doppelwertig) erscheint. In der
Tat: Welcher von beiden kénnte sich heute als »der modernere« be-
trachten? Setzen wir den Akzent auf den »laienférmigen« und »sa-
kularisierten« Charakter der civitas marsiliana, dann kommt die Sie-
gespalme dem aristotelischen Magister von Padua zu, auch wenn der
Kanonist und mosellandische Philosoph erst ein Jahrhundert spater
gelebt hat. Uber die »Modernitdt« des Marsilius hat sich, um vom
vergangenen Jahrhundert auszugehen, eine breite Literatur entwik-
kelt.’ Aber es ist wie in einem Spiegelspiel: Die »Modernitdt« kann

o

Vgl. Chronica di Milano dal 948 al 1487, edita da G. Porro Lambertenghi, in: MSI 8
(Torino 1869) 98.

Wir beschranken uns hier auf den Essay von F. BATTAGLIA, Modernita di Marsilio da
Padova, in: Studi senesi 66-67 (1955) 285-355.
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51ch sehr gut umkehren wenn wir an das historiographische Bild, das
insbesondere August Heinrich Ritter und dann Ernst Cassirer* heraus-
gearbeitet haben, denken, das in Cusanus den Initiator des modernen
philosophischen und wissenschaftlichen Denkens erblickt, in Kontrast
zum scholastischen Peripatetismus. Auf der anderen Seite zeigt sich,
dafs die interreligivsen und kirchlich-politischen Positionen des Cu-
sanus dem Geist des Dialogs und dem weit ausholenden kirchlichen
Entwurf, wie beides dem Zweiten Vatikanischen Konzil zu eigen ist,
viel ndher stehen, wihrend die ideologischen Starrheiten (rigidezze)
des Marsilius uns zu Formen des Céasaropapismus zuriickzufiihren
scheinen, adaptiert allerdings mehr an die Zeiten Heinrichs VIIL. von
England als an die unsrigen.’

Die Zweideutigkeit der Beziehung Marsilius — Cusanus zeigt sich
auch im Fortleben unserer beider Denker im bedréngten Zeitalter der
Reformation und Gegenreformation. Wenn wir z. B. den Tractatus de
autoritate Ecclesiae et Conciliorum generalium des Pariser Doktors Jac-
ques Almain durchblattern, geschrieben 1512 zur Unterstiitzung des
fehlgeschlagenen Konzils von Pisa, finden wir gleichzeitig zitiert,
nach Wilhelm von Ockham, Marsilius von Padua und Nikolaus von
Kues als Befiirworter des Prinzips von der Infallibilitit des Konzils in
Glaubenssachen: »Et istius [= Ockham] sententiae fuit Marsilius de Padua,
Nicolaus de Cusa et plerique doctores, qui doctissime scripserunt.«° Diese
Anndherung erscheint als sehr einleuchtend, wenn wir einmal davon
ausgehen, daf} wir uns noch auf dem Pfad der konziliaristischen Kon-
troverse befinden; weniger einleuchtend, zumindest in unseren Au-
gen, ist es, daff in dem Buch Des Babst Hercules des evangelischen
Johannes Kymeus von 1538 zwar breiter Gebrauch von De concordantia
catholica gemacht wird, aber man sich auch des »sehr gelehrten«
Marsilius von Padua anlédfilich der Zweifel {iber die Ankunft des Apo-
stels Petrus in Rom erinnert, Zweifel, die derselbe Cusanus ausdriick-
lich zuriickgewiesen hatte.”

Vgl. M. LoNGO, »Presagio« di modernita. August Heinrich Ritter interprete di Niccold
Cusano, in: G. Piaia (Hg.), Concordia discors. Studi su Niccold Cusano e I'umanesimo
europeo offerti a Giovanni Santinello (Padova 1993) 309-330.

* Vgl hierzu L. KLEIN, Nikolaus von Kues und das heutige Konzil (Trier 1963); G. SANTI-
NELLO, Da Marsilio a Nicolo Cusano: insegnamenti da un trapasso storico, in: StPat 27
(1980) 296-299.

® Der Tractatus von Almain ist wieder gedruckt in Joannis GErsoNt Opera ommnia [. . . ],

opera et studio M. L. Ellies Du Pin, Bd. 2 (Antwerpiae 1706) 976-1012, hier 1004.

De conc. cath. 11, 34:h 2XIV /2, NN. 256 u. 265. Vel. Jonanngs Kymeus, Des Babsts Her-

cules wider die Deudschen (Wittenberg 1538), hg. v. O. Menzel, in: CSt 6 (1940-41) 53.

3L

~
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Bei den Schriftstellern der Reformation wird die Anndherung von
Marsilius und Nikolaus an die Schar der »Vorldufer«, was die Geg-
nerschaft zur papstlichen Macht betrifft, ein gemeinsamer und wie-
derkehrender Topos. In den Magdeburger Centurien aus dem Jahre 1556
beispielsweise wird die Reihe der Autoren, die die Konstantinische
Schenkung kritisierten, bezeichnenderweise mit Marsilius erdffnet —
weder Dante noch Wilhelm von Ockham werden erwéhnt — und mit
einigen Autoren des 15. Jahrhunderts fortgefiihrt, unter denen sich
auch Lorenzo Valla und Cusanus befinden (qui suam sententiam ad
Basiliense Concilium misit). Aber nicht weniger auffillig schliefit diese
Reihe mit Luther.® Und in der grofen Sammlung von antipapstlichen
und kaiserfreundlichen Schriften, von Simon Schard dem Neoimpe-
rator MaximilianII., auf den die Reformatoren grofie Hoffnungen
setzten, gewidmet, treten als gemeinsames Paar die Schriften De trans-
latione imperii des Marsilius und De concordantia catholica des Cusanus
auf, zugleich mit der Monarchia von Dante und natiirlich mit der De-
clamatio von Lorenzo Valla. Was den Defensor pacis anbelangt, so pra-
zisiert der genannte Schard in einer Anmerkung, die im Anhang zum
Index angebracht ist: Dieser sei zu umfassend und erforderte einen
zusdtzlichen Band, vergleichbar bei Ockham mit dem Somnium viri-
darii und der Monarchia von Antonio Roselli, dem sehr beriihmten
Rechtsdozenten von Padua, dessen Grabmonument im linken Seiten-
schiff der Sankt Antonius-Basilika dominiert.”

Auch im Gebiet des aufkommenden Anglikanismus dringt das edi-
torische Gliick von Marsilius und Nikolaus in paralleler Weise vor.
William Marshall, Autor der englischen Ubersetzung des Defensor pa-
cis im Jahre 1535, tibersetzte auch, und zwar immer in antipapstlicher
Gesinnung, eine Sammlung von Texten tiber die Konstantinische Schen-
kung, unter welchen das von Cusanus fiir das Konzil von Basel ver-
faBte Gutachten figuriert. Auf seine Weise lehnt sich der Kalvinist

Fiir diesen historisch-lehrméfiigen Kontext, in dem sich diese Bezugnahmen auf

Marsilius und Cusanus befinden, verweisen wir auf unsere Arbeit: Marsilio da Padova

nella Riforma e nella Controriforma. Fortuna ed interpretazione (Padova 1977). Fiir den

cusanischen Anhang ziehe man auch heran: P. SIGMUND, Das Fortleben des Nikolaus

von Kues in der Geschichte des politischen Denkens, in: MFCG 7 (1969) 120-128. Marsilius

wird auf S. 127 erwéhnt.

Historia ecclesiastica, integram Ecclesiae Christianae conditionem, inde a Christo ex Virgine

nato, iuxta seculorum seriem, exponens |[. . ., Bd. 1 (Basileae 1624) 320E.

SiMONIS SCHARDII De iurisdictione, autoritate, et praceminentia imperiali, ac potestate ec-

clesiastica [. . .] (Basileae 1566) 2.

0 Vel. J. K. Mc Conica, English Humanists and Reformation Politics under Henry VIII and
Eduard VI (Oxford 1968) 136f.
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Philipp von Plessis-Mornay in seinem 1578 verfalsten Traktat iiber die
Kirche (Traité de I'Eglise) an Buch II, Kapitel 13 von De concordantia
catholica und Dictio 11, Kapitel 17 des Defensor pacis an, um die These
zu stiitzen, dafs alle Bischofe Nachfolger des hl. Petrus seien. Und in
der zweiten Auflage dieses Werkes von 1599 fiigt er sowohl Marsilius
wie auch Kardinal Cusanus in die Reihe der zehn »erhabensten Gei-
ster und eifrigsten Seelen in diesen letzten Jahrhunderten« ein, die im
romischen Bischof den Antichristen gesehen haben." Neben der ge-
meinsamen Verwendung unserer beiden Autoren durch die prote-
stantische Seite finden wir jedoch auch Spuren, die in die entgegen-
gesetzte Richtung weisen. Auf katholischer Seite gibt es jemanden,
der, wie der wegen seiner unendlichen Gelehrsamkeit beriihmte fla-
mische Theologe Christian Wolf (1612-1681), Marsilius von Cusanus
trennt und, indem er ein inzwischen etabliertes Bild umstiirzt, letz-
teren sogar zitiert, um Luthers These der Leugnung vom romischen
Episkopat des Petrus zuriickzuweisen. Er stellt fest: »Luthers vorziig-
liches Prinzip war der frivole Traum des Paduaners Marsilius, iber
den der Kardinal Cusanus in der Catholica concordantia™ [schreibt]:
»Ein gewisser Marsilius von Padua scheint zu behaupten, daf8 durch
den Kanon der Bibel nicht bewiesen werden konne, da8 Petrus ro-
mischer Bischof oder iiberhaupt in Rom gewesen sei und so weiter«.
(Eius [ = Lutheri] palmare principium fuit frivolum somnium Marsilii
Paduani, de quo in Catholica Concordantia [II, 34, 256] Cardinalis
Cusanus: »Quidam Marsilius Paduanus dicere videtur per canonem
Bibliae probari non posse, Petrum Episcopum Romanum, imo aut Ro-
mae fuisse etc.<)"”

Dieses Oszillieren zwischen Marsilius und Cusanus ist nun nicht
nur die Frucht entgegengesetzter lehrhafter und ideologischer Inter-
essen. Schon dem personlichen Lebensweg des Cusanus und seiner
Wende vom anfanglichen Konziliarismus zum »Kurialismus« voraus-
gehend ist es auf den Text selbst in De concordantia catholica zurick-
fithrbar, wo Cusanus, nach einer ausdriicklich kritischen Erwdhnung
des Marsilius gegen Ende von Buch IT", auf den folgenden Seiten des

" Vgl. J. CEARD, L'influence de Marsile de Padoue sur la pensée calviniste francaise de la fin
du XVe siécle: du Plessis-Mornay, lecteur du »Defensor pacis«, in: Medioevo. Rivista di
storia della filosofia medievale 6 (1980) 586 u. 588.

12 11, 34: h X1V /2, N. 256, Z. 1-4.

CHRIsTIANI LUPl Dictatus S. Gregorii VII Pontificis, in: Bibliotheca maxima pontificia

[...], ed. ]. T. de Rocaberti, Bd. 6 (Romae 1695-1699) 437f.

M 11, 34: h 2XIV /2, NN. 256 u. 265.
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Prooemium zu Buch II" sozusagen ein Pendant schafft, indem er einen
»positiven«, wenn auch nicht ausdriicklich vermerkten Gebrauch vom
Defensor pacis macht. Von hier aus bietet sich die naheliegende Mog-
lichkeit an, die Texte beider Autoren erneut in die Hand zu nehmen,
und zwar nicht so sehr zum Zweck der Gegeniiberstellung in der
Lehre — dariiber liegen bereits spezielle Arbeiten vor -'°, als vielmehr
deswegen, um die Griinde und die Bedeutung dieser zweideutigen
»Prasenz« des Marsilius in Cusanus zu suchen.

Als singuldr erscheint, allem voran, die doppelte Bezugnahme auf
Marsilius im Schlufskapitel des zweiten Buches von De concordantia
catholica, d. h. am Ende der weit ausholenden und engagierten Dar-
stellung der konziliaren Lehre." Als singuldr einmal deshalb, weil in
der cusanischen Abhandlung die ausdriicklichen Berufungen auf von
der Kirche verurteilte Autoren nicht hdufig sind; sodann aber auch
deshalb singulédr, weil es in einer SchluBzusammenfassung als tiber-
fliissig oder doch tibertrieben erscheinen muf3, innezuhalten, um spe-
zielle lehrhafte Positionen, sogar irrige, zu zitieren und zuriickzuwei-
sen. Tatsache ist: Nikolaus erklart, erst im letzten Moment zur Kennt-
nis des Defensor pacis gekommen zu sein, als er seine Abhandlung
schon abgefaf8it hatte. Fiir diese Abhandlung haben die beiden Hin-
weise auf den Paduaner lediglich den Charakter einer eingefiigten
Zugabe in einen schon vollendeten Text. Nachdem Cusanus an das
vom hl. Petrus zu Jerusalem und dann in Antiochien und schliefSlich

15 Ebd. I1I, Prooemium: h XIV /3, NN. 268-291.

1o Vgl. M. STIMMING, Marsilius von Padua und Nikolaus von Cues: zwei politische Denker des
spiteren Miftelalter, in: Kultur- und Universalgeschichte. FS zu Ehren von Walter
Goetz (Leipzig 1927) 108-121; G. KaLLEN, Die politische Theorie im philosophischen Sy-
stein des Nikolaus von Cues, in: HZ 165 (1942) 246-277; R. ScHOLz, Maysilius von Padua
und Deutschland, in: A. Checchini u. N. Bobbio (Hg.), Marsilio da Padova. Studi rac-
colti nel VI centenario della morte (Padova 1942) 1-35, hier 23-26; R. BAUER, »Sacriim
Imperitin« et »Imperiunt Germanicums chez Nicolas de Cues, in: AHDL 29 (1954)
209-240, hier 221-225; P. E. SicMuND, The Influence of Marsilius of Padua on XVth-
Century Conciliarism, in: JHI 23 (1962) 392-402; Ders., Nicholas of Cusa and Medieval
Political Thought (Cambridge [Mass.] 1963) 189-194; J. QUILLET, Le »Defensor pacis« de
Marsile de Padoue et le »De concordantia catholica« de Nicolas de Cues, in: NIMM 485-506;
W. KRAMER, Konsens und Rezeption. Verfassungsprinzipien der Kirche im Basler Konzilia-
rismus (Munster 1. W. 1980) 177-181; DERrs., Konkordanz und Konsens in Kirche und
Respublica Christiana. Inhaltliche Tragweite und geschichtlicher Hintergrund, in: MFCG 21
(1994) 231-273, hier 258f.; G. ALBERIGO, Chiesa conciliare. Identita e significato del con-
ciliarismo (Brescia 1981) 331f.; M. MERLO, »Vinculim concordiae«. 1l problema della rap-
presentanza nel pensiero di Nicold Cusano (Milano 1997) 122-128.

17 11, 34: h 2XIV /2, NN. 256 u. 265.
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zu Rom, »der Tochter des alten Babels« ausgeubte Hirtenamt (pasto-
ratun) erinnert hat, »mag auch ein gewisser Marsilius von Padua, den
ich nach der ganzlichen Fertigstellung dieses Bandes gesehen habe, an
einer gewissen Stelle im zweiten Teil [seines Buches] zu behaupten
scheinen, daff durch den Kanon der Bibel nicht bewiesen werden
konne, da@ Petrus rémischer Bischof, ja ob er tiberhaupt in Rom ge-
wesen sei«,'® schreibt er: »Es genugt uns, dafs dies aufgrund des zuvor
genannten Briefes des Petrus” gemaB der Auslegung der Gelehrten
falsch ist« (Sufficit nobis, ... quod hoc ex ipsa epistula Petri praefata se-
cundum expositionem doctorum falsum est)”. Das Hauptwerk des Marsi-
lius war ihm daher bei seiner bibliographischen Untersuchung ent-
gangen, von der er in der Praefatio zum Gesamtwerk von De concor-
dantia catholica erklart, daf er sich »nicht ohne grofle Sorgfalt durch
die Schrianke der alten Kl&ster« (per veterum coenobiorum armaria non
sine magna diligentia)*' durchgearbeitet habe, um das Material zu sam-
meln, das in seine Darstellung eingeflossen ist. Auf der anderen Seite
finden sich keinerlei Spuren des Defensor pacis im Katalog der cusa-
nischen Bibliothek zu Kues. Daher ist es wahrscheinlich zu vermuten,
wie es schon Paul E. Sigmund vorgeschlagen hat,” daf8 Cusanus das
Werk des Marsilius wahrend seines Aufenthaltes in Basel in die
Hénde geraten ist, als er im konziliaristischen Ambiente verkehrte.
Unter Voraussetzung der Beziehungen, die er mit Kardinal Giuliano
Cesarini unterhielt — ihm, zusammen mit Kaiser Sigismund, hat er De
concordantm catholica® gewidmet —, war vielleicht derselbe als Prési-

19 Defclraor pacis: Dictio I, Kap. XVI, S.337ff., bes. §16: MARsILII DE Papua Defensor
pacis, hg. v. R. Scholz (Hannoverae 1932-1933) S. 352.

Wl Betr 5413

* De cone. cath. I1, 34: h *XIV/2, N. 256, Z. 1-6; vgl. MARsiLu DE Papua Defensor pacis
(wie Anm. 18): Dictio II, Kap. 16, § 16, S. 352: De beato vero Petro, in quo secundum
propositorum apparebit, dico per scripturam sacram immediate convinci non posse
ipsum fuisse Romanum episcopum specialiter, et quod amplius est, ipsum umquam
Rome fuisse. Es ist nicht klar, ob die von Cusanus gebrauchten Worte post omnem
collectionem istius voluminis sich nur auf Buch II oder auf die ganze Abhandlung De
concordantia catholica beziehen. Der Terminus collectio wird bald zur Bezeichnung des
Werkes in seinem ganzen Umfang gebraucht — so heifit es sowohl im Incipit wie
Explicit des Werkes: Praefatio in collectionem de concordantia catholica bzw. Finit collectio
de concordantia -, bald aber auch zur Angabe des Inhalts der einzelnen Biicher, z. B.
De cone. catl. 11, 39: h *XIV /2, N. 267, Z. 1-3: Et haec est compendiosa collectio primae
et subsequentis partis. . .; oder ebd. III, 1: h XVI/3, N. 292, Z. 2: Satis praecedens col-
lectio. . .

' De conte. cath. I, Praef: h 2XIV/1, N. 2, Z. 19f.

= SiGMUND, The Influence of Marsilius of Padua (wie Anm. 16) 396.

* Uber die Beziehungen zwischen Cusanus und Cesarini vgl. G. CHRISTIANSON, Cesa-

177



NIKOLAUS VON KUES ALS KANONIST UND RECHTSHISTORIKER

dent des Konzﬂs in der Lage 1hm eine Abschrift des DLfEHbOJ pacis
besorgen zu konnen, eine von uns sehr stark suggerierte Hypothese
angesichts der gemeinsamen paduanischen Matrikel von beiden. An
dieser Stelle konnte sich das paduanische Trio, auf das J. E. Biechler
unsere Aufmerksamkeit gelenkt hat — »Und was alle drei, Zabarella,
Cesarini und Cusanus, gemeinsam hatten, war Padua, das kanonische
Recht, und der Konziliarismus«* —, unter Hinzuftigung von Marsilius
mit gutem Grund zu einem Quartett umbilden. Allerdings miifite man
in diesem Fall das kanonische Recht aus der gemeinsamen Basis her-
ausnehmen, etwas, was jedoch nicht wenig wire. . .

In Wirklichkeit bleibt jedoch, auch wenn Cesarini Nikolaus den
Defensor pacis besorgt hitte, ein evidentes Faktum, aus dem die For-
scher anscheinend noch nicht die erforderlichen Konsequenzen ge-
zogen haben: Wenn Cusanus das Werk des Marsilius so spit kennen-
lernte, ist es unwahrscheinlich, da8 die konziliaristische Lehre, wie sie
in der Dictio 11 des Defensor pacis dargestellt wird, sehr tief in die
Ausarbeitung des Konziliarismus in Buch II von De concordantia ca-
tholica eindringen konnte. Was die Darstellung der Rolle betrifft, wel-
che die Kaiser bei den ersten Konzilien spielten — von Cusanus in
Buch III, Kap. 13ff. entwickelt —, so scheint diese Darstellung auf der
Grundlage von Quellen aus erster Hand erarbeitet zu sein.” Parado-
xerweise scheint gerade das, was die beiden Autoren prima vista
mehr auf der Ebene der Ideen bzw. des Konziliarismus eint, kein
wirksames Pendant in der Sache (un effettivo riscontro materiale), d. h.
kein irgendwie textgestiitztes Band zu finden. Man kann sicherlich
immer auf einen indirekten Einflufd abheben, vermittelt durch andere
konziliaristische Theoretiker, z. B. Konrad von Gelnhausen, die nach-
weislich das Werk des Marsilius gekannt und benutzt haben. Aber in
einer solchen Perspektive verschwimmt das Profil der Beziehungen
zwischen dem Paduaner und Nikolaus und wird ziemlich unscharf;
auch deshalb, weil derselbe Einflufd des Marsilius auf den Konzilia-
rismus in seinem Gesamtkomplex Ziige von Ambiguitdt an sich trégt.

rini: the Conciliar Cardinal. The Basel years, 1431-1438 (St. Ottilien 1979) 1, 93, 116,

170£f., 179.

And what all three — Zabarella, Cesarini and Cusanus — had in common was Padua,

canon law and conciliarism, in: J. E. BIECHLER, Nicholas of Cues and the End of the

Conciliar Movement. A Humanist Crisis of Identity, in: ChH 44 (1975) 5-21, hier 9.

* De conc. cath. 111, 13: h XIV /3, N. 380, Z. 3ff.: Ita ego perlustrans gesta omnium uni-
versalium conciliorum usque ad octavum inclusive Basilii tempore celebratum
verum esse repperi.
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So warnt z. B. Antony Black vor einer leichten Ubertreibung eines
solchen Einflusses, da die Exponenten des spaten Konziliarismus in
einer eklektischen Weise von Marsilius Gebrauch machten, ohne sei-
nen kirchlich-politischen Entwurf in toto zu tibernehmen und vor al-
lem, ohne seinen Laizismus besonders zu beachten. Dennoch aner-
kennt Black, daff »the Basle conciliarists surely had Marsilio at the
back of there minds when they said that the council was related to the
pope as sovereign legislature to accountable executive, and that the
pope could be suspended from his executive functions on suspicion of
guilt, pending his trial; and when they derived the council’s authority
from its representation of the Church as a whole rather than the par-
ticipation of the bishops.«*

Im Falle des Nikolaus von Kues verliert diese »mentale« Prasenz
des Marsilius jedoch an Konsistenz, aufler wenn man voraussetzt, daf8
der Kanonist die dem Konziliarismus vorbehaltenen Seiten des De-
fensor pacis doch gelesen und standig meditiert hat, aber vorgibt, ein
solches Werk kaum gekannt zu haben und diese verborgene Benut-
zung mit der Zuriickweisung der zwei besonders radikalen Thesen
des Marsilius verdeckt. Diese Thesen betreffen die Leugnung der An-
kunft des hl. Petrus in Rom und die Eingrenzung der auctoritas infal-
libilis einzig auf die kanonischen Biicher der HI. Schrift.

Aber wiire es jetzt fiir Cusanus nicht einfacher und weniger kom-
promittierend gewesen, die kritischen Bezugnahmen auf Marsilius zu
unterlassen und das Ganze stillschweigend zu tibergehen? Auf der
anderen Seite glauben wir nicht, daff Nikolaus, der zwei Kapitel zu-
vor” ausdriicklich an die Ankunft des Apostels Petrus in Rom erin-
nert hatte, rein aus Kohdrenzgriinden dazu bewegt worden wire, die
entgegengesetzte Aussage des Marsilius zurlickzuweisen. In Wahrheit
mufite er auf der Ebene der Lehre die beiden Thesen des Paduaners
als sehr bedeutsam beurteilen, womit nicht gesagt ist, daf8 er den gan-
zen Defensor pacis schon gelesen hatte. Vielleicht war seine Auf-
merksamkeit auf die beiden Thesen bei einer fliichtigen Durchsicht
des conspectus der Argumente geweckt worden. Das konnte ihn dazu
verfiihren, sich den Defensor pacis wieder zu besorgen, um ihn zum
Gegenstand einer spezifischen Kritik zu machen. Und das nicht so

* A, BLAck, Council and Commune, The conciliar movement and the fifteenth-century Heri-

tage (London 1979) 12.
¥ De conc. cath. 11, 32: h 2XIV/2, N. 235, Z. 7ff.: [. . ] iam enim erant multi episcopi per

mundum, antequam Petrus venit Romam, ut est manifestum, quia Antiochiae et
Hierosolymis etc. [. . .]
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sehr aus Skrupeln von Perfektionismus oder aus Griinden der Or-
thodoxie, sondern vielmehr aus Griinden der Selbstverteidigung her-
aus. In der allgemeinen Okonomie von Buch Il De concordantia catho-
lica, wo man neben der undiskutierten Suprematie des allgemeinen
Konzils doch einen gewissen Vorrang des Petrus und des bischofli-
chen Sitzes von Rom erkennt, hiatte die These des Marsilius, die den
romischen Episkopat des Petrus in Zweifel zieht, eine subversive Wir-
kung gehabt, verbunden mit dem Risiko, in dem delikaten ekklesio-
logischen Gleichgewicht, das letztlich sein Fundament in der mysti-
schen Einigung von Papst und Kirche hat, einen Rifs zu verursachen.
Von hier aus ergibt sich ein anderes Paradox: Nachdem Cusanus so
viele Seiten aufgewendet hat, um die Suprematie des allgemeinen
Konzils zu rechtfertigen, endet die Abhandlung mit einer Verteidi-
gung der Rolle und der Position des hl. Petrus und seiner Verbindung
mit Rom. .. Es ist nur ein scheinbares Paradox, véllig gerechtfertigt
durch die Idee der Konkordanz, was auch in der abschlieBenden Syn-
these in Nummer 264 von Buch II De concordantia catholica bekraftigt
wird. Cusanus gibt dann eine Demuts- und Bescheidenheitserkldarung
ab, indem er sich bereit zeigt, den diversen Thesen, die von seiner
eigenen verschieden sind und die von kompetenteren Schriftstellern
befiirwortet werden, Rechnung zu tragen. Auf diese Weise praktiziert
er die Empfehlung des hl. Ambrosius,” sich nicht durch die eigenen
Schriften blenden zu lassen: »Nichts jedoch behaupte ich in meinen
Vorstellungen als so fest, daf3 ich nicht einrdume, mich viel eher mit
Erfahreneren zufrieden zu geben, schreibt Cusanus (Nihil tamen de
meis conceptibus adeo firmum assero, quin peritioribus non dicam potius
acquiescendum).” Und an dieser Stelle ist es, daf3 in Form eines Kon-
trastes unser Marsilius in die Szene zuriickgeholt wird, und zwar als
Vertreter einer Ansicht (opinio), die Nikolaus auf der lehrmdfigen
Ebene mit Blick auf die Kirche als ziemlich anstofig und daher als
»weniger wahr« denn die eigene beurteilt. Er schreibt: »Dennoch bin
ich der Auffassung, daf8 diese [meine] Ansicht die Kirche weniger
verletzt, sie mufi daher konsequenterweise als wahrer denn jene des
Marsilius von Padua in seiner Schrift Defensor pacis beurteilt werden.
Denn dieser kann seine Ansicht, auf dem Fundament eines Textes des
hl. Augustinus in der Distinctio 9, ¢. 5 Ego solis [des Decretum Gratiani]

* AmBROSIUS Ad Sabinum: Unumquemgque enim fallunt sua scripta et aurem praeter-
eunt atque ut filii deformes etiam delectant; sic etiam scriptorem indecori sermones
sui palpant: Epist. 33: PL 16, 1195.

¥ De conc. cath. 11, 34: h2XIV /2, N. 265, Z. 1f.
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fufiend, nur deshalb verteidigen, indem er die Auflésung aller Argu-
mente ins Gegenteil daraufhin zuriickfiihrt, daff wir nicht gezwungen
sind, den Autorititen der Gelehrten zu glauben, aufser insoweit sie
sich auf den Kanon der Bibel griinden.«”

Die Ansicht (opinio) des Marsilius, die sich auf Augustinus beruft,
tendiert dahin, wie Cusanus bemerkt, »all die anderen, entgegen-
gesetzten Argumente durch die Behauptung« zu vernichten, »dafi wir
nicht gezwungen seien, anderen angesehenen Zeugnissen der Gelehr-
ten zu glauben, aufSer insoweit sie sich auf den Kanon der HI. Schrift
griinden.«’' Diese zitierte Ansicht des Marsilius erscheint auf Anhieb
ziemlich allgemein und wenig zusammenhdngend mit der vorausge-
henden Erdrterung, auch wenn sie uns, gesehen etwa mit den Augen
der Reformation, zundchst als explosiv erscheinen mufS. Auf der an-
deren Seite ist die im cusanischen Text gegebene Bezugnahme auf
Augustinus - dieser wird ja von Marsilius als Autoritdt angefiihrt -
durch die Riickverweisung auf Distinctio9, c. 5 von Ego solis des De-
cretum Gratiani verwirrend: Es ist selbstverstindlich eine Riickverwei-
sung des Kanonisten Cusanus, und zwar deshalb, weil der Text einer
solchen Distinctio gerade aus der Epistula XIII des Augustinus an Hier-

% Ebd. N. 265, Z. 5-12: Tamen minus offendere puto ecclesiam hanc opinionem, et per

consequens verior censeri debet quam illa Marsilii de Padua in libro Defensorii
pacis, cum ipse suam ex fundamento textus sancti Augustini, 9 di. Ego solis, tan-
tum possit defendere opinionem, resolvendo solutionem omnium argumentorum in
contrarium ad hoe, quod auctoritatibus doctorum credere non artamur, nisi inquan-
tum se in canone Bibliae fundant. Vgl. auch MARsILI DE PADUA Defensor pacis (wie
Anm. 18): Dictio IT, Kap. XIX, §5, S. 386f. In einer Zwischenbemerkung weisen wir
darauf hin, daf? der Titel Defensorium pacis anstelle von Defensor pacis, unter dem hier
das Werk des Marsilius erwidhnt wird, ein niitzliches Indiz dafiir ist, um die Her-
kunft des Exemplares, das Cusanus in den Handen hatte, zu beschreiben. Derselbe
Titel, namlich Incipit liber marsilii de padua quod defensorium pacis nuncupatur, figuriert
z. B. im ms. lat. 15690 der Pariser Nationalbibliothek. Dieses Manuskript geht auf
den Anfang des 15. Jahrhunderts zurtick und gehorte dem Kollegium der Sorbonne.
Vgl. etwa die Einleitung zu MARSILII DE PADUA Defensor pacis (wie Anm. 18) S. XIV,
wo SCHOLZ u. a. betont, daf8 das letzte Blatt des zitierten Manuskriptes »von anderer,
spiterer Hand die am 8. Nov. 1430 in Rom am pdpstlichen Palasttor angeschlagenen
conclusiones des Basler Konzils (enthalt).« Damit wird prézisiert, dafs es sich nicht
um die conclusiones des im Marz 1431 eréffneten Basler Konzils handelt, sondern um
Thesen, die in einem anonymen Manifest enthalten sind, das am péapstlichen Palast-
tor und an anderen rémischen Paldsten angeschlagen wurde, um die Ingangsetzung
des Konzils von Basel zu beschleunigen, so wie es durch die Beschliisse des Kon-
stanzer Konzils vorgesehen war. Vgl. L. FRH. v. PASTOR, Geschichte der Piipste, Bd. I
(Ereiburg i. B. "1926) 292f. Ferner MC I 65f.
3 De conc. cath. 11, 34: h 2XIV /2, N. 265, Z. 9-12.
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onymus genommen ist; aber die Riickverweisung ist wiederum nicht
selbstverstandlich, ja in den Augen des Marsilius ist sie vielmehr pro-
vokatorisch. Denn dieser zieht im folgenden Paragraphen 6 des De-
fensor pacis, seinerseits diesen augustinischen Brief auch verwertend,
die Konsequenzen aus dem oben genannten Prinzip (=Griindung auf
den Kanon der Bibel), indem er negiert, daf8 die vom rémischen Bi-
schof oder vom Kardinalskollegium erlassenen Dekrete als »kanoni-
sche Schriften« angesehen werden kénnten.” Wir glauben eigentlich
nicht, daff Cusanus die klare Absicht hatte, den Autor des Defensor
pacis noch post mortem zu erziirnen. Der Riickverweis auf das Decretum
Gratiani — fiir Marsilius wiére das unbegreiflich gewesen — verdankt
sich vielmehr einer Art professionellen Gehabens, und dies um so
mebhr, als die Adressaten von De concordantia catholica zu einem guten
Teil im kanonischen Recht erfahrene Personen (periti canonum) sind.
Dennoch ist diese Verschiebung der Ebenen zwischen den beiden Tex-
ten bezeichnend fiir die unterschiedliche Blickrichtung, in der sich
unsere beiden Autoren bewegen, indem sie sich doch auf denselben
Text des Augustinus beziehen.

Was den Eindruck einer schwachen Zusammengehérigkeit beider
Autoren betrifft, angeregt durch diese zweite Bezugnahme auf Marsi-
lius,” so 16st sich dieser auf, wenn man sich nur gegenwirtig halt, daf
im Defensor pacis die Diskussion des Prinzips iiber die »kanonischen
Schriften« dazu dient, in konsequenter Weise die Leugnung des ab-
soluten Primates des Romanus episcopus tber alle anderen Bischofe
festzuzurren.” Nachdem Cusanus in der Tat die marsilische These als
eine perniciosa opinio definiert hat, wendet er sich seinerseits von der
Ebene der allgemeinen Grundsitze dem speziellen Thema des Pri-
mates von Petrus zu, indem er die von Marsilius angefiihrte Argu-
mentation bestreitet.” Und hier schliefit sich der noch offene Kreis mit

2 MARsILI DE PADUA Defensor pacis (wie Anm. 18): Dictio Il, Kap. XIX, § 6, S. 388.

3 S, oben S. 10.

Man vergleiche den Titel von Kap. XIX der Dictio Il: De previo quodam propter

determinacionem auctoritatis et primatus iam dicti, cui videlicet dicto vel scripto

veritatis sit prestanda credulitas atque confessio de necessitate salutis eterne: MARSI-

LI DE PADUA Defensor pacis (wie Anm. 18) S. 384.

* De conc. cath. 11, 34: h>XIV /2, N. 265, Z.15-20: [...] neque vera est solutio argu-
mentorum Marsilii ex suo fundamento iuxta praemissa, quia loquentes doctores
de Petri principatu iuxta praemissa in dictis Christi se fundant quae in canone Bibliae
habentur et non in historiis aliis, licet etiam illae non sint negandae de Petro, quon-
iam sancti eas pro veris habuerunt, ut probat epistula Ambrosii ad Auxentium de
basilicis tradendis.
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der ersten Erwdhnung des Paduaners® von seiten des Nikolaus. Fiir
diesen stellt der Defensor pacis kein Modell dar, von dem man sich
inspirieren lassen konnte; gleichwohl ist er ein Text, der die Gelegen-
heit bietet, wegen der Radikalitdt von gewissen seiner Thesen auf Dis-
tanz zu ihm zu gehen und auch, um jeder Form von Anndherung an
die eigenen ekklesiologischen Positionen zuvorzukommen.

Wenn wir uns von den Schlufifolgerungen in Buch II von De con-
cordantia catholica nun dem Prooemium von Buch III zuwenden, ver-
kehren sich die Glieder der Beziehung Marsilius-Cusanus schlagartig.
In dem langen Prooemium wird der Paduaner niemals genannt. Jedoch
die wertvolle Arbeit der kritischen Edition, die von Gerhard Kallen
und Heribert Wackerzapp gemacht ist, bietet uns als Kompensation
ein beeindruckendes photographiedhnliches Bild textlicher Anleihen
aus dem Defensor pacis. Es sind mehr als dreiig solcher Anleihen, und
sie offenbaren diesmal eine systematische und keineswegs begrenzte
Aufmerksamkeit des Cusanus fiir das marsilische Hauptwerk. Man
kann mit gutem Grund sagen, daf8 das begriffliche Gertist des Pro-
oemium, augenscheinlich von Aristoteles geliefert, in Wirklichkeit aus
der Dictio I des Defensor pacis genommen ist, und zwar aus den Ka-
piteln VIII bis IX iiber die Klassifizierung der Herrschaftsformen und
ihre Methoden, die Regierungen zu stabilisieren, aus den Kapiteln XI
bis XIII {iber die Notwendigkeit der Gesetze und tiber ihre causa effi-
ciens, aus den Kapiteln XIV bis XV {iber die Qualititen eines guten
Regierungschefs und tiber die Rolle des Gesetzgebers (legislator) in der
Errichtung der pars principans und aus dem Kapitel XVI tiber die auf
Wahl begriindete Nachfolge. Es folgt indes nicht daraus, daff der von
Cusanus auf diesen konzentrierten Seiten des Prooemium vorgelegte
Aristoteles ein Aristoteles ad mentem Marsilii sei, den die Zeitgenossen
des Stagiriten nur mit Miithe hétten erkennen konnen, weil er (von
Marsilius) zu einer »demokratischen« Vision der civitas zusammen-
gefaltet worden sei. Und es ist bekannt, daf nur 20 Jahre spater, ndm-
lich im Jahre 1453, Cusanus in den Besitz einer Abschrift der aristo-
telischen Politik in der Ubersetzung des Leonardo Aretino gelangte.”

Die Griinde fiir diesen Riickgriff auf den Defensor pacis sind von
Paul E. Sigmund in aller Klarheit aufgezeigt worden, ndamlich: Die
These von der Notwendigkeit des consensus, um das Gesetz und die

* S. oben S. 6ff.

Y SicMuND, The influence of Marsilius of Padua (wie Anm. 16) 397 u. 402, Vgl. J. MARX,
Verzeichnis der Handschriften-Sammlung des Hospitals zu Cues bei Bernkastel a. Mosel
(Trier 1905, ND Frankfurt a. Main 1966) N. 179.

183



NikoLAus VON KUES ALs KANONIST UND RECHTSHISTORIKER

Regierung zu legitimieren, wird iiber Marsilius auf Aristoteles zu-
riickgefiihrt. Dieser consensus griindet sich auf die von Natur aus ge-
gebene Gleichheit und auf die Freiheit der Menschen und hat als Hin-
tergrund eine hierarchische Vision des Universums und der Gesell-
schaft, sei dies eine religitse oder eine biirgerliche Gesellschaft. Ein so
verstandener consensus vertragt sich schlecht mit der marsilischen Per-
spektive. Von daher riihrt die auffallende Divergenz — in bezug auf
Marsilius — in der Behandlung des Themas vom »Torichten«; denn
dieser mufl »von Natur aus« zustimmen, sich von dem, der hohere
Gaben besitzt, regieren zu lassen.™

Jedoch welche Notwendigkeit bestand fiir Cusanus, so mufs man
fragen, einem theologisch-politischen Text, wie er im Buch III von De
concordantia catholica vorliegt, einen rein philosophischen Prolog vor-
auszuschicken? Denn in diesem Buch kommen der Name und die
Texte des Aristoteles sonst nicht mehr vor, wie sie auch bis auf die
eine Ausnahme eines indirekten Zitates aus der Politik 1 5% in den
Biichern I und II niemals erscheinen. In der Tat nimmt diese organisch
aufgebaute und autonome Abhandlung auch in ihrer formalen Gestalt
sich wie ein selbstandiges Stiick in der Okonomie von De concordantia
catholica aus — R. Bauer spricht in seiner Schrift Sacrum imperium von
»une sorte d'hors-d’oeuvre écrit a part, probablement apres le traité dans son
ensemble«® Als ein »ornamental preface«, aber auch als ein »ambitious
preface« charakterisiert Paul E. Sigmund das Prooemium.*' Die beiden
Adjektive charakterisieren die zweifache Finalitdt des Werkes recht
gut. Vor allem geht es darum, dem Buch III, welches die Funktion und
die Macht des Kaisers untersucht, eine hohere Dignitdt zu verleihen.
Denn der lebendige Ausdruck einer solchen Macht, Kaiser Sigismund
hatte sich im Oktober 1433, als Cusanus seinen diesem gewidmeten
Sammelband (collectio) redigierte, mit seinem ganzen Gefolge zu ei-
nem Besuch des Konzils aufgemacht. Es handelt sich um eine essen-
tiell philosophische Dignitdt; jedoch um ein zu fachphilosophisches
und zu engagiertes Stiick fiir den kaiserlichen Empfianger zu vermei-
den, ist Nikolaus daran gelegen, einige historisch-literarische Inter-
mezzi einzufligen. Mit einem etwas an den Haaren herbeigezogenen
freundschaftlichen Ansinnen, aber auch mit der kaum verhohlenen
Freude dessen, der wie keiner unter den italienischen Humanisten so

* SIGMUND, The influence of Marsilius of Padua (wie Anm. 16) 398-401.
¥ Vel. De conc. cath. 11, 14: h ®2XIV /2, N. 127, Z. 11f.

R, BAUER, »Sacrum Lmperium« (wie Anm. 16) 221f.

' SicMUND, The influence of Marsilius of Padua (wie Anm. 16) 395f.
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bekannt war wie Nicolaus Treverensis, greift er vor allem die Legende
der weit zurilickliegenden Griindung der Stadt Trier auf. Sie ist »die
erste unter den Stadten Europas« (omnium, quae in Europa sunt pri-
mam), das Werk Trebetas, des Sohnes von Ninus, dem Konig der As-
syrer.” Ein wenig kurios ist in diesem Zusammenhang die Parallelitat
mit der Anspielung auf die mythischen trojanischen Urspriinge der
Stadt von Padua, die Marsilius im Anfangskapitel seines Werkes"
bringt. Sie fungiert dort auch als Prolog.** Es handelt sich iibrigens um
eine ziemlich kurze Anspielung, ganz zentriert auf den Namen »An-
thenorides«, mit dem Marsilius sich identifiziert; aber diese Anspie-
lung reichte vielleicht aus, um bei Cusanus jene Legende von An-
tenore wachzurufen, die in dem kulturellen patavinischen Ambiente
verbreitet war und von der er vielleicht im Hause des Prosdocimus de
Conti* gehort hatte. Diese Legende wird tibrigens unter anderen auch
von Erasmus in seinem berithmten Sinnspruch Dulce bellum inexpertis
erwihnt werden, und zwar in bezug auf so viele »Ubertragungen von
Herrschaft, sei es auf der Grundlage von Vertragen oder bedingt
durch zufillige Umstidnde.«*® Unniitz ist es, hervorzuheben, dafs,
wenn die angedeutete Vermutung wahr wire, die Liste dessen, was
Cusanus dem Defensor pacis »schuldig« ist, sich um ein weiteres Glied
vermehren wiirde.

In den Nummern 287-288 von De concordantia catholica kann man
noch zwei andere Intermezzi betrachten, zusammenhdngend und
doch inhaltlich unterschiedlich genug. Das erste’” entwickelt sich am
Rande des aristotelisch-marsilischen Themas iiber die Analogie zwi-
schen der Gesundheit des Korpers und dem sich im Gleichgewicht
haltenden Leben des Staates. So wird jede vom Herrscher (principans)
auferlegte Strafe wie eine Medizin verstanden, wéahrend es zugleich
notwendig wird, das exzessive Wachstum des einen Teiles (pars) auf
Kosten der anderen Teile zu verhindern. Das Insistieren auf einem
solchen Thema diirfte vollig gerechtfertigt sein, wenn man davon
ausgeht, daf Marsilius auch Arzt (physicus) war und daff die ange-

2 De conc. cath. I1I, Prooemium: h XIV/3, N. 280, Z. 1-11.

3 MaRsiLil DE PADUA Defensor pacis (wie Anm. 18): Dictio I, Kap. 1, § 6, 5. 7.

# Man vergleiche dazu unseren Artikel »Anthenorides ego quidant«. Chiose al prologo del
»Defensor pacis«, in: 1l pensiero politico 27 (1994) 95-104.

# Vgl. P. SamBIN, Nicolo da Cusa, studente a Padova e abitante nella casa di Prosdocimo Conti
suio maestro, in: Quaderni per la storia dell'Universita di Padova 12 (1979) 141-145.

16 ErAsMO DA ROTTERDAM, Adagia. Sei saggi politici in forma di proverbi, a cura di S. Seidel
Menchi (Torino 1980) 260f.

¥ De conc. cath. I1I, Prooemium: h XIV /3, N. 287, Z. 1-8.
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wendete organische Metapher, wiederholt in der Dictio I des Defensor
pacis herausgearbeitet, in der Nummer 284 des cusanischen Prooemiuim
dominiert. Denn dort ist die Analogie zwischen dem Herzen des
menschlichen Organismus und dem Herrscher (princeps) wieder auf-
gegriffen.*” Cusanus beschreitet jedoch im ganzen einen anderen Weg.
Er bezieht sich in der Art eines weisen Vorbildes oder vielleicht auch
eines Moralisten, vergleichbar dem hl. Augustinus in seinem Brief 138
an Marcellinus,” auf das Ziel der unterschiedlichen Darreichung einer
Medizin unter Beriicksichtigung des Alters und der Umstiande. In der
folgenden Nummer 288 des Prooemiiim zieht die Darstellung der Qua-
lifikationen eines guten Herrschers ganz entschieden andere Saiten
auf, indem sie sich auf das poetische Terrain verlagert. So wird ein
grofses Stiick aus der Schrift De christianis rectoribus des Sedulius Sco-
tus (9. Jahrhundert) wieder aufgegriffen. In ihm sind die »sieben so-
liden Sdulen« angezeigt, auf denen das Gemeinwesen (respublica) re-
giert werden miiite.”’ Aber auch schon bei der Legende Trebeta/ Trier
hatte Cusanus mit Emphase das beriihmte Gedicht Mosella von Au-
sonius erwahnt.”

Aber kommen wir nun zu dem philosophischen Bauwerk, mit dem
Cusanus sein Prooemiun von dem folgenden Teil seiner Abhandlung
abheben mochte. Denn dieser Teil ist bestimmt durch historische, ka-
nonistische und theologische Materie. Es ist eine Zasur, die sich von
Anfang an in aller Evidenz aufdrangt: Um fiir die Abhandlung die
erforderlichen Fundamente zu gewinnen, muf man auf die Prinzipien
zuriickgreifen, auf denen die grofiten Philosophen wie Aristoteles,
Platon und Cicero, die sich fiir die Politik interessierten, die Herr-
schaftsformen fiir eine Regierung gegriindet haben.” Es folgt dann

48

Ebd. N. 284, Z. 3-17. Fiir eine perspektivische Einordnung dieses Themas vgl. C. Va-
SOLI, La »naturalezza« dello Stato ¢ la sua »patologine nella tradizione politica aristotelica,
in: Il pensiero politico 26 (1993) 3-13.

Epist. CXXXVII, ¢. 1, N. 3: PL 33, 526 bzw. CSEL XL1V, S. 128, 11-S. 129, 4.

Uber diesen Autor vgl. den jiingsten Beitrag von M. DALLEY, Le »Liber de rectoribus
christianis« de Sedulius Scotus et les vertus du roi comme noyen d'action politique, in:
B. C. Bazdn, E. Anddjar, E. Sbrocchi (Hg.), Les philosophies morales et politiques au
Moyen Age. [- - .] Actes du [Xe Congrés international de Philosophie Médiévale [...]
(New York — Ottawa — Toronto 1995) 1486-1492.

*' De cone. cath. 111, Prooemium: h XIV /3, N. 280, Z. 8.

Ebd. N. 268, Z.2-6: Si quis ab exordio fundamenta nostro proposito non tam utilia
quam necessaria investigare curaret, essent petenda illa ipsa principia, in quibus vel
Aristotelis, Platonis, Tullii ac aliorum omnium sapientum, dum de ordinatis
politicis, oeconomicis aut monarchicis regiminibus scripsere, radices posuerunt,
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bezelchnenderwmse ein Zitat aus dem Dec: etum Gmtmm das als all-
gemeinstes Prinzip die Prioritdit des Naturrechtes (naturalia iura)
festsetzt, ein wahrlich wenig marsilisches Thema. Sofort danach greift
Cusanus aus der ciceronischen Schrift De officiis™ das Recht eines je-
den Lebewesens auf, das eigene Leben zu verteidigen und sich mit
den dafiir notwendigen Dingen zu versorgen. Diese Passage findet
eine genaue Entsprechung im Defensor pacis, ebenfalls die folgenden
Zitationen aus Aristoteles, wihrend hingegen in De concordantia ca-
tholica sich keine weiteren textlichen Bezugnahmen auf Cicero belegen
lassen. Dieser wird jedoch mehrmals, und dann immer aus seiner
Schrift De officiis, im Defensor pacis zitiert.

Cusanus beutet daher in aller Ruhe das Werk des Marsilius aus,
indem er sich hinter den groflen Namen eines Aristoteles, eines Platon
— dessen Prasenz hier wie {ibrigens auch im Defensor pacis rein »pla-
tonisch« zu verstehen ist — und eines Cicero verbirgt. Zu bemerken ist,
dafs diese beiden letzten, zusammen mit den Theologen Thomas von
Aquin, Aegidius Romanus und dem schon genannten Sedulius Sco-
tus, auch in einer Liste von politischen Schriftstellern erwéhnt sind,
welche die Darstellung im Schlu8 der Nummer 378 von De Conc con-
cordantia catholica zu Rate zieht, wenngleich Cusanus zu verstehen
gibt, noch nicht tiber die politischen Schriften von Platon und Cicero
zu verfligen.™ Jedoch diese bibliographische Suggestion vertragt sich
schlecht mit der Darbietung von Platon und Cicero zu Beginn des
Prooemium, da sie auffallenderweise innezuhalten scheint, um zwei
Autoren zu konsultieren, die, gleich wie Sedulius Scotus, schon im
vorangehenden und mit beachtenswertem Vorsprung erwihnt wor-
den sind. Dies kénnte die Hypothese bestitigen, daff das Prooemium
erst am Ende der Abfassung von Buch III De concordantia catholica
sozusagen als philosophischer »Hut« geschrieben worden ist, ohne
sich um die Herstellung organischer Verbindungen mit dem Inhalt
des ganzen Buches zu kiitmmern. Also auch das Prooemium présentiert
sich daher in einem zweideutigen Licht. Und es ist derselbe Autor, der
uns dies unbewuft enthiillt. Denn nachdem er doch am Anfang em-

Reledild

' De conc. cath. 111, 12: h XIV /3, N. 378, Z. 12-15: Et quia de regimine rei publicae sanc-
tus Thomas, Aegidius de Roma, Sedulius Scotus et ante illos Plato et Tullius, licet illi
ultimi libri non habeantur, ac etiam alii plures magna volumina nobis reliquere, ad
ista quisque recurrat in residuo. In der Folgezeit kam Cusanus, wie bekannt ist, in
den Besitz einer Ubersetzung der platonischen Politeia, die er nach R. Klibansky si-
cher gelesen und auch benutzt hat. Vgl. h XII, p. 147.
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phatisch die »Notwendigkeit« betont hatte, die philosophisch-politi-

schen Prinzipien zu bestimmen, die in der Lage sein sollen, seine

ganze Abhandlung zu tragen, beendet er schliefSlich in einer hastigen

Weise das Prooemium, weil anderes, d. h. die allgemeine Eintracht, das

Hauptthema des Werkes sei.”” Und nicht ganz zuféllig kntipft das er-

ste Kapitel von Buch III an den Sammelband (praecedens collectio) an,

d. h. an die Biicher I bis II, wahrlich nicht an die im Prooemium heraus-

gearbeiteten Prinzipien, um erneut zu unterstreichen, von welcher

Bedeutung die Eintracht im Leben der Kirche sei.

Wir sind jedoch nicht der Meinung, daf die Funktion dieses phi-
losophischen »Enklaves« sich ganz in einer ausschmiickenden Absicht
oder auch in der pratenzisen Darstellung eines philosophischen Ap-
parates erschopfte, der sich zumindest nominell an den »reinens, d. h.
heidnischen Philosophen orientiert. Von Bedeutung ist, daf8 das Prin-
zip: »aufgrund des allgemelnen Konsenses aller oder wenigstens der
auBergewdhnlich Weisen«,™ auf welches die Gesetze sich griinden,
zunidchst mit der Autoritat des hl. Cyprian abgestiitzt wird. Von ihm
ist die Formel maior pars genommen. Erst dann wird das angespro-
chene Prinzip unter Berufung auf den appetitus naturalis der Menschen
auf das Leben in Gemeinschaft »wissenschaftlich« begriindet; und
zwar so, wie es von den Philosophierenden (philosophantes)” aner-
kannt worden ist. Und hier erscheint nun die Formel des Marsilius
von der wvalentior pars, die auf der streng philosophischen Ebene der
kanonistischen Formel von der maior et sanior pars korrespondiert.”
Auf diese philosophische Perspektive bezieht sich auch der Anfang
des langen Zitates aus dem Brief des hl. Ambrosius an Simplicianus,
wo als allgemeines Prinzip ausgesprochen ist: »Nur der Weise ist frei«.
Dieses Prinzip wird dann im Licht von einigen aus dem Alten Te-
stament angefiihrten Maximen und Beispielen diskutiert.”

i Dc’ conc. cath. 11, Prooemium: h XIV /3, N. 291, Z. 1-4: Et quia principalis nostra in-
tentio in hoc opere versatur circa inquisitionem concordantiae catholicae, ideo haec
nunc sufficiant. In ipso principali proposito insistentes investigemus ad hoc conse-
quenter opportuna.

% Ebd. N. 270, Z. 3f.: communi omnium ac saltem sapientum heroicorum consensu.

- Fbd. 4, 11,

Ebd. Z.10-15: Alioquin contingeret naturalem appetitum frustrari, ut in pluribus,

quod pro inconvenientissimo apud philosophantes habetur. Videmus enim hominem

animal esse politicum et civile et naturaliter ad civilitatem inclinari. Hinc oportet
valentiorem partem pro remanentia politiae esse, ut Aristoteles primo Politicae
primo capitulo concludit.

Ebd. N. 272, Z. 2ff.: A philosophis magno disputationis molimine iactata et fluctuata

est quaestio dicentibus, quia omnis sapiens liber, omnis autem insipiens serviat.
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Das Bediirfnis {ibrigens, das Prinzip des consensus auch auf der
philosophisch-politischen Ebene zu begriinden, geschehe dies auch
blofs in der eingeschrankten Form einer Einfiigung oder eines »En-
klaves«, findet ganz bezeichnende Entsprechungen bei anderen kon-
ziliaristischen Autoren kanonistischer Pragung. Daher mag man sich
wundern, auch philosophisch eine Lehrrichtung zu legitimieren, die
von einer Korporation, ndmlich den doctores decretorum, ausgearbeitet
worden ist, die aber von jener der magistri artium verschieden und mit
ihr konkurrierend ist. Gemeint ist der Fall des Francesco Zabarella,
der in der Schrift De schismate sich generell auf die Philosophen und
dann im besonderen auf Aristoteles bezieht, um erneut das aristote-
lisch-marsilische Prinzip der pars valentior vorzutragen, welche als der
»laienhafte Teil« der pars potior oder pars idoneior der Kanonistik ent-
spricht.”” Im Kielwasser des Zabarella schwimmen Kanonisten wie
Andrea von Escobar (+ 1437) und Nicolaus de Tudeschis (t 1445), bei
denen wir die Formel von der valentior pars wieder finden, wihrend
Johannes von Segovia sich ganz in die Ndhe von Marsilius begibt.
Denn er wendet sowohl auf die kirchliche wie weltliche Regierung
jenes Wort an, dafl A. Black the corporational notion of popular sover-
eignty genannt hat.”'

All das fiihrt dazu, die Idee einer radikalen Ambiguitdt oder gar
Doppelziingigkeit in der Haltung des Cusanus zum Defensor pacis zu
verwerfen, da er diesen zuerst auf der Ebene der katholischen Lehre
kritisiert und erst dann auf der philosophisch-politischen Ebene von

" FRANCISCI ZABARELLAE De eius temporis schismate tractatus longe appositissimus, in:
SCHARDIUS De furisdictione (vgl. oben Anm. 9) 688B-689A: Sic etiam dicunt philosophi
quod regimen civitatis consistit penes congregationem civium, vel ipsius congrega-
tionis partem valentiorem, quae sententia colligitur ab Aristotele tertio Politicorum
cap. 8 [...]. Ita ergo et regimen universalis ecclesiae vacante papatu, consistit penes
ipsam ecclesiam universalem, quae repraesentatur per Concilium generale, et ipso
Concilio congregato, consistit penes ipsius Concilii partem potiorem [. . .]. Wir erlau-
ben uns, in dieser Sache auf unseren Artikel zu verweisen: La fondazione filosofica della
teoria concilinre in Francesco Zabarella, in: A, Poppi (Hg.), Scienza e filosofia all’Uni-
versita di Padova nel Quattrocento (Trieste 1983) 431-461, hier 442-447, 457-461; was
die Analogie mit Cusanus betrifft, so kommt dafiir die S. 455 in Frage. Aber man
vergleiche auch SiIGMUND, The influence of Marsilius of Padua (wie Anm. 16) 392f., und
TH. E. MORRIsseY, Cardinal Zabarella and Nicholas of Cusa. From community authority to
consent of the community, in: MFECG 17 (1986) 157-176 (besonders 158f., iiber die Be-
ziehungen Marsilio-Zabarella).

& Vel. A. Buack, Monarchy and Community. Political Ideas in the Later Conciliar Contro-
versy, 1430-1450 (Cambridge 1970) 10 u. 114; Ders., Council and Commune (wie
Anm. 26) 165 u. 204f.
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ihm Gebrauch macht. Und dies deshalb — wie wir es schon in bemer-
kenswerter Weise bei Zabarella gehabt haben® —, weil in den Augen
der kirchlich-politischen Schriftsteller des 14. und 15. Jahrhunderts die
Beziehung zwischen diesen beiden Ebenen als eine von unserer heu-
tigen Sicht verschiedene erscheinen mufste. Wir sind, oft unbewufst,
von einer langen Tradition der Interpretation geprégt. Diese tendiert
dahin, in der Dictio I des Defensor pacis die Vorwegnahme der »mo-
dernen« Theorie der Volkssouveranitdt und die ersten Anzeichen des
Verweltlichungsprozesses des Staates zu erblicken. Das mag, in einer
perspektivischen und lange genug bestehenden Vision betrachtet,
auch als wahrscheinlich gelten. Aber es darf uns nicht vergessen las-
sen, daf® fiir die Zeitgenossen des Marsilius und fiir mehrere folgende
Generationen von Philosophen, Theologen und Kanonisten die ge-
nannte Dictio I essentiell als ein entscheidend aristotelisches Stiick an-
gesehen wurde, und das heifit als ein philosophisch-»wissenschaftli-
ches« Stiick, dessen objektive Giiltigkeit durch die papstliche Ver-
urteilung des marsilischen Werkes nicht kompromittiert zu sein
schien. Es mag gentigen, an den Pariser magister Nikolaus von Oresme
zu denken, der in den Glossen zu seiner franzosischen Ubersetzung
der aristotelischen Politik, die ihm von Konig Karl V. anvertraut wor-
den war, nicht zogerte, freimiitig den Defensor pacis zu zitieren, und
gerade mit Bezug auf das Thema von der pars valentior.”” Aber schon
in der Schrift De moneta, die auf die Jahre 1355-1360 zurtickgeht, hatte
er auf die folgende aristotelisch-marsilische Formel zuriickgegriffen:
»Zu bestimmen ist durch die Allgemeinheit oder durch die valentior
pars, ausdriicklich oder stillschweigend« (determinandum est per com-
munitatem aut per valenciorem partem expresse vel tacite).** Und ist es

=05

nicht so, daf8 wir im Turiner Manuskript des Defensor pacis® eine Jo-

62

Vgl. G. Pia1a, La fondazione filosofica (wie Anm. 60) 456f.

% A.D. Menut (Hg.), Maistre Nicole Oresme: le Livre de Politiques d’Aristote (Philadelphia
1970) 137a: En un livre intitulé Defensor pacis ceste raison est aleguee a monstrer que
lays humaines positives doivent estre faictes, promulguees, corrigees ou muees de
auctorité et consentement de toute la communité ou de la plus vaillant partie. Man
vergleiche auch 137b: Si comme sunt la correction et le election des princes. Mes ou
livre intitulé Deffensor pacis [Disc. I, cap. 12] il expose ainsi que la multitude doit avoir
la domination des plus grans personnes et des melleurs.

® Ch. Johnson (Hg.), The De Moneta of Nicholas Oresime and English Mint Documents,
Kap. XXIV (London 1956) 39. Vgl. A. D. Tursl, »Communitas aut valencior eius pars«.
Un giro marsiliano en Nicolds de Oresmie y la composicion del »De moneta«, in: Patristica et
Mediaevalia 18 (1997) 67-80.

% Bibl. Reale, ms. 121, datiert auf 1416.
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hannes Gerson zugewiesene Anmerkung finden, in welcher ohne be-
sondere kritische Akzente hervorgehoben wird, dafl Marsilius »ein in
der aristotelischen Lehre und auch in der theologischen sehr geiibter
Mensch gewesen ist« (fuit homo multum tritus in doctrina aristotilica et
etiam in theologica)?*® Das bedeutet nicht, daf diese dlteren Leser des
Defensor pacis Weltfremde gewesen wiren, da in einem anderen Exem-
plar derselben Periode” am Rand von Kapitel XIX der Dictio T die
Bemerkung angebracht ist: »Mogen auch die Worte schén klingen,
dennoch nimm dich in acht, [denn] die Schlange ist im Gras verbor-
gen« (pulcra licet verba, caveas, latet anguis in herba).”®

Dariiber hinaus ist zu fragen: Auch wenn die Art und Weise, in
welcher ein Autor wie Cusanus sich auf die ekklesiologischen Lehren
von Dictio Tl des Defensor pacis und auf dieselben, offiziell als hiretisch
eingestuften Thesen bezog, von der unsrigen nicht verschieden wiire,
so ist doch zu bedenken, daf wir von einer anderen Art und Weise
gepragt sind, in welcher wir die Haresie begreifen und »leben« und
uns daher ihr gegeniiber anders verhalten. Es ist dies eine Haltung,
die sich von einer radikalen Anderung in der Mentalitit, und nicht
nur in der Lehre oder Ideologie, herleitet und die von den religitsen
Ereignissen des 16. Jahrhunderts und von den daraus sich ergebenden
Briichen verursacht ist, die sich in breiter und tiefer Form in der Ge-
meinschaft der an Christus Glaubenden auswirken. Derselbe mittelal-
terliche ekklesiologisch-politische Text miifite anders gelesen und
»empfunden« werden vor und nach der Reformation. Wir dagegen
mafien uns an, mit einem solchen Text eine direkte Beziehung her-
stellen zu kénnen, ohne der polemischen und lehrmégigen Uberfrach-
tung, mit der er im Laufe des 16. und 17. Jahrhunderts belastet wor-
den ist, Rechnung zu tragen. Mag diese Uberfrachtung von prote-
stantischer oder katholischer Seite stammen. Auf der anderen Seite
hat die Zerrissenheit jener Einheit der Kirche, die die Exegeten ge-
wohnlich im »ungenahten Gewand Christi« (tunica inconsutilis)*® sym-
bolisiert sahen, aufgehort, die Idee der »allgemeinen Eintracht« auf
die Ebene eines bloB idealen Strebens zu projizieren. Diese Idee

% Einleitung zu MARSILII DE PADUA Defensor pacis (wie Anm. 18) S. Xf.

*" Oxford, Magdalen College, ms. 86, datiert auf 1415,

* Einleitung zu MARgsILI DE PADUA Defensor pacis (wie Anm. 18) S. VII (mit Bezug-
nahme auf Dictio I, Kap. XIX, § 2 u. 3, S. 125-127, wo die insolita causa quedam der
biirgerlichen Zwietracht eingefiihrt wird, d. h. der pépstliche Anspruch auf die ple-
nitudo potestatis).
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machte fiir Cusanus die Seele und das Erlebnis der christlichen Ge-
meinschaft aus.

Von diesem Gesichtspunkt aus gesehen verlagert sich die mehrmals
hervorgehobene Ambiguitdt in den Beziehungen zwischen Marsilius
und Cusanus auf unsere eigene Beziehung zur Vergangenheit, ge-
nauer gesprochen zu jener Vergangenheit, aus der wir kommen und
die doch von uns »verschieden« ist. So ist die bildliche Darstellung,
die auf dem gedruckten Programm dieses patavinischen, dem Kano-
nisten und Rechtshistoriker Cusanus gewidmeten Kongresses figu-
riert, wirklich eine sinnbildliche: Es ist eine Ansicht der Stadt Paduas,
die aus der bertihmten Niirnberger Chronik des Hartmann Schedel ge-
nommen und die genau 60 Jahre nach der Niederschrift von De con-
cordantia catholica erschienen ist. Sodann ist es der Erwdhnung wert,
daf Schedel zu Padua Medizin studiert hatte, wo er auch die
Griechisch-Kurse besuchte, die von Demetrio Calcondila gehalten
wurden.” Auf diesem Bild von Padua werden wir vergebens die An-
sicht der Denkmaler wie z. B. des Palazzo della Ragione, der Basilika
di S. Antonio, der Capella degli Scrovegni usw. suchen, die sich den
Augen des Cusanus 70 Jahre vor Erscheinen der Schedel’schen Chro-
nik darbot. Das ist deshalb der Fall, weil in der Niirnberger Chronik
nur die grofiten italienischen Stadte wie Rom, Florenz, Venedig und
Genua eine genaue Textabbildung aufweisen. Fiir alle anderen ita-
lienischen Stidte wird oft eine begrenzte Anzahl von Klischees an-
gewendet, weswegen der Leser, der dieses grofiartige spédtgotische
Werk aufmerksam durchblattert, feststellen wird, dafs das Bild von
»Padua« auch dazu geschaffen ist, um Stidte wie Marseille, Metz,
Nizéda und »Litauen« sowie dazu noch Trier wiedererkennen zu las-
sen. Letzteres wiirde unter anderem die Bande zwischen Cusanus und
Padua noch weiter verstirken.”! Wenn wir uns jetzt von der Imagerie
zu der kulturellen Vorstellung hinwenden, wird die Diskussion noch
komplexer und problematischer. Sind wir uns eigentlich sicher, ob
unsere meistgewohnten Interpretationsmuster, die wir vom 19. Jahr-
hundert an bis heute herausgearbeitet haben, die aber oft eine auf die
stiirmischen Zeiten der Reformation und Gegenreformation zuriick-
gehende Vorgeschichte haben, imstande sind, die geistigen Verste-
hensmuster vollig zu erfassen, mit denen Nicolaus Cusanus und seine

" Vgl. K. SCHOTTENLOHER, Hartmann Schedel (1440-1514). Ein Gedenkblatt zum
400. Geburtstag des Niirnberger Humanisten, in: Philobiblon 12 (1940) 279-291.

7V Vgl. Liber chronicarum cum figuris et ymaginibus ab initio mundi (Nurembergae, A. Ko-
berger, 1493) 23!, 44", 61", 110%, 194", 279"
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Zeitgenossen zu Basel die Formeln und die Lehren des Marsilius von
Padua »sahen« und zitierten?
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KONSENS, REPRASENTATION UND DIE
HERRSCHAFT DER MEHRHEIT BEI
MARSILIUS UND CUSANUS

Von Paul E. Sigmund, Princeton/USA"

Dieser Vortrag entfaltet zwei Hauptargumente, ein allgemeines und
ein spezielles. 1: Die politischen Schriften von Marsilius und Cusanus
werden ausgewertet, um darzulegen, dafs Konzepte von Zustimmung,
Reprasentation und Herrschaft der Mehrheit, die wir als unverkenn-
bar modern empfinden, im spaten Mittelalter bereits prasent waren.
2: Die politischen Vorstellungen der beiden Denker werden miteinan-
der kontrastiert, um zu zeigen, dafl Marsilius eine radikalere de-
mokratische Theorie zum Ausgangspunkt macht, um sie letztlich nur
dazu zu verwenden, eine quasi-totalitire Konzentration der Macht in
der Legislative oder im Herrscher zu rechtfertigen. Dahingegen fiihrt
die etwas weniger demokratische Theorie des Cusanus diesen dazu,
fiir die Kirche ein radikales System gewdhlter Rite, in denen Ent-
scheidungen oftmals durch MehrheitsbeschluB gefafit werden sollen,
sowie eine weniger demokratische, aber nichtsdestoweniger bedeut-
same Anzahl reprisentativer Korperschaften fiir das Reich vorzu-
schlagen.

Einleitung: Der Volkswille im Mittelalter

Es ist ein Anzeichen fiir den Niedergang des Studiums der antiken
und mittelalterlichen Geschichte, daf8 Seminare zur Geschichte der
politischen Theorie an englischen und amerikanischen Universitdten
entweder bei Machiavelli, Hobbes und Locke ansetzen oder Platon
und Aristoteles und eventuell noch Augustinus behandeln, bevor sie
zu Renaissance und Reformation iibergehen. Wenn mittelalterliches
Denken tiberhaupt zur Diskussion steht, dann wird es im Kontrast zur
Moderne abgehandelt, unter Betonung seines hierarchischen und or-
ganischen Charakters; der wichtige Beitrag, den es zu Theorie und
Praxis der reprasentativen Regierungsform geleistet hat, wird igno-

* Aus dem Amerikanischen iibertragen von Ulrich Struve; liberarbeitet von Prof.
Dr. Klaus Kremer und Dr. Alfred Kaiser.
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riert. Denn neben der mittelalterlichen Sicht der Welt als Stufenkos-
mos, der zufolge alle Autoritdt von Gott stammt und tiber die Hier-
archien von Kirche und Staat vermittelt wird, vertreten die Denker
des Mittelalters aufierdem eine Konzeption von Autoritdt, die auf Ge-
meinschaft fuSt, wonach geistliche und weltliche Autoritdt iiber die
Zustimmung der Gemeinschaft von Gott stammt. Im spateren Mittel-
alter fiihrt die Legalisierung und Institutionalisierung dieser Vorstel-
lungen zur Etablierung mehr oder minder reprisentativer Korper-
schaften in Kirche und Staat, die ausgefeilte Verfahren fiir Entschei-
dungsfindungen und Wahlen entwickeln. Innerhalb der Kirche, die
seit dem elften Jahrhundert darum ringt, sich von ererbten und feu-
dalen Anspriichen auf Autoritit zu befreien, arbeiten die monasti-
schen Orden, Ditzesankapitel und Kirchenrite auf der Basis von
Reprasentation und Wahl. Spater wird feudale Repradsentation in den
Stadten und Gemeinden Italiens und Deutschlands sowie in nationa-
len Korperschaften in ganz Westeuropa mit einem Wahlsystem fiir
stadtische Vertreter oder Repridsentanten der Provinzen kombiniert.
Neben alteren Vorstellungen, wonach der Herrscher die Gemeinschaft
in seiner Person reprdsentiert (virtuelle Reprisentation), wonach Zu-
stimmung schweigend oder quasi-einstimmig sein sollte (consensis)
und wonach Entscheidungen durch Korperschaftsgruppen oder
Stande zu treffen sind, beginnen Autoren, die sich zu Politik und
Recht in Kirche und Staat dufiern, mehr die formalen Strukturen der
Reprasentation zu diskutieren und Zustimmung als den expliziten
Ausdruck des - oft geteilten — Willens der Gemeinschaft zu sehen. Sie
analysieren das Wahlverhalten von Einzelpersonen und Mehrheiten
auf eine Art und Weise, die einen direkten Einflufl auf die Debatten
des siebzehnten Jahrhunderts in England hat, aus denen wiederum
die Argumente zugunsten politischer Gleichheit, individueller Zu-
stimmung und der Herrschaft der Mehrheit als der einzigen Basis
legitimer Regierungsgewalt hervorgehen, die John Locke in seinem
Second Treatise of Civil Government artikuliert.'

Im Defensor Pacis des Marsilius und in der Concordantia Catholica
des Cusanus laft sich der Ubergang von personengebundener zu in-
stitutioneller Reprdsentation, von stillschweigendem Konsens und
Gruppenkonsens zu individueller Zustimmung und von der maior et
sanior pars als der Willenskundgebung der Elite zur maior pars als der

' JouN LockE, Second Treatise of Civil Government, in: Two Treatises of Government

(London 1690).
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zahlenma&gen Mehrhelt aufzelgen Dieser Ubergang wird auf unter-
schiedliche Weise und zu unterschiedlichen Zwecken von beiden Den-
kern gerechtfertigt. Marsilius verarbeitet die aristotelische Tradition
und die Praxis der italienischen Kommune, wihrend Cusanus auf
eine Kombination von Kirchengeschichte, Kirchenrecht und Neupla-
tonismus zurtickgreift. Jedoch beide fiihren wichtige Argumente ins
Feld fiir Konstitutionalismus, beschrinkte Regierungsgewalt und,
wenn auch nicht fiir die »Volkssouveranitit«, die Gierke’ ihnen zu-
schreibt, so doch wenigstens fiir den modern klingenden Anspruch,
dafs Konsens die einzige Basis legitimer Regierungsgewalt sei.

Marsilius und Cusanus schreiben ihre groflen Werke zur Konzils-
theorie im Abstand von mehr als einem Jahrhundert und vollenden
sie 1324 bzw. 1433. Sie sind Reaktionen auf hiochst unterschiedliche
Krisen, namlich die Kontroversen um Reich und Papsttum einerseits
und die Debatte tiber die Autoritat des Papstes beziehungsweise des
Universalkonzils andererseits. Auch die Herkunft der beiden Autoren
unterscheidet sich deutlich: Marsilius ist ein Sohn Paduas und Medi-
zinstudent, der fiir kurze Zeit Rektor der Universitit zu Paris war;
Cusanus ist ein Deutscher, von der Mosel stammend, der in Padua
Kirchenrecht studiert und dann nach Deutschland zuriickkehrt, um in
der Erzdiozese Trier zu dienen. Marsilius hat nur fliichtige Kenntnisse
des Kirchenrechts; lediglich die pseudo-isidorischen Dekretalen wer-
den zitiert. Seine Argumentation fuflt auf der Politik des Aristoteles
und seiner Erfahrung mit der kommunalen Regierung in Padua. Cu-
sanus hingegen verfiigt iber griindliche Kenntnisse der Kirchenge-
schichte und des Kirchenrechts und ist dartiber hinaus von neupla-
tonischem Gedankengut beeinfluflt. Cusanus behauptet, er habe
Marsilius erst nach Vollendung von Buch IT der Concordantia gelesen.’
Im letzten Kapitel dieses Buches kritisiert er Marsilius’ Leugnung, daf}
Petrus je in Rom war. Doch auch am Anfang von Buch Il macht Cu-
sanus, allerdings ohne Nachweis, Gebrauch von Marsilius’ Argumen-
ten zugunsten des consensus und erweckt den Anschein, als seien
diese Argumente Aristoteles entlehnt.

2" 0. von GIERKE, Das deutsche Genossenschaftsrecht 111 (Berlin 1881) 598.
De eonc. cath. 11, 34: h 2XIV /2, N. 256, Z. 1f.
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1. Demokratische Theorie bei Marsilius von Padua?

Marsilius zitiert Aristoteles — oder vielmehr: Er zitiert ihn filschlich,
um ihn etwas sagen zu lassen, das er jedoch nie gesagt hat, namlich,
dafd jegliche gute Regierung auf Konsens gegriindet sein mufs. Er
bringt Aristoteles’” Unterteilung der Regierung in drei gute (Monar-
chie, Aristokratie und Politie) und drei schlechte Formen (Tyrannei,
Oligarchie und Demokratie), fiigt aber der Forderung des Aristoteles,
dafl gute Regierungen dem Gemeinwohl zu dienen hatten, eine wei-
tere Voraussetzung hinzu, daf8 sie ndmlich durch die Zustimmung
ihrer Untertanen regi(—:‘r(—?n.4 Marsilius argumentiert, dafs alle Gesetze
von dem »ganzen Korper der Biirgerschaft« oder doch von ihrem
»gewichtigeren Teil« (valentior pars), wie er in der Generalversamm-
lung der Biirgerschaft zum Ausdruck kommt, verabschiedet werden
sollten. Die politische Praxis Paduas, die einen Vermogensnachweis
als Voraussetzung flir die Stimmberechtigung miteinschlof3, spiegelt
sich in der Insistenz des Marsilius wider, daf8 »Qualitat und Quanti-
tdt« bei der Ermittlung des »gewichtigeren Teils« in Betracht zu ziehen
sind. Die gesamte Biirgerschaft sollte an der Gesetzgebung und an der
Wahl des Herrschers (principans) beteiligt sein, und zwar aus drei
Griinden: weil das Ganze »an Zahl und Tugend« grofer ist als jeder
seiner Teile, weil sodann niemand sich wissentlich selber schadet und
weil schliefllich ein sich selbst auferlegtes Gesetz einem freien Volk
angemessen ist und besser befolgt werden wird.’

Zwar benennen auch frithere Autoren die Zustimmung des ganzen
Volkes als eine der Grundlagen von Regierungslegitimitdt, doch zo-
gern sie, diese allgemeine Uberzeugung auf eine Weise anzuwenden,
die die Partizipation des Volkes an der Regierung implizieren wiirde.
Seit Platon soll die Regierung von den Weisen und Tugendhaften im
Namen des Volkes gefiihrt werden. Im Gegensatz dazu attackiert
Marsilius ganz pointiert das dem Prediger Salomon entlehnte bibli-
sche Argument, daff »die Zahl der Torichten unendlich« sei (Eccl
1,15). Er bringt das Gegenargument, dafd die meisten Biirger weder
lasterhaft noch dumm sind und dafi, wo es um praktische Angelegen-
heiten geht, das Urteil des Ganzen (oder seines »gewichtigeren Teils«)
viel eher zutreffend ist als das eines Teils, der zwangsldaufig seine
jeweiligen Partikularinteressen verfolgen wird. Die Experten mégen

*  Defensor pacis, Dictiol, Kap.8, §3: MarsiLi DE Papua Defensor pacis, hg. von

R. Scholz (Hannover 1932-1933), S. 37f.
> Ebd. Dictio I, Kap. 12, S. 62-69.
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Gesetze entwerfen und Vorschlagen doch werden d1ese nicht bm-
dend, solange das ganze Volk sie nicht durch seine Zustimmung in
Kraft treten 1a3t. Es ist dieses Inkraftsetzen, wodurch sich Gesetzge-
bung von bloflen guten Ratschlidgen unterscheidet.®

Bis hierher scheint sich Marsilius sehr weit auf eine direkte De-
mokratie mit Vermogensnachweis zuzubewegen, dhnlich den Ver-
sammlungen der Stidte von New England oder der Schweizer
Kantone, die zusammentreten, um iiber legislative Vorschldge abzu-
stimmen und die Regierung zu wahlen. Zwar fungiert diese Form der
Demokratie nicht ganzlich auf der Basis des Mehrheitsprinzips, doch
stellt die zahlenméBige Mehrheit (»Quantitit«) eines ihrer Hauptkri-
tierien dar, und als die ideale Grundlage der Regierung wird der all-
gemeine Konsens eingeftihrt. Es bedarf kaum weiterer Betonung, daf
dies bis auf wenige Ausnahmen in der italienischen Kommune ein
unerreichbares Ideal ist.

Die Diskussion tiber den Gesetzgeber bildet den theoretischen Hin-
tergrund fiir Marsilius’ Hauptziel, ndmlich die Unterordnung des Kle-
rus unter die Regierung. Mit dem Argument, dal der Gesetzgeber
Kontrolle tiber alles haben sollte, was Ruhe und Ordnung stort, weitet
Marsilius die Kontrolle des Gesetzgebers auch auf alle Aspekte des
kirchlichen Lebens aus, die einen Einfluf auf das biirgerliche Leben
haben konnten, einschliefilich Exkommunikation und Haresie, sofern
sie Auswirkungen nach auflen hin haben.” In Diskurs II des Defensor
geht Marsilius sogar noch weiter. Selbst bei der Festlegung der kirch-
lichen Lehre soll der glaubige (fidelis) Gesetzgeber oder sein »gewich-
tigerer Teil« in Glaubensfragen das letzte Wort haben. Der Klerus
konne allerdings dem Gesetzgeber Argumente und Vorschlige zur
Genehmigung unterbreiten. Diese Argumente gleichen denen, die der
weltlichen Legislative vorgebracht werden kénnen: dafl das Ganze
viel eher richtige Entscheidungen trifft als der Teil, per definitionem
unparteiischer ist und daf die erzwungene Einhaltung kirchlicher Ge-
setzgebung die Autorisierung durch die gesamte Korperschaft der
Glaubigen erfordert.” Die freie Gemeinschaft, die durch ihren »gewich-
tigeren Teil« handelt, hat absolute, man konnte sogar sagen, totalitare
Macht.

® Ebd. Kap. 13, S, 69-77.
’ Ebd. Dictio 11, Kap. 5-6, S. 178-215.
® Ebd. Kap. 22, S. 420-440.
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Die Argumentatlon in Diskurs I befai?.t sich, wie wir gesehen haben
primér mit politischen Einheiten, in denen die Biirger in einer allge-
meinen Versammlung zusammentreten konnen. Marsilius interessiert
sich aber auch fiir groflere Regierungsformen. Er duffert eine deutliche
Priferenz fiir eine Monarchie mit Konigswahl,” wobei er vermutlich
den Deutschen Kaiser im Sinn hat, und schldgt vor, dafi Glaubens-
fragen vom Universalkonzil aller Gldubigen, das sowohl Klerus als
auch Laien umfafit, entschieden werden sollen. In Diskurs II findet
eine subtile Anderung statt: Marsilius fangt an, Aussagen zu machen,
denen zufolge es fiir den Gesetzgeber oder, in Fragen der kirchlichen
Doktrin, fiir das Universalkonzil aller Glaubigen statthaft sei, ihre
Macht an einen weltlichen Herrscher zu delegieren. Kapitel 21 und 22
von Diskurs II zufolge sollen die Einberufung des Konzils, das Wa-
chen tiber die Einhaltung der Lehre, die Ernennung samtlicher Amts-
trdager der Kirche, die Vergabe von Lehrbefugnissen, selbst geringere
kirchliche Entscheidungen durch den Gesetzgeber »oder den Herr-
scher (principans) kraft seiner Autoritit«'’ ausgefiihrt werden. In sei-
nem Ubereifer, die papstliche Macht zu beschneiden, macht Marsilius
den Herrscher zum Oberhaupt der Kirche. Es ist leicht nachzuvollzie-
hen, warum eine gereinigte Fassung des Defensor Pacis im sechzehnten
Jahrhundert unter Heinrich VIII. ins Englische iibersetzt wird. Am
Ende des Werkes ist Marsilius von einer scheinbar demokratischen
Theorie des Konsenses zu einem System iibergegangen, das die ab-
solute Kontrolle samtlicher Aspekte menschlichen Lebens durch den
Herrscher gestattet; dies soll zwar im Namen des Volkes geschehen,
aber ohne irgendeine Partizipation des Volkes jenseits einer Art ur-
spriinglicher legislativer Autorisierung oder, wie im Fall des Kaisers,
durch nichts weiter als seiner Wahl durch die Kurftirsten," die ihrer-
seits nicht gewdhlt werden. Aufgrund mangelnder Analyse institutio-
neller Mechanismen der Reprasentation des Volkswillens und auf-
grund des Bediirfnisses nach einer Theorie, die es sowohl Padua als
auch dem Heiligen Rémischen Reich gestattet, die Kirche unter Kon-
trolle zu halten, wird eine frappant moderne Theorie der Zustim-
mung, der Partizipation des Volkes und einer modifizierten Herr-
schaft der Mehrheit letztlich in ein System umgewandelt, das die Kon-
zentration aller Macht im Herrscher gestattet.

° Ebd. Dictio I, Kap. 16, S. 94-112.
10 Ebd. Dictio I, Kap. 21, § 6, S. 408.
' Ebd. Kap. 25, § 9, S. 476-478.
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II. Reprisentatives Korperschaftsdenken bei Nikolaus von Kues

Cusanus nimmt in seiner Geltendmachung der Autoritdt des Volkes
eine zwar weniger extreme Position ein, ist aber pragmatischer in sei-
nem Bemiihen, die Austibung willkiirlicher Macht in Kirche und Staat
zu begrenzen. Buch I der Concordantia widmet der hierarchischen
Struktur der Kirche und dem Amt des Bischofs betrdchtliche Auf-
merksamkeit — als Teil einer allgemeinen Theorie, die es den Bischofen
ermoglichen wird, die pidpstliche Macht einzuschranken. Sie ver-
mischt ohne Unterschied, was wir als mittelalterliche und moderne
Konzeptionen von Représentation und Konsens gekennzeichnet ha-
ben. So reprisentiert der Bischof seine Kirche als eine »6ffentliche
Person«, und Petrus hat in seinem Glaubensbekenntnis die ganze Kir-
che reprasentiert. Aber die wahre Kirche ist eine »Mehrheit (maior
pars), vereinigt mit ihrem Hirten Petrus und seinem Stuhl«." Der Ver-
weis auf die maior pars greift auf den hl. Cyprian zurtick, und
Cyprians Feststellung, dafs die Mehrheit der Gldubigen stets an der
Wahrheit festhalte, wird im vorhergehenden Kapitel »eine unfehlbare
Regel« genannt.” In Buch II beginnt Nikolaus, seine frithere Behaup-
tung zu qualifizieren. Unter erneuter Berufung auf Cyprian sowie auf
das Konzil von Chalcedon, das sich mitnichten zur Herrschaft der
Mehrheit geduflert hat, stellt Nikolaus fest, daB8 »in der Regel« die
Mehrheit herrscht." Spiter sagt er, daff das Konzil »in der Regel« nach
dem Mehrheitsprinzip handelt und daf8 der Papst und etwaige Min-
derheitspositionen sich in Glaubensfragen der Mehrheit unterwerfen
sollen, um so eine einstimmige Entscheidung zu ermoglichen."
Dennoch ist es keineswegs klar, da Cyprian oder Cusanus von
einer numerischen Mehrheit sprechen. Zwar trifft es, was die bertihm-
teste Aussage des Cusanus zur Notwendigkeit der Zustimmung fiir
die Legitimitdt von Recht und Regierung angeht, zu, dafs er diese
Forderung aus der Tatsache ableitet, daf3 alle Menschen gleicherma-
en frei sind. Doch schickt er diesem Argument die Behauptung vor-
aus, dafs »jene, die mit mehr Verstand ausgestattet sind, die nattirli-
chen Herren und Fiihrer der anderen« sind."® Weil aber »alle Men-
schen von Natur aus frei sind«, mufl dies mit ihrer Zustimmung ge-

"2 De conc. cath. 1, 14: h?XIV /1, N. 59, Z. 4-6; vgl. auch ebd. I, 6: N. 37, Z. 1.
2 Ebd.T, 14: N.58, Z.14-17.

I Bbd. T, 4:°N. 79, Z. 2 w. 6-12.

1% Bod I 15187, 2 111

' Ebd.II, 14: N. 127, Z. 11f.
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schehen. Nach der Lektiire von Marsilius, der gegenteilig argumen-
tiert, besteht Cusanus erneut auf der »natiirlichen Knechtschaft« der
Unwissenden, wihrend er zur gleichen Zeit fiir die Annahme von
Gesetzen durch all jene oder durch »eine Mehrheit der Reprasentan-
ten«'” pladiert, die durch sie gebunden sein werden. Ein paar Zeilen
vorher wird ebenfalls Cyprian zitiert und zwar zur Unfehlbarkeit der
Mehrheit der Priesterschaft. Konsens soll jedoch durch »die Zustim-
mung der Weisen und Vornehmen und die Einwilligung der tibrigen«
hergestellt werden.'® Ein paar Seiten weiter qualifiziert Cusanus sein
Mehrheitsprinzip noch weiter, wenn er empfiehlt, daff der Kénig »von
allen« gewadhlt werden soll »oder [von] einer Mehrheit oder minde-
stens von jenen Adligen, die jedermann mit deren Zustimmung ver-
treten«."”

Es ist durchaus bemerkenswert, wie oft Cusanus den Begriff maior
pars verwendet, doch scheint seine Haltung in bezug auf dessen di-
rekte Anwendung ambivalent. Obwohl er auch den Begriff valentior
pars gebraucht, wiederholt er im Anschluf an seine Marsilius-Lektiire
(N. 270) nicht dessen Bezugnahme auf Qualitit und Quantitét, son-
dern zieht es vor, sich auf eine Vorstellung von dem natiirlichen Re-
spekt der Unwissenden gegeniiber den Hohergestellten zu verlassen,
die der Sicht des Marsilius diametral entgegengesetzt ist. Cusanus
spricht zwar von »der gemeinsamen gleichen Geburt und gleichen
natiirlichen Rechten aller Menschen«,” doch wird die Differenz zwi-
schen seiner Haltung und der des Marsilius pointiert verkorpert
durch ihren unterschiedlichen Umgang mit dem Zitat aus dem Pre-
diger Salomo: »Die Zahl der Torichten ist unendlich«.” Marsilius
greift das Zitat an und argumentiert fiir die Weisheit und die Tugend
der Menge, wahrend Cusanus es verwendet, um damit seine Position
tiber die Unterordnung des Unwissenden unter den Weisen zu stiit-
zen. Trotz des radikalen Egalitarismus seiner Argumentation, trotz
des hdufigen Gebrauchs des Begriffes maior pars bleibt Nikolaus im
Vergleich zu Marsilius einer wesentlich hierarchischeren Sichtweise
der Politik verhaftet. Andererseits arbeitet er die institutionellen Im-
plikationen seiner Theorie bedeutend detaillierter aus als Marsilius,
und der daraus resultierende Entwurf ist praktischer und attraktiver

17 Ebd. III, Vorwort: N. 271, Z. LN 2276, £ 14,

HSRhd: N 270 7 4f

1% Ebd. N. 283, Z. 15f

20 Ebd. III, 4: N. 331, Z. 4f.

2 Eecl 1, 15, zitiert in De conc. cath. 1, 16: h 2XIV /2, N. 138, Z. 27.
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als der des Paduaners. Fur die Kirche empfiehlt Cusanus auf allen
Ebenen ein System gewihlter Rite. Beginnend mit der Gemeinde-
ebene sollen dort die Priester gewdhlt werden, »oder zumindest wird
eine konveniente Vorkehrung fiir die Zustimmung getroffen. . ., die
Priesterschaft sollte den Bischof mit der Zustimmung des Laienstan-
des wibhlen. . ., die Bischtfe den Metropoliten mit der Zustimmung
der Priesterschaft«, und »die Metropoliten der Provinzen sollten mit
der Zustimmung der Bischofe die Reprasentanten der Provinzen wéh-
len, die dem Papst zur Seite stehen und Kardinéle genannt werden,
und diese Kardindle sollten den Papst wihlen, wenn mdglich mit Zu-
stimmung der Metropoliten«.” Die Kardinile sollen auerdem einen
tiglich zusammentretenden Rat wédhlen, um die Zustimmung zu
pépstlichen Gesetzen, Dispensen und Ernennungen zu geben.”

Fiir das Reich empfiehlt Cusanus keine so radikale Anderung. Er
rechtfertigt die Wahl des Kaisers durch die Kurfiirsten aufgrund der
Zustimmung »der Adligen und Fiihrer beider Stinde, des Klerus und
des Volkes« zur Zeit Heinrichs IL.* Die Ableitung imperialer Autoritit
aus dem Konsens dient dazu, etwaige pépstliche Behauptungen zu
widerlegen, daf8 das Kaisertum durch die Konstantinische Schenkung
an die Deutschen iibertragen worden sei. Cusanus hat letzteres aus
historischen Griinden kritisiert. Er empfiehlt, daf der Reichstag ein-
mal jahrlich zusammentritt, mit Versammlungen der Richter und Kur-
tiirsten sowie einem tédglich zusammentretenden Rat in der Zwischen-
zeit.”® Der Reichstag soll sich aus Fiirsten, die dem Kaiser unterstehen,
zusammensetzen. Ferner aus den Oberhduptern der Provinzen, Kor-
perschaftsgruppen und Stadten sowie jenen, die den Rang eines Se-
nators bekleiden. Wenige Sétze spéter findet sich eine erneute Auf-
zdhlung, die Konige, Kurfiirsten, Herzoge, Gouverneure, Préfekten
sowie die Mark- und Landgrafen umfaf3t.”

Cusanus unternimmt keinerlei Anstrengung, die reprédsentative
Qualitit der Genannten aus Wahlen herzuleiten, wenngleich die Biir-
germeister gewdhlt worden sein mogen. Dennoch steht fest, dafs er ein
starkes Interesse an Wahlsystemen hat, und einige Kapitel spiter
schlagt er ein Vorzugswahlrecht fiir die Kurfiirsten vor, nebst diver-
sen Methoden, bei Wahlen Geheimhaltung zu wahren.” Als Jurist ist

2 De conc. cath. I, 18: h 2XIV /2, N. 164, Z. 14-21.

2 Ebd. 11, 24: N. 202, Z. 12-14.

* Ebd. 111, 4: N. 327, Z. 1-3.

5 Ebd, I, 25: N. 519, Z. 1-N. 520, Z. 3; 111, 12: N. 378, Z. 1-5. 9-12.
2% Ebd. N. 470-471.

¥ Ebd. 111, 37-38: N. 535-551.
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er an der praktischen Anwendung seiner Theorien interessiert, doch
beinhaltet dies beileibe keine Demokratisierung des Systems. Auch ist
er an einer Reform des Reiches interessiert und sieht eher den Kaiser
als den Reichstag als die Quelle von Reform. Nichtsdestoweniger sind
regelméfsige Konsultationen auf institutionalisierter Basis fiir Cusanus
wichtig, auch wenn solche Konsultation viel 6fter mit Kérperschafts-
gruppen und den Inhabern ererbter oder verliehener Amter als mit
gewdhlten Reprasentanten stattfindet.

Auch in der Praxis tendieren die Mehrheiten, von denen Cusanus
spricht, dazu, eher kérperschaftlich als individuell zu sein. Obwohl er
die »Qualitat« im Unterschied zu Marsilius nicht als férmlichen Fak-
tor ansieht, gibt es ein stark hierarchisches Element in seiner Welt-
sicht. In bezug auf die Kirche vertraut er auf den Heiligen Geist, in
bezug auf den Staat auf den natiirlichen Respekt, um die Anspriiche
von Gleichheit und Rang in Einklang zu bringen.

Als ihn sein Eifer fiir die Vereinigung der westlichen und 6stlichen
Kirche zum Bruch mit dem Konzil fiihrt und er zum »Herkules der
Eugenianer« wird, der Papst Eugen IV. vor dem Reichstag verteidigt,
kritisiert Cusanus das Konzil, dafd es einem Diener und einem Kardi-
nal dasselbe Stimmrecht gegeben habe. Dies macht deutlich, daf er in
Kirchenfragen kein Mehrheitsrechtler war. Dennoch bleibt festzuhal-
ten, daf8 er bei der Diskussion des Wahlsystems zum wiederholten
Mal den Begriff maior pars anstatt den gebrauchlichen maior et sanior
pars verwendet und dafl er in seiner sehr vielschichtigen Gesellschaft
seine Argumentation zugunsten des Konsenses auf der Freiheit und
Gleichheit der gesamten Menschheit aufbaut. Und schlieflich, auch
wenn viele der Reprdsentanten nicht auf eine formale Art von jenen
gewdhlt sind, die sie représentieren, so bleibt doch sein Interesse an
Institutionen des Wahlrechts und an Verfassungsentwiirfen, das dem
eines modernen Politologen in nichts nachsteht. Wahrend die Insti-
tutionen, die er empfiehlt, gewiff nicht vollig demokratisch sind, zei-
gen sie doch, daf selbst im flinfzehnten Jahrhundert menschliche Frei-
heit und die Einschrankung der Macht als sinnvolle Aspirationen ge-
sehen werden. Im Werk von Cusanus und Marsilius werden diese
Aspirationen auf eine Weise artikuliert, die als eindrucksvolle Vor-
wegnahmen und Vorldufer modernen demokratischen Gedankengu-
tes gelten miissen.
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NIKOLAUS VON KUES (1401-1464)
UND PETRARCA (1304-1374)

Von Giovanni Santinello, Padua

Mein Kurzreferat iiber die geschichtlich-begrifflichen Beziehungen
zwischen Nikolaus von Kues und Petrarca stiitzt sich auf folgende
Dokumente:

1. die pseudo-petrarkische Schrift De vera sapientia (»Von der wah-
ren Weisheit«), eine im spateren Quattrocento ( = 15. Jahrhundert) ver-
faite Falschung der cusanischen Schrift Idiota de Sapientia (»Der Laie
tiber die Weisheit«);

2. die Handschriften der Werke Petrarcas, die Nikolaus besafs, las
und durch Randbemerkungen und Randzeichnungen bereicherte.

1. Im Hinblick auf den ersten Punkt wollen wir uns auf die Bemer-
kungen beschranken, daff durch De vera sapientia die Abhéngigkeit
cusanischer Gedanken von solchen Petrarcas kaum bewiesen werden
kann. Die zufillige, dem Verfasser von De vera sapientia wohl bekannte
Verwandtschaft der Stile von Petrarca und Cusanus bot dem Félscher
eine gute Gelegenheit, die cusanische Schrift zu petrarkisieren und als
neues Werk Petrarcas zu veroffentlichen. Die Entstehung dieser Fél-
schung bestitigt die These, dafs die Kenntnis des cusanischen Werkes
im spiteren Quattrocento sehr wenig verbreitet war. Die lateinischen
philosophischen Schriften Petrarcas besafien jedoch in dieser Zeit in
Italien, im Rheinland und in Flandern noch ein starkes Nachleben und
wurden mit groBem Eifer gesucht und verlangt.

2. Im Hinblick auf den zweiten Punkt mochte ich kurz das Ergebnis
der Priifung der Handschriften mit Werken Petrarcas, die sich im Be-
sitz von Cusanus befanden, mitteilen. (Es geht in diesem Zusammen-
hang um die von Cusanus stammenden Randbemerkungen und
Randzeichen in einigen Handschriften aus dem St. Nikolaus-Hospital
in Kues.) In seiner Bibliothek besafi Nikolaus folgende Werke Petrar-
cas:

De wvita solitaria (»Vom einsamen Leben«) (Cod. Cus. 53, fol. 172"
222%); De remediis utriusque fortunae (»Uber Heilmittel beiderlei
Gliicks«) (Cod. Cus. 198, fol. 1-157"; Cod. Cus. 199, fol. 1-190") und in
einem einzigen Codex, Cod. Cus. 200: Rerum memorandarum (»Von er-
wihnenswerten Dingen«) (fol. 1'-96"), De secreto conflictu curarum sua-
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rum (»Uber den geheimen Streit seiner Sorgen«) (fol. 96"—141%), De otio
religiosorum (»Uber die MufSe der Religiosen«) (fol. 142"-178"), Sine no-
mine (»Ohne Namen«) (fol. 178'-207"), De sui ipsius et multorum igno-
rantia (»Uber die Unwissenheit seiner selbst und vieler anderer«)
(fol. 208-241Y).

Alle Randzeichen und Randbemerkungen des Cusanus kénnen als
zu drei Arten gehorig klassifiziert werden:

1. solche zum faktischen oder historischen Inhalt;

2. solche zur Personlichkeit Petrarcas selbst;

3. solche zum begrifflichen Inhalt der Texte.

Historischen Charakter haben die Randbemerkungen, die Nikolaus
von Kues zum petrarkischen Werk Rerum memorandarum (»Von er-
wahnenswerten Dingen«) geschrieben hat. Petrarcas Werk De otio re-
ligiosorum (»Uber die Mufe der Religiosen«) enthilt Bemerkungen des
Cusanus, die wichtig sind, weil sie sich auf den begrifflichen Inhalt
des Textes beziehen. Ahnliches gilt fiir die zahlreichen und bedeut-
samen Bemerkungen zu De ignorantia; hier finden sich Gedanken-
gange, die ohne Zweifel der gelehrten Unwissenheit (docta ignorantia)
des Cusanus nahekommen.

Abschliefiend konnen wir feststellen, daf8 eine Analyse der petrar-
kischen Handschriften, die sich im Besitz von Cusanus befanden, er-
kennen lafst, in welcher Art und Weise Nikolaus die Werke Petrarcas
las, und welche Gedanken ihm als die wesentlichsten erschienen. Von
einigen historischen Notizen abgesehen, hat er folgende Gedanken
Petrarcas durch Unterstreichungen hervorgehoben:

1. das religiose »Otium« als Lebensideal;

2. die Kontinuitit der antiken Uberlieferung in der christlichen Kul-
e,

3. den Vorrang Platons gegeniiber Aristoteles sowie die Uberein-
stimmung zwischen der platonischen und der christlichen Lehre;

4. die Endlichkeit des Menschen und die wahre Weisheit als das
Wissen eigenen Unwissens.

Besuch des Hauses Petrarca

Als Vorbereitung auf die Besichtigung des Hauses von Petrarca hier in
Arqua méchte ich folgende Hinweise geben:
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Das Haus ist mit den letzten vier Lebensjahren des Dichters und Hu-
manisten Petrarca eng verbunden. Vorher wohnte er fast stindig in
Padua und Venedig. 1368 lebte Petrarca noch in Venedig, als Gast des
venetianischen Dogen. Doch bald darauf verldfit er die Stadt. Er gibt
das Vorhaben auf, seine Biicher zur Begriindung einer offentlichen
Bibliothek dem Staat Venedig als Erbe zu tiberlassen. Veranlafit durch
die Freundschaft mit dem Herrscher von Padua, Franz da Carrara,
tibersiedelt er nach Padua, wo er seit langem sein Stadthaus (»domus
urbana«) als Canonicus des Domes von Padua besaf. Sehr rasch
kommt er dann in den Besitz eines hiibschen kleinen Landhauses
(»domus rustica«) mit einem dieses umgebenden kleinen Landgut »in-
ter colles Euganeos«. Dieses Haus in Arqua ist ein Geschenk von
Franz da Carrara an Petrarca. Das Landhaus sollte den Wiinschen und
Bediirfnissen Petrarcas entsprechend umgebaut werden. Bereits im
Jahre 1370 sind die Umbauarbeiten abgeschlossen, und die Wohnung
ist fertig, um ihren neuen Besitzer willkommen zu heifien. In diesem
Haus verbrachte Petrarca seine letzten Lebensjahre und arbeitete in-
tensiv an der Vollendung und Verbesserung mehrerer seiner Werke
(lateinische Traktate). In diesem Haus starb er 1374 in der Nacht vom
18. auf den 19. Juli im Alter von 70 Jahren.

Der Leichnam Petrarcas wurde, seinem testamentarischen Willen
entsprechend, in der Mitte des Friedhofes von Arqua begraben, wo
sich bis zum heutigen Tage das Grab befindet. Francescuolo da Bros-
sano, der Eheman von Francesca, der Tochter Petrarcas, lief das Grab-
mal, das heute noch zu sehen ist, aus rotem Marmor erbauen. Das
Haus in Arqua wurde dann durch den Erben Francescuolo verkauft,
und von da an wechselte die Reihe der Besitzer des Hauses bis zum
heutigen Tage. Ein beriihmter Besitzer im Zeitalter des Cinquecento
(= 16. Jahrhundert) war der Paduaner Patrizier Pier Paolo Valdezocco
(1546-1556), der das Haus aus dem Trecento ( = 14. Jahrhundert) im
Renaissancestil umbauen lief3; die Wohnung gewann dabei das heu-
tige Aussehen.

Heute gehort das Haus der Stadt-Gemeinde Padua; in ihm hat die
»Ente Nazionale Francesco Petrarca« d.h. »Nationale Einrichtung
Francesco Petrarca« ihren Sitz, welche in den letzen 20 Jahren durch
verschiedene wissenschaftliche Unternehmungen unsere Kenntnis
von Leben und Werk Petrarcas gefordert hat. Das Innere des Hauses
soll eine allgemeine Vorstellung iiber Leben und Wirkungsgeschichte
von Petrarca vermitteln. Das gesamte urspriingliche Mobiliar ist leider
verlorengegangen, mit Ausnahme eines Stuhles und eines Biicherge-
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stells aus Holz aus dem Trecento; der Uberlieferung nach stammen
diese Mébel aus dem Studierzimmer Petrarcas. Dariiber hinaus finden
wir Photoreproduktionen, z. B. von den drei beriihmten Handschrif-
ten aus dem Besitz Petrarcas, die eine exemplarische Vorstellung sei-
nes Humanismus geben: eine Photoreproduktion der Vergil-Hand-
schrift aus der Biblioteca Ambrosiana in Mailand, des Livius aus der
British Library in London und des Horaz aus der Biblioteca Lauren-
ziana in Florenz.
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AUF DEN SPUREN EINES AUTOGRAPHS VON
PREDIGTEN UND WERKEN DES
NIKOLAUS VON KUES AUS DER BRIXENER ZEIT
Eine Erginzung zu MFCG 17, S. 89-93 und MFCG 19, S. 185-195

Von Hermann ]. Hallauer, Bonn-Bad Godesberg

Die Wiederentdeckung von handschriftlichen Glossen in einem Exem-
plar des Pariser Druckes der Opera Omnia des Nikolaus von Kues,'
urspriinglich im Besitz des Trienter und Passauer Kanonikus Stepha-
nus Rosinus,” heute in der Bibliothek des Trienter Franziskanerkon-
ventes,” machte mich 1986 erstmals auf ein bis heute verschollenes
autographes Predigt-Manuskript des Nikolaus von Kues aufmerk-
sam.! Durch Nachforschungen in den Archiven von Bozen und Brixen

ra

Auf die Glossen machte erstmals F. K. KARPE in seiner handschriftlichen Tiroler Li-
teraturgeschichte aufmerksam, heute INNSBRUCK, Museum Ferdinandeum,
Dip. 1261/VI, fol. 12*. A. JAGER, Der Streit des Kardinals Nikolaus von Cusa mit dem
Herzoge Sigmund von Osterreich (Innsbruck 1861; ND 1968) 1,42, Anm. 2 griff diesen
Hinweis auf. A. Jagers Notiz wurde spiter mehrfach tibernommen, u. a. von J. KocH,
CT, Predigten I.7. Untersuchungen iiber Datierung, Form, Sprache und Quellen. Kritisches
Verzeichnis samtlicher Predigten, SBH Jg. 1941/42, 1. Abh. (Heidelberg 1942) 40f.,
ohne jedoch den Trienter Codex selbst einzusehen. Weitere Angaben: H. HALLAUER,
Auf den Spuren eines Autographs von Predigten und Werken des Nikolaus von Kues aus der
Brixener Zeit?, in: MFCG 17 (1986) 89, kiinftig: H. HALLAUER, Auf den Spuren 1.
Stephanus Rosinus, auch Rosin oder Roslein, geb. ca. 1470 in Augsburg, gest. am
10. Mérz 1548 in Passau, Domherr in Trient und Passau. Zu seiner Person: E. GEBELE,
Stephanus Rosinus, in: Lebensbilder aus dem Bayerischen Schwaben II (Miinchen
1953) 162-180; C. BONORAND, Joachim Vadian und der Humanismus im Bereich des Erz-
bistums Salzburg. Vadian — Studien 10 (St. Gallen 1980) 184f. mit weiteren Literatur-
angaben. Vgl. auerdem H. HALLAUER, Auf den Spuren I (Anm. 1) 90, Anm. 10 und
H. HALLAUER, Auf den Spuren eines Autographs von Predigten und Werken des Nikolaus
von Kues aus der Brixener Zeit, in: MFCG 19 (1991) 186, Anm. 9, kiinftig: H. HALLAUER,
Auf den Spuren I1.

TRIENT, Bibl. PP. Francescani, P 270. Der Druck gelangte nach dem Tode des Dom-
herrn als Legat mit vielen anderen Codices in den Besitz der Franziskaner. Zur
Bibliothek und der Schenkung des Stephanus Rosinus: C. DORIGONI, La Biblioteca dei
Padri Francescani di Trento, (Trient 1971) 12. Erganzend: H. HALLAUER, Auf den Spu-
ren I (Anm. 1) 90. Die Glossen des Stephanus Rosinus werden auch erwihnt und
teilweise abgeschrieben von Giangrisostomo Tovazzi (1731-1806) in dessen Ms.
Biblioteca Tirolese. TRIENT, Bibl. PP. Francescani, Ms. 49, p. 253-258.

H. HALLAUER, Auf den Spuren I (Anm. 1) 89ff.
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konnten dann wenig spiter weitere Dokumente aufgespiirt werden,
die in Umrissen die Herkunft der Handschrift und deren Schicksal,
wenngleich nur fiir eine kurze Zeitspanne, beleuchten.”

Damals liefs die Analyse der Trienter Marginalien erkennen, welch
unschitzbaren Gewinn dieses verlorene Autographon fiir die For-
schung bedeuten wiirde, sollte es eines Tages wiedergefunden wer-
den.

Was lieff sich aus den Briefen tiber cardinalis Cuse sermones seiner
aignen handschrifft herauslesen?®

Im November 1530 erfidhrt der junge Brixener Bischof Georg von
Osterreich” auf der Riickreise vom Augsburger Reichstag in Innsbruck
wiahrend eines Gespraches mit dem Tiroler Kanzler Dr. Hieronymus
Baldung® von einem autographen Manuskript mit Predigten des Ni-
kolaus von Kues, das sich im Besitz des Kanzlers befindet.” Augen-
blicklich ist das Interesse des Bischofs fiir das Werk seines beriihmten
Vorgédngers geweckt. Noch auf dem Weg in seine Residenz bedringt

H. HALLAUER, Auf den Spuren II (Anm. 2) 185-195.
¢ BOZEN, StA, Lade 8, nr. 14, D; K. F. Zani1, Newes zu Predigten des Kardinals Cusanus,
settlich zu teutschs, in: Der Schlern 59 (1985) 112f.; H. HALLAUER, Auf den Spuren Il
(Anm. 2) 189.
Zu ihm jetzt umfassend: A. A. STRNAD, Brixen — Valencia — Liittich. Konturen zu einem
Lebensbild Bischof Georgs von Osterreich, in: Kunst und Kirche in Tirol. Festschrift zum
70. Geburtstag von Karl Wolfsgruber (Bozen 1987) 81-101; jetzt auch: A. A. STRNAD,
Dynast und Kirche (Innsbruck 1997) 485-510. Eine Charakteristik seiner Persénlich-
keit: L. — E. HaLkiN, Histoire religicuse des régnes de Corneille de Berghes et de Georges
d"Autriche, princesévéques de Liége (1538-1557) (Paris 1936) 42ff., besonders 54f. Zu
seinem Wirken in Brixen: F. A. SINNACHER, Beytrige zur Geschichte der bischiflichen
Kirche Siben und Brixen in Tyrol VII (Brixen 1830; ND 1992) 245ff. Vgl. aulerdem
H. HALLAUER, Auf den Spuren II (Anm. 2) 190.
Hieronymus Pius Baldung, ca. 1480 — 1534, stammte aus Schwabisch-Gmiind. Nach
Studien in Wien und Freiburg, wo er zum Dr. iur. utr. promoviert wurde, erhielt er
1507 in Freiburg eine Professur fiir Humaniora, dann fiir Tus. 1510 wechselte er als
kaiserlicher Rat in die Dienste Maximilians in der Regierung der Vorlande in Ensis-
heim. Spiter begegnen wir ihm als Rat in der Tiroler Regierung, ab 1523 als Kanzler
des Eb. von Salzburg. 1526 kehrt er, nun als Kanzler, nach Innsbruck zuriick. 1533
oder Anfang 1534 gibt er sein Amt in Innsbruck auf und fithrt nun wieder den Titel
eines Rates des Eb. von Salzburg (Brief von 1534 I 23: BRIXEN, DA, HRR XIII,
p. 682-683). Er starb 1534, vermutlich in Salzburg. A. NAGELE, Der Gmiinder Dr. Hie-
ronymus Baldung als Tiroler Kanzler und Zéllner an der Toll, in: Besondere Beilage des
Staats-Anzeigers fiir Wiirttenberg Nr. 1 (1926) 8-15; C. BONORAND, [oachim Vadian
(Anm. 2) 139; H. BaYr, Die Personal- und Familienpolitik des EB. Matthius Lang von
Wellenberg (Diss., maschinenschr., Salzburg 1990) 84-86; weitere Lit.: H. HALLAUER,
Auf den Spuren II (Anm. 2) 187.
Anlage I.
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er den Tiroler Kanzler, ihm die Handschrift fiir die Stiftsbibliothek zu
tiberlassen."’ Baldung kann sich der Bitte des hochgeborenen Fiirst-
bischofs nicht entziehen und schickt ohne Verzug am 8. Dezember
1530 die Sermones nach Brixen. In seinem Begleitschreiben macht er
mit groffer Sachkenntnis den jungen Habsburger auf die auflerordent-
liche Bedeutung und den hohen Wert seines Geschenkes aufmerk-
Sarm Wenige Tage spdter, am 17. Dezember, kann Georg von Brixen
aus den Erhalt der Sendung bestdtigen.'> Damit verloren sich fiir uns
vorerst die Spuren!

Hinweise von Eduard Scheiber® lieen mich dann im vergangenen
Jahr erganzende Quellen auffinden, die weiteres Licht auf das Schick-
sal des Predigtmanuskripts werfen, aufserdem uns tiberraschend neue
Fakten vermitteln.

Um jedoch keine falschen Hoffnungen aufkommen zu lassen: auch
jetzt wissen wir nicht, ob sich das Predigtautograph erhalten hat, al-
lenfalls ldfst sich der Kreis, wo eine Suche ansetzen kénnte, einengen.

Die von mir geduflerte Vermutung,' daf8 die Marginalien im Trien-
ter Codex auf jenes verlorene Autograph zuriickgehen und Stephanus
Rosinus der Glossator sei, ist nun bestétigt. Auflerdem erfahren wir
von einem zweiten Manuskript des Kardinals in den Handen Georgs
von Osterreich sowie von fragmenta des Cusanus, die sich 1535 noch
zu Salzburg in der Bibliothek der Witwe des Tiroler Kanzlers Hiero-
nymus Baldung befanden.

Wie oben erwihnt, verlor sich bisher die Spur mit dem Schreiben
Georgs von Osterreich vom 17. Dezember 1530. Die neuen Quellen
setzen drei Jahre spdter ein mit einem Brief vom 2. November 1533.
Darin fordert Bischof Georg den Trienter Kanonikus Stephanus Rosi-
nus mit Nachdruck auf, ihm die tzway puecher, die durch vnsern vorfarn
cardinaln de Cusa seliger gedechtnus beschribn moglichst bald zuriick-
zusenden." Er habe sie ihm vor etlichen Monaten ausgeliehen, werde
in Kiirze in die Niederlande aufbrechen und wolle die Manuskripte
mitnehmen.'

" Anlage I1.

Das exemplar ist bemeldes Cuse handtschrifft, wol wirdig, dafl es also vnd darfiir in des stiffts

bibliothec schon behallten werde. Anlage II1.

2 Anlage IV.

Y Thm schulde ich fiir seinen fachkundigen Rat und seine aufierordentliche Hilfsbereit-
schaft tiefen Dank.

YoH AT suER; Auf den Spuren Il (Anm. 2) 193,

“ Anlage V.

'* Georg verlieB Brixen bereits am 14. November 1533. BRIXEN, DA, HRR XI, p. 3.
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Damit liegt jetzt das eindeutige Zeugnis vor, daf8 Stephan Rosin
zeitweise die Sermones des Nikolaus von Kues in den Handen hatte,
sie kritisch durcharbeitete und das Autograph mit seinem Druck des
Faber Stapulensis verglich, also dem heutigen Codex P 270 des Fran-
ziskanerkonvents zu Trient. Dabei entdeckte Rosinus Diskrepanzen
zwischen dem Manuskript und seinem Druck, die ihren Niederschlag
in den Marginalien fanden.

Aufserdem hoéren wir erstmals von tzway puecher, die der Bischof
dem Domherren zum Studium ausgeliehen hatte.”” Waren es zwei
Konzepthefte oder — in den Worten Josef Kochs — Entwurfsbiicher?
Falls diese Vermutung zutrifft, diirfte es sich um die von Koch er-
schlossenen Entwurfsbiicher 2, 3 und 4 handeln." Indirekt wird diese
These dadurch bestétigt, dafs Rosinus in seinem Druck bei keiner der
in C, also der Kueser Handschrift 220 iiberlieferten Predigten, Ort und
Zeit erginzt, da in seinem autographen Manuskript offensichtlich das
1. Entwurfheft fehlte.

Warum hatte Bischof Georg die Cusanus-Handschriften dem Ste-
phanus Rosinus iiberlassen? In der ersten Nachricht iiber die Entdek-
kung des Manuskripts horten wir von dem spontan gefafiten Plan des
jungen Bischofs, das Werk seines beriihmten Vorgédngers durch einen
erfarnen vnnd gelertenn theologum in truck auszghen zulassen. Ein damals
vorschnell entdeckter »Experte« erwies sich als ungeeignet, so dal
Georg nun seinerseits Hieronymus Baldung bat, sich nach einem gue-
ten gelerten theologum umzusehen, der dieser Aufgabe gewachsen sei.
In Stephanus Rosinus, dem Trienter Kanonikus und ersten Berater des
Bischofs von Passau, hatte man inzwischen jenen gelehrten Theologen
gefunden. Dabei bleibt offen, ob die Wahl auf eine Empfehlung des
hochgebildeten Tiroler Kanzlers oder den Hinweis eines anderen ge-
schah. ‘

7 In dem spéteren Brief des Brixener Hofrates an die Witwe des Hieronymus Baldung
ist ebenfalls von Biichern die Rede. Vgl. Anlage XIV.

' Dazu J. KocH, CT, Predigten I, 2/5. Vier Predigten im Geiste Eckharts. SBH Jg. 1936/37,
2. Abh. (Heidelberg 1937) 6ff.; DERs., Predigten I, 7 (Anm. 1) 11f. Zur Kritik an der
Hypothese J. Kochs vgl. R. Hausst, Ein Predigtzyklus des jungen Cusanus iiber titiges
und beschauliches Leben, in: MECG 7 (1969) 15ff.; H. SCHNARR, Zur Filiation der Hand-
schriften mit Cusanus-Predigten an Hand der Martinspredigt v. |. 1444 zu Mainz, in:
MFECG 12 (1977) 137f. R. HAUBST, Praefatio generalis: h XVI/0, p. XXIX(f.

Hieronymus Baldung, dessen philosophische und theologische Interessen gerithmt
wurden, machte sich ebenfalls in der Rechtsgeschichte einen Namen als Entdecker
der Epitome des Gaius und der Institutiones des Julius Paulus in der Abtei Murbach.
R. STINZING, Uber die erste Auffindung und Benutzung des Gajus epit. und des Paulus
Sent. Rec. in Deutschland, in: Jb. des gemeinsamen deutschen Rechtes 1 (Leipzig 1857)
421f.; DErs, Ulrich Zasius (Leipzig 1857; ND Darmstadt 1961) 179f.; 319f.
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Es sollte eine ausgezeichnete Entscheidung werden, wie die Glos-
sen im Trienter Druck bezeugen. Rosinus bewahrte sich dort als kom-
petenter Theologe, ohne dabei die historischen Aspekte zu vernach-
lassigen. So sind seine ergianzenden Angaben zu Ort, Zeitpunkt und
Anlaf der Predigten zu verstehen.”

Allerdings bleibt ungewifs, wann die >beiden Biicher< dem Trienter
Domherrn zur Uberpriifung ausgeliehen wurden. Als terminus post
liegt der 17. Dezember 1530 fest, der Tag, an dem Bischof Georg den
Empfang der Manuskripte bestétigte. In seinem Brief vom November
1533 spricht Georg von wvor ettlichen monatten.”’ Andererseits nennt
Rosinus in einer aktuellen Randnotiz zur Neustifter Predigt des Cu-
sanus vom 24. August 1456” das Jahr 1530, um dabei auf eine Par-
allele zur Tiirkenbedrohung im Jahre 1456 hinzuweisen.

Mehrere Deutungen bieten sich hier an: Rosinus verstand »1530«
als abgerundete Zeitangabe, denkbar angesichts des allgemeinen Cha-
rakters der Anmerkung. Moglicherweise wurde die Glosse auch bei
einer friitheren Lektiire der »Excitationes< niedergeschrieben, also ehe
das Cusanus-Manuskript in seine Hinde kam. Oder wurden die tzway
puecher bereits in den letzten Tagen des Jahres 1530 dem Trienter Dom-
herren tibergeben?

Vorerst fehlen uns fiir den Zeitraum vom 17. Dezember 1530 bis
zum 3. November 1533 Nachrichten iiber das Schicksal der Cusanus-
Handschriften.* Georg von Osterreich hatte Brixen am 11. Februar

2 7u Predigten LXVII (60) vom 24. Juni 1446 erganzt Rosinus p. 63" In die sancti Joannis
babtiste Maguntie de mane hora 6, 1446. Damit wird die von ]. KocH, Predigten 1,7
(Anm. 1) geduferte Vermutung bestétigt, daB diese Predigt »am spéaten Morgen«
gehalten wurde. Vgl. auerdem R. Hausst, Zu den fiir die kritische Edition der Cusanus-
Predigten noch offenen Datierungsproblemen, in: MFCG 17 (1986) 64. Weitere Beispiele:
H. HALLAUER, Auf den Spuren I (Anm. 1) 91-93; DERrs., Auf den Spuren II (Anm. 2)
192f. Die Predigt vom 20. VII 1455 (CXCVI/Koch 191) glossiert er mit: 1455 eadem
dominica, quando visitavi ecclesiam predictam. MFCG 19, 192 Anm. 28 ist entsprechend
zu korrigieren.

2 Anlage V.

2 Predigt CCXL (237).

B Utinam nunc anno 1530 non similia fuissent per reges gesta. TRIENT, Bibl. PP. Frances-
cani P 270, fol. 137"; vgl. auch H. HALLAUER, Auf den Spuren Il (Anm. 2) 186.

% Eine Durchsicht der Hofratsregister der betreffenden Jahre blieb ohne Ergebnis, und
die Hofratsprotokolle der Jahre 1527-1537 fehlen. Desgleichen enthalten die uns
iiberlieferten Briefe Georgs aus dieser Zeitspanne an den Hofrat keine Hinweise auf
die Sermones (BRIXEN, DA, HA 24466-24471). Dazu J. PAssLER, Der Brixener Hofrat
in der personlichen Zusammensetzung von 1537 bis 1702. Diss. (maschinenschr.) Inns-
bruck 1969, 26.
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1531 verlassen, um erst am 23. Februar 1532 aus den Niederlanden in

sein Bistum zuriickzukehren. Mit kurzen Unterbrechungen residierte
er dort bis zum 14. November 1533. In den beiden folgenden Jahren
begegnen wir ihm wiederum in Briissel, unterbrochen von einer Reise
in kaiserlichem Auftrag, die ihn nach Nordeuropa fiihrte.”

Soviel ist sicher: Als Georg von Osterreich am 14. November 1533
Brixen verliefs, hatte Rosinus noch nicht auf die Mahnung des Bischofs
reagiert, sei es, daf8 er im fernen Passau weilte oder in diplomatischer
Mission unterwegs war flir Herzog Ernst von Bayern, den Admini-
strator des Bistums Passau. Gerade in jenen Jahren machte sich der
Dombherr einen Namen als unbeugsamer Gegner der reformatorischen
Bestrebungen.®

Erstaunlicherweise hatte das Interesse des jungen Habsburgers an
den Manuskripten seines beriihmten Vorgiangers nicht nachgelassen.
Ungeduldig erteilt er am 28. August 1534 von Gent aus seinen Statt-
haltern in Brixen den Befehl, mit Nachdruck bei Stefan Rosin des cardi-
nalis Nicolai de Cusa Sermones einzufordern. Da er offensichtlich mit
einer baldigen Heimkehr in sein Bistum rechnete, schliefit er seinen
Brief mit der Weisung, die Biicher bis zu seiner Ankunft sorgfaltig
aufzubewahren.”

Doch inzwischen hatte Rosinus, wie aus einer Kanzleinotiz ersicht-
lich,® die Manuskripte nach Brixen zuriickgesandt. Dort fanden sie
unerwartet das Interesse des neuen Weihbischofs und Stadtpfarrers
Albert Krausen,” dem sie mit Zustimmung des Kanzlers Sigmund
Han von Hanberg™ ausgeliehen wurden. Dies teilte man dem Bischof
im Antwortschreiben vom 27. September 1534 mit. Als ob man dieser
Eigenmaéchtigkeit wegen ein schlechtes Gewissen habe, erganzt der
Kanzler seinen Bericht mit der Bemerkung, man werde, falls seine
Gnaden es wiinsche, die Bilicher von Albert Krausen zuriickfordern.™
2 BRIXEN DA, HRR XI, p. 2-3; SINNACHER, Beytrige (Anm. 7) VII, 294-302; A. STRNAD,
Brixen-Valencia-Liittich (Anm. 7) 85.

E. GEBELE, Stephanus Rosinus (Anm. 2) 175ff.

77 Anlage V1.

%8 BRIXEN, DA, HA 24472.

* 1. Germ, Die Brixener Weihbischife vom Ende des 15. bis zum Ende des 17. Jahrhunderts,
in: Der Schlern 68 (1994) 191-192; DERs., Die Brixener Bischife in der Geschichte Tirols
(Bozen 1984) 120-125. Vgl. auBerdem F. A. SINNACHER, Beytriige (Anm. 7) 11, 355; VII,
304; 319.

% F. A. SINNACHER, Beytriige (Anm.7) III, 395; VII 304. K. WOLFSGRUBER, Das Brixener
Domkapitel in seiner persinlichen Zusammensetzung in der Neuzeit, 1500-1803. Schlern-

Schriften 80 (Innsbruck 1951) 159; J. PassLERr, Der Brixener Hofrat (Anm. 24) 288f.
' Anlage VIL.
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Am 25. Oktober 1534 bestitigt Bischof Georg von Valenciennes aus
den Empfang des Briefes. Er sei damit einverstanden, 1ait er den
Hofrat wissen, dafl der Weihbischof einstweilen die Sermones behalte,
doch moge jener sie sorgfiltig behandeln, dann wir solhe Sermones
weytters zw prauchen vermaynen ond gedenkhen.

Kaum einen Monat spéter, am 18. November, reagieren seine Statt-
halter in Brixen auf die Anweisung aus den Niederlanden: Man habe
dem Weihbischof befohlen, die Sermones cardinalis de Cusa in guter ver-
warung zu behalten, als er dan mit vleis thun wirdet.

Inzwischen mufite Bischof Georg seinen Vorsatz einer baldigen
Heimkehr nach Brixen aufgeben, da ihm Karl V. neue politische Auf-
gaben iibertrug.” Das Interesse an den Manuskripten blieb jedoch so
ausgeprdgt, daB er Ende November seinem Sekretir und Berater
Wolfgang Baumgartner,” den private Griinde zu einer Reise nach Bri-
xen zwangen, die Weisung gab, ihm bei seiner Riickkehr in die Nie-
derlande die Cusanus-Handschriften mitzubringen.” Am 9. Dezem-
ber 1534 bestatigt der Hofrat den Wunsch des Bischofs und Landes-
fiirsten.”

Die Gedanken an die Cusanus-Manuskripte lieSen den Bischof
auch jetzt nicht los. Denn am 15. Februar 1535 kommt er von neuem
darauf zuriick. Dabei erfahren wir iiberraschend, dafd die Witwe des
Hieronymus Baldung in Salzburg® noch weitere Teile des Cusanus-
Nachlasses besa8, — Georg spricht von etliche fragmenta. Man moge der
Kanzlerin schreiben und sie bitten, ihm diese Schriften zu tiberlassen.
Baumgartner solle sie dann mit den anderen Biichern nach Briissel
bringen.”

* Anlage VIIL

3 Anlage IX.

M F. A, SINNACHER, Beytrige (Anm.7) VII, 306; A.STRNAD, Brixen-Valencia-Liittich
(Anm. 7) 85.

3 Zu seiner Person: J. PassLEr, Der Brixener Hofrat (Anm.24) 255-259; vgl. auch

F. A. SINNACHER, Beytrige (Anm.7) 316.

Anlage X.

¥ Anlage XL

Baldung war verheiratet mit Walburga Kayser. Eine entsprechende Notiz zu seinem

Wappen: SALZBURG, StiA St. Peter, Hs. A 363, fol. 4. (Freundliche Mitteilung von

Dr. Hahnl. Thm und Herrn Dr. H. Sallaberger bin ich fur wertvolle Literaturhinweise

zu Dank verpflichtet). Vgl. auch H. BAYRr, Die Personal- und Familienpolitik (Anm. 8)

85.

¥ Anlage XIL
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Die Statthalter in Brixen beeilen sich, den Wiinschen ihres Herrn
nachzukommen. Man werde, so antworten sie dem Bischof am
5. Mirz 1535, in diesem Sinne nach Salzburg schreiben, und falls dort
die fragmenta vor Ostern eintréfen, sie ebenfalls Wolfgang Baumgart-
ner anvertrauen.”

Eine Woche spater, am 13. Mirz, fordert der Hofrat die Witwe Bal-
dung auf,* unter den Biichern ihres verstorbenen Gatten nach etliche
geschribenen fragmenta cardinalis de Cusa zu suchen und diese dem
Uberbringer des Schreibens auszuhandlgen Falls man jedoch die fragv
menta nicht so bald finde, moge sie jene spiter Nikolaus Rybeisen®
tibergeben, der sie nach Brixen weiterleiten werde.

In einem zweiten Schreiben informiert der Hofrat Dr. Rybeisen
tiber die fragmenta im Besitz der Witwe Baldung® und bittet ihn
gleichzeitig, die Manuskripte, sollten sie erst spéter gefunden werden,
dem Dr. Ulrich Schmotzer* nach Innsbruck zuzusenden. Gleichsam
um den Eifer Rybeisens in dieser Angelegenheit anzuspornen, teilen
sie ihm ferner mit, Georg von Osterreich wolle vorléufig auf die Riick-
zahlung der Schulden verzichten, die Rybeisen noch beim Bischof
habe.

Die Riickreise Baumgartners sollte sich verzogern. Erst drei Wo-
chen nach Ostern, um den 17. April 1535, verliefd er Brixen, in seinem
Gepick, wie wir annehmen miissen, die beiden puech des Cusanus.”
Ob er auch die fragmenta mit sich fiihrte, wissen wir nicht.

% Anlage XIIL

“ Anlage XIV.

2 Dr. Nikolaus Ribeisen, ca. 1484-1547. Nach einem Jurastudium in Heidelberg und
Italien finden wir ihn ab 1508 als Notar und procurator causarum an der Kurie in
Rom. Ca. 1514 tritt er in die Dienste des Kardinals Matthdus Lang, des spéteren
Erzbischofs von Salzburg, wurde dessen Rat und enger Vertrauter und begleitete den
Eb. 1530 zum Reichstag nach Augsburg, wo er auf Betreiben seines Herrn in den
Reichsadelsstand aufgenommen wurde. Dort hielten sich damals auch St. Rosinus
und der junge Brixener B. Georg von Osterreich auf. Seine Beziehungen zu Hierony-
mus Baldung, ab 1524 Salzburger Kanzler, waren naturgemif eng. C. BONORAND,
Joachim Vadian (Anm.2) 67ff; H.BaAYr, Die Personal- und Familienpolitik (Anm. 8)
61-65; 311; H.SALLABERGER, Kardinal Matthius Lang von Wellenburg (1468-1540).
Staatsmann und Kirchenfiirst im Zeitalter von Renaissance, Reformation und Bauernkriegen
(Salzburg-Miinchen 1997) 184-190.

* Anlage XV.

Dr. Ulrich Schmotzer war Brixener Vertreter bei der Tiroler Landesregierung in Inns-

bruck. Bischof Georg hatte ihn 1528 IV 24 mit einem Jahresgehalt von 32 fl. in diese

Stellung berufen. BRIXEN, DA, HA 4004.

% Anlage XVL
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Damlt fuhren d1e Spuren nach Briissel, nach Belglen wo sie sich
vorerst verlieren.

Oder doch nicht?

In diesem Zusammenhang weckt das autographe Manuskript von
Sermo XL, die Martinspredigt vom 11. November 1444, von J. Koch,
dem (verlorenen) 2. Entwurfsbuch zugeordnet,” unsere besondere
Aufmerksamkeit. In seinem Druck des Faber Stapulensis glossiert Ro-
sinus die Predigt und erginzt zugleich Ort und Datum,” hatte hier
also die (autographe?) Vorlage zu Hand. Eine Uberpriifung der Briis-
seler Handschrift ergibt nun eindeutig, dafl das Doppelblatt beim spa-
teren Einband, d. h. nach 1657, dem Pergamentcodex aus dem Ho-
spital in Bernkastel-Kues beigefiigt wurde. Wihrend die Beschreibung
der Handschrift durch J. Van den Gheyn™ die ehemals gesonderte
Uberlieferung vermerkt, die auch am Erhaltungszustand der beiden
Blétter abzulesen ist, sind die Ausfithrungen von J. Koch,” E. Van de
Vyver™ und auch R. Haubst™ weniger eindeutig. Es gibt jedoch keinen
Beweis fiir eine Kueser Provenienz des Doppelblattes. Erst die Bol-
landisten vereinigten beide Teile zum heutigen Codex 9799-809.

Ausfiihrlicher geht H. Schnarr™ auf die Uberlieferungsgeschichte
ein, um dabei dezidiert die Wahrscheinlichkeit einer gesonderten Her-
kunft des Autographen herauszuarbeiten. Er vermutet in Heymeric
van den Velde den Vorbesitzer.

Doch warum sollte die plagula nicht aus dem Konvolut stammen,
das sich Georg von Osterreich 1535 in die Niederlande schicken lief3,
auch wenn dies vorerst nicht mehr als eine Vermutung bleiben mufs.

% h XVII, p. 119-138.

¥ 1. KocH, Predigten 1,7 (Anm. 1) 12 mit Anm. 2.

4 TRIENT, Bibl. PP. Francescani P 270, fol. 71'-72".

¥ E. VAN DE VYVER, Die Briisseler Handschriften aus dem Besitz des Nikolaus von Kues, in:
MEFCG 4 (1964) 331.

J. VAN DE GHEYN, Cafalogue des manuscrits de la Bibliothéque royale de Belgique 1T (Briis-
sel 1902) 276f., Nr. 1327.

J. KocH, Predigten 1 2/5 (Anm. 18) 17.

E. VAN DE VYVER, Die Briisseler Handschriften (Anm. 49) 329.

3 R. Hausst, Praefatio generalis (Anm. 18) p. XX; p. XXXV vermutet R. Haubst, dafs die
beiden Bldtter der Hs. 220 in Bernkastel-Kues zuzuordnen sind.

E. VAN DE VWVER, Annotations de Nicola de Cues dans plusieurs manuscrits de la Biblio-
theque royale de Bruxelles. Relazioni tenute al Convegno interuniversitario di Bressa-
none nel 1960 (Florenz 1962) 58.

5 H. SCHNARR, Zur Filiation (Anm. 18) 138; 153f.
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Eine weitere Nachricht kénnte mit dem bislang verschollenen au-
tographen Sermones-Manuskript des Nikolaus von Kues in Verbin-
dung stehen. Van de Vyver® erwihnt einen Codex mit Predigten des
Cusanus, ein >opus multorum sermonum in charta<, das 1635 in der
Bibliothek der Abtei Park bei Léwen aufbewahrt wurde. Handelte es
sich dabei um die von uns gesuchten Sermones aus dem Nachlafs des
1557 in Liittich verstorbenen Georg von Osterreich? Auch hier bleibt
unsere Frage unbeantwortet.

Bischof Georg kehrte im Oktober 1535 fiir wenige Monate in sein
Bistum zuriick, um von dort im kaiserlichen Auftrag nach Rom und
Neapel zu reisen. Nach einem erneuten kurzen Aufenthalt in Brixen
verlief$ er am 3. Oktober 1536 seine Bischofsstadt, um nie mehr dort-
hin zurtickzukehren.” In den folgenden Jahren finden wir ihn in Briis-
sel, spiter in Valencia und ab 1543 erneut in den Habsburger Nieder-
landen, nachdem er sein Bistum Valencia mit dem Hochstift Liittich
vertauscht hatte. Dort residierte er bis zu seinem Tode am 4. Mai
1557, haufig von seinen Neffen Kaiser Karl V. und Kénig Ferdinand
mit wichtigen politischen Verhandlungen betraut.”

Fassen wir knapp den augenblicklichen Wissensstand zusammen:
Im November 1530 erfahrt Bischof Georg von Brixen, der auf der
Riickreise vom Reichstag zu Augsburg in Innsbruck Station macht,
von autographen Manuskripten seines Vorgédngers, des Kardinals Cu-
sanus, die sich im Besitz des Tiroler Kanzlers Dr. Hieronymus Bal-
dung befinden, eine Nachricht, die ihn fasziniert. Er bittet den Kanz-
ler, ihm diese Codices zu tiberlassen. Hieronymus Baldung kann sich
dem Dréangen des hochgeborenen Bittstellers nicht entziechen und
tiberldfit die Handschriften dem Fiirstbischof.

Bei dieser Gelegenheit belehrt er Georg iiber den Wert und den
Charakter seines Geschenkes. Es seien unfertige, stichwortartige ei-
genhandige Aufzeichnungen des Kardinals, Entwiirfe zu Predigten —
Nikolaus selbst bezeichnete in einem Brief an seine Tegernseer
Freunde seine Aufzeichnungen als incomptos et minus limatos . .. ser-

% E. VAN DE VYVER, Die Briisseler Handschriften (Anm. 49) 335.

¥ BRIXEN, DA, HRR XI, p. 3; F. A. SINNACHER, Beytrige (Anm. 7) VII, 315; A. STRNAD,
Brixen-Valencia-Liittich (Anm. 7) 85f.

® L.HaLkiN Histoire religieuse (Anm.7) 46ff.; A.StrNAD, Brixen-Valencia-Liittich

(Anm. 7) 86ff.

Georg von Osterreich, unehelicher Sohn Kaiser Maximilians, wuchs zusammen mit

Karl V. und Ferdinand I. in den Niederlanden auf unter der Obhut seiner Halb-

schwester Margarete. A. STRNAD, Brixen-Valencia-Liittich (Anm. 7) 82.
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mones - die jener entweder deutsch oder lateinisch gehalten habe, je
nach Zuhorerkreis. Aulerdem enthielten die Biicher Traktate und Dia-
loge philosophischen und mathematischen Inhalts. Falls man das Ma-
nuskript fiir den Druck vorbereiten wolle, benttige man einen beson-
ders kompetenten Editor.

Auf der Suche nach jenem gelehrten Bearbeiter war Georg von
Osterreich dann auf Stefan Rosin gestoflen, ehemals Professor in
Wien, Diplomat, Domherr zu Trient und Passau, prominentes Mit-
glied des stiddeutschen Humanistenzirkels »Sodalitas Danubiana«.
Ihm ging der Ruf eines exzellenten Theologen, Juristen und Mathe-
matikers voraus.®' Spiter werden wir ihm als Procurator der Bischofe
von Salzburg und Passau in den Sitzungen des Trienter Konzils be-
gegnen.”

Die Autographen wurden ihm zur kritischen Priifung tiberlassen.
Diese fand ihren Niederschlag in Glossen, welche Rosinus in seinem
Exemplar der Opera Omnia, heute in der Bibliothek des Franzis-
kanerkonvents zu Trient, anbrachte.

Mit welcher Akribie er die Texte durcharbeitete und verglich, zeigt
beispielsweise seine Randnotiz auf fol. 116". Nach dem kurzen Aus-
zug Lefévres aus Sermo CXCII (193) Debitores sumus® notiert er neben
das res quanto comunior: Est ex alio sermone, cuius thema est: Domus mea
domus oracionis vocabitur (Matth. 21,13).°* Thm war also nicht entgan-
gen, daf in den Excitationes zwei Predigten kontaminiert wurden. Das
Thema von Sermo CXCVII (193) Debitores sumus (Rom. 8,12) glossiert
er mit der Bemerkung: est membrum sermonis precedentis. J. Koch ver-
mutet spiter in seiner Anmerkung zu Predigt 193 zutreffend: »im
miindlichen Vortrag bildeten Predigt 192 und 193 wohl eine Einheit«.”
Und fol. 117" ergénzt Rosinus aus seiner autographen Vorlage: Ubi
orandum? In omni loco. 1°ad Thi. 2. Volo vos viros orare in omni loco. Sed
propter adorantes eligitur locus secundum Thomam: Propter loci consecra-
cionem et conventum plurium.*

%0 NvK an Abt Kaspar von Tegernsee, Brixen 1452 IX 22. E. VANSTEENBERGHE, Autour de

la Docte Ignorance: BGPhThMA 14 (Miinster 1915) 111ff.

E. GEBELE, Stephanus Rosinus (Anm. 2) 169.

8 C. BONORAND, Joachim Vadian (Anm. 2) 184f. Vgl. dazu auch die Belege in CoONCILIUM
TrRIDENTINUM, Freiburg 1901ff., passim.

% Brixen, 1455 VII 27.

61 Sermo CXCVII (194) vom 31. Juli 1455. Vgl. dazu J. KocwH, CT, Predigten 1,6, Die
Auslegung des Vaterunsers in vier Predigten, SBH Jg. 1938 (Heidelberg 1940) 185ff.

% . KocH, Predigten 1,7 (Anm. 1) 149, Anm. 1.

% ROM, Bibl. Vat., Vat. Lat. 1245, fol. 112; J. KocH, Predigten I, 6 (Anm. 64) 128.
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Von dem Projekt einer Edition war allerdmgs nicht mehr die Rede
offensichtlich, weil neben dem Druck des Lefevre d’Etaples kein Be-
darf gesehen wurde. Erstaunlich nur, dafi das Interesse des jungen
Bischofs nicht erlosch, im Gegenteil. Mit Eifer setzte er sich fiir den
Erwerb auch des letzten Teiles des »Cusanus-Nachlasses« ein, der im
Besitz der Witwe des fritheren Tiroler Kanzlers verblieben war. Uber
die Vielzahl der politischen und finanziellen Probleme, die ihn damals
bedrangten, vergafl er nicht die Manuskripte, ruhte vielmehr nicht
eher, bis man ihm jene Handschriften in das ferne Briissel gesandt
hatte.

Spiegelt sich darin der Respekt des jungen Habsburgers vor dem
mutigen Kampf seines Vorgéngers fiir die Rechte der Brixener Kirche
wider? War er doch nicht so oberflachlich, wie ihn Brixener Zeit-
genossen sahen, z. B. der damalige Neustifter Amtmann Georg Kirch-
mair?” Leuchtet hier ein humanistisches Interesse auf, das ihn fiir den
universellen Moselaner einnahm? Georg selbst hatte eine vorziigliche
Erziehung genossen, wurde als polyglott bewundert, und eine spitere
Liitticher Quelle nennt ihn voller Hochachtung un personnage fort docte
et ... amateur des bonnes lettres diverses.®®

Viele Fragen bleiben:

Handelte es sich bei unseren Manuskripten einzig um Entwiirfe zu
den Sermones, also um die fehlenden Entwurfhefte 2, 3 und 4, die nach
Josef Koch weitgehend die Vorlage fiir Codex Vat. Lat. 1245 abgaben,
bei den fragmenta um die von R. Haubst postulierten plagulac?®” Be-
kanntlich zeigt eine Analyse des erhaltenen Konzeptheftes 1, heute
Bestandteil der Hs. 220 in der Stiftsbibliothek zu Bernkastel-Kues, dafs
jene Faszikel »mancherlei mehr« als nur Predigtentwiirfe enthielten,
7. B. Exzerpte aus dem Neuen Testament, aus Predigtpostillen, aufser-
dem die Opuscula De anime immortalitate, De deo abscondito und die
Coniectura de ultimis diebus.”” Setzen wir voraus, die verschollenen Bri-
57 Bischof Jorg von Brichsen, der dennocht nit dreissig jar alt vnnd noch nit priester waz, hett
zut dem lannd nit lust, geprauchet sich auch weniger bischoflicher vind geistlicher arbaitt.
Dan sein hochgeporne gepurtt, die im seine heuchler etwo zu hoch furpildeten, pracht in
dahin, das er mer gedacht an weltlich furstenthum vnnd eusserlich regiment, dan an sein
bischoflich ampt. NEUSTIFT, StiA, Hs. 35, fol. 61*. Druck: Georg Kirchmair's Denkuwiir-
digkeiten seiner Zeit, 1519-1553, hrsg. TH. G. v. KaraJaN. FRAT (Wien 1855) 496f.
Georg lief8 sich erst 1539, nach Ubernahme des Eb. Valencia, zum Priester weihen.
Vgl. auch A. STRNAD, Brixen-Valencia-Liittlich (Anm. 7) 81.

A.STRNAD, Brixen-Valencia-Liittlich (Anm.7) 90; L.HaALkiN, Histoire religieuse
(Anm. 7) 43f.

® J.KocH, Predigten 7 (Anm. 1) 12,

0 J. MaRrx, Verzeichnis der Handschriften-Sammlung des Hospitals zu Cues (Trier 1905)
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xener Pred1gtfa521kel ahnelten in ihrer Anlage dem uns erhaltenen
Entwurfheft der Hs. 220, wird auch die Bemerkung des Tiroler Kanz-
lers verstindlich, der das Manuskript beschreibt als cardinalis Cuse
sermones seiner aignen handschrifft vnd daronder ettlich wenig tractatus
ond dialogos, das alles von hohen vnd tiefgegrundten materien der heyligen
schrifft, dartzu der platonischen philosophie vnd mathematik.”

Oder umfaite das Konvolut des Hieronymus Baldung, also die
mehrfach erwédhnten »tzway puecher<, dazu die fragmenta, die im Besitz
seiner Witwe verblieben waren, neben den Predigten auch noch die
Urschriften einiger philosophischer und mathematischer Schriften des
Kardinals aus der Brixener Zeit, etwa De visione dei oder De mathe-
maticis complementis?

Da die Glossen des Rosinus keine Riickschliisse erlauben, bleiben
unsere Fragen vorerst unbeantwortet. Dennoch schulden wir dem
Trienter Domherrn Respekt. Denn bei seinem sorgféltigen Vergleich
zwischen Druck und Manuskript gelang es ihm, die von Lefevre
d’Etaples eigenwillig zusammengestellten Ausziige” den einzelnen
Entwiirfen zuzuordnen. In der Regel trug er in seinem Exemplar der
Opera Omnia Ort und Zeitpunkt der Predigten nach, Angaben, die
Faber bekanntlich beiseite lie. Mehrfach iiberliefern sie dabei Anga-
ben, die in den Rubriken der beiden »Vaticani« fehlen und die uns
wertvolle Prazisierungen erlauben.”

Dartiber hinaus zeigen die zahlreichen Randnotizen, wie stark sich
Rosinus von den theologischen und philosophischen Gedanken des
Cusanus anziehen lieR.” Wir diirfen sogar vermuten, dafs er seiner-
seits die Excitationes als Predigtpostille nutzen wollte. Zu diesem
Zweck erginzte er haufiger aus dem Autographon wichtige Passagen,
die Faber unterschlagen hatte, z. B. fol. 165" zu Predigt CCLXV(262) Et
hec resurectio bis in alio mundo.”®> Oder fol. 158" tragt er zu Sermo CCLX

217f.; J. KocH, Predigten 1,2/5 (Anm. 18) 6-14; A. KRCHNAK, Die kanonistischen Auf-

zeichnungen des Nikolaus von Kites in Cod. 220, in: MFCG 2 (1962) 67-84; R. HaussrT,

Ein Predigtzyklus (Anm. 18) 44ff.; DERs., Pragfatio generalis (Anm. 18) p. XVIIII-XX.

BOZEN, StA, Lade 8, nr. 14, D; Anlage III.

Zu der Editionspraxis des Faber Stapulensis vgl. J. KocH, Predigien 1,2/5 (Anm. 18)

3f.; R. Hausst, Praefatio generalis (Anm. 18) p. XIV-XVIL Der Druck in den Excitatio-

nes umfafit gerade 2/5 der uns tiberlieferten Predigttexte.

7 H. HALLAUER, Auf den Spuren I (Anm. 1) 91ff; DERs., Auf den Spuren II 192f.

“ Hier sei nur auf die umfangreichen Notizen zu den beiden Mainzer Predigten LXII
(57) und LXIV (64): p, fol. 60" und 617, aus dem Jahre 1446 hingewiesen. Oder handelt
es sich dabei um Originaltexte des Predigers, die aus den Entwurfsheften nicht in die
beiden Vatikan-Handschriften tibernommen wurden?

7 ROM, Bibl. Vat. Lat. 1245, fol. 215",
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(257) den im Druck weggelassenen Anfang der Predigt nach von Docet
me Paulus medio Titi bis per vivax Dei verbum,”” um dann die Bemer-
kung anzuschlielen: Sequitur: »Eucharistia est sacramentum verbum« ut
in libro.”” Erinnert sei auch an die umfangreiche Erganzung zu Ser-
mo CCII (198), wo er die Exzerpte des Nikolaus von Kues aus dem
Rationale operum divinorum des Mathaeus von Krakau, von Faber nicht
in seinen Druck tibernommen, auf fol. 119" und dem Vorsatzblatt
nachtréagt.”

Ja, wir diirfen annehmen, daf8 die Opera des Cusanus einen wich-
tigen Platz in der Bibliothek des Trienter Domherren einnahmen und
zu seiner standigen Lektiire gehorten. Noch Jahre spéter lafst er sich
von ihnen anregen, wie die folgende datierte Glosse zum Bohmen-
Traktat des Kardinals (De usu communionis) bezeugt: Nota nunc diffi-
cultas presentis temporis 1543.”

Zwar konnten die neuen Funde weitere Fragen beantworten und
Vermutungen bestdtigen, doch die wichtigsten bleiben weiterhin of-
fen:

1. Wo war Hieronymus Baldung auf die Cusanus-Manuskripte ge-
stofflen und auf welchen Wegen kamen sie aus dem Nachlafy des
Kardinals in die Hande des Tiroler Kanzlers?

2. Was verbarg sich hinter den fragmenta und wohin gelangten sie,
die sich, wie wir horten, 1535 noch in Salzburg befanden? Blieben sie
dort, wurden sie tatsachlich Bischof Georg tiberlassen?

3. Verblieben die Cusanus-Autographen im Besitz des Bischofs
Georg bis zu dessen Tod in Liittich im Mai 1557? Fanden Sie damals
den Weg in eine der belgischen Bibliotheken?® Oder warf man aus
Unkenntnis oder Desinteresse die Manuskripte, im Zeitalter des ge-
druckten Buches obsolet, achtlos in den Abfallkorb? Nahm einer der
Sekretdre des Bischofs, der den Wert der Schriften abschidtzen konnte,
das Konvolut an sich?®'

6 ROM, Bibl. Vat., Vat. Lat. 1245, fol. 203".

77 TRIENT, Bibl. PP. Francescani P 270, fol. 158".

8 ROM, Bibl. Vat., Vat. Lat. 1245, fol. 117"; vgl. auch H. HALLAUER, Auf den Spuren |
(Anm. 1) 94 mit Abb. 5.

" TRIENT, Bibl. PP. Francescani P 270, fol. VIII'.

%0 Vgl. dazu oben S. 217 mit Anm. 56.

¥ In diesem Zusammenhang ist Dr. Daniel Mauch zu nennen, ein hochgebildeter Hu-
manist, Briefpartner u. a. des Erasmus von Rotterdam. Er stand ab 1530 im Dienste
Georgs von Osterreich und leitete 1538 in Brixen die Ubergabeverhandlungen mit
dem Kapitel. Zu ihm: A. NAEGELE, Aus demt Leben eines schwibischen fahvenden Scho-
laren im Zeitalter des Humanismus und der Reformation, in: RQ 25 (1911) mit weiteren
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4. Wurden die Sermones 1538 anldfilich des Verzichtes Georgs auf
das Hochstift Brixen dorthin zuriickgebracht?

Fragen tiber Fragen drdngen sich auf, unsere Neugierde bleibt ge-
weckt, unsere Hoffnung ungestillt.

Vielleicht fiihrt uns eines Tages ein gliicklicher Zufall doch noch
auf neue Spuren oder gar auf bemeldes Cuse handschrifft.

Literaturhinweisen. J. PassLER, Der Brixener Hofrat (Anm. 24) 330f. J. CEvsseNs, Daniel
Mauchius (1504-1567), in: Leodium 18 (Liittich 1925) 68ff. verwechselt allerdings den
Sekretdr Georgs mit dessen gleichnamigem Vater.
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ANLAGEN

1530 November 28, Matrei.
Georg von Osterreich, Bischof von Brixen, an den Tiroler Kanzler Dr. Hieronymus
Baldung.

Or.: BRIXEN, DA, HA 7180.
Kopie (Josef Resch): BRIXEN, Priesterseminar, Ms. C 15.
Druck: H. HALLAUER, Auf den Spuren II (Anm. 2) 189-190.

Er bittet ihn, ihm moglichst bald das Manuskript seines Vorgingers, des Kardinals
Cusanus, zu iiberlassen, da er einen geeigneten Herausgeber gefunden habe.

II

1530 Dezember 7, Brixen.
Georg von Osterreich, Bischof von Brixen, an den Tiroler Kanzler Dr. Hieronymus
Baldung.

Entwurf: BRIXEN, DA, HRR XII, p. 244-245. _
Teildruck: H. HALLAUER, Auf den Spuren II (Anm. 2) 244-245.

Er erneuert die Bitte, ihm das Manuskript des Cusanus zuzusenden, ersucht ihn
zugleich, sich ebenfalls um einen geeigneten Herausgeber zu kiimmern, da der ur-
spriinglich vorgesehene Bearbeiter ungeeignet sei.

111

1530 Dezember 8, Innsbruck. '
Dr. Hieronymus Baldung, Kanzler von Tirol, an Georg von Osterreich, Bischof von
Brixen.

Or.: BOZEN, StA, Lade 8, nr. 14, D.
Druck: K. F. Zani1, Neues zu Predigten (Anm. 6) 112f.
Teildruck: H. HALLAUER, Auf den Spuren II (Anm. 2) 189,

Er iibersendet ihm das Manuskript des Cusanus, Zugleich weist er ihn auf den
auferordentlichen Wert der Handschrift hin und erliutert ihren Charakter. Es han-
dele sich um autographe Entwiirfe zu Predigten sowie philosophische und mathe-
matische Traktate. Eine Bearbeitung der Handschrift erfordere einen Fachmann, der
mit dem Werk des Cusanus vertraut sei.
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v

1530 Dezember 17, Brixen.
Georg von Osterreich, Bischof von Brixen, an Dr. Hieronymus Baldung, Kanzler von
Tirol.

Entwurf: BRIXEN, DA, HRR XII, p. 250-251.
Teildruck: H. HALLAUER, Auf den Spuren II (Anm. 2) 189.

Er bestitigt dem Tiroler Kanzler den Erhalt des Cusanus-Manuskriptes.

v

1533 November 2, Brixen.
Georg II1. von Osterreich, Bischof von Brixen, an Stephanus Rosinus, Domherr zu Passau und
Trient.

Entwurf: BRIXEN, DA, HRR XIII, p. 518.

An d. Steffan Rosin, thumbher zu Passaw vnd Trient.

Vnsern glinstigen grus zuvor. Wurdiger, ersamer, hochgelerter, besonder
lieber. Nachdem wir euch vor etlichen monatten' auf eur vlaissig ersuchen
vnd bitten® tzway puecher, die durch vnsern vorfarn cardinaln de Cfisa seli-
ger gedechintis beschriben, zugestelt vind wir yezt dieselben vor vnserm ver-
reiten in das Niderlandt, so wir vns * in kurtzen tagen zu geschehen ffir-
genomen4, gern wider bei handen haben wolten. So ist an euch vnser pfirlich
ansynnen vnd begern, ir wollet vns dieffe puecher aufs ehest bei gewisser
potschafft woll verwart zuschikhen, wie ir euch dann dessen gegen vns vor-
mals in hinnemung derselben erbotten habt’.

Darin ertzaigt ihr vns sonder wolgefallen, das gegen euch in guettem zu-
erkhennen.

Datum Brixen, den ander tag Novembris, anno 1533.

' Das genaue Datum i}t sich bisher nicht ermitteln. Jedoch muf} es nach dem 23. Feb. 1533

gewesen sein, der Riickkehr Georgs nach Brixen.

auf eur bis bitten: am Rand erginzt.

wir vns: i.d.Z. ergiinzt.

*  Georg verlief Brixen bereits am 14. November. BRIXEN, DA, HRR XIII, p. 825; SINNA-
CHER, Beytrige (Anm.7) VII, 302; STRNAD, Brixen-Valencia-Liittich (Anm.7) 85. Am
16. November 1533 ist Georg in Innsbruck belegt, am 23. in Augsburg, am 11. Dezember
dann in Briissel. SINNACHER VII, 303.

® Ein solches Versprechen ist bisher ebenfalls nicht belegt.
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VI

1534 August 28, Gent.!
Georg I11. won Osterreich, Bischof von Brixen, an die Statthalter in Brixen.?

Or.: BRIXEN, DA, HA 24472 (Pap., Verschlufisiegel).

Georg von Gottes genaden, bischoove zw Brichsen. In Beantwortung des Schrei-
bens der Statthalter vom 19. Juli {1534) aus Brixen teilt er ihnen w. a. mit:

Zum andern, so ist an euch vnnser ernstlicher bevelch, das ir dem er-
wirdigen in got herren Steffano Rosino, Thtimbherren zw Triendt vnnsernt
halben ernstlichen schreyben thuet, nemblichen, das er euch des cardinalis
Nicolai de Clisa Sermones, so wir ime verschiner zeyt auff sunderen genedi-
gen willen gelichen haben, widerum bey sunder verzug zwstelle, vnd ir solhe
vntz auff vnnser zuekhunfft schon bewaren wellet’.

Das Schreiben enthiilt auflerdem Anweisungen zum Transfer von 1500 Gulden, die
ihm durch Vermittlung des Bankhauses Fugger nach Briissel iiberwiesen werden
sollen.*

Geben zw Gendt in Flandern am 28. tag Augusti 1534.

G. e. Brixinensis (eigenhindig).

VII

1534 September 27, Brixen.'
Der Brixener Hofrat an Georg II1., Bischof von Brixen

Entwurf: BRIXEN, DA, HRR XVII, fol. 59*-64".

An vnnsern gnedigen herren von Brichssen.

Hochwurdiger flirst, etc. Am xx™ tag diff monats Septembris haben wir
zway schreiben, ains de dato 28. Augusti’ und das ander 6. Septembris® von
e. f. g. in aller vnderthenighait emphangen.

Laut Riickvermerk traf der Brief am 20. September in Brixen ein.

2 Antwort auf ein Schreiben der Statthalter vom 19, Juli 1434.

Am Rand der betreffenden Passage eine spiitere Notiz der Hofratskanzlei, daff Rosinus die
(Sermones) des NuK inzwischen dem Kanzler (Sigmund Han von Hanberg) geschickt, der sie
anschlieflend dem Brixener Pfarrer ausgeliehen habe. Man werde sie jedoch zuriickfordern.
Bei dem hier erwiihnten Pfarrer handelt es sich wm Albert Krausen, zugleich Stadtpfarrer und
Weihbischof. Zu ihm vgl. oben Anm. 29.

' Die Antwort auf diesen Brief findet sich in Anlage Nr. VII.

Am Rand v. a. H.: Antwort im 14. schreiben. Diese Zihlung, auf die Antworten des Fiirst-
bischofs bezogen, findet sich jeweils als Kanzleivermerk auf der Riickseite der bischoflichen
Briefe. Schreiben 14: BRIXEN, DA, HA 24472 vom 25. Oktober 1534. Vgl. Nr. VIIL

2 S. oben, Nr. VI.

Dieser Brief konnte bisher noch nicht ermittelt werden.
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Vnd auf das erst thun wir e.f.g. gehorsamlich zu wissen, das d. Steffan

Rosin, thumbher zw Triendt, mir Sigmunden Han' auf e. f. g. mundtlichen
bevelh, mir demselben in irem abschid alhir gegeben vnd’ mein schreiben die
Sermones cardinalis de Ctisa vor verschiner zeit hieher zugesandt hat, welche
ich nachmals e. f. g. yezigem weichbischoff® auff sein hochvleissig bithe zu-
{iberlesen zugestelt, die er dan noch bei handen hat. Sover dan e. f. g. nit
gemaint, ime die lenger zu lassen, mag’ vns e. f. g. dasBig berichten. Als dan
wollen wir die wider von ime erfordern vnd bei vnsern handen wol verwart
behalten.
Das umfangreiche Schreiben spricht weiterhin eine Vielzahl von Punkten an, u. a. die
Verwaltung der Bergwerke. Es enthalt auflerdem Nachrichten betr. Ulrich Schmotzer,
Mathias Hénigler, Chorherr zu Innichen, Kaspar von Freundsberg und Sigismund
von Wolkenstein.

Datum Brixen, 27. Septembris anno 1534.

VIII

1534 Qktober 25, Valenciennes.'
Georg 111 von Osterreich, Bischof von Brixen, an die Statthalter und Rite zu Brixen. .

Or.: BRIXEN, DA, HA 24472,

Georg von Gotes genaden, bischove zw Brichsen etc. Erwirdig, edl, hochge-
lert, besunder lieb getrew. Vnnsern fruntlichen grues zuvor.

Wir haben ain schreyben, welches datum stedt Brichsen, den xxvii'e" Sep-
tembris am 16. Octobris von euch emphangen vnd seines inhaltz genedickh-
lich vernommen. Geben euch darauff genediger maynung zw erkhennen.

Erstlichen, so ir des cardinalis de Ctisa I6blicher gedechtnuff Sermones von

herren Steffano Rosino emphangen vnd nachmals vnnserm weych bischove
solhe auff sein fleyssig begern gelichen habtt, lassen wir vns genedig gevallen.
Yedoch das solhe bey gemeltem vnnserm weychbischove vnverleczt als lang
er dise zw geprauchen vermayndt vind wol gehalten werden, dann wir solhe
Sermones weytters zw prauchen vermaynen vnd gedenkhen.’
Im weiteren Verlauf des mehrseitigen Schreibens werden u. a. die Hinterlassenschaft
des Melchior von Meckau, die Angelegenheiten des Kaspar von Freundsberg, die
Konfirmation des Weihbischofs und das Vorgehen gegen die Wiedertiiufer angespro-
chen.

Zu ihm vgl. oben Anm. 30.
Von ef.g. bis vad am Rand ergiinzt. Georg hatte Brixen am 14. Nov. 1533 verlassen.
Zu ihm vgl. oben Anm. 29.
mag verbessert aus wolle.
Das Schreiben traf laut Kanzleivermerk am 11. November in Brixen ein.
Riickseitig der Kanzleivermerk: Antwort im 16. Schreiben (Anlage Nr. IX).
Am Rand findet sich folgende Notiz aus der Brixener Kanzlei: Haben wir sollichs dem
weichbischof bevolhen.

[P T T | S
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Geben zw Valenzin, am 25. tag Octobris (1534).
G. e. Brixinensis (eigenhdindig).

IX

1534 November 18, Brixen.!
Der Brixener Hofrat an Georg III. von Osterreich, Bischof von Brixen. Antwort auf
Nr. VIIL

Entwurf: BRIXEN, DA, HRR XVII, fol. 79'-88".

Hochwurdiger ftirst etc. E.f.g. schreiben, am 25.tag verschinen monats Oc-
tobris zw Valentzin ausgangen, haben wir seins inhalts mit aller gehorsam
vernommen. Auch von stund an e. f. g. weichbischof bevolhen, die Sermones
cardinalis de Clisa in guter verwarung zu behalten, als er dan mit vleis thun
wirdet.

Im weiteren Verlauf des umfangreichen Schreibens werden u.a. eine neue Vieh-
ordnung, Fragen der Bergwerke in Buchenstein und bei Klausen, die Differenzen mit
dem Kiichenmaier zu Bruneck sowie die Nachfolge des Mathias Honigler, Chorherr
zu Innichen, angesprochen.

Datum Brixen, 18 Novembris, anno 1534.

X

(1534 Dezember 7'
Georg I11. von Osterreich, Bischof von Brixen. Memoriale fiir Dr. Wolfgang Baum-
gartner zum Vortrag vor den Statthaltern und Riten in Brixen.

Or.: BRIXEN, DA, HA 24472 (eigenhindige Unterschrift Georgs von Osterreich):

Als Punkt 4 des Memorials wird angefiihrt:
Item, des cardinalis Nicolai de Cfisa, wann doctor Wolffgang her wider ab
zeiht, ime die selben vns zw bringen zwstellen sollen.

' Nach einem Vermerk auf fol. 88" wurde der Brief am 25. November um 12 Uhr Mittag zur
Post gebracht.

Kanzleivermerk: Antwort im xviiii schreiben.

An diesem Tage wurde das Memoriale in Brixen vorgelegt und erliutert. Das beiliegende
Beglaubigungsschreiben fiir Dr. Wolfgang Baumgartner, der in Briissel um zeitweilige Be-
urlaubung wvon seinem Amt nachgesucht hatte, datiert von: Briissel, 15. November 1534.
Baumgartner erhielt darin auch den Auftrag, das Memoriale dem Hofrat zu interpretieren.
Das Beglaubigungsschreiben triigt die Dorsalnotiz: Presentata 5. Decembris anno 1534.

o
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XI

1534 Dezember 9, Brixen.!
Der Brixener Hofrat an Georg III. von Osterreich, Bischof von Brixen. Antwort auf
Nr. X.

Entwurf: BRIXEN, DA, HRR XVII, fol. 90*-94",

Ann vnnsern gnedigen herrn von Brixen.
Nachdem man wortreich Freude geiiuflert hat iiber das Wohlbefinden des Bischofs und
seiner Tante, der Statthalterin der Niederlande, heifit es:

Die Sermones cardinalis de Clisa wollen wir d. Wolfgangen Paumbgartner,
wan er widerumb von hinnen zu e.f.g. verreit, zustellen vnd vberantworten.
Im weiteren Verlauf des Schreibens werden der Entwurf einer [agdordnung, die
Schulden des Bischofs in Salamanca sowie die Nachfolge des Mathias Honigler an-
gesprochen.

Datum Brixen, den 9. Decembris anno 1534.

XII

1535 Februar 15, Briissel.!
Georg I11. von Osterreich, Bischof von Brixen, an die Statthalter und Réte in Brixen.

Or.: BRIXEN, DA, HA 24474,

Georg von gots gnaden, bischove zli Brixen.

Als letzten Punkt des umfangreichen Schreibens, das u. a. den Nachlafy des Melchior
von Meckau, Bergwerksangelegenheiten und das Vorgehen gegen die Wiedertiiufer
behandelt, heift es:

Auch haben wir vernomen, wie die Canczlerin zu Salezburg® etliche frag-
menta Cuse haben soll. Derhalben bevelhen wir euch ir zu schreiben vnd sy
von ir in vnserem namen zu begeren. Wan sy euch dan zukumen, vns mit-
sambt den andern bey doctor Wolffgang Baumgartner,” welchen wir gancz
wol hie bedérffen, herab zu schicken. Daran thwt ihr vnser maynung. Datum
Briissel, den xv tag Februarij, anno etc. xxxv.

' Nach einer Notiz in BRIXEN, DA, HRR XVII, fol. 90" war Baumgartner bereits am
4. Dezember in Brixen eingetroffen.

Y Antwort auf das Schreiben der Statthalter vom 24. Januar 1535, in Briissel eingetroffen am

10. Februar. Der Brief vom 24. Januar, Antwort auf ein Schreiben aus Briissel vom 4. Januar

1535, enthiilt jedoch keinen Hinweis auf die Sermones des NvK. BRIXEN, DA, HRR XVII,

fol. 108-112".

Die Witwe des Hieronymus Baldung, der von 1524 bis 1526 Kanzler des Eb. von Salzburg

war, ehe er 1526 als Kanzler nach Innsbruck berufen wurde. Er kehrte 1533 oder Anfang

1534 nach Salzburg zuriick, wo er offensichtlich verstarb. Vgl. A. NAGELE, Der Gmiinder

(oben Anm. 8) 15, sowie die Angaben in MFCG 19, 187, Anm. 13.

Baumgartner hielt sich damals in Venedig auf, wie aus dem Schreiben vom 5. Mirz 1535

hervorgeht. BRIXEN, DA, HRR XVII, fol. 116".

%)
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G. e. Brixinensis (eigenhindig).

XIII

1535 Mirz, 5, Brixen.
Der Brixener Hofrat an Georg 111 von Osterreich, Bischof von Brixen. Antwort auf
Nr. XIIL

Entwurf: BRIXEN, DA, HRR XVII, fol. 116'-118".!

An vnsern gnedigen herren.

Hochwiirdiger fhrst etc. E.f.g. schreiben, des datum helt den xv Februarii,
haben wir in gehorsame emphangen vnd desselben inhalt verstanden.
Im Verlauf des ausfiihrlichen Schreibens werden die einzelnen Punkte des bischifli-
chen Briefes vom 15. Februar 1535 beantwortet. Auf fol. 117", heifst es dann:

Desgleichen wollen wir auch e.f.g. bevelh nach der alten canzlerin vmb die
fragmenta cardinalis de Ctisa schreiben vnd die von ir erfordern. Vnd sover sy
vns noch vor Ostern [28. Mirz] zukommen, die e.f.g. mit sambt den andern
bei d. Wolfen Paumbgartner zuschicken.

Datum Brixen, den finfften tag Marcii, anno 1535.

X1v

1535 Mairz 13, Brixen.
Der Brixener Hofrat an Walburga Kaiserin, Witwe des Tiroler Kanzlers Hieronymus
Baldung.

Entwurf: BRIXEN, DA, HRR XV, fol. 64"-65".

An fraw N., weilandt Dr. Heronimo Baldungs seliger nachgelassne wittib.'
Edle dugenthaffte fraw. Vnsern freundtlichen grus zuvor. Vnser gnediger
herr vonn Brichssen hat vns diser tag aus dem Niderland geschriben vnd
anzaigt,” wie sein f.g. bericht werde, das vnnder eurs hern vnd gemahels
seligen puchern noch etliche geschribne® fragmenta cardinalis de Cusa, seiner
f.g. vorfarn am stifft Brichssen hartloblicher gedechnus vber die, so gedachter
eur her vnd gemahel seinen f.g. vorhin von Insprugg aus hieher geschickht
hat,* sein sollen; deshalben vns sein f.g. bevolhen, solche fragmenta von euch
zu erfordern. Dieweil dan die euch nichts nutz vnd vnserm gnedigem herrn
zu den andern vast dinstlich sein, ist an euch vnser freundtlich bit, ir wollet

Nach einer Randnotiz fol. 116" wurde dieser Brief nicht beantwortet.
An — wittib am Rand zugefiigt.

Vel. Anlage Nr. XIL

geschribne: 1i. d. Zeile ergiinzt.

vber die — hat am Rand erginzt.

N
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vnder gedachts eurs herrn vnd gemahels seligen puchern suchen lafien vnd so
die befunden, gegenwurtigem vnserm brieffszaiger verbetschafft vberantwor-
ten.”

Sover aber dis als pald nit gefunden werden mocht, die nachmals zum
ehesten so muglich vnserm lieben herrn vnd freundt, d. Niclausen Rybeisen,6
vnsers gnedigen herrn des cardinals vnd erzbischoven zu Salzburg rath, zu-
stellen. Der wirt vns die furter zuschickhen.

In dem beweist ir hochgedachtem vnserm gnedigen herrn vnd vns sonder
freundtlich wollgefallen.

Datum Brichssen, 13 Martij anno 1535.

XV

1435 Maérz 13, Brixen.
Der Brixener Hofrat an Dr. Nikolaus Ribeisen, Rat des Erzbischofs Matthius Lang
von Salzburg.

Entwurf: BRIXEN, DA, HRR XV, fol. 657",

Niclausen Ribeisen
Er teilt ihm mit, dafd Bischof Georg einstweilen darauf verzichte, die Schulden ein-
zufordern, die Ribeisen noch habe und die Georg vor seiner Abreise in die Niederlande
angemahnt habe.” Nach einer Entschuldigung, keinen giinstigeren Bescheid geben zu
kinnen, fihrt er fort:

Verrer hat vns auch sein f. g. vnder anderm ges.chriben,2 wie sein f. g. be-
richt, das ® vnder weilandt herrn ITheronimo Baldungs d. seligen plichern noch
etlich fragmenta cardinalis de Cusa vnd bischoven zu Brichssen hochloblichen
gedachtnus sein sollen. Deshalben wir gedachts hern Baldungs seligen gelas-
ner wittib bei gegenwurtigem potten geschriben vnd gebetten,* vnder den-
selben ires hauswirts seligen pﬁchern suchen zulassen vnd, so dieffin befun-
den, dem potten vberschafft vnd verwart zu vberantworten. Wo aber die so
eylendts vnd pald nit befunden werden mochten, euch nachmals diese frag-
menta oder sermones zuzestellen.

5 Nach vberantworten getilgt lassen.

© Vgl. oben Anm. 42.

! Bischof Georg von Osterreich hatte Brixen am 14. November 1533 verlassen und kehrte erst
am 27. Oktober 1535 in sein Bistum zuriick.
BRIXEN, DA, HRR XI, p. 3; SINNACHER, Beytrige (oben Anm.7) VII, 302; STRNAD,
Brixen-Valencia-Liittich (oben Anm. 7) 85.

2 B. Georg von Osterreich an die Statthalter und Réte in Brixen. 1535 11 15, Briissel. Vel. Nr.

XII.

Nach das getilgt weil.

* 1535 III 13, Brixen. Vgl Nr. XIV.
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Ist darauf an euch vnser sonder freundlich vnd vleissig bith, sover solche
fragmenta ijzo nit gefunden vnd dizem potten geantwort werden, ir wollet
die nachmals so sy euch zuhanden komen, d. Vlrichen Schmotzer® gen Yns-
prugg bei gewisser potschafft zusenden. Darin erzaigt ir hochgedachtem
_ vnserm g. herren vnd vns sonder dinstlich vnd freundtlich wolgefallen. Doch
womit wir euch hinwider lieb vnd dinst zu beweisen khunnen vnd mtgen,
solt ir vns alzeit willig finden.

Datum Brichsen, 13. Martij anno 1535.

XVI

1535 April 17, Brixen.
Der Brixener Hofrat an Georg I11. von Osterreich, Bischof von Brixen.

Entwurf: BRIXEN, DA, HRR XVII, fol. 124'-126".

Dieses Schretben wurde nach einer Notiz fol. 124" durch Wolfgang Baumgartner nach
Briissel iiberbracht. Er sollte bei dieser Gelegenheit' die Sermones und, falls inzwi-
schen aus Salzburg eingetroffen, auch die fragmenta des NvK, die sich noch im
Besitz der Witwe des Hieronymus Baldung befanden, nach Brilssel mitnehmen.”
In einem Postscriptum wird der Erhalt von zwei Briefen des Bischofs mit Datum:
Briissel, 1535 Mirz 30, bestitigt.

Datum Brichsen, den 17. tag Aprillis, anno 1535.

5 Vgl. oben Anm. 44.

' Vel. Nr. XII und XIIL

Dr. Wolfgang Bauwmgartner hielt sich in den folgenden Monaten in der Niihe des Bischofs auf,
wie z. B. der Brief des Hofrates vom 21. Juni 1535 belegt: BRIXEN, DA, HRR XIV, p.
181-184.
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DISKUSSIONEN

EINE ANONYME QUELLE FUR DAS »KERNSTUCK DER
DOCTA IGNORANTIA« DES NIKOLAUS VON KUES?

Von Klaus Kremer, Trier

In der italienischen Rivista di Storia della Filosofia medievale »Medioevo«
des Jahrgangs XXI (1995) hat der in Nijmegen lehrende und fiir For-
schungen im Spétmittelalter bekannte Philosoph Marten J. F. H. Hoe-
nen in deutscher Sprache einen grofien Aufsatz mit folgendem Titel
vorgelegt: »Ista prius inaudita«. Eine neuentdeckte Vorlage der Docta
ignorantia und ihre Bedeutung fiir die frithe Philosophie des Nikolaus
von Kues« (S. 375-476). Um das Forschungsergebnis von Hoenen vor-
wegzunehmen: In der Handschriftensammlung des im 15. Jahrhun-
dert lebenden Dominikaners Georg Schwartz ( T nach 1484) findet sich
ein anonymer Traktat mit der Uberschrift: Fundamentum naturae quod
videtur physicos ignorasse. Diesen Traktat kann Hoenen bisher einzig in
der Handschrift st 687 (fol. 4-10") der Eichstétter Universitdtsbiblio-
thek nachweisen (392). Der Traktat ist aufgrund der Untersuchungen
Hoenens keine frithe, etwa verlorene Schrift des Cusanus (402—406),
auch keine spatere Kompilation aus der Hand des Cusanus (406—409),
und auch kein Exzerpt oder eine Abschrift der Docta ignorantia
(414-417), sondern »aller Wahrscheinlichkeit nach' die Vorlage des Kern-
stiicks der Docta ignorantia... (Buchll, cc.7-10), in dem Cusanus
{iber die triadische Gliederung des Universums handelt« (380; vgl.
381, 386f., 392, 401f., 405, 409f., 417, 422, 423, 435). Es handelt sich
daher bei dem Traktat um eine selbstandige Schrift, die mit Sicherheit
erst nach 1267, vielleicht sogar erst zwischen 1420 und 1440 in Kreisen
des dem Albertismus verhafteten Heymericus de Campo entstanden
ist (426, 432-435). »Diese Datierung ist notgedrungen hypothetisch.
Eine endgiiltige Losung der Frage nach der Abfassungszeit lafst sich,
zumindest beim derzeitigen Stand der Forschung, nicht erreichen«
(433f.). Dieses Ergebnis ist so iiberraschend, daff man ihm einerseits
im Hinblick auf das allseits anerkannte origindre Denken des Cusanus
nur ungern zustimmen méchte, andererseits aber eine Widerlegung
des Hoenenschen Ergebnisses sehr weit ausholen miifite. Hier kann es

I Der Wahrscheinlichkeitscharakter des Hoenenschen Forschungsergebnisses, von ihm
wiederholt betont, ist zu beachten.
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nur darum gehen, Hoenens Gedankengang kurz zu skizzieren und
zwei bereits erfolgte Stellungnahmen anzusprechen.

1. Welches sind die Kerngedanken des Traktats, die fiir die Kapitel
7-10 des zweiten Buches von De docta ignorantia von Bedeutung ge-
worden sind? Es sind dies a) die Idee der regula doctae ignorantiae,
wenngleich die Formulierung selbst im Traktat noch fehlt; b) sodann
wird die Lehre der coincidentia oppositorum in dem Traktat ausge-
sprochen, aber der Terminus fehlt; ¢) der Traktat arbeitet mit dem
Begriff der ignorantia, nicht docta ignorantia, wobei ignorantia im
Traktat eine negative Konnotation hat (402; vgl. 381-384, 396, 396
Anm. 62, 415, 416, 416 Anm. 107, 420). Die christologische Perspektive,
die im dritten Buch von De docta ignorantia ausgearbeitet ist, sucht
man vergebens in unserem Traktat (402). Dagegen ist der Trinitats-
gedanke mafgeblich fiir diesen Traktat (394-401, 421f.).

Das Ergebnis seiner Untersuchung fafst Hoenen mit folgenden
Worten zusammen: »Der Traktat hat also offenbar eine bedeutende
Rolle im friithen philosophischen Denken des Cusanus gespielt. Die in
dieser Schrift dargestellte Lehre war nach seiner Meinung von den
gingigen Auffassungen der Philosophen verschieden® und enthielt
den Schliissel, um {iber diesen iiblichen Weg hinauszugehen und zu
einer neuen Form des philosophischen Denkens zu gelangen. In der
Tat sind die wichtigsten Themen der Docta ignorantia in dem Traktat
bereits enthalten, wie sich oben gezeigt hat. Cusanus muff dann auch
in dieser Schrift die Idee der Docta ignorantia erstmals deutlich for-
muliert gesehen haben. Die Vermutung liegt somit nahe, daff die phi-
losophischen Gedanken, denen Cusanus sich bereits linger gewidmet
hatte und fiir die er einen addquaten und umfassenden Ausdruck
noch suchte, wie die Lehre der Inkommensurabilitait der Himmels-
bewegungen und die damit verbundene Erkenntniskritik, nach dem
Studium des Traktats Gestalt angenommen und sich zu der allgemei-
nen Lehre der Docta ignorantia haben entwickeln kénnen. Das gilt vor
allem fiir die regula doctae ignorantiae und die coincidentia oppositorum.
Hiermit diirfte die Bedeutung des Traktats fiir die Entwicklung der

? Vgl. De docta ign. 11, 11: h 1, S. 99, Z. 15 (N. 156), wo Cusanus riickblickend auf diese
Kapitel 7-10, die das Universum zum Thema haben, schreibt: Fortassis admirabun-
tur, qui ista prius inaudita legerint; ebd. III, S. 163, Z. 16-18 (N. 264), Epistola auc-
toris: Secundus (scl. liber) ex illo pauca de universo supra philosophorum commu-
nem viam elicit rara multis; ferner Apol.: Santinello, N. 57, Z. 8f.: Vincit enim indubie
haec speculatio omnes omnium philosophorum ratiocinandi modos, licet difficile sit
consueta relinquere.
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frihen Philosophie des Cusanus feststehen. Er stellt einen archime-
dischen Punkt der cusanischen Entwicklung dar. Denn es war dieser
Traktat, der dazu gefiihrt hat, da8 Cusanus seine Gedanken voll und
ganz auf die regula doctae ignorantiae und die coincidentia oppositorum
zu konzentrieren begann, die damit zum Kern einer der bedeutend-
sten philosophischen Leistungen des fiinfzehnten Jahrhunderts wur-
den« (435f.; vgl. auch 3791. u. bes. 417).

2. Erleidet die an Cusanus zu Recht immer wieder bewunderte
Originalitdt seiner Gedanken durch das Forschungsergebnis von Hoe-
nen eine Einbufie? Hoenen kann daran erinnern: Wenn Cusanus ganze
Abschnitte aus dem Traktat ohne Angabe der Quelle in seine Docta
ignorantia iibernommen hat, so folgt er einmal einer damals tiblichen
Zitationspraxis (392, 392 Anm. 51, 405, 406, 417 u. 417 Anm. 110). Zu-
dem hat Cusanus die Tradition nicht hinter sich lassen, sondern sie zu
der in seinen Augen erforderlichen eigenen Vollendung fiihren wol-
len. Daher kann Hoenen feststellen: »Der Inhalt dieser anonymen
Schrift macht deutlich, daf die Gedanken, wie wir sie bei Cusanus
finden konnen, auch an anderer Stelle entwickelt wurden, wenn auch
auf andere Weise. Das bedeutet, dafd der Abstand zwischen Cusanus
und der Philosophie seiner Zeit nicht so groff war wie Cusanus ihn
haben wollte. Cusanus setzt sich in der Docta ignorantia von der da-
maligen Tradition ab, aber die Theorie, die das Kernstiick der Docta
ignorantia ausmacht, ist aus dieser Tradition hervorgegangen« (437).

3. Zum Aufbau der Arbeit: Hoenen hat seinen grofien Aufsatz
enorm luzide und transparent aufgebaut. Zunachst (381-392) werden
die Grundbegriffe der Docta ignorantia gebracht: regula. . ., coinciden-
tia. .., Trinitit, sowohl in dieser Schrift des Cusanus wie in seiner
Apologia von 1449 und in De venatione sapientiae von 1462 (nicht
1463: so S. 390). In einem zweiten Schritt wird der Inhalt des anony-
men Traktats vorgestellt (392—401). Sein Thema behandelt die Zusam-
mensetzung der Wirklichkeit aus vier Arten des Seins: absoluta ne-
cessitas — possibilitas — forma — motus oder spiritus. Die letzten drei
Faktoren kénnen in der auflergottlichen Wirklichkeit nur in Verbin-
dung miteinander, nicht getrennt voneinander angetroffen werden
(394). Ein weiterer Abschnitt (401f.) nimmt den aufSerordentlich in-
struktiven Vergleich von der Lehre des Traktats mit der von De docta
ignorantia vor. Gemeinsamkeiten und Unterschiede werden heraus-
gestellt. In einem weiteren Punkt wird gepriift, ob es sich bei dem
anonymen Traktat um eine Friihschrift (402-406), um eine spitere
Kompilation aus der Hand des Cusanus (406-409) oder um eine selb-
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standlge Schrlf’t eines uns bis ]etzt unbekannten Autors handelt
(409-414). Letzteres wird begriindet dargetan, so daff »aller Wahr-
scheinlichkeit nach« diese Schrift dem Cusanus als Vorlage diente
(409). Der Traktat ist aber auch kein Exzerpt oder eine Abschrift der
Docta ignorantia (414-417). Damit kommt Hoenen zur Bedeutung der
Vorlage fur die Philosophie des Cusanus (417-423), was ich schon
tangiert habe. Interessant sind die Ergénzungen des Cusanus gegen-
tiber der Vorlage, insgesamt vier (418f.), aber auch seine Auslassungen
(420f.). Z.B. sagt die Vorlage, daff die alten Philosophen in ihren Leh-
ren liber die Materie geirrt hatten. Cusanus erklart, warum die Alten
die Natur der Materie nicht verstanden haben. Nicht iibernommen
wird von Cusanus die Lehre der Vorlage, welche die Theorie der Al-
ten tiber das ex nihilo nihil fit bringt (420).

Es gibt im Traktat noch zwei weitere Stellen, die in Buch I von De
docta ignorantia auftauchen (421-423), und zwar im Kapitel 19 (= h I,
S. 38, Z. 20-22, N. 57) und im Kap. 20 (ebd. S. 40, Z. 10-12, N. 59).
Dabei kann Hoenen zeigen, daf8 die bisher nicht erkannte unmittel-
bare Quelle fiir das Augustinuszitat in I, 19 der anonyme Traktat ist
(421 Anm. 121). Im folgenden Abschnitt (423-435) befafst sich Hoenen
mit der Frage von Datierung und Autorschaft des Traktats. Das Er-
gebnis wurde bereits oben gebracht, ebenso das Gesamtergebnis der
Untersuchung (435-437).

Neben seinem Hauptergebnis weist Hoenen auf zwei Defizite in
der mittelalterlichen Forschung philosophischen und theologischen
Charakters hin: unsere immer noch zu geringe Kenntnis von der Re-
zeption der Philosophie und Theologie des 12. Jahrhunderts im 15.
Jahrhundert (404f.) und demzufolge unser immer noch zu geringes
Wissen um die Mannigfaltigkeit der Philosophie des ausgehenden
Mittelalters (375f., 376 Anm. 3, 377f., 405, 437).

Hoenen beschlieit seine Untersuchung mit zwei Anhédngen. Ein
erster Anhang gibt im Auszug die drei Abschnitte des Traktats wie-
der, die Cusanus in der Docta ignorantia nicht {ibernommen hat
(438-443). Es sind stark aristotelisch geprédgte Passagen des Traktats.
Der zweite Anhang bringt eine Synopse der Stellen des Traktats mit
denen in der Docta ignorantia, die Cusanus wortlich aus dem Traktat
iibernommen hat (444-476). Die durch Cusanus tibernommenen Stel-
len sind kursiv gesetzt, so dafs der Leser sehr leicht das aus der Vor-
lage Ubernommene erkennen kann. — Stérend wirken in der Arbeit
Hoenen die vielen Druckfehler.
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Sehr kritisch, wenn auch zugleich Hoenens Entdeckung als »spek-
takuldr« und »sensationell« bewertend, hat sich H. Pauli mit Hoenens
Ergebnis befat’ . Dafl es sich bei dem Traktat nicht um eine Friih-
schrift und auch nicht um eine spatere Kompilation aus der Hand des
Cusanus handele, habe Hoenen »in eingehender und durchaus {iber-
zeugender Argumentation« ausgeschlossen (Pauli, a.a.O. 5.5 linke
Sp.). Aber er habe »die philosophisch naheliegende Méglichkeit« nicht
erortert, »daf beiden Texten [De docta ign. u. dem Traktat] eine ge-
meinsame Quelle zugrunde liegt«, wobei Pauli allerdings einrdumen
muf3, daf es dafiir »keinen Ankniipfungspunkt gibt« (ebd.). Pauli be-
riicksichtigt sodann nicht, da Hoenen sein Ergebnis blofs als »wahr-
scheinlich« deklariert. Beim derzeitigen Stand der Forschung sieht
Hoenen keine andere Losungsmoglichkeit als die von ihm gebotene,
die darum methodisch vorsichtig als blof8 »wahrscheinlich« bezeich-
net wird. Pauli ist zwar »iiberzeugt«, dafs es sich »um ein Dokument
der Wirkungsgeschichte« handelt (ebd. S.4), aber diese »Uberzeu-
gung« wird dann am Ende seines Beitrages doch auf ein »vielleicht«
zuriickgefahren (ebd. S. 5). Trotz bloler »Wahrscheinlichkeit« hat Hoe-
nen gegeniiber Pauli zumindest vorerst die besseren Karten in der
Hand.

In einer inzwischen im Internet und hier (S.238ff.) publizierten
Stellungnahme vertritt W. Dupré die Auffassung, dafs es »wahrschein-
licher« ist, daB der Text des Traktats »aus der Feder des Cusanus
stammt — und daf} er méglicherweise ein Teil des Buches ist, in dem
sich Cusanus seinen eigenen Worten zufolge mit dem Problem des
Wahren und Guten beschiftigt hat«. Es handelt sich um den von Cu-
sanus in De concordantia catholica® genannten und bis heute nicht
gefundenen libellus inquisitionis veri et boni. »Mit dieser Auffassung
widerspreche ich deutlich der These von Maarten Hoenen«. Abgese-
hen davon, da8 Duprés Bedenken’ »vor allem psychologischer Natur«
sind, erscheinen sie mir doch nicht stichhaltig genug, um Hoenens
These vom Traktat als wahrscheinlicher Vorlage fiir De docta ignoran-
tia des Cusanus zu widerlegen. Ich stimme H. Pauli zu, dafi Hoenen
die Deutung des Traktats als einer cusanischen Friihschrift tiberzeu-
gend ausgeschlossen hat.

3 In: Aktuelle Mitgliederinformation der deutschen Cusanus-Gesellschaft, Nr.1 (Dezember
1996) S. 4f.

* T h*XIV, N.54, Z. 7f.

5 Im einzelnen kann ich aus Raumgriinden nicht darauf eingehen.
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Einige Bemerkungen zu M. Hoenen’s Aufsatz »lsta prius inaudita«
Eine neuentdeckte Vorlage der Docta Ignorantia und ihre Bedeutung
fiir die frithe Philosophie des Nikolaus von Kues« Medioevo XXI
(1995) 375-476

Von Wilhelm Dupré, Nijmegen

Herrm Maarten Hoenen kommt das unbestreitbare Verdienst zu, einen
anonymen Traktat entdeckt zu haben, der sich, wie er festgestellt hat,
weitgehend mit den Kapiteln 7-10 des zweiten Buches der Docta Ig-
norantia von Nikolaus von Kues deckt. Dieser Befund wird von Maar-
ten Hoenen dahingehend gedeutet, daff der Traktat Cusanus als Vor-
lage beim Verfassen der Docta Ignorantia gedient habe und daf8 er
diese Vorlage (bis auf wenige »vom Aristotelismus gepragte« [420]
Passagen) ohne Angabe der Quelle iibernommen [d. h. abgeschrieben]
und mit eigenen Gedanken erganzt habe. Hoenen kommt zu diesem
Ergebnis, indem er die Reihe moglicher Alternativen durchlduft und
feststellt, dafs die Argumente fiir eine andere Annahme nicht hinrei-
chend sind. Die Alternativen, die von Hoenen behandelt werden, be-
treffen drei Annahmen: (a) daff es um eine Friihschrift des Cusanus
gehen konnte; (b) daff wir es mit einer spateren Kompilation zu tun
haben konnten; und (c) daff es sich um eine Abschrift (beziehungs-
weise um Exzerpte) handeln kénnte, wobei die Docta ignorantia als
Vorlage gedient hatte. Da seiner Meinung nach keine dieser Annah-
men wahrscheinlich ist, bleibt keine andere Wahl, als davon auszu-
gehen, daf8 Cusanus den Traktat als Vorlage benutzt hat.

In Gesprachen, die ich dankenswerterweise noch vor der Veroffent-
lichung der »neuentdeckten Vorlage« mit Maarten Hoenen fiihren
konnte, habe ich bereits die Auffassung vertreten, dafl man die Frage
nach der Bedeutung des anonymen Traktats primdr von Cusanus her
entwickeln miisse und daf sich dies erst dann dndern wiirde, wenn
ein anderer Autor positiv ermittelt werden konnte. Hierbei stimme ich
Maarten Hoenen zu, wenn er die Schrift De figura mundi, auf die Cu-
sanus in De venatione sapientiae verweist (vgl. 407 und Anmerkung 91),
nicht mit dem Traktat identifiziert. Ich frage mich jedoch, was von
jener Bemerkung aus De concordantia catholica zu halten ist, in der
Cusanus beildufig auf ein Buch iiber die Erforschung des Guten und
Wahren verweist (Haec alibi latissime in Libello inquisitionis veri et
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boni prosecutus sum. .. Heidelberger Edition [G. Kallen], N. 54). Lei-
der war ich mir dieses Hinweises, auf den ich erst vor kurzem beim
Lesen von Paul E. Sigmund’s Ubersetzung der Concordantia catholica
wieder gestofien bin (P. E. Sigmund, Nicholas of Cusa: The Catholic Con-
cordance, Cambridge: University Press, 1991, 36), damals nicht bewuf3t.
Er scheint mir aber schwerwiegend genug zu sein, um die Diskussion
erneut aufzunehmen und, da der Traktat inzwischen veréffentlicht ist,
dies in schriftlicher Form zu tun. Die am Ende des Traktats angedeu-
tete Kontrastierung des perfectum, das der Natur nach friiher ist, mit
dem der Art, wobei »das Unvollendete friiher ist als das Vollendete«
(474), konnte durchaus als Auftakt zur Thematisierung des Guten ver-
standen werden. Da dieser Gedankengang mit dem Weltbild und der
Tugendlehre des Cusanus sehr wohl zusammenpaft, legt sich die Ver-
mutung nahe, daff der anonyme Traktat moglicherweise ein Teil des
(bis jetzt noch nicht aufgefundenen) Libellus inquisitionis veri et boni ist.

Nimmt man an, daff Cusanus zu den »vielen Autoren des ausge-
henden Mittelalters« gehort, die »wie bekannt«, »ofter ganze Ab-
schnitte aus anderen Werken (iibernehmen), ohne dieses Vorgehen in
irgendeiner Weise anzudeuten« (405), dann pafit die These Hoenens
durchaus in den Rahmen der Zeit. Doch ist damit noch nicht die Frage
beantwortet, ob die Argumente, die Maarten Hoenen zu Gunsten sei-
ner These anfiihrt, wirklich so »durchschlagend« (409) sind, wie er
annimmt.

Meine Bedenken gegeniiber der These von Hoenen sind vor allem
psychologischer Natur. Meines Erachtens pafit die Annahme einer (im
Sinne des Kontexts: bewufit) verschwiegenen Vorlage schlichtweg
nicht ins Personlichkeitsprofil des Nikolaus von Kues. Da8 Cusanus
bei seinen Predigten nicht immer seine Quellen zitiert, mag eine Tat-
sache sein. Die Ausweitung dieser Beobachtung auf das gesamte
Werk {tibersieht jedoch, daff ein Sermo kein Libellus ist und eine Pre-
digtvorbereitung auch zu Zeiten des Cusanus noch keine >Publika-
tion« war. Ebenso ist der Hinweis auf das Vorwort zum dritten Buch
der Concordantia catholica (Anmerkung 110) nicht zu gebrauchen, da es
sich um eine (exzerpierende) Zusammenfassung und nicht um ganze
Textpassagen handelt. Daff Cusanus den Namen des Marsilius von
Padua nicht nennt, ist verstandlich, wenn man bedenkt, daff dessen
Defensor pacis (1324) von der Kirche verurteilt worden war und daf3
die Concordantia catholica ausdriicklich als Konzilsschrift verfait wor-
den ist (Verum etsi omnibus placere vellem hanc collectionem. . .,
N. 2). Aufserdem war Marsilius bekannt genug, um von der Annahme
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ausgehen zu konnen, daf8 jeder wufite, auf wen Cusanus anspielte,
wenn dieses Vorwort mit einem Hinweis auf Aristoteles, Plato, Cicero
und »all die anderen Weisen, die tiber wohlgeordnete, politische, 6ko-
nomische, und monarchische Regime geschrieben haben« (N. 268) er-
offnete. — Gleichwohl ist das Vorbild der Concordantia catholica in dem
Sinn nicht uninteressant, als diesem Werk ein friitherer Text des Cu-
sanus (Libellus de ecclesiastica concordantia) zugrunde liegt, den er im
»neuen« Buch verarbeitet hat. Es widre demnach keineswegs verwun-
derlich, wenn sich dies auch in anderen Fillen wiederholt hétte. —
Doch will ich diese Meinung auf sich beruhen lassen, da ich annehme,
daf8 bei einer anderen Einschidtzung des Cusanus dasselbe Argument
mit umgekehrten Vorzeichen verwendet werden kann. Statt dessen
mdochte ich vielmehr die Frage stellen, ob die Argumente, mit denen
Maarten Hoenen die Moglichkeit abweist, daf8 es sich um eine Friih-
schrift handeln koénnte, wirklich so tliberzeugend sind, wie er an-
nimmt. Indem ich dies tue, folge ich ihm in der Meinung, dafs es sich
beim anonymen Traktat wohl kaum um eine spatere Kompilation han-
deln kann (sein Hinweis auf das Fehlen des Gedankens der docta ig-
norantia ist hier in der Tat durchschlagend) und daff auch die An-
nahme eines Exzerpts (auf Grund kompositorischer Uberlegungen)
hochst unwahrscheinlich ist.

In seiner Argumentation gibt Hoenen zu bedenken, dafd der Traktat
an keiner Stelle in den Werken von Cusanus erwahnt wird; daf er im
Begleitbrief zu De docta ignorantia nicht auftaucht; daf er »in den Sam-
melhandschriften Cod. Cus. 217 bis Cod. Cus. 222« fehle und »auch
nicht unter den Biichern und Gegenstanden aus seinem Nachlafd auf-
gelistet« ist (403); dafs es keine Griinde gibt, warum »er sich von dem
Traktat Fundamentum naturae getrennt haben« sollte (404); daf8 eine
mogliche Vernichtung des Traktats nicht die Tatsache seines Bestehens
erklaren wiirde. Diese Argumente werden mit der Uberlegung er-
gédnzt, dafl wir »immer noch sehr wenig tiber die Philosophie aus der
Zeit des Cusanus« wissen (404), sodafs es durchaus denkbar ist, daf
Cusanus weit weniger eigenstandig ist als er selbst wahrhaben wollte
(437). Hinzu kommt, daf (wie bereits erwihnt) das Ubernehmen von
Texten im ausgehenden Mittelalter nicht untiblich war. Schliefilich
wird zu bedenken gegeben, dafd »die Docta ignorantia die erste philo-
sophische Schrift des Cusanus ist« (406), bei der der Autor nolens vo-
lens offen fiir Anregungen aus seiner Umgebung« stand. »Der Traktat
konnte fiir Cusanus einen solchen Denkanstof8 dargestellt haben. Die
Schrift wire somit kein Frithwerk, sondern vielmehr ein Beleg fiir die
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einzige Gegebenheit, die hier als sicher angenommen werden darf,
dafs namlich Cusanus ein Denker seiner Zeit war« (406).

Maarten Hoenen ist sich bewufit (Anmerkung 78), dafs auch »die
Concordantia catholica in den spaten Werken des Cusanus keine Er-
wahnung (findet)«. Er achtet diese Storung seiner argumentatio ex si-
lentio jedoch nicht schwerwiegend genug, um den Hinweis auf das
Nichterwédhnen des Traktats als Gegengrund fiir die Annahme einer
Frithschrift fallen zu lassen. Dies kann man hinnehmen, sofern im
Falle der Concordantia catholica kirchenpolitische Griinde eine Rolle
gespielt haben mogen. Wie jedoch verhalt es sich mit dem Text von De
non aliud, der zwar in De venatione sapientiae erwdhnt wird, in den
Sammelhandschriften aber nicht auffindbar ist? Oder, um ein anderes
Beispiel zu nennen, was bedeutet in diesem Zusammenhang der soe-
ben erwahnte Hinweis von Cusanus auf ein von ihm geschriebenes
Buch tiber die Erforschung des Wahren und Guten? Beide Fragen wir-
ken sich auch auf das iiber das Verschwindenlassen von Texten Ge-
sagte aus. Vor allem aber ergibt sich aus dem Umstand, da die bei-
den Fragen iiberhaupt gestellt werden miissen, da mit derartigen
Uberlegungen wenig anzufangen ist. Offenbar sind die Verhaltnisse in
der Bibliographie des Cusanus doch zu komplex, als daf aus dem
Nichterwihnen eines Traktats ein Argument fiir dessen Nichtexistenz
gemacht werden konnte.

Interessanter und zugleich wichtiger ist dagegen die Frage, warum
Cusanus den Traktat (falls er ihn geschrieben hat) und, so méchte ich
hinzuftigen, den Libellus inquisitionis veri et boni, nicht im Begleitbrief
zu De docta ignorantia erwahnt. Da Hoenen diese Frage mit der These
verbindet, »dafs die Docta ignorantia die erste philosophische Schrift
des Cusanus ist« (406), bekommt die Argumentation endlich etwas
festeren Grund unter die Fiife. Die These selbst hat sowohl historische
als auch prinzipielle Bedeutung. Folgt man ihrer historischen Bedeu-
tung, dann kann sie freilich in dieser Form nicht gehalten werden.
Auch wenn Cusanus in spéteren Jahren von der Concordantia catholica
Abstand genommen zu haben scheint, so sind die Philosopheme die-
ser Schrift (insbesondere des ersten und zweiten Kapitels des ersten
Buches) nicht nur in der Trinitatslehre (I, 7ff., II, 7), dem Koinzidenz-
gedanken (I, 2), der Seinsgrade (II, 6) und des Emanationsgedankens
(I, 4) der Docta ignorantia, sondern auch in der figura paradigmatica
und dem circulus universorum von De coniecturis wiederzuerkennen.
(Mit gleichem Recht, mit dem Hoenen sagt, daff Cusanus »sich auf
unseren Traktat« stiitzt (423), konte man demnach auch sagen, daf8 er
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Gedanken der Concordantia catholica aufgreift und entfaltet, wobei frei-
lich — das gebe ich gerne zu — noch nichts iiber den Stellenwert des
Traktats gesagt ist, und auch nichts iiber die Bedeutung des Umfelds,
in dem Cusanus zu seiner Auffassung gekommen ist.) Dagegen besagt
die These in prinzipieller Hinsicht, dafl mit dem Gedanken der docta
ignorantia eine Perspektive entdeckt worden ist, die es moglich
machte, das bereits Bekannte neu zu ordnen und damit mit Einsich-
ten, die bisher ignoriert wurden, zu durchdenken und weiter zu ent-
wickeln. Der Gedanke stellt einen Einbruch dar, in dem sich eine Epi-
sode des Denkens als abgeschlossen erweist, und eine neue Fahrt
(deuteros plous) beginnt. Ihm entspricht ein raptus mentalis, der zur
Folge hat, daf} die(selbe) Welt eine andere geworden ist. Entscheidend
ist nicht die Kontinuitat, sondern die Erfahrung der Diskontinuitit, in
der der unus continuus dulcis tonus in ordine graduali continuo erst wirk-
lich zu klingen beginnt (Concordantia catholica N. 40). Mir scheint, daf
dies wahrlich Grund genug war, um den Begleitbrief zur Docta igno-
rantia in der vorliegenden (und keiner anderen) Form zu konzipieren.

Ich bin mir bewuft, daf auch mit diesen Uberlegungen noch keine
endgiiltige Antwort auf die Frage gegeben ist, ob Cusanus der Autor
des Fundamentum naturae ist oder nicht ist. Wohl aber bin ich der Mei-
nung, dafd es sich bei diesem Traktat durchaus um eine Schrift des
Nicolaus Treverensis handeln kann. Solange das Gegenteil nicht be-
wiesen ist, halte ich es deshalb fiir wahrscheinlicher, dafs der Text aus
der Feder des Cusanus stammt — und daf8 er moglicherweise ein Teil
des Buches ist, in dem sich Cusanus seinen eigenen Worten zufolge
mit dem Problem des Wahren und Guten beschéftigt hat. Mit dieser
Auffassung widerspreche ich deutlich der These von Maarten Hoe-
nen. Doch mochte ich hervorheben, daff dies keineswegs die Bedeu-
tung schmalert, die seiner Entdeckung und Veréffentlichung des Trak-
tats zukommt.
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Hausst, RupoLr () und ScHNARR, HERMANN, Hrsg., Nicolai de Cusa Opera
ommnia, Band XVII: Sermones I1 (1443-1452), fasc. 3 (Sermones XLIX-LVI). Ham-
burg: Felix Meiner 1996, S. 213-273.

Der II. Band der Sermones des Nikolaus von Kues (= Band XVII der Opera
omnia) wird die Predigten von 1443 bis zum Ende der Legationsreise (Mérz
1452) enthalten. Die in Faszikel 3 edierten Predigten bzw. Predigtskizzen
XLIX-LVI stammen aus dem Jahr 1445 und wurden in Koblenz gehalten.
Einige (XLIX, L, LV, LVI) haben Marienfeste zum Thema, die anderen gelten
hauptsdchlich der Karwoche.

Die Predigten sind die letzten der Gruppe der Sermones, die nach Josef
Koch dem sogenannten 1. Entwurfbuch zuzurechnen sind. Nur teilweise sind
sie mit Datum und Ortsangabe versehen; die undatierten — Sermo L, Ser-
mo LIII und Sermo LIV - lassen sich aber in etwa den datierten zuordnen.

An den Predigten dieses Faszikels hat noch der 1992 verstorbene langjah-
rige Herausgeber der Sermones und Direktor des Cusanus-Instituts Rudolf
Haubst mitgearbeitet. Die Zahlung der Predigten richtet sich nach seiner in
h XVI/0, S. xlvii-lv vorgelegten Neuzahlung,

In Sermo XLIX (Ave), einer Marienpredigt zum Fest der Verkiindigung des
Jahres 1445, erlautert Nikolaus den Engelsgruff »Ave« an Hand einer im Mit-
telalter iiblichen Etymologie von Ave als a-vae, »ohne Wehe«. Wie Maria a-
vae gewesen ist, muf auch der Mensch zum a-vae gelangen, damit er wie
Maria mit »Ave« gegriifit werden kann. Diesem einen Wort entnimmt er zu-
gleich den Aufbau seiner Predigt, einerseits mit der Frage nach dem Warum
eines derartigen Grufles, wodurch er auf die Gegenwart Gottes in der Jung-
frau zu sprechen kommen kann, andererseits durch eine pardnetische Aus-
deutung. Deren Disposition gewinnt er durch eine Verbindung von Gram-
matik und Theologie, denn das Wort »Ave« kann als Aussage oder als Im-
perativ im Sinne eines Beifalles oder einer Bitte verstanden werden (s. Ser-
mo XLIX, N. 6). Dies zeugt von Cusanus’ Findigkeit, geeignete, aber auch
ungewohnliche Einftihrungen in seine Predigten zu geben.

Sermo L (Spiritus Sanctus superveniet in te) ist ebenfalls eine Predigt zum
Fest der Verkiindigung. Wenn man nicht annehmen will, daff Nikolaus am
gleichen Tag zweimal gepredigt hat, mufs man entsprechend der Zugehorig-
keit zum 1. Entwurfbuch mit der Moglichkeit rechnen, daff sie im vorherge-
henden Jahr gehalten worden ist.

Bei Sermo LI (Dicite filiae Sion, Palmsonntag 1445) handelt es sich um eine
Predigtskizze, die das Kénigtum Christi zum Thema hat.

Sermo LII (Cum clamore magno et lacrimis offerens) und Sermo LIII (Pa-
radigma filiae adoptivae explanatur) gehoren zusammen als Karfreitagspre-
digten. Sie behandeln die Mittlerfunktion Christi zur Erlangung des Reiches
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Gottes. Sermo LIII enthdlt Ansitze fiir eine narrative Theologie. Nikolaus
tbernimmt eine Erzahlung aus Meister Eckhart, gestaltet sie aber allegorisch
um.

Sermo LIV (Remittuntur ei peccata multa) bringt im ersten Teil eine weit
ausgesponnene Homilie tiber das Evangelium vom Fest der heiligen Maria
Magdalena (Luc. 7, 36-50). Der zweite Teil gleicht einem systematischen Trak-
tat tiber die Stinde. Cusanus gibt neue Hinweise fiir die Art der Heilsmittler-
schaft Christi als des absoluten Menschen, denn die Bedeutung der Wahrheit
der menschlichen Natur fiir die Erlosung, die erst im maximalen Menschen
gegeben ist, hat er schon in De docta ignorantia und Sermo XXII hervorgeho-
ben. Einerseits riickt er den Stindenfall und die Stinde in die Nahe eines schon
mit der Endlichkeit des Menschen als Menschen gegebenen Abfalls von der
eigenen Wahrheit (s. ebd. N. 5, Z. 21-26 [h XVII/3, 252]: [. . .] in nullo homine
participatur ipsa humanitas sicut in alio, [. . .] in solo Christo, uti est in veri-
tate, in omnibus aliter cum casu a veritate puritatis et perfectionis). Anderer-
seits betont er die heilsmittlerische Bedeutung der mit Gott vereinten mensch-
lichen Natur Jesu fiir alle Menschen, die dieselbe Menschennatur haben (s.
ebd. N. 10, Z. 15-24). Die Verbindung mit Jesus und damit die Erlésung ge-
schieht aber nicht in der Weise eines »Naturmechanismus«, sondern letztlich
durch den Glauben. Im Glauben wird aber Jesus Christus in der Art im glau-
bigen Menschen gegenwirtig, dafl Jesus Christus selbst der heilende Glaube
ist (s. ebd. N. 18, Z. 21f. [h XVII/3, 260]: [...] per coincidentiam, ut Christus sit
fides, quae salvat). So nimmt der Glaubende an der hypostatischen Union
selbst Anteil, die ja doch die Wahrheit der Menschennatur ist. In dieser Pre-
digt scheint Cusanus Natur und Herrlichkeit in einem zusammenzudenken,
namlich Herrlichkeit als Vervollkommnung einer bis zu Gott gedffneten Na-
tur, ohne der Gnade eine eigene Stellung zu geben. Der leider nicht ausge-
fithrte dritte Teil sollte die Frage der Vergebung der Stinden behandeln. Bei
der Datierung dieser Predigt mufi damit gerechnet werden, dafs sie eventuell
schon dem Jahre 1444 oder aber erst dem Jahre 1446 zuzurechnen ist, da sie
auch in der Schénauer Handschrift (siehe unten) tiberliefert ist, die nur Pre-
digten aus den Jahren 1446 und zwei von 1444 enthalt.

Bei Sermo LV (Maria optimam partem elegit) und Sermo LVI (Maria opti-
mam partem elegit) handelt es sich nur um kurze Skizzen. Sie sind Predigten
zum Fest Marid Himmelfahrt. In Sermo LV sind zwei Textstlicke zu einer
Predigt vereinigt, die Josef Koch noch als zwei selbstindige Predigten gezdhlt
hatte, obwohl auch er schon erwogen hatte, das zweite Textstiick einer der
beiden Predigten zuzuordnen. Nikolaus deutet in diesen Texten das unum
necessarium als das Eine im neuplatonischen Sinne.

An wichtigen Corrigenda ist auf das wohl auf einem Setzfehler beruhende
unverstandliche Wort "humilin’ (? humilitatem, vgl. Luc. 1,48) in Sermo XLIX
n. 5 Z. 26 (h XVII/3, 217), auf das falsche Datum "26? aprilis” statt "26 martii’ in
Sermo LII (S. 237), auf den Verweis im Sermo LIV auf Codex S,, der nicht im
Verzeichnis der sigla aufgefiihrt wird (Wiesbaden 18 aus Schénau, dort
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falschlicherweise S;), auf die vielen Druckfehler im dritten Apparat von
XVIL/3 sowie auf die fehlende Angabe De docta ignorantia 11l c. 11 im dritten
Apparat auf Seite 259 zu N. 18, Z. 8-9 hinzuweisen. Zusétzlich konnte ebd.
noch Sermo CXX genannt werden, wo Cusanus ebenfalls von einer Koinzi-
denz von Glaube und gottlichem Wort spricht.

ReINHARDT, Kraus und EULER, WALTER ANDREAS, Hrsg., Nicolai de Cusa Opera
ommnia, Band XIX: Sermones IV (1455-1463), fasc. 1 (Sermones CCIV-CCXVI).
Hamburg: Felix Meiner 1996, 5. 1-96.

Der vierte und letzte Band der Sermones des Nikolaus von Kues (= Band XIX
der Opera omnia) wird die Sermones CCIV bis CCXCIII umfassen, die aus der
Zeit zwischen dem 29.9.1455 und dem 5.6.1463 datieren. 84 Predigten (CCIV-
CCLXXXVII) wurden von Cusanus innerhalb von nicht einmal zwei Jahren in
seinem Brixener Bistum gehalten. Danach bricht die Predigttitigkeit ab, da
sich Nikolaus iiber ein Jahr in die Burg Buchenstein in den Dolomiten zurtick-
ziehen mufite. Er predigte anschlieffend nur noch zweimal in seinem Bistum
Brixen, und zwar in Innsbruck und Bruneck. Aus seinen letzten Jahren sind
nur finf - allerdings grofie und bedeutsame — Predigten {iberliefert.

Mit dem ersten Faszikel dieses Bandes werden die Sermones CCIV-CCXVI
zugdnglich. Der Faszikel beginnt mit einer Predigt am Festtag des Erzengels
Michael (29. 9. 1455) und schliefit mit der grofsen, spekulativen Predigt »im
Geiste Meister Eckharts« (Koch) zu Epiphanie 1456. Die Mehrzahl der Predig-
ten fallt in die Advents- und Weihnachtszeit.

Sermo CCIV (Cum omni militia caelestis exercitus), eine Michaelspredigt,
die Nikolaus selbst als »sermo primus omnium atque fundamentalis« (N. 1,
7. 7-8) bezeichnet, behandelt in eindringlicher Weise ein Thema, das fiir die
Theologie des Cusanus von zentraler Bedeutung ist: die Frage nach der gloria
Dei, die sich in der Schopfung zeigt und durch den Menschen, die vernunft-
begabte Kreatur, erkannt wird. In der Predigt entwirft Cusanus eine Theolo-
gie um den Begriff der Offenbarung der Herrlichkeit Gottes, die in Jesus Chri-
stus gipfelt.

Sermo CCV (Qui vicerit, possidebit haec; Neustift, 19.10.1455) und Sermo
CCVI (Exultabunt sancti in gloria; Brixen, 1.11.1455) sind Predigtskizzen.
Sermo CCVII (Unde ememus panes, ut manducent hii?) wurde am 25.11.1455
anldflich einer Synode in Brixen gehalten; in der Predigt macht Cusanus die
Verkiindigung selbst zum Thema. Sermo CCVIII (Induimini Dominum lesum
Christum) und Sermo CCIX (Induimini Dominum Iesum Christum), beide in
Brixen gehalten, sind Predigten zum ersten Adventssonntag 1455.

Sermo CCX (Iterum venturus est iudicare) zum zweiten Adventssonntag
tiber das letzte Gericht gewdhrt Einblicke in die Endzeitvorstellung des Cu-
sanus. So deutet er die Zahl 666 aus der Apokalyse mit Nikolaus von Lyra auf
Mohammed hin.
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Sermo CCXI (Mitto angelum meum ante faciem tuam) schneidet erneut die
Frage an, inwiefern das Kommen Christi erkennbar war. Er faSt den gewag-
ten Gedanken, daff das Kommen des Erlosers schon mit dem »nattirlichen
Licht« vorhersehbar war (s. ebd. N.5, Z.23-28, [h XIX/1, 42]: Et hunc in
lumine naturae, in quo omnium defectum videmus in eius comparatione, om-
nes sapientes praevidisse futurum potuerunt, tamquam plenitudinem divitia-
rum et thesaurum desiderabilium. Vgl. ebd. N. 10, Z. 16-N. 11, Z. 16, wo auch
auf die heidnischen Weisen hingewiesen wird). Die Argumentation erinnert
an De docta ignorantia 111, 1 (h I, 5. 122, Z. 17-5. 123, Z. 3), wo angedeutet wird,
dafs erst ein vollkommen erkennbarer, maximaler Mensch den Grund abge-
ben konnte, die Unterschiede in der Welt als solche zu erkennen. War dies ein
christologischer Grundgedanke, den Cusanus immer gehegt, aber selten aus-
gesprochen hat? Auch hier zeigt sich wieder, welch wertvolles Material die
Predigten bieten, will man zu einem umfassenden Verstindnis des Cusani-
schen Denkens gelangen.

Sermo CCXII (Medius vestrum stetit, quem vos nescitis) ist eine Predigt
zum vierten Adventssonntag. Hier griff Nikolaus auf das oft von ihm be-
nutzte Beispiel des Magnets zuriick. Das Beipiel illustriert, wie Christus die
Menschen an sich zieht, indem er ihnen seinen Geist mitteilt (s. Sermo CCXII,
N.9; 12 und 16) oder der Geist in den Seelen gegenwartig ist (s. ebd. N. 4).
Damit kann die Trinitét erhellt werden (s. ebd. N. 11), die Ruhe in der Selig-
keit (s. ebd. N. 13), die hypostatische Union (s. ebd. N. 15) oder die Offenba-
rung in Jesus Christus (s. ebd. N. 17).

Predigtskizzen sind Sermo CCXIII (1455 Brixen, Annuntiamus vobis vitam
aeternam: Die Glaubigen nehmen teil an der plenitudo vitae in Christo), Ser-
mo CCXIV (1455 Brixen, Ecce positus est hic in ruinam: Die Unschuldigen
Kinder) und Sermo CCXV (1456 Brixen, Vocatum est nomen eius lesus: Die
Vortrefflichkeit des Namens Jesu).

Sermo CCXVI zu Epiphanie 1456 bildet den Schluf8 des hier edierten Pre-
digtzyklus und zugleich dessen Hohepunkt. Die Predigt wurde schon von
Josef Koch herausgegeben und iibersetzt (CT I, 2-5). Die Frage der drei Wei-
sen »Ubi est qui natus est rex ludaeorum?« gibt Cusanus Gelegenheit, tiefe
philosophisch-theologische Spekulationen tiber Christus und Gott als »Wo«
und als Ort aller Dinge anzustellen.

Die zwei hier herausgegebenen Faszikel geben einen Einblick in die Quel-
lenarbeit des Kardinals. Fiir die fritheren Marienpredigten greift Cusanus auf
verbreitete mariologische Literatur zurtick, insbesondere auf das pseudo-al-
bertinische Mariale und die Schrift De laudibis Beatae Marige Virginis des Ri-
cardus de Sancto Laurentio, das er aber Albert zuschreibt (s. Sermo XLIX,
N. 12, Z. 3f.). Weiter verwendet er die Postillen des Hugo von St. Cher als
Quelle (s. ebd. Z. 64). Hierzu kann auch die aus Meister Eckhart iibernom-
mene Erzdhlung gelten, mit der er in Sermo LIII eine Handreichung, »manu-
ductio« gestaltet.
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Fiir die Predigten CCIV-CCXVI verwendete Cusanus u. a. Predigtsamm-
lungen des Discipulus genannten Johannes Herolt O. P. (s. Sermo CCXIV,
N. 7) sowie von Aldobrandinus de Tuscanella O.P. (s. Sermo CCIX), aber
auch die Glossa ordinaria, die Legenda aurea und ein Exemplar der Ausle-
gung der Apokalypse des Matthias von Schweden (s. Sermo CCVI; CCX,
N. 14), das im Codex Cusanus 25 erhalten ist. Besonders reichlich hat er aus
Aldobrandinus geschopft und Exzerpte angelegt (s. Sermo CCXI, N. 22-31,
CCXIV, N.7, CCXV), wobei eine der Hauptquellen inzwischen identifiziert
werden konnte (s. H. PauLl, Die Aldobrandinuszitate in den Predigten des Niko-
laus von Kues und die Brixener Aldobrandinushandschrift, in. MECG 19 [1991]
163-182). In Sermo CCXVI entnahm Cusanus vieles dem Johannes-Kommen-
tar Meister Eckharts, den er auch namentlich erwahnt. Cusanus schérft zwar
in der zu einer Bistumssynode 1455 gehaltenen Predigt CCVII den Hirten der
Kirche ein, daf erst das aus der eigenen Einsicht des Predigers entspringende
Wort wahrhaft auferbaut (s. ebd. N. 2, Z. 7f. [h XIX/1, 13]: ... loqui suo sensu
est ex intellectu proprio proferre verbum vitae). Cusanus macht aber auch
Ramon Lulls Denken fiir sich fruchtbar. Lulls Denken dufSert sich vor allem in
dem von Cusanus oft herangezogenen Beispiel des Magneten (vgl. h XIX/1,
58, wo u. a. auf Lulls De ascensu et descensu intellectus dist. 2 verwiesen wird).

Die philosophische Bedeutung von Cusanus’ Sermones unterstreicht J. M.
MACHETTA, Nicolds de Cusa: Perspectivas filosdficas en sus Sermones, in: Patristica
et mediaevalia (Buenos Aires) 18 (1997) 97-100.

Charles Lohr und Ulli Roth, Freiburg i. Br.

GERDA VON BREDOW, Im Gesprich mit Nikolaus von Kues. Gesammelte Aufsiilze
1952-1993. Herausgegeben von Hermann Schnarr. Buchreihe der Cusanus-
Gesellschaft. Sonderbeitrag zur Philosophie des Cusanus. VIII, 280 Seiten, Lei-
nen 58,-DM.

Die in dem Sammelwerk enthaltenenen Aufsédtze v. Bredow’s werden im fol-
genden der Reihe nach vorgestellt.

S. 1-4. Des seligen Nikolaus von Kues Gesprich iiber die ewige Musik. Aus dem
Manuskript zum Druck befordert. Der kurze Abschnitt enthalt ein »Gesprach«
der Verfasserin mit Nikolaus von Kues tiber das Vollkommene und das Un-
vollkommene; ein personliches Bekenntnis zu Cusanus. »Gerda: Hab Dank,
Vater Nikolaus!«

5-21. Uber das Globusspiel. Eine philosophische Einfithrung. Nikolaus v. Kues
stellt sich der Tradition der Schule entgegen, indem er Bild und Symbol zu
einem Hauptmittel des Philosophierens macht. Das Spiel ist auf einen Ernst
hin ausgerichtet. Cusanus néhert sich mit seinem Vorgehen Platon, nicht der
Haltung des Neuplatonismus, der dem Spiel wenig abgewinnt. In der Heili-
gen Schrift wird ausdriicklich gesagt, dafl der Mensch zum Bild Gottes ge-
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schaffen wurde. Rechtfertigung haben die Bilder und Symbole des christli-
chen Kultes vor allem von Inkarnation und Eucharistie her. Das Christentum
fordert geradezu die Verehrung von Bildern. »Jedes Seiende trdgt das Urbild
als innerstes Prinzip in sich« (12). Das symbolische Denken wird mit dem
metaphysischen Denken verglichen. »Der Aufstieg von immer neuen und an-
deren Bildern aus (wird) zum Nerv des Philosophierens« (17). Ziel ist » Auf-
stieg zur metaphysischen Wahrheit durch das Bild« (19). Hier ist die Nahe zu
Platon besonders grofs.

23-30. Der spielende Philosoph. Betrachtung zu Nikolaus von Kues’ »De Possest«
(1460). Das Spielen und seine philosophische Reflexion: {iber den Kreisel und
das Ineins von Ruhe und Bewegung. Sodann tiber das IN. Am Worte IN wird
das Kategorienproblem aufgerissen. Im IN ist bezeichnet Ja und Nein. In ihrer
Zusammenfassung liegt eine Spiegelung des Absoluten.

31-39. Der Gedanke der Singularitas in der Altersphilosophie des Nikolaus von
Kues. »Jedes Seiende ist einzig durch sein Wesen, die Einzigkeit ist nicht ab-
hangig von akzidentellen Bestimmungen« (31). »Daff ein Ding so ist, wie es
ist, das macht die Gleichheit des Seins« (32). Eben das ist zugleich Unter-
scheidung. Die Einzigkeit kommt nicht zum Wesen hinzu. Die Dinge haben
an der absoluten, gottlichen Gleichheit teil. Das zeigt sich darin, dafl ein jedes
genau sein Wesen ist, nicht mehr und nicht weniger. Die Betrachtung der
singularitas gewdhrt einen »Durchblick ins Zentrum der cusanischen Alters-
philosophie« (37). Der Gedanke des non aliud riickt von hier aus nahe. Die
Gestalt der Welt, die figura mundi, ist durch die Einmaligkeit alles Wirkens
gepragt.

41-49. Die Bedeutung des Minimum in der coincidentin oppositorum (1964).
Dieser Aufsatz zeigt nicht nur in besonderer Weise die Genauigkeit, mit der
v.Br. die philosophischen Aussagen des Nikolaus v. Kues wiedergibt, sondern
auch ihr Bemiihen, zum Kern der von ihm behandelten Problematik durch-
zudringen und ihn in die Mitte zu stellen. So ist es bezeichnend, wenn sie
zundchst mit Texten vor allem aus De docta ignorantia die Darlegung eréffnet,
dann aber zu der Fragestellung des Spatwerkes De principio hinfiihrt. Sie fait
ihre Ausfiihrungen in dem Satz zusammen: »Das Maximum meint den Reich-
tum, das Minimum wabhrt seine Reinheit; so bilden sie eine notwendige un-
begreifliche Einheit« (49).

51-59. Gott der Nichtandere. Erwiigungen zur Interpretation der cusanischen
Philosophie. In dem sehr spekulativen Aufsatz sucht v.Br. zu zeigen, daB »die
begriffliche Sprache nicht Selbstzweck, kein Letztes, sondern Mittel (ist), um
die existentielle Erfahrung zu vertiefen« (58), und zwar die Erfahrung der
unbegreiflichen Nahe Gottes, der die Liebe ist. — So sehr dies vom Boden der
christlichen Offenbarung aus verstanden ist, zeige Nikolaus von Kues doch
stark seine Geistesverwandtschaft mit Platon.

61-69. Der Sinn der Formel »meliori nodo quo« ...Vf. macht darauf aufmerk-
sam, daf die gingige Ubersetzung »auf die bestmdgliche Weise« das Kom-
parativische der Ausdrucksweise verschlucke. Sie zeigt, wie wichtig gerade
dieses Moment der moglichen Steigerung fiir Cusanus sei.
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71-75. Die Weisen in De pace fidei. Vf. geht aus von unzuldnglichen Inter-
pretationen der Schrift De pace fidei. Weder religitser Relativismus noch eine
Bagatellisierung der Lehrunterschiede treffen die Sinnspitze. Wichtig fiir das
Verstandnis des Traktates sei die Unterscheidung der Erkenntnisstufen. Die
Weisen, die der Einheit und dem Frieden dienen wollen, sind »kontemplative
Menschen ... Ihre Teilhabe an der Religion ist mehr der Vernunft geméaf (in-
tellectualius ...)« (72). Wahre Weisheit ist ohne Gnade nicht moglich.

77-84. Figura mundi. Die Symbolik des Globusspiels von Nikolaus von Kues. In
Kapitel 21 von De venatione sapientine verweist Cusanus auf einen liber de
figura mundi. Vf. bezieht diesen Titel auf das erste Buch von De ludo globi.
Figura mundi bezeichne das Universum, die Welt als ganze, und zwar na-
herhin sozusagen in einer Sicht von innen her (78). Und eben so weit reiche
die Symbolik des Globusspiels. Dieses handle vom Weg des Menschen zum
ewigen Ziel. Die Rundheit wird gezeigt als Form des Seins. Mit der Symbolik
fiir den Makrokosmos verbindet sich eine Versinnbildung des Menschen und
seiner Ausrichtung auf das Geistige.

85-98. Der Punkt als Symbol. Aufstieg von der Metaphysik zu Anschauung und
Einung. Nach einer Einleitung setzt v.Br. ein mit folgender These: »In der
Anschauung eines Symbols kann der Zusammenhang zwischen Theorie und
existentiellem Vollzug erfafit werden, so daf$ eine Moglichkeit mystischer Er-
fahrung sichtbar wird.« Thema ist der Punkt. Dieser kann auf drei Ebenen
gesehen werden: 1. mathematisch, 2. metaphysisch-begrifflich, 3. in geistiger
Anschauung. Vf. behandelt diese drei Aspekte der Reihe nach. Durch drei
Texte aus dem siebten Kapitel von De mente beleuchtet sie die Einfachheit des
Geistes und zeigt ihn als lebendiges Bild Gottes. Der Geist schaut auf Gott,
dessen Bild er ist. Es folgen Auseinandersetzungen um wichtige philosophi-
sche Deutungen, die Verbindung mit und Abgrenzung von der neuplatoni-
schen Mystik kommen in den Blick. »Das schone Bild von der funkelnden
Spitze des ganz fein geschliffenen Diamanten« aus dem 5. Kapitel von De
mente« (94) fithrt zu einem Hohepunkt der Darlegung. Auf die mystische
Lehre vom Seelenfiinklein wird verwiesen. Noch einen Schritt weiter drangt
die Darlegung. Der Zusammenhang von Liebe und natura intellectualis wird
beleuchtet. Der lichtvolle Aufsatz endet mit einer Erwidgung iiber die wesent-
lichen Anliegen, die Cusanus bei seiner Darlegung im Auge hat.

99-109. Der Geist als lebendiges Bild Gottes. (Mens viva Dei imago). Der Ak-
zent liegt auf der Frage nach der Lebendigkeit des Bildes. Vf. gibt einen
Uberblick iiber verwandte Ausdriicke bei Nikolaus von Kues. Die inhaltliche
Bestimmung fiihrt zur (augustinischen) Aussage, dal der Mensch capax dei
ist. Hiermit ist auf den Geist hingewiesen. Die Lebendigkeit des Geistes ist
seine Freiheit und seine Fihigkeit, Neues hervorzubringen. Vor allem kann er
als lebendiges Bild sich selbst besser machen. Natiirlich rtihrt das an das
Thema der Gnade. Das Bild Gottes im Menschen kann auch verkommen. Ein
wichtiges Thema ist sodann das Verhéltnis der mens zu ihrem Leibe. Gerade
hier stellt sich dann auch die Frage, was die mens eigentlich in sich selbst ist.
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Eine Nihe zu Platon scheint auf. me Schw;s.ngkelten der ontologmchen In-
terpretation des Geistes wird einiges ausgefiihrt. Und dann noch einmal die
Frage nach dem Verhiltnis des Geistes zum Leib. Die Leiblichkeit erhélt durch
den Geist »ihre hohere Qualifikation« (109). Die menschliche Schonheit ist
nicht erkldrbar ohne den Geist, die mens kann den ganzen Menschen empor-
heben. Einen Grundton erhdlt die Lehre »durch die Hoffnung auf Christus,
der von der Siinde und dem aus ihr folgenden Verderben befreit«.

111-137. Die personale Existenz der Geistseele. v.Br. zielt auf die Frage, welche
Bedeutung die Singularitit als Existential fiir den Menschen habe. Sie behan-
delt zunédchst den Zusammenhang des Individuationsprinzips mit dem Uni-
versalienproblem. Von hier schreitet ihre Darlegung voran zur Frage nach
dem genannten Existential. Der Anschluf8 an die Quellen wird gesucht. Dann
aber steuert v.Br. auf das Zentrum der Ausfithrungen: das 22. Kapitel von De
venatione sapientiae. Sie zitiert 19 Thesen des Cusanus, aus denen sie die fiir ihr
Thema entscheidenden Punkte heraushebt. Es folgen einige weiterfiihrende
Texte aus dem Predigtwerk des Cusanus. Im Anschluf an eine von H. Schnarr
entdeckte Predigtstelle wird der Zusammenhang von Idee, Selbsterkenntnis
und Predigt erhellt. Der Impuls, das lebendige Bild der géttlichen Weisheit in
sich zu vervollkommnen hin zur Gleichférmigkeit mit dem Urbild, wird in
seiner groffen Bedeutung fiir den geistigen Weg des Menschen aufgezeigt. Die
entscheidende Bedeutung des Glaubens und der Gnade leuchten auf. Auch
der eschatologische Gesichtspunkt kommt in den Blick. Eine Betrachtung iiber
die Gabe des Heiligen Geistes und tiber »die Fliigel der Liebe und der Kon-
templation« bilden den Abschluf.

139-146. Gedanken iiber ein merkwiirdiges Aristoteles-Zitat, Thema ist die
Unterbewertung des Weiblichen, wie sie von Aristoteles vorgetragen wurde
und im Mittelalter verhdngnisvoll weiterwirkte. Vf. zeigt, daR Thomas die
falsche Position des Aristoteles im Anschlufl an die Bibel zwar grundsitzlich
aufgebrochen, seiner Erkenntnis aber nicht das notwendige Gewicht verliehen
habe. Es gelinge Cusanus, einen Schritt zu gerechterer Sicht weiterzugehen,
aber er schiittle den Bann des Aristoteles-Zitates nicht vollig ab. Frau v.Br.
berichtet tiber die Einzelheiten mit verstindnisbereiter Klarheit.

147-161. Probleme und Aufgaben der Kategorialanalyse. Ausgehend von der
Philosophie Nicolai Hartmanns stellt v.Br. Uberlegungen an zu Kategorien
und Seinsprinzipien. Hohepunkt der Darlegung ist eine Betrachtung der Be-
wegung als konstituierendes Prinzip des Universums der Seienden. Vf. bringt
ihre Aussagen in Verbindung mit dem cusanischen Satz: Motus a Conexione
descendit (157). Das Verkniipfen wird als wesentliches Moment von Bewe-
gung aufgezeigt. Vf. erortert, daf »die »Bewegung: in grofer Nihe zu dem
(sei), was mit Substantialitit gemeint ist« (161).

163-202. Uber die personale Existenz des Menschen und ihr Fortleben nach dem
Tod. Zunéchst handelt v.Br. von verschiedenen Wegen der Vergewisserung
und der Erkennbarkeit personaler Existenz. Das Wichtigste sei »wohl die Be-
urteilung ihrer Manifestatonen« (167). Der Begriff der Seele kommt zur Spra-
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che und dessen Bedeutung fiir die Erkenntnis des personalen Lebens. Es fol-
gen kritische Uberlegungen zum Fortbestehen des »materiellen Teils des
menschlichen Leibes« (170), zu Grenzerfahrungen, besonders mit Sterbenden.
SchlieBSlich 6ffnet sich der Blick zur theologischen Aussage, dafi der Mensch
zum Bilde Gottes geschaffen ist. Der »Kern der Person« wird als Leitbegriff
entfaltet. Einmaligkeit und Relationalitit des Menschen werden zu zentralen
Themen. Der platonische Begriff der »Sich-selbst-steuernden-Bewegungx«
(198) wird wichtig. Was das Fortleben des Menschen nach dem Tode anbe-
trifft, wird als »Mutmafiung« vorgetragen, »dafs das freie Vermégen als per-
sonaler Kern fortdauert« (199). AbschliefSend wird der Versuch unternommen,
das Fortleben des personalen Kerns zeitanalog zu beschreiben, naherhin im
Sinne von »unabsehbarer Weiterentwicklung, Vervollkommnung, Aufstieg ...«
(202).

208-215. Nikolaus von Kues und die Alchemie. Ein Versuch. Vf. weist darauf
hin, daf8 schon der junge Nikolaus von Kues sich fiir Alchemie interessiert
habe. In seinen Predigten findet dieses Interesse an verschiedenen Stellen ei-
nen gewissen Niederschlag.

217-231. Participatio Singularitatis. Einzigartigkeit als Grundmuster der Welt-
gestaltung. Es sei davon auszugehen, »daff Nikolaus nicht durch Platon-Lek-
tiire, sondern durch Meditation tiber das Eine und die Einzigkeit Gottes er-
kannt hat, daff Gottes Einzigkeit auch absolute Einzigartigkeit ist« (218). Ge-
priift werden Aussagen des Duns Scotus, des Thomas von Aquin und beson-
ders ein Text Alberts d. Gr. zu Ps.-Dionysius. Als wichtige Erkenntnis tritt
hervor, »daf es also ein »singulare« durch Wesenheit geben miisse« (224). »Die
Unwiederholbarkeit von Gottes Wesen ist begriindet in seiner absoluten Ein-
zigartigkeit« (226). Andererseits ist im Blick auf die Schépfung zu sagen, daf3
Gott tiber dem Gegensatz von singulare und universale steht. Zum Schlufs
hebt v.Br. hervor, dafs die Einzigartigkeit eines jeden Geschopfes die gldubige
Meditation »liber das Wesen Gottes als eines und einzigartiges« braucht, um
deren Wert tief genug sptliren zu konnen.

233-243. Lernen des Nichtwissens: Erfahrung unbegreiflicher Wahrheit. »Docta
ignorantia«. V{. tibersetzt »docta ignorantia« mit »Lernen des Nichtwissens«.
Es bringe die Erfahrung unbegreiflicher Wahrheit (233). Thr grofites Gewicht
hat die docta ignorantia in der Gotteserkenntnis. Die Vernunft hat das Ver-
langen zu erkennen, daf8 Gott iiber alles Begreifen erhaben ist. Cusanus »ist
aber nicht nur Gottsucher mit der Vernunft, vielmehr zugleich glaubender
Christe« (137). In glaubiger Anbetung ereignet sich ein Vorgeschmack seliger
Schau in der Ewigkeit. — Von hier aus schldgt v.Br. eine Briicke zum Gedanken
der Einzigartigkeit und zu dem Thema von De pace fidei.

245-263. Nachdenken mit Nikolaus von Kues iiber das Wesen der Freiheit. Kro-
nender Abschluff der Aufsatzsammlung ist eine Untersuchung iiber das cu-
sanische Verstdndnis der menschlichen Freiheit. Vf. geht aus von Gedanken
tiber die Freiheit in De visione Dei (Kap. 4 und 7). Schon dieser Ausgangspunkt
zeigt, dafl es um einen sehr hohen, um den christlichen Begriff von Freiheit
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geht. Vf. beginnt mit sorgfiltiger Ubersetzung und Interpretation der cusa-
nischen Hauptaussagen. Der Zusammenhang zwischen Gottesliebe und Frei-
heit wird eindringlich herausgestellt. Gerade in der Freiheit des Menschen
wird erkannt, dafs »er als »>lebendiges Bild Gottes« erschaffen ist« (248). »Es
geht darum, dafs ich mich selbst nicht verliere, sondern mich dem zuwende,
das ich voll und ganz lieben kann« (249). Die Aufforderung »Sei du dein ...«
bedeutet in Wahrheit, daff die Freiheit Berufung zur Gottesfreundschaft ist
(251). Wegweisung erfolgt durch das wahre Wort. Freiheit bedeutet auch Ge-
staltungskraft des Menschen. Ein schwieriges, aber wichtiges Problem ist das
Verhiltnis von Freiheit und Gehorsam. — Vielleicht ware es moglich gewesen,
vertiefend den Zusammenhang der Heilsfrage mit der Frage des Gehorsams
mitzubedenken. Cusanus hat dariiber besonders in seinen Briefen an die Boh-
men gehandelt. -

Der Titel, den Rudolf Haubst seinem letzten grofien Werk gegeben hat,
konnte — mutatis mutandis — auch iiber der Aufsatzsammlung von Bredow’s
stehen: »Streifziige in die cusanische Philosophie«. In cusanischem Geist sind
solche Streifziige nicht ein beliebiges sich Herumtummeln in zufalligen The-
men. Vielmehr ist immer wieder der Versuch gemacht, auf die Mitte des cu-
sanischen Denkens zuzugehen und so von einzelnen Aspekten aus das Ganze
geistig zu bertihren. So ist diese Sammlung eine Eintibung in das cusanische
Denken von hohem Rang. Die stets genaue und eindringende Interpretation
der Texte ist zuverldssige und oft tiberraschende Erschliefung der Schitze des
Meisters. Die Darlegungen bleiben im Bereich der philosophischen Probleme,
zeigen aber zugleich eine feine Sensibilitdt fiir die hineinspielenden theolo-
gischen Anliegen.

Reinhold Weier, Trier
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Innozenz VI., Papst 49

Innozenz VIL, Papst 30 35 37'%
Iohannes »xx de Prelionibus 17%°
Iohannes xxx de Viterbio 18%
Iohannes de Ferro de Parma 247
Iohannes de Garzionibus 17%°

Iohannes de Pelatis de Monte Catino
236& 2471

Iohannes de Porcellinis 21%

Iohannes de Tangredis 23%

Iohannes de Vogla 21%

Iohannes Decanus 20°

Iohannes Franciscus de Gauselmis 20%
Iohannes Merllo de Merlengiis 22%
Iohannes Naso 16°* 17% 28

Iohannes Raynaldittus de Palena 21%
Iohannes Sufuda 18%

Iohannes Zantfard de Bucheberth 18%
Iohannis Czeyselmaist 17%

Ioradnus Fauciolus 22°°

Isenburg s. Dieter von Isenburg
Iserloh, E. 64°

Ivo von Chartres 58

Izbicki, Th. M. 9% 98%

Jacob Radewitz 54-55

Jacobus de Alvarotis 21° 126'%

Jacobus Salgeriis 16

Jacobus Straube Wratislaviensis

Jacques Almain 173

Jager, A. 83° 86" 90* 917 927 93% 943
974 974 974 og' 981 103! 104° 106%
1062 1082 1127 112 112205 14224 ] 102
EERRG ] 0190 pole i alie g2 - oyl
12807 1 9810 TR W SRtP R T ] BHIE
13817 1475 1591 1532 156% 1575 1586
160%° 161'% 165%” 165 165°" 166°* 209

Jakob von Thun 158
Jakob Wimpfeling 58
Jakobus de Panico 18*
JanzB. 532

16
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Jaspers, K. 171 171
Jeanne d’Arc 100
Joachim Vadian 209 210° 216* 219%

Joachimsohn, P. 567 55102 57 57Is
5710& 9019 9226 9329 9330 9535 9637 9638 9740
974 1351 1381

Johanek, P. BeTEBEY 6N 561 b7l
57105 57107 57108 90]‘) 9226 9637 9633 9742

Johann Frauenberger 124'%

Johann Kripp 124'°

Johann von Brixen, Bischof 152"

Johann von Buch 53-54 54%

Johann von Gérz 109

Johann von Grumbach, Bischof 56

Johann, Herzog von Bayern 131

Johannes Andreae 46-49 49 68

Johannes Calderini  49-50 50

Johannes Ciconia 13%

Johannes de Lignano 50-51 53

Johannes de S. Giorgio 48 48

Johannes de Saxonia 18%

Johannes de Ubaldinis 15*

Johannes Duns Scotus 251

Johannes Franciscus de Capitibusliste
1700 17

Johannes Gerson 173° 191

Johannes Herolt 247

Johannes Kymeus 173 1737

Johannes Laurentiis 16°!

Johannes Lodoycum 7"

Johannes Roéttel, Bischof von Brixen 83 86
106 111 164"

Johannes Teutonicus 68
Johannes von Jandun 171
Johannes von Segovia 189
Johannes XXII., Papst 47 49* 171

Johannes XXIIL, (Gegen)Papst 7 8" 23
2470 2473 3412 39 3942

Johnson, C. 190

Jonas, J. 60

Jorg von 2207

Juan Carvajal 113

Julius Paulus 212"

Justinian  70*
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Kaiser, A. X 195 253 266 273 279

Kalb, H. 64°

Kalixt I1I., Papst 89

Kallen, G. 176" 183 239

Kaminsky, H. 28% 28%

Kant, I. XII

Karajan, Th. G. von 220¢

Karl d. Gr. 143° 1447 151°

Karl 1., Bischof von Brixen 139

Karl IV., Kaiser 49 171

Karl V., Kaiser 59 190 215 218 218%

Karl VI, Konig von Frankreich 28 32 51

Karpe, F. K. 209

Kaspar Aindorfer 219%

Kaspar Botsch 1187

Kaspar Trautson 159%

Kaspar von Freundsberg 227

Kaspar von Gufidaun 157%

Kaspar von Neustift 126'* 148 161%

Katharina, heilige 26

Kayser, Walburga s. Walburga Baldung

Kern, F. 110%

King, M. L. 384!

Kipp,G. 1172

Kirchmair, G. 2209

Klein, L. 173°

Kleinheyer, G.
60131

Klibansky, R. 187**

Kling, M. 60 60!

Kneer, A. 5' 78 12% 14® 15 15¥ 16 16*
7. 08 28 AR ) S fite RedaRR
33115 33119 35129 36131 36133 37134 38139

Knobbe-Keuk, B. 48%

Kniitel, R. 48%

Koch, J. ™ X1 10741177 175900 912
212 21320 217 iy o lnt 919 9 45%
219% 219% 220 220% 243 246

Kobler, G. 858

Kofler, W. 127%1 12810
Kogl,]. 106

Koll, Th. 114%

Kélzer, Th. 779

Kolb, E. 1177

57110 58113 58114 58115 58116

Koler, D. 137'*

Konrad Celtis 58

Konrad Sieber, Propst 118
Konrad Vintler 114%*
Konrad von Gelnhausen 178

Konrad, Bischof 152" 154% 156 1637
16416

Konrad L., Kénig 144" 1513

Konrad I, Konig 115 1157 132 1437
145%-151°

Konrad IV., Kénig  151® 15212
Kopiec, J. 100

Kortiim, H. 64°

Kriamer, W. 657 176

Krausen, A. 214 226°

Krchidk, A. 71%% 100% 2207
Kremer, K. IX-X 2-3 171 195
Kiihebacher, E. 153% 156 1576
Kiirten, P. 110*

Kustatscher, E. 147* 152" 153%7 153%
Kuttner, St. 31 31'%

Lackner, (€ 14741652

Ladislaus von Naples 247 28% 34'%
Ladner, G. B. 63"

Landau, P. IX 1 41-61 65° 682
Landsberg, E. 54%

Lang, M. 210° 216* 231

Langer, E. 1587

Laprat, R. 76

Laurentius de Gauselmis 209
Laurentius de Polonia 17*°
Laurentius Saxonus de Wratislavia 17%
Laurus de Palazolis 126'2 13717

Leféevre d’fitaples, Jacques 212 217
220-221 2217 222

Leo Spaur 1244
Leol, Papst 73
Leonardo Aretino 183

Leonardus Cole lacobelli de Machabeis
2265

Leonhard Wismair, Bischof von Chur 86
106 12413 131250

Leopold, Herzog 132 149% 159%
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Leuchte, H.-]. 537

Levin, H. 66"

Lienhard, R. 126

Locke,]. 195-196 196!

Lohr, Ch. 243-247

Longo, M. 173

Lorenz Blumenau 91 91% 98-99
Lorenzo Valla 174

Luca de Bartholomeo 22%

Luca de Cantarellis 16>

Lucha, G. M. 124'8

Luchino Visconti 52

Ludovico Barbo, Abt von S. Giustina 38
Ludovictis a Thovaleis 23% 247
Ludovicus de Curtoxiis 16>
Ludovicus de Militiis 22%°
Ludovicus de Rabatta 21% 21%
Ludwig d. Kind 132 1435 1440 155%
Ludwig IV. der Bayer 171-172
Luther, M. 59-60 174-175

McConica, J. K. 174%
Machetta, J. M. 247

Machiavelli s. Niccold di Bernardo dei
Machiavelli

McManamon, J. J.
McNiven, P. 28%
Malmendier, U. 48%

Marcello s. Pietro Marcello

Margarete Maultasch 85 155* 163° 218%
Marinus Dandulo 247! .

Marinus de Thocho 17% 17%

Marinus Tocco s. Marinus de Thocho
Marshall, W. 174

Marsilio Ficino s. Ficino

Marsilius von Padua
195-200 202 204 239

Martin Mair 99*

Martin V., Papst 37'%*

Marx,]. 183%¥

Mathaeus von Krakau 222

Matheus de Catholicis de Valvasone 17%
Mathias Honigler 227-229

Matthdus Lang s. Lang, M.

1438 35129

69 69 171-193
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Matthéus Lang von Wellenberg 216*
Matthius, Bischof 13777 155%
Matthias von Schweden 247
Maximilian I., Kaiser 58 2108 218%
Maximilian II., Kaiser 174
Meinhard II. 105 120 180 155% 155%
Meinhard III.  155%

Meister Eckhart 212 244 246-247
Melchior von Meckau 227 229
Melville, G. 64°

Menut, A. D. 190%

Menzel, K. 102

Menzel, O. 1737

Merlo, M. 176%

Merzbacher, F. 81!

Meuthen, E. 1 63-79 82° 90% 90* 94%
103" 11081672 11870217 127198 13715
13372 163

Meyer, A. 83°

Mezziconti-Familie 14 14*

Michael Steno 33'%° 34

Michael von Natz 126 128 150!

Miethke, ]. 7° 65°

Mikat, P. 812

Milantia, Frau von Johannes Andreae 48

Miliis de s. Filippus de M., Petrus de M.

Morongiu, A. 65°

Morosini, P. 107'* 136!

Morrissey, G. H. 5

Morrissey, Th. E. IX 1 4 5-40 189

Miiller, H. 90*

Miiller, I.  116™

Miiller, J. 41' 46

Muratori, M. A. 16% 247

Muther, Th.  54% 5452 5483 548 5586 5587
bEE.baEhY B5IL BEE G5 (552 BRI Ko
5696 5697 5698 58118 59120 59121 59122 59123
59124 59126 59127 59123

Négele, A. 2108 2228 2292

Niccolo d” Este 33

Niccold di Bernardo dei Machiavelli 195
Nicholas, D. 28%

Nicolaus archipresbiterus
2 265

Lendenarie
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Nicolaus Dandulo 247!

Nicolaus de Monterovo 22%

Nicolaus de Neritono 17%

Nicolaus de Porcellinis 21%

Nicolaus de Tangredis 23

Nicolaus del Getto de Coneglano 247

Nicolo Epifanio de Nereto s. Nicolaus de
Neritono

Nikolaus Czeyselmaist 17°®
Nikolaus de Tudeschis 5 5° 54-55 55% 189
Nikolaus Lumeniz 18*

Nikolaus Saxonus de Wratislavia 17%
Nikolaus von Neustadt 149%
Nikolaus von Oresme 190 190%
Nikolaus Wurm 53-54

Nikolaus V., Papst 72 83 110

Nézre, K. W. « 5% 555

Nomachi, A. 2

Nordberg, M. 28%

Novella, Tochter des Johannes Andreae
46 48 48*%

Obermann, H. A. 82° 96%
Odlozlik, O. 571%

Oliger, L. 12410
Oschinsky, T. 112*
Ostravsky, M.  147%

Oswald von Seben 124''* 159%
Oswald von Wolkenstein 124''* 15877
Otto von Andechs 154%

Otto von Meranien, Herzog  116™ 130
15212 1153% 15496 161 100 5422 1RG5

Otto II., Kaiser 144° 144'®

Pacinus de Perusio 21%

Palme, R. 140"

Panormitanus s. Nikolaus de Tudeschis
Partner, P. D. 37%

Pasgler, J.° 2132 21420 215> 2229
Pastor, L. Frh. v. 898 181%

Pastorello, E. 29%*

Pauli, H. 237 247

Pavlae, B. A, 1031082 111°° 117% 1187
13516 138140 14202

Pedro de Luna s. Benedikt XIII.

Pelagius I., Papst 72

Pepoli s. Taddeo Pepoli

Perkhofer, J. 140-141 141'%7 143% 159%
Peter von Augsburg 1187

Peter von Erkelenz 115% 115% 115° 115
1167 126 130 130 145% 145% 145%
146% 147% 151° 152V 1532 154%2 154%
160%

Peter Zabarella 27%

Petrarca s. Francesco P.

Petrus Dandulo  17°¢ 20¢?

Petrus de Alvarotis 7!! 13%

Petrus de Ancharano 5 11 11*
Petrus de Catholicis de Valvasone 17%
Petrus de Cupinellis 17%

Petrus de Garzionibus 17%°

Petrus de Miliis 21%

Petrus del Getto de Coneglano 247
Petrus Marcellus 7% 2472 38 3840

Petrus Philargi von Candia s. Alexan-
der V.

Philipp de Raduchuis 17%
Philipp von Plessis-Mornay 175
Philipp von Sierck 107

Piacentini, P.S. 104*
Piaia, G. IX 1-2 5 69% 171-193
Pianay € =124

Pico della Mirandola, Giovanni XII
Picotti, G. B. 89'% 94
Pietro Alvarottis 16

Pietro Paolo Vergerio d. A.
267 32110 35-36 36/ 38140

Pietro Tomacelli s. Bonifaz IX.
Pileo da Prata 26 27%

PiusIL, Papst 56-57 83° 89-92 94° 95
99-102 s. a. Enea Silvio Piccolomini

Bl B 370

Platon 66 186 186°* 187 187°* 195 198 206
240 247-248 250

Podiebrad s. Georg Podiebrad

Poppi, A, 189%

Porro Lambertenghi, G. 172?

Posch, A. 83° 847 86'2 87'% 87'4 9020 9g#
Post, G. 65°

14 14% 207
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Priamus de Henselminis 17%
Propstl, E. 2

Propstl, G. 2

Prosdocimi, L. 51% 527

Prosdocimus de Comitibus, de’
16 68" 71%2 100* 172 185 185%

Quillet,]. 176

Raab, H. 83°
Rabensteiner, A. 1474
Raimundus Lullus 247
Rausch, H. 65°
Raymundus de Botis 17%

Raymundus Dorde de Gaubertis
2061

Redlich, O.
158% 1587
1611 16110

Reginbaldus Paradysiorum de Capite-
vacce 15

Conti

1859

10820 1113%8 1436 154301575
1585 H50% sha13 . 16150

Regino von Priim 77

Reinle, C. 107V
Resch,]. 114% 128 141'%° 144 154% 162
224

Ribeisen s. Rybeisen

Ricardus Faucioli 22%

RicardusL. 246

Richard II., Konig von England 28
Richebuono, B. 139

Riedmann,]. 85° 103 103* 104® 105° 105°
1060 115% 147 147% 148> 149% 149%
1502 1h0% 15218 15384154% 1557 11555
155% 1554 1554 1554 1637 1641

Ritter, A. H. 173 173*

Rocaberti, J. T. de 175%

Roggel,]. 11671532

Roslein s. Rosinus, St.

Rogger, . 1057 106"

Rolandinus de Romanciis 45

Rosin s. Rosinus, St.

Rosinus, St. 209 209° 209° 211-213 213%
214 214% 216 217 219 219% 221 225-226
226° 227

Rossi, G. 48% 48%

Roth, U. 243-247
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Rudolf Varono von Camerino, Herzog 29

Rudolf von Riidesheim, Bischof von Bres-
lau 98 100 100°* 101

Rudolf IV., Herzog von Osterreich 85
148> 150°%¢:155= 1555

Rugerius de Astorellis
Ruh, K. 56

Ruprecht von der Pfalz, Kénig
29% 31 31'% 32-33

Ruprecht von Liegnitz 54
Russel, ]. G. 898
Rybeisen, N. 216 216* 231

2 4?1

28 28%

Sakamoto, M. 2
Sakamoto, P. T. 2
Sallaberger, H. 215% 216%
Sambin, P. 185%
Santifaller, L. 148% 161%

Santinello, G. IX-X 1-3 173* 173° 205-208
2342

Sarti, M. 45%

Sartore, T. 67 275

Savigny, F.C. v. 4414 4518 451 47% 48%
HBEAGE AGN B BT B2 oS R

Sawicki, J.J. 11%

Sbrocchi, E.  186%

Scharpff, F. A. 64° 122!®

Schedel, H. 192 1927

Scheiber, E. 126" 140 141 211

Scheurl, Chr. 59

Schieffer, R. 69* 70%

Schlosser, H. 54%

Schmotzer, U. 216 216* 227 232

Schnarr, H. 2128 217 2175 250

Schén, W. 48%

Scholz, R. 176 177'8 177%° 198*

Schottenloher, K. 1927

Schreiner, K. 65°

Schroder,]. 5710 58113 ggll4 5glls 5gile
60131

Schiirpf, H. 60 60

Schulte, J. F. v. 44 45% 4577 458 4621 4672
46% 4675 4625 A7V 47 47 A7 473 472
487 48% 48% 48% 484 49% 49M 494 49%
498 40% 495 501 5052 5% 5 5755 556
50%7 50% 50% 509 51°! 51% 51% 5165 5766
51% 51% 5255270 57 5481.55%
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Schwartz, Georg s. Georg Schwartz
Schwindel, R. 137'7

Schwob, U. M. 1082 119%

Sebastian Brant 57-58

Sedulius Scotus 186 186 187 187%
Seidel Menchi, S. 185%

Sickel, T. 144

Sieben, H.J. 31'® 67" 67'° 682! 692 69%
Sieglerschmidt, J. 81%

Sigismund von Wolkenstein 227

Sigismund, Dt. Kaiser, Kénig v. Ungarn
7 7° 247 33133116 34124 346 5o

Sigismund, Herzog von Osterreich, Graf
von Tirol 57 57'® 81-102 103 106-107
-112 114 114% 116 118 1187 119-124
126-127 130-131 131™° 133 135 135
13777 139 130" 140-141 149 158
159% 161'% 1611% 162 209"
Sigmund Han von Hanberg 214 226° 227
Sigmund, P.E. 1 34 5*'60% 70737
176 177 1777 183 183 184 184% 1844
189% 195-204 239
Simioni, Attilio 27% 32108 33113 33117 33119
Simon de Bartholomeo 22%
Simon de Cramaud 28 28%
Simon de Dominis, Bischof 36
Simon de Lellis 5% 22%
Simon Schard 174 174° 189%
Simon von Wehlen 127'% 143!
Sinnacher, F. 103" 105° 106" 108% 109%
10928 10281 12485 1502 9155 4 5501162
118%0 1195 215 Jaqliz i Gpisis(ante
13672 13981 140 1400 14437 14520
147% 147% 148°* 148> 148% 148% 1495
149% 14952 15055 508 {5120 JEoIs oo
152%0 15322 15450 5550 56t o) e 601
1597 210% 21425 2142 D142 DGR 058
218 2254 231"
Sinnacher, F. A. 83%91%
Smith, L. 362
Sothli, A 61102
Sparber, A. At 1377 43 Nd3e 1493
144 150%
Stacul, P. . 272
Stefano de Carrara 247 35

Steinegger, F. 90"

Steinhauser, A. 136!

Stephan von Tournai 64°

Stephanus de Brandris de Gubrio 18%
Stephanus de Carrara s. Stefano de C.
Stephanus xxx 20

Stieber, ]. W. 1 4 56'% 657

Stimming, M. 176

Stintzinig, Rewe 524555530 57100 Feli6. 5alls
58118 591?2 59123 5912—& 59125 59123 59129
6013(1 60131

Stinzing, R. 212"
Stolleis, M. 41! 46°' 68%

Stolz, O. 104° 105° 106" 1062 112% 112¥
826 a7l AR Mo a2
153% 157% 1575 1586 158771 1507441508
1508 1595 1505 1607 1607 160 160%
160 160%* 160%7 1617 161'% 163° 164%
1654 1p5 0 6a" 1655 16T

Strnad, A. A. 2107 214% 215%* 2187 218%
2182 200602005 995% 03]

Struve, U. 195

Stump, PLH.2 2971 gl

Sweeney, J.R. 39'#%

Symon de Lellis s. Simon de L.

Symon de Mathafaris 23%

Szklenar, H. 110%

Taddeo Pepoli  48%

Tamiba, G.° 48%

Tangl, M. 111¥

Tavernier, L. 112*

Teilhard de Chardin, P. XII

Teodoro de’Lelli 96 96 98 100 100>
Tertullian 63

Theobald von Wolkenstein 129 150
Theodorus, Poenitentiale 77

Thomas de Cambiatoribus de Regio 21%
Thomas Ebendorfer 97

Thomas Michaelis de Matugliana 18%

Thomas von Aquin 77-78 78% 78% 187

187 250-251
Tierney, B. 3914
Tommaso da Pizzano 48%
Tovazzi, G. 209°
Trajan, Kaiser 52
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Trapp; . 11487158 1159% 1597 #1508
159% 159% 160% 164'°

Tursi, A. 190%

Ugolino Caselgrandi da Fermo 13
Ugucio de Seratico 22%
Ullmann, W. 5°

Ulrich Putsch, Bischof 106" 115
Ulrich Reicholf, Bischof 13777
Ulrich Riederer 107%

Ulrich von Manderscheid 70%
Ulrich Zasius 58

Urban IL., Papst 637

Urban V., Papst 49

Urban VI., Papst 50

Valdezocco, P. 207
Vallet, H. 2
Van de Gheyn,J. 217 217%

Van de Vyver, E. 217 217* 217%2 217 218
208

Vansteenberghe, E.  83° 103' 107" 110%
R e N s B
13272 2190

Vasina, A. 48*

Vasoli, C. 186*

Vedova, G. 267 3632 38140 39143 3gl4 39145
Venezianer 7

Verena von Stuben, Abtissin von Sonnen-
burg 87

Vergerio s. Pietro Paolo Vergerio d. A.

Verzelexius 18%

VeBmayer, M. 140'% 143° 159

Victor de Maynardis 20°

Visconti Giangaleazzo s. Giangaleazzo

Vitus Augustensis 114>

Voigt, G.  83% 86! 90* 912 92% 932 932
93% 9431 974 9742 g4 ggis gga6

Wackerzapp, H. 183

Wahrmund, L. 46%

Walburga Baldung
220-221 230 232

Walker, D.P. 66
Watanabe, K. 1

Watanabe, M. X 1 3 3-4 57'® 64° 90'° 99
994

218 215215 o6
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Weber, M. 44"
Weier, R. 247 252
Weimar, P. 49%
Weinrich, L. 7°
Welfo, Graf 156
Welsberg, W. 140
Wendehorst, A. 56%

Wenzeslaus, Dt. Kaiser u. Konig von Boh-
men 16°* 28-29 297

Werminghoff, A. 82* 85° 86'°
Weyer, B. IX-X

Wiesmayr s. Leonhard Wismair
Wigoleis, Gradner 114
Wikstrom, I 2

Wilhelm von Breda 110*
Wilhelm von Ockham 173-174
Wilhelm, Herzog 132 149%
Willoweit, D. 81!

Wilpert, P.  XI

Wismair s. Leonhard Wismair
Wolf €. - 175 175"

Wolfsgruber, K. 141'% 143° 2107 214%
Wolgast, E. 63!

Wurm Nikolaus s. Nikolaus Wurm

Yamaki, K. 2
Yamashita, K. 2

Zabarella s. Andreas Zab., Daniel Zab.,
Franciscus Zab., Peter Zab.

Zacoari de Buzzachinis s. Arcoano Buz-
zacarini

Zallinger, A. 1587

Zani, K.F. 210° 224

Zanutto, L. - 381

Zasius Ulrich s. Ulrich Zasius
Zaun,]. 100"

Zavoyssio de Zap 17°°

Zerfoss, D.E.  96%
Zimmermann, H. 974 97% 108%
Zina Buzzacarini 32'°

Zonta, C. s. Zonta, G.

Zonta, G- 627782 16> 182 19020050 a0
2454 2905 PRS0 RLEHI0E Bl JUTL DT DUTE
32110 32111 331]2 33120 34124 38141



SACHREGISTER

SACHREGISTER

(Nach Vorgaben der Autoren erstellt von Alfred Kaiser)

Adlerwappen 119

Advokat 52

Aktenbeweis 126
Aktensammlungen 124" 139-140
Aktenstudium 127
Aktenverzeichnisse 126'%
Almosensammlung 75
Altarssakrament Zeigung 73

Altes 65-67 altes Recht 6567 s.auch:
antiquarisch; priscus 65

Ambiguitat des Cusanus 172 178 189
192

Antenore Legende von A. 185
Antichristus 175
Antiquarisches Interesse 70
Anwalt 57

Anziani 48

Appellation 131" an das Konzil
92-99 102 131 an den besser zu unter-
richtenden Papst 86 89 91 127 131

Appellationsschrift 57
Archiv Urkunden 108
Archivstudien 132
Aristokratie 198
Ausgleichsverhandlungen 118
Autograph des NvK 210217
Auxilio et consilio 105

72-78
Beistand wechselseitiger 119
Belehnung bei Herrenfall 107

Belehnung in direkter Erbfolge
115

Belehnungen nur nominatim 137
Bergbau 103
Bergregal 111 130 134

Bestdtigungen von Rechten und
Privilegien 111 Erze 111" Vogtei

Basler Konzil

111 Wildbann 111* Zoll 111*
Bibeltheologische Legitimation
71

Bischofe/Bischof 73 als domini ter-
rae 105 als Firstendiener 107 als
furstliche Kanzler u. Kaplane 106 als
Herzog 129 als Hofkaplane 136 als
Kanzler oder Hofbeamte von Fiirsten
110  als principes imperii 105 als
Reichsfiirst 129 bischéfliche Praxis des
NvK in Brixen 79 Einsetzung von B.
Mitsprache der Fiirsten 106 Freiheit d.
B. 120 Rechte des B. weltlicher Art 128
verlieren ihre Unabhangigkeit 136

Bischoéfliche Lehen 105

Bischéfliches
des NvK 108

Bischof und Landesfiirst 118

Bischofsliste 104 104*

Bischofswahl nicht frei 125

Bistum und Territorium 104

Bistumsgeschichte 120

Amtsverstindnis

Bracchium saeculare 111
Bruderschaften 73
Biirger 198 200
Biirgermeister 203
Biirgerrecht 47 50-51
Bilirgerschaft 198

Bulle Contra Sathanae 94 Execrabilis
92 In coena Domini 96* Ineffabilis
91** Infructuosos palmites 94 Justis-
sima quamvis 91® Salvator humani
generis 94-95

Bund Bischof-Fiirst 120

Burgen 129 dem Bischof widerrecht-
lich genommen 130

Buflbiicher 77

Clementinen 4675
Collegio de Sapienti 45
Condominium 119

Corpus iuris canonici 64-78 s.
Dekretalen; Decretum Gratiani; Extra,
Liber E.; Extravaganten; Sextus, Liber
&
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Corpus iuris civilis s. Institutionen;
Kodex; Novellen

Credenza 45

De concordantia catholica 64-71

74 78-79

Decretum Gratiani
187

Dekretalen, Dekretalenrecht
65-66 70 72-73  (jingere D.)
talistik in Padua 68

Demokratie 198-199

Deutsche Orden 56

Dialoge des NvK 219 221
Digesten 70

Ditzesankapitel 196

Diversitas temporum 63
Dominium utile vel directum 132

66-70 72 180-182

Dekre-

Einlésungen 137

Einsicht in historische Zusam-
menhdnge 116

Eintracht 188191 s.a. Konkordanz

Entfremdung von Kirchengut 115
Ik

Entfremdung von Kirchenlehen
130

Entwiirfe zu Predigten des NvK 218

Entwurfheft des NvK 212 zweites
220 drittes 220 wviertes 220 s.a. Ent-
wurfsbuch

Entwurfsbuch des NvK 212 zweifes
217 drittes 212  viertes 212

Erz 139

Erzadern 130

Excitationes des NvK 219 221

Exkommunikation 199
Extra, Liber E. 65°73-75
Extravaganten 74-75

Exzerpte des NvK 220222
Fialschungen Aufdeckung 67 Ent-
larvung 116”

Forschungen zur Rechtsge-
schichte 127

Fragmenta des NvK 211 215-216 220
222 229-232
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Freiheit 204 der Kirche 121 123 von
Bischof und Kapitel 121

Freiheit des Menschen 70
Friede 59

Frieden First-Kirche 121
Frieden Fiirst-Bischof 122
Friedenskonferenzen 51

Fiirst als Vogt 118121 tut der Kirche
Gewalt an 130

Gegenreformation 60
Geleitrecht 129
Gemeinrecht 70%
Gemeinschaft 196 199
Gemeinwohl 198
Gerechtigkeit 117
Gerichtshoheit 105
Gesandtschaft 47 49-51

Geschichtlichkeit 63-79 geschicht-
liches Denken 67 historische Bildung
70 Quellenforschung 66

Gesetzgeber 199-200
Gesetzgebung 198-199
Gesetzgebungskommission 52
Gewissen 43

Gleichheit 196 204
Glossatoren 68

Glossen des NvK 209 des St. Rosinus
213 219  s. a. Marginalien 213

Gottesdienstgestaltung 73
Grabinschrift 51 52%
Grabmal 45
Grafschaftsrechte 104-105

Griindervagte advocati fundatores
123 Kastvogte 123

Gutachter 60

Héaresie 199

Handbuch, theologisches 77

Handgelibde 120-121

Handschlag bei Biindnis 120

Handschriften des NvK 210213 215
220 s. a. Manuskripte

Herrschaft 195-196 Deckung von
weltlicher und geistlicher H. 129 im
»Bistum« 130 weltliche H. der Kirche
129
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Herrscher 198 200
Herzogtum ducatus 105

Hierarchie und Konsens
archische Struktur 67

Hierarchien 196
Historiker 104 der H. NvK 111
Historische Akzentuierung 131

Historische Rechtsbegriindung
120 125

Historisches Interesse 132
Hofpfalzgraf 49 58
Honorare 51

Hostien, blutende 74

68 70

65 hier-

Humanismus

Immunitdat 104

Impetitiones 125
Institutionen 70%

Integritdt des Kirchenbesitzes 134
Interdikt 50127

Interdikt in Schuldsachen 74

Juden 74
Juristische Analytik 116

Kaiser 200 203-204
Kaiserliche Privilegien 104 109
Kaiserliche Schenkungen 120
Kaiserlicher Schutz 114
Kaiserwahl 59
Kammergericht 58

Kanon der Bibel 179 181-182
Kanones Widerspriichlichkeit 65
Kanonisches Recht 178
Kardindle 203-204
Kardinalskollegium 182

Kirche 195-196 200-201 203-204 Frei-
heit der K. 142 Schutz der K. durch
Fiirsten 132 weltliche Rechte d. K. 116

Kirchengeschichte 197
Kirchenhoheit 81-83
Kirchenrite 196
Kirchenrecht 197
Kirchenreform 82 84 88 101-102

Kirchenviter 63 68

Kirchenverstindnis 65
Klagspiegel 58

Klausur 74

Klerus 199 203
Klerusversammlung 127 131
Kodex 70

Kéln Provinzialkonzil (1452) 78
Koénigliche Schenkungen 115
Koénigswahl 200
Kérperschaften 195-196 199 201 204

Kommendierung von Benefizien
76

Kompaktaten 106 114 140
Konkordanz 180 s.a. Eintracht
Konkubinarier 7376

Konsens 183-184 188-189 195-204
s. a. Hierarchie s. a. Konkordanz

Konservatismus des Kirchenpoliti-

kers NvK 142

Konservatoren
1137

Konsilien 59
Konstantinische Fdlschung 67

Konstantinische Schenkung
203

Konstanzer Konzil 72
Konstitutionalismus 197
Konzepthefte des NvK 212

Konzil 200-201 204 Basel 55-56 In-
fallibilitdt d. Konzils 173

Konziliarismus 82-83 101 178 178*
179-180

Konzilien Kanones Glaubensdefinitio-
nen 65 Hiufigkeit der Zitierung 66—67
s. Basel; Konstanz; Lateran; Lyon; Par-
tikularkonzilien

Krebser 139
Kriegsdienst 105
Kurftirsten 200 203

litterae conservatoriae

174

Laien 200

Laienspiegel 58

Landesfiirstentum 103 Entstehung
104

Landesherr  dominierende Stellung
107
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Landesherrschaft 81 84-85 88 90 93

97 101
Landgerichte Belehnung mitL. 106
Landstande 127
Landstdndischer Adel 114
Landtag 131
Lantschaff 129 Landherren 129
Lateran, Konzil, IV. 65°73-74

Legationsreise durch Deutsch-
land 1451/52 72-74
Legislative 195199

Lehen 120132 dem Kaiser angetragen
133 Erblichwerden 106 Erblichwer-
dung 130 freie Vergabung 129 Heim-
fall von L. 135 Kirchenlehen Empfang
durch Herzog 126  Lehenriickiibertra-
gung an Kaiser 134 Mutung 119 na-
mentliche Auffithrung oder in genere
123 Nennung 119 Neubelehnung im
Detail namentliche Nennung 126
Reservierung 119

Lehenentfremdung 140
Lehnrevers 126
Liber Extra 46
Liber Sextus 46
Libertas ecclesiae 123
Lyon Konzilll Nemo 76

Martyrer
123

Magdeburger Recht 53
Magister decretorum 44
Mainz Provinzialkonzil (1451) 74
Mainzer Reichslandfriede 53
Maior et sanior pars 196 204
Maior pars 196 201-202 204
Manuskripte des NvK 214-216
Marginalien d. St. Rosinus 210
Mathematik 221
Mediatisierung 141
Mehrheit 195-197 199-202 204
Mehrheitsbeschlufi 195
Mensa episcopalis 110
Metropolit 203
Ministerialen 104 129 Erstarken 106

Modernitat des Cusanus und Marsi-
lius 172

NvK sieht sich als Mértyrer
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Monchsorden 41
Monarch der Kirche 99

Monarchie 198 200
Mos gallicus 68 italicus 68
Miinzregal 109

Nachlafs des NvK 220
Nachleben 138

Namentliche Nennung von Lehen,
Rechten und Besitzungen 132

Nationalkirchentum 82
Naturrecht 7075187
Necessitas temporis
Nemo, Dekretale 76
Neuplatonismus 197

Niedergang der weltlichen Macht
der Kirchen 105

63-64

Norm 63
Novellen 70
Novitas 78

Nutzung alter Urkunden 126'%

Oligarchie 198

Opera omnia des NvK 209 219 221
Ordensgemeinschaften 51
Ordensregeln 74

70 Originalitat 79
Reichskir-

Originalia
Ottonisch-salisches
chensystem 104

Péapstliche Monarchie 96 102
Pdpstlicher Eingriff 106
Pisse 105113

Pallhduser 113%
Palwagenprivileg 113
Panormia 58

Papst 49

Papsttum 197
Partikularkonzilien 6771
Partikularrecht 71
Pentarchie 69
Personlichkeit des NvK 138 142

Petrus Apostel Primat von P. 182
Romischer Episcopat von P. 175
179-180
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Pfandbriefe 112
Pfandrechte 112
Pfandschaften Einlosung 136
Pfriindenwesen 73
Philosophie platonische 221
Plagula des NvK 217 220
Poenitentiale 77

Politie 198

Predigt-Ms. autographes des NvK
209-211 213 215 217-220 222 224-225

Predigtentwiirfe des NvK 220

Principes imperii 132

Priscus, prisci 6674 prisca theologia
66

Privilegien  Achtung der P. 132
romischer Konige und Kaiser 125

Professorengehalt 45
Provinzialkonzilien 78 Statuten 75
Prozefirecht 46

Qualitas temporum 63
Quellenbelegung 129
Quellenforschung 66
Quellenkritik 116
Quellenstudien 108 140
Quod omnes tangit 65

Randglossen des NvK 108

Randnotiz des St. Rosinus 213 s.a.

Glossen 213
Ratsschreiber 60

Recht und Gewohnheit 110
Recht 110

Rechtliches Gehor 96

Rechts- und Besitzverhédltnisse
der Kirche 108

Rechtsgeschichte 63-79
Rechtsgeschichtliche Studien 142
Rechtshistoriker 138
Rechtshonoratioren 44
Rechtsposition der Kirche 122
Rechtswissenschaft 42
Reduktion des Kirchenbesitzes 136
Reform 63-79
Reformatio generalis

»altes«

64 71

Reformation 181 191-192 Marsilius,
Cusanus und die R. 173-174

Regalien 104 an Kirche geschenkt 129
insgesamt 134 kaiserlicher Schutz al-
ler R. 134

Regierung 198

Reich 195 197 200 204
Reichsbistimer 105
Reichsfiirst als leerer Titel 136
Reichsfiirsten 132
Reichslehen 115

Reichsstandschaft bedroht 140
Reichsstandschaft der Bischofe
106

Reichstag 203-204
Reichsunmittelbarkeit 141
Rektor 54-55 59

Religioses Leben  Forderung 107
Klosterreformen 107  Predigttitigkeit 107
Synoden 107  Verwaltungstitigkeit 107
Visitationen 107

Renovari in melius, in pristinum
63

Renten 131

Reprédsentanten 202 204
Repréasentation 195-196 200-201
Res iudicatae 138
Resignation 133
Restitutionen 120 136 138
Restitutionsanspriiche 126

Restitutionsforderungen betr. Kir-
chenbesitz 114

Richtsteig Landrecht 53
Ritterorden 74

Rémischer Bischof
R. B. 182

Romisches Recht
vilis -

182 Primat des

s. Corpus iuris ci-

Sachsenspiegel 53-54
Sachsenspiegelglosse 54%
Sdkularisierung 106 142
Sakularkleriker 42
Sakramentenrecht 63°
Salbiicher 129
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Salinen 103
Salz 134-135
Salzadern 130"

Salzburger Provinzialkonzil
s

Sammlung von Urkunden 116
Schenkungen kaiserliche 109

Schiedsrichter 45 60
Schiirfrechte 134 139 Sichern von
Seh. 157

Schutz der Kirchen 105

Scientia civilis Zivilrecht 42
Scientia divina Theologie 41
Scientia permixta Kanonistik 42
Scientia scientarum Kanonistik 43
Seelsorgepraxis 78

Sermones des NvK 210-212 214-215
218-221 223 226 226° 227-229 231-232

Sextus, LiberS. 75

Sicherheit der Kirche
Person des Bischofs 122

Silber 134-135
Silbergruben 130
Singularitdt 72

Sollicitudo  in sollicitudinis partem
73

Staat 196 201
Staatskirchentum 102
Stadtherr 52
Stadtrdte 60
Stadtrechtsbuch 53 -
Stadtschreiber 58
Stadtstatuten 52
Stadtsyndikus 59
Stande 127 196
Statthalter 50
Steuerfreiheit 49
Stiftungen 60
Stipendium 51
Studium der Rechte
Stufenkosmos 196

Suche nach Ausgleich und Frie-
den doch auch Steigerung der Resti-
tutionsforderungen 117

121=122% der

99-101
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Symbiose Furst und Bischof 119

Syndici 60
Syndikus 58
Synode 127'%

Taufspendung 75

Tempus, temporis, temporum 63
necessitas 63 qualitas 63

Territorialherrschaft 106
Theologie 41 43 46 60
Tradition, Traditionsgut
Traditionen 120
Traditionsbiicher 108
Traktate des NvK 219 221

Transsumierung von Urkunden
112

Trebeta Legende vonT. 185

Trierer Bistumsstreit (1430ff.) 75

Tyrannei 198

tzway puecher
211-213 216 225

Ubereinstimmung von ecclesiastica
iurisdictio und temporale dominium
132

Ubertragung von Vogtei und Lehen
an einen anderen Fiirsten 133

64 66 68

des NvK  autograph

Universalkonzil 197 200
Universititen 44
Universititsstatuten 47
Urbarbesitz der Bisch6fe 106

Urbare 108

Valentior pars 188-190 198 202
Vasallen Gehorsam 134
Verifizierung von Ortsnamen 108
Verlust der Reichsrechte 140

Verpfindung von Burgen und Besit-
zungen 110

Verpfandungen Einlgsung 112 von
Kirchengut 135

Versammlungen
Vikaren 127

Verteidigung des Kirchenbesitzes
108

Vidimierungen

von Pfarrern und

108 140
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Vienne, Konzil 76
Vita activa 42

Vita contemplativa 42
Vita permixta 42
Vogte Stellungd. V. 130

Vogtei 129 als Lehen 115 Belehnung
mit der V. 106 Ubertragung an einen
anderen 136 Vogte 128 advocati 105

Vogteirecht 81 858793
Volk 200-201
Volkssouverdnitidt 189-190 197

Volkswille 195 200

Wahl(en) 196 198 203
Wahlrecht 204

Wahlrecht d. Domkapitels 107
Wahlsystem 196 203-204
Wesen des principatus 123

Wiederaufnahme der Politik des
NvK bei spéteren Bischofen 138-142

Wiederherstellung verletzter Kir-
chenrechte 108

Wiener Konkordat von 1448 83
Wildbann 109

Zehnte 131

Zivilistik als Hilfswissenschaft der
Kanonistik 71%

Zivilrecht 41 43 45 50-51
Zolle 105

Zollrechte 109

Zollregal 109

Zollstellen 130

Zolstangen 109
Zustimmung 195-196 198-203
Zwei Schwerter 129
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ORTSREGISTER

(Zusammengestellt von Alfred Kaiser)

Aachen 145%
Abtei 87
Achensee 84
Aichach 125 1597
Alexandria 69
Altrasen 110

Ambras 1167 125 134 146% 148% 1532
164%
Antiochia 69

Antiochien 176 179%
Aquileia 25
Armagnac 28

Arqua 206-207
Athen 71%

Augsburg
225¢

Avignon 28 49 52
Axam 161'% 165%

109* 110 145% 210 216* 218

Basel 5% 5° 22% 58 84 92 97 98* 100-101
17

Belgien 217

Belluno 100

Bergamo 52

Bernkastel-Kues 217

Barcelona XI

Bilbao XI

Bologna 5° 27 29 38 44-45 45" 46 46% 47
47°1 48 48% 48% 49 51 53-54 60 99

Boston 13%

Bozen 116 124 124'"! 135 209

Brenner 89

Brescia 104*

Breslau 101

Brindisi 22%

Brixen 1IX 21* 66 79 82-83 83-86 86-91
93-95 98% 99 101 104 104* 105-106 106°
107 108% 112 113 113% 116 116™ 116™
119-120 126-127 131 135 138-140 143!
143* 1437 143°% 1472 1474 149% 1579
1607 164% 210-211 213-215 224-225
225! 225% 226 226! 227 227" 228 228! 229
229! 230-231 231! 232
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Briissel  214-215 217-218 220 225 226
228! 229 229! 2312 232

Bruneck 85 90 90*' 93 104* 110 124" 126
126'> 138 1474

Buchenstein 89 118 126-127 136'7! 137
139 228

Burgund 28

Candia 38
Catania 55
Chalkedon 201
Corvara 109

Déanemark 59
Dalmatien 34'%
Deutschland 32

Eichstdtt 9

Eisacktal 89 104 156°' 1637 164'°
England 28

Enneberg 87

Erfurt 54-55 59

Feldthurns 118 121 125 130 136'7 137

157%
Feltre 100
Ferrara 17% 27 47 51

Florenz 7 9% 11 22% 23 2473 27 278 30108
33 36 36" 39 46 51 192

Frankreich 6 28 33
Freiburg 210°

Gent 214 226
Genua 36 192
Girona XI
Gorlitz 54
Gossensass
Gotha 59
Gries 84

Gufidaun 118 120-121 125 130

Hall 103 134 162
Haslacher Klause 157%

103 134 162
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Havelberg 58
Heidelberg 101 216*
Herbipolis s. Wiirzburg

Innichen 84 109 227-228

Innsbruck 107 113-114 116 116™ 117-118
121 124-125 127 130-131 135 140 1474
148% 153 160* 164™ 210 216 218 224
29559002

Inntal 104 115 129 134 139 156 1637
Italien 28 31 37

Jena 54
Jerusalem 69 176 179%

Kirnten 130 147% 155"
Klausen 85 123 139 228
Koblenz 110 243

Kalni: 53.71% 78 785410 1103
Konstantinopel 69

Konstanz | 5 5% 7 72 7206 2280494295
33116 39 39146 644 92 94

Krain 130 147%
Krakau 19%
Krimmler Tauern 109
Kues 2-3 183%

Landeck 125
Leipzig 53-55
Liegnitz 53

Lowen 218

Liibeck 55 59

Lueg 125130
Littich 218 220 222

Mailand X 247 27 28% 3032 32'7 32'® 35
50 52

Mainz 56 78 78% 96 102 102

Mantua 27 29-30 33" 89 89'¢ 90 92-93
104* 137

Marseille 51 192

Matrei 89 112 112* 113 113* 114 116-117
125 134 136'7 139 148% 224

Meran 115% 152'8
Meranien 115% 152 160”!
Messina 22

Metz 192

Michelsberg 110 148%
Mittelitalien 28
Miilbach 130
Miinchen 1
Murbach, Abtei

Narbonne 7°

Naumburg 59

Neapel 218

Neu-Ruppin 53

Neuburg 1447

Neustadt 107

Neustift 84 137 213 220
New York 1

New England 199
Niederlande 211 214-215 217-218
Nijmegen 233

Nizda 192

Norditalien 6 8 28 31 35

Niirnberg  56-57 57'® 100 146* 155%
156* 1927

Osterreich 8

2127

Orleans 28
Orvieto 98%
Ostpreuflen 56

Padua IX XIII355°6-7 7! 89 9'59'7 10
Pl A= 28 P12 1201928 1R0sgs i 3%
13%:13%0 14 142 bbb dsiailiea 16
a7 1 7ES g1 g anianel gnet gt au
2470942 9506 267597 D77 98 Date
29-30301%2:311% 32 391103333113 33120 84
3413 341 35 36" 38-39 47-48 52 56 68
71% 78 88 99-100 100* 171-172 174 178
185 192 197-198 200 207

Palermo 55

Paris 19% 51 197

Parma 17°724%

Passau 125 144!% 209 212 214 219 225
Perugia 5° 51

Pisal 7 167 79°L 31| g4le¢ o7 37218 agiqra
Pochlarn  145%

J o s b

Pustertal 85 104 109 129 134 139 163’

Ravenna 49%
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Refredo 46

Regensburg 1 107 140 140' 144
Reiffenstein 125

Rodeneck 118 120-121 125 130

Rom 6 6° 24 247° 27 31 36 39 59 69 90
94-96 101 113 155" 171-173 175 177 179
179%7 180 192 197 218

Rostock 55
Rotterdam 17%
Riidesheim 100

Sdben 83° 104 143* 1437 143° 14742
Salamanca 229

Salzburg 84 86 90 143* 211 215-216 219
222 229 229* 231-232

Sant Cugat del Valles XI
Schwiébisch-Gmiind  210°
Schoneck 147%

Schwaz 103 134 162
Schweinfurt 56 99
Siena 91

Sommersberg 125
Sonnenburg 84 87-88
Sonnenburg, Abtei 129
Sprechenstein 125

St. Anton 84

St. Blasien 1167

St. Cassian 132

St. Georgenberg 84 1611

St. Petersberg  114-115 115% 116-117 125
132 134 139 161% 165%

St. Raphaelsburg s. Buchenstein
Stams 84 161
Steiermark 1474

Steinach 89 112 114 116-117 125 136'7
189

Steinegg 125

Sterzing 116 125 159%
Straflberg 114 116-117 125
Strafburg 58 12410

Tarviso 17%
Taufers 93 109 116 120 122 129 136'7 140
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1474 153*

Tegernsee 218

Terni 100

Thurn a. d. Gader 1367

Tirol 119 130 210-212 218 220-222
Toblach 109

Todi 171

Trau 36

Treviso 247

Trient 64* 100 104 106 209-213 219
225-227

Trier 185 192 197
Turin X

Ulm 145%
Ungarn  17¥
Uttenheim 109 147 1532

Valencia 218 227-228
Valenciennes 215
Valvaso 1758

Veldes 85

Vellenberg 146% 148%

Venedig 6 8" 20 27 28% 29-30 32 3210 33
3311733119 331% 34 34124 35 35126 36 3612
37-38 380 38!41 8915 9899 192 207 229°

Verona 21% 3210 33 33113 1452
Vigo di Fassa 84
Villnéss 153%

Welsberg 109
Wengen 87

Wettin 55

Wien 33 5698 100 111* 135 160*! 210% 219
Wiener Neustadt 135
Wilten 84 89
Wipptal 89 139
Wittenberg  58-60
Worms 59 101
Wratislava 16 17°®
Wiirzburg  20° 56

Zaragossa XI
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HANDSCHRIFTENREGISTER

(Zusammengestellt von Alfred Kaiser)

Bamberg, Staatsbibliothek
Cod. patr. 150 124"°

Eichstitt, Staats- und Seminarbibliothek
Cod. St218 8% g1t gl pj&t 9nes-pr7d
35125 37134

Bozen, Staatsarchiv Cod. St687 233

Hs.3 1187 118% 119% 119% 12609 1917
121%% 122'® 13310

Hs: 80 13128

Hs. 129" 1167

Hs. 146 154% 156% 1587 1587

Firenze, Biblioteca Nazionale
Cod. Magl. VI 131 9'¢

Fulda, Landesbibliothek

Godi@elo st
Breslau, Universititsbibliothek &

Cod V&IV, 77 124%0 Innsbruck, Museum Ferdinandeum

Dip. 616 1281
Dip. 1261/VI 209!
FB2094,1,3 128'%
FB 4650 159°!

Brixen, Bibl. d. Priersterseminars

Ms.C15 224
Ms.D11  (=—(15) 109% 114% 121%
122104 126124 1314 162

114
Ms.D13 124 Innsbruck, Tiroler Landesarchiv

Ha 1000 - 1182 12410

Hsi876 125 1167 14 {20 1020 4520
147% 147% 147% 148% 149% 152V

Brixen, Bischofliches Archiv

HRP26 140

HRR [ 1082 1115 1398 15018251 gg1se
Hs. 5135

13015 135 1e 1u15% SI4RH 47 (5oL
1577 157% 1597

HRR 63 141"
HRR XTI 211% 214% 218% 231}

1221 1991 13017 fagi
149% 149% 15212 1587

Hs. 5672 111* 1152 116% 124" 126!
1311 135'% 1367 146 146% 148"

HRR XII 2108 224-225 2254 149% 1495 15110 15752 160% 161108
HRR XI 225 1647

HRR XV 230 231 Hs. 5911 124109 Jo4111 " Joulld gHEN9
128 129 130 131 140
HRR XVII 226 228-229 229! 229° 230 13T 131% 1350 1967 16177
232

Innsbruck, Universitatsbibliothek

Briissel, Bibliotheque Royale Hs. 715 114%
Cod. Brux. 3819-20 77%

Cod. Brux. 9799-809 217 Karlsruhe, Badische Hof- und Landes-

bibliothek
Eichstitt, Diozesanarchiv Cod. Reichenau 48
Cod. B230 64° 12%#

814 1022 1124 1228

Kremsmiinster, Stiftsbibliothek
Cadd- 8
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Kues, Bibliothek des St.-Nikolaus-Hospi-
tals

Cod. Cus. 25 247
Eod. Cus,+ 52 70%
Cod CGus 537205
Cod.Cus. 83 XI
Cod:Cys:- 85 XI
Cod. Cus. 198 205
Cod. Cus. 199 205
Cod. Cus. 200 205
Cod. Cus. 217 240
God. Cus 220, 7172 1004 212 2172 2910
20072 221

Cod @us:221 - 107 1177° 119700512
1941 2518 85181361 13810
148"

Cod. Cus. 222 240

London, British Museum

Cod. Add. 19952 116”
Cod. Arundel 70 8 22%

Mailand, Biblioteca Ambrosiana
Cod. D93 20 22%°

Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek

Egmi975' 135" 13877
Cgm 1193 128"

Clm 4°504 8" 20% 35
Clim'22372 33"

Miinchen, Universitatsbibliothek
Cod. 2960y 842020953515

Neustift, Stiftsarchiv

Hz. 5Br al37id
He B5 2%
Hs. 40 112%2
Hs: 9317 1377

Oxford, Magdalen College
Ms. 86 191%

Padua, Biblioteca del Seminario
Cod. 578 321
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Padua, Biblioteca Universitaria
@ed201 220

Padua, Museo Civico
Cod. 133.XV saec. XVII/XVII 32'1¢

Paris, Bibliothéque nationale
Ms. lat. 15690 181%°

Pommersfelden, Graf wvon Schonborn
Schlofibibliothek
Cod. 168 8% 814 g5 gla gl7 gle 448 547

1548 1859 2052 2163 2265 32110 35]15

Prag, Statni Knihovna
Cod. IMG 18 21%

Rom, Bibliotheca Vallicelliana
Ms.B61 104

Salzburg, Stiftsarchiv St. Peter
Cod. A 363 215%

St.Paul, Lavanttal/Osterreich, Stifts-

bibliothek

Cod. pap31/4 8 8" 8'3 8! 91% 916 917 918
TR AN BT gsS p0e 9 Do gpEll
351 37

Treviso, Biblioteca Capitolare
Cod. 1177 B=

Trient, Biblioteca PP. Francescani

Cod. 49 209°

Cod. P 270
Do

209° 211-213 213% 217%

Turin, Biblioteca Reale
Ms. 121 190%

Vatikan, Archivio Secreto Vaticano
Reg. Vat. 400 110*
Reg. Vat. 461 Jl L]

Vatikan, Biblioteca Apostolica

Cod. Vat. lat. 1245 7957 219% 200 2217
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Wien, Osterreichische Nationalbibliothek Zeitz, Stiftsbibliothek

Cod. lat: 3330° 814 290 Cod. 2248 - 819 8lt gl5 gi6 gi7 Hpee Hpes
Cod. lat. 5513 8 812 81 g4 915 g16 1 dzieant gy

18 i 2 [ 1 el 3 ks [ e ol B )

125 2% 028 SRS pey 5

15% 16% 16° 16> 17° 207 21% 215

2265 2473 2574 32110 34122 35125 37134
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Abb. I: Bozen, StA, Lade 2, nr. 40; s. S. 150ff.

Abb. II: Brixen, DA, HA 7180; s. S. 224, Anlage L
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NikoLAUS vON KUES ALS KANONIST UND RECHTSHISTORIKER

STELLENREGISTER ZU WERKEN DES
NIKOLAUS VON KUES

(Zusammengestellt von Alfred Kaiser)

Apol. 234°
Comp. 221

De conc. cath. 3 66 67'° 68-69 69% 70-71
74-75 78-79 141 173 175 184 187 192 196
238-242

De conc. cath.I 64 201

De conc. cath. I, Praef. 66'* 177 177
De conc. cath.I,6 2012

De conc. cath. I, 14 201" 201"

De conc. cath. IT 64 178 180 183 197 201
De conc. cath. IT, 4 201"

De conc. cath. II, 13 175

De conc. cath. IT, 14  184% 201

De conc. cath. II, 15 2011

De conc. cath. II, 16 202

De conc. cath. II, 18 203%

De conc. cath. IT, 24  203%

De conc. cath. IT, 32 179%

De conc. cath.II,34 1737 175 1752 175"
176 1770 180°7 1812 481°L 1829973

De conc. cath. 11,39 1772
De conc. cath. Il 69 71 184 197 239

De conc. cath. III, Vorwort 176 176" 183
185 185* 185% 186* 186°! 186° 187
11887 1:8875 188 188 188> 20217 20218
202%

De: conc. cath. 1,1 17720

De conc. cath. I1I, 2 67 677

De conc. cath. ITI, 4 202% 203*

De conc. cath. III, 12 187 187* 203% 203%*
De conc. cath. III, 13  178%

De conc. cath. III, 14 70%

De conc. cath. IIT, 25 713 203%

De conc. cath. III, 34 176"

De conc. cath. III, 35 71%
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De conc. cath. III, 37 203%
De conc. cath. III, 38  203%
De coni. 220 241

De Deo absc. 220

De docta ign. 233 238 240-242 244 248
De docta ign. I, 11 2347
De docta ign. II, 7-10 233-234
De docta ign. III 234 2342
De ludo 249

De ludol 249

De mente 249

De non aliud 241

De pace 249 251

De poss. 248

De princ. 248

De sap. 205

De ven. sap. 238 241 249-250
De vis. 221 252
Reformatio generalis 64 71
Sermo Il 217%

Sermo XL 217

Sermo LXII 2217

Sermo LXIV 2217

Sermo LXVII 213%

Sermo CXCII 219

Sermo CXCVI 213%
Sermo CXCVII 219

Sermo CXCVIII 219%
Sermo CCII 222

Sermo CCXL 213%

Sermo CCLVII 78

Sermo CCLX 222

Sermo CCLXV 221
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