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O LENZ, TIrier MEUTHEN, Aachen SANTINELLO,
Padua © ST ALEMACH:; Maınz EMIL VA  Z VER, Dendermonde/Bel-
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Redigiert 1m Cusanus-Institut der Johannes-Gutenberg-Universität 1n Maınz
unter Mitarbeit VO  a Robert Danzer.
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VORWORT

ber den festlichen Verlauf des Kueser Cusanus-Jubiläums wurde bereits 1m
Jahre 1964 be1 der Veröffentlichung der » Festansprachen « (Kleine Schriften der
Cusanus-Gesellschaft, eft 7) in Wort un Bild berichtet.
DiIe wissenschaftlichen Vorträge, die den Kern der Jubiläumsfeier bildeten und
dieser 1 SaANZCH das Gepräge elInes wissenschaftlichen Kongresses gaben,
bedurften verständlicherweise elner längeren Druckvorbereitung. S1e
erscheinen 1er 1n derselben Reihenfolge, 1n der S$1e gehalten wurden. Die och
ausstehende eindrucksvolle Vorlesung VO  w) Raymund Klibansky ber » Nach-
wirken un! Wiederaufleben des Nikolaus VOoNn Kues« hoffen WI1rLr 1m nächsten
Band dieser Reihe veröffentlichen können.
DIie grobzügige Unterstützung der Landesregierung VO  w) Rheinland-Pfalz hat
sowohl die gylanzvolle Gestaltung der Kueser Jubiläumsfeier Ww1e die Veröfftent-
lichung dieser Festschrift ermöglicht. Namentlich SCE1 Herrn Ministerpräsiden-
ten Dr Peter Altmeier und Herrn Kultusminister Dr Eduard rth der VCL-
bindlichste ank der Cusanus-Forschung unı aller Cusanus-Freunde C
sprochen.
Für wertvolle Mitarbeit be1 der Redaktion dieses Bandes und das Mitlesen der
Korrekturen danke ich Herrn Dr. Robert Danzer VO Institut für Cusanus-
Forschung der Un1Lversität Maınz.

Rudolf Haubst
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Vyver, Emil Vxan de, OSB.,., Prof. DE:, Den- und Handelskammer, TIrier

dermonde/Belgien Zillober, Konrad, Pullach
Zımmer, Alois, MAdB, DG TITIier
Zımmermann, Therese, KölnWagemann, Franz-Josef, Oberregierungs-

rat, Röttgen Bonn Zütphen, OSe! V: och



AAA

A

E y

Vr}

M  An

!  80  Z
ex

an

S  S
CR  Sa kn

M

S  n V

@

S  >
E  S

a

Ö

Ya
AT

w  w
a e

L an CM
S

r
i

Va in  in s

a AA  ( WE
>W z Sarn

K Bnnn
e

-

e  jVE n W Na

SS  Og yn Au  R
na  na A  D

C  N  E na 6
F D An

-
O JX

5  A Z
Z n

MCf  7 KLM-  M 4M

A %r NK  e
D A

(  .. d  S w K X0  AAn
kr Ala

i 4
V N

Z n LEAZ
.

SS
}  A c UT A

yı  s S  Sn K mFA E D  A n
ON  A OEn  AB C

E S  Sr  e
Bae  S S O

7  3E Ka  % ( E X
a Bz  .

4O

\r  \r A  R  S A  R A
a W, bE

S  S z e  ynS
S R G  B

D al  Car A R S  7 U  )
la SR  e - ;  %$  WE  FE

anDr A N AD
Rr S „nı

„nr



KU  NG

HD Archives hısto1ire doctrinale et hlıtteraire du yCH äge, Parıs
1926 ff.
Nicolaus de (Cusa, Apologıa doctae 1gnNOrantia€Apol doct 1811

Ap theor Nicolaus de C-S9: DDe .P- theor12e
Ars COM1LD 111  < ver1! Raimundus Lullus, Ars compendi10sa invenijend1 verıtatem.

Ars ult Raimundus Lullus Ars generalis ultıma, Palma de Mallorca 1645
Beryl Nicolaus de Cusa, IDIS beryllo
BGPhThM — Beıiträge AD Geschichte der Philosophie und Theologie des

Mittelalters, Texte 1LN! Untersuchungen, Munster 1892 f.
Colliget PTINC — Heymerıcus de Campo, Colliget PTINCIPDI1OTUML naturalıs

dıvını et humanı philosophice doctrinalhum
Comp Nicolaus de Cusa, Compendium
Comp div Heymer1cus de Campo, Compendium divinorum
Conc cath Nicolaus de CAsa: De concordantia catholica
Cribr Ich Niıcolaus de (SUSa; Cribratio Alchoranı
SEL Corpus SCI:  Tum ecclesi1astıcorum latınorum, ed Academıia

()aesarea Vindebonensıs, Wiıen 1 866f£.
CSt Cusanus-Studien Sitzungsberichte der Heidelberger Akademie

der Wissenschaften, Philosophisch-historische Klasse, Heidelberg
1930ff.
Cusanus-Lexte Sitzungsberichte der Heidelberger Akademie der
Wissenschaften, Philosophisch historische Klasse Heidelb 1929 ff.

De acqual Nicolaus de CSa De aequalitate
De ‚ON1 Nıcolaus de Cusa, DDe CONILE!  15
De dato Nicolaus de Cusa, |DIS dato patrıs Iumınum
De deo bsc Nicolaus de (Cusa, deo abscondito
De f11 Nicolaus de GCusa; De fiıliatıone el
|DIS Gen Nicolaus de Cusa, De (Genes1
De udo Nicolaus de Cusa; De ludo globı1
De ente Nıcolaus de Cusa, Idiota de inente
De 110  =) 1ud Niıcolaus de Cusa, IIirectio speculantıs SCUu de 110  $ aliud
De PaCce Nıcolaus de Cusa, De DaCC fide1
De POSS Nicolaus de Cüsa; IDIS pOssest
De N Niıcolaus de Cusar De PCINCIDIO
De U: Nıcolaus de CCusa, De quaerendo Deum
De Sap Nicolaus de (Cusa,; Idiota de Ssapıcnt1a
De 519 2et Heymeri1cus de Campo, Iractatus de sig1illo aetern1ıtatıs, OINN1UIN

artıum. exempları



De ult Nicolaus de Cusa, Conıiectura de ultimıs diebus
De V1Ss Nicolaus de Cusa, De Vis1one De1

Heymerıi1cus de Campo, Disputatio de potestate ecclesiastiıca iınDıiısp de DOt ccl
Basıliens1 concılio collecta

Doct 1gn. Nıcolaus de Cusa, Ve docta 1gnorantıa
— Estudios Lulianos. Reviısta cuatrimestrale de investigaclon

Luliana Medievalistica, Palma de Mallorca
FEL Festakademie der katholischen Erwachsenenbildung 1172 Bıstum

Trıier, Irıer
Greg. Gregori1anum, Rom

Nicola1 de (Cusa Opera (Omnıiı1a 1UsSSu EL auctorıtate Academi1ae
Litterarum Heidelbergensıs ad codicum fidem edita, Leipzig un!
Hamburg 1932 ff.

H]J Historisches Jahrbuch der Görresgesellschaft, München und Freibg.
HMKM Humanısmus, Mystık und uns in der Welt des Mittelalters:

Studien und lexte ZUE Geistesgeschichte des Mittelalters, hrsg.
Von Koch, A5 Leiden-Köln 1959

HSB Sıtzungsberichte der Heidelberger Akademıie der Wissenschaften,
Philosophisch-historische Klasse, Heidelberg
Hıstorische Zeitschrift, üunchen

KSCG Kleine Schriften der Cusanus-Gesellschaift, hrsg. VO  - der (Cusa-
nus-Gesellschaft (ın Verbindung mi1t der katholischen Akade-
miearbeıt des Bıstums MEr Trier

ThK Lexikon für Theologie und Kırche, Freiburg 21057f£.
Meıister Eckhart, Die lateinıschen Werke, Stuttgart-Berlin 193

MECG Mitteilungen und Forschungsbeiträge der Cusanus-Gesellschaft,
hrsg. Von Haubst, Maınz 1961 ff.

MG  ab Monumenta German1a2e histor1ica
MIÖOG — Mitteilungen des Instituts für Österreichische Geschichtsfor-

schung, (Innsbruck) Graz-K öln 1880ff.
MOG Raimundı Lullı UÜpera Omn1a, ed Salzinger, Maınz 1’72IA
MThZ Theologische Zeitschrift, München
NH]J Neue Heidelberger Jahrbücher, Heidelbérg

Raimundi ‚ullı Opera atına, ed Stegmüller, Palma de Mallorca
1959ff.

ORL Obres de Ramon Lull, I=21; Palma de Mallorca 1906—1950
Niıcola1i Cusae Cardinalıis Opera, ed Faber Stapulensis, Parısıs
I15I4 (unveränderter Nachdruck, Frankfurt 1962)

— Patrologiae CUTSUS completus, serles Graeca, ACCUrante

Migne, Parıs S7£.
Phiıl ıbl Schriften des Nikolaus VO  } Kues, 1 Auftrag der Heidelberger

Akademie der Wissenschaften 1n deutscher Übersetzung, hrsg.
VO  - Hoftmann (und Wilpert), Philosophische Bibliothek
Hamburg (Meiner)

Ph)J Philosophisches Jahrbuch der Görresgesellschaft, München
Patrologiae CUrSUuS completus, serles Latına, aCCurante Migne,
Parıs 1844 f.



Quadrıp. quaest. Heymericus de Campo, Quadrıpartitus quaestionum syllogistice
up Sententiarum et Decretum

CIB Nicol6 de Cusa. Relazion1 tenute al Convegno Interuniversitarı1o
di Bressanone nel 19060, Firenze 1962

—- Römische Quartalschrifi für christliche Altertumskunde und
Kirchengeschichte, Freiburg Br.

RTÄ - Deutsche Reichstagsakten, München-Gotha-Göttingen 18067
bis 1963

Stat XP! Nicolaus de C83a,; Idiota de stat1cıs experimentI1s
Theol complem Nicolaus de Cusa, De theologicıs complementis
TIn rilerer Theologische Zeitschrift (Pastor bonus), Trier
Ven. Sap Niıcolaus de ( usa, De venatione sapıentiae

Martın Luthers Werke Kritische Gesamtausgabe, Weımar-
1883 ff.

+a artın Luthers Werke, Tischreden: Krıitische Gesamtausgabe,
Weımar 1912

K'Th Zeitschrift für katholische Theologie, Wıen
PhF Zeitschrift für philosophische Forschung, Meisenheim/Glan
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BEGRÜSSUN UN EINFÜHRUNG*

Von Rudolf Haubst. Maınz

Eın Philosc$ph des 19 Jahrhunderts unterscheidet die Schriftsteller in Stern-

schnuppen, Planeten und Fixsterne. » Dıe jefern die MOMeENTLANEN

Knalleftekte, inan schaut auf, ruft 5siehe dal< und auf immer sind S$1e VCL-

schwunden. « » Die 7zweıtenBEGRÜSSUNG UND EINFÜHRUNG*  Von Rudolf Haubst, Mainz  Ein Philoséph des 19. Jahrhunderts unterscheidet die Schriftsteller in Stern-  schnuppen, Planeten und Fixsterne. »Die ersteren liefern die momentanen  Knalleffekte, man schaut auf, ruft >sicehe da!< und — auf immer sind sie ver-  schwunden.« — »Die zweiten ... glänzen, wiewohl bloß wegen ihrer Nähe, oft  heller als die Fixsterne«, haben aber »nur geborgtes Licht und eine auf ihre Zeit-  genossen beschränkte Wirksphäre. Sie wandeln und wechseln.« — »Die dritten  allein sind unwandelbar ..., haben eigenes Licht, wirken zu einer Zeit wie zur  anderen... Sie gehören nicht einem System allein an, sondern der Welt. Aber  eben wegen ihrer Höhe braucht ihr Licht viele Jahre, eh es den Erdbewohnern  sichtbar wird«?.  Ä  Diese » Fixstern-Astronomie« ist allerdings mittlerweile überholt, ja, ein Niko-  laus von Kues hat es sogar schon im 15. Jahrhundert ausgesprochen, daß es  keine Fixsterne gebe, daß alle Himmelskörper sich bewegen, daß Gott allein  der unwandelbare, der ewig ruhende Pol ist, der alle Sphären um sich kreisen  Jäßt.  Doch der Sinn der Rede von den Fixsternen könnte eigens auf Cusanus ge-  münzt sein, dessen Geist heute noch, oder: heute wieder, ein halbes Jahrtausend  nach seinem Tode, so viele moderne Menschen in seinen Bann zieht.  * Die Begrüßungansprache zur Eröffnung der Jubiläumsfeierlichkeiten erscheint hier als  Einführung in den Zyklus der wissenschaftlichen Referate. Den Text der übrigen Anspra-  chen beim Festakt (der Festrede des Herrn Kultusministers von Rheinland-Pfalz Dr. E.  Orth sowie der Grußworte des Herrn Ministerpräsidenten von Rheinland-Pfalz Dr. Peter  Altmeier, des Hochwürdigsten Herrn Bischofs von Trier DDDr. Matthias Wehr und des  Herrn Kanonikus Dr. Karl Wolfsgruber, der in Vertretung des Bischofs von Brixen DDr.  Josef Gargitter sprach) siehe in Das Cusanus-Jubiläum in Bernkastel-Kues vom 8. bis 12. August  1964, Festansprachen: Kleine Schriften der Cusanus-Gesellschaft, Heft 7, Trier 1964. Dort  sind u. a. auch das Päpstliche Breve, die Predigt Sr. Eminenz Kardinal Augustin Bea, die  Predigten von Präses Prof. D. Joachim Beckmann, Prof. DDr. Bernhard Lorscheid und  Oberkirchenrat Helmut Rößler sowie die Ansprache des Metropoliten der griechisch-  orthodoxen Kirche in Deutschland Sr. Eminenz Erzbischof Polyefktos Finfinis veröffent-  licht.  1 A. SCHOPENHAUER, Sämtliche Werke, hrsg. von E. Grisebach, Bd. s, Leipzig  S. 479£.  z  21892_‚  27glänzen, wiewohl bloß ihrer Nähe, oft
heller als die Fixsterne «, haben aber » L1LULL geborgtes Licht un! elne aut iıhre e1t-

beschränkte Wirksphäre. S1e wandeln un wechseln. « » DI1ie dritten
allein sind unwandelbar S OD haben eigenes TLiCcht. wirken eliner Zeıit WI1E AL

anderen. S1e gehören nicht einem System allein A} sondern der Welt ber
eben ihrer öhe braucht ihr Licht viele Jahre: eh den Erdbewohnern
sichtbSE wird «

Diese » Fixstern-Astronomie« 1St allerdings mittlerweile überholt, Ja, eın Niko=-
laus VO  w) Kues hat CS schon 1 S Jahrhundert ausgesprochen, daß CS

keine FEixsterne gebe, daß alle Himmelskörper sich bewegen, daß CSOFF allein
der unwandelbare, der eW1g ruhende Pol 1st, der alle Sphären sich kreisen
5ßt
och der Sinn der ede VO  w) den Fixsternen könnte e1gens auft Cusanus SC
INuUunNz se1n, dessen Gelst heute noch, oder heute wieder, e1In halbes Jahrtausend
ach seinem Tode, viele moderne Menschen selInen annn zieht.

DiIie Begrüßungansprache ZUT Eröfinung der Jubiläumsf£eierlichkeiten erscheıint hıer als
Einführung 881 den Zyklus der wissenschaftlichen Refterate. Den ext der übrigen Spra-
'hen beim Festakt (der Festrede des Herrn Kultusministers VOTL Rheinland-Pfalz Dr.
Orth SOWI1E der Grußworte des Herrn Ministerpräsidenten VO  3 Rheinland-Pfalz Dr. eter
Altmelter, des Hochwürdigsten Herrn Bischofis Von TIrıer 1DDDr. Matthıas Wehr un des
Herrn Kanonı1ıkus }r arl Wol{fsgruber, der iın Vertretung des Biıschofs VO  e Brixen 1Dr
Josef Gargiıtter sprach) sıehe 1n IIas Cusanus-Jubiläum in Bernkastel-Kues om his August
1964, Festansprachen: Kleine Schrıitten der Cusanus-Gesellschaft, Hefit 79 TIrier 1964 Dort
sind uch das Päpstliche Breve, die Predigt Sr Eminenz Kardınal Augustin Bea, die
Predigten VONn Präses Prof. Joachım Beckmann, Prof. DDr Bernhard Lorscheid un
Oberkirchenrat Helmut Rößler SOWI1e die Ansprache des Metropoliten der oriechisch-
orthodoxen Kirche 1n Deutschland Sr Eminenz Erzbischof Polyefktos Finfinis veröfient-
licht

S5SCHOPENHAUER, Säaämtliche Werke, hrsg. VO Grisebach, 57 Le1ipz1ig
479£ 1892,



Um die Miıtte der 500 Jahre, auf die WI1Lr heute zurückblicken, schien die gelsteS-
geschichtliche und aktuelle Bedeutung des Nikolaus ([0)8] Kues freilich vollends
VeErgESSCH, 1n selner eigenen Kueser Stiftung, der T: nebst seinem Herzen
auch seine einzigartıge Bibliothek als se1in kostbarstes Vermächtnis an vertraut

hat, sehr, daß ausländische Bücherfreunde damals die schönsten und WETrt-

vollsten Handschriften 1n Kues Schleuderpreisen kaufen konnten?. Welch
eEiINE traurige, geschichtslose, selbstgefällige Aufgeklärtheit, der auch der Geist
eines Nicolaus (usanus der Vergangenheit tür immer versunken schien!
Um erstaunlicher ist SC1inN Wiederaufleben. Der gyroße Koblenzer Johann
Josef (GÖrres hat das Verdienst, daß CI zunächst einmal das Interesse der rheini-
schen He1mat ür Nikolaus VO  ) Kues wieder aufweckte. GÖrres 1eß übrigens
auch das Altarbild, das verwahrlost eiıner Salzkam mer fand, restaurleren
un ıhm seinen Platz wiedergeben®. Seitdem schmückt CS erneut die Kapelle
des St Nikolaus-Hospitals.
Selt eLtwa einem Jahrhundert WIF'! die kirchengeschichtliche Bedeutung des
deutschen Kardinals mehr und mehr wieder 1Ns Licht gerückt“*. egen die
letzte Jahrhundertwende begann die Wiederentdeckung der cusanischen Er-
kenntnislehre und philosophischen Gotteslehre durch zwel weltanschaulich

entgegengesetzte Philosophen WI1e Richard Falckenberg® und Johann ebin-
er uch die Stellung des Nikolaus VO  ’ Kues der Geschichte der Mathe-
matik und der Naturwissenschaften findet seitdem das Interesse der FOor-

schung?.
In den zwanziger Jahren setzte alsdann die Cusanus-Renaıissance e1n, die bis
heute unermüdlich fortschreitet. Der £ranzösische Theologe und spatere
Bischof Edmond Vansteenberghe stieß diese 1 Jahre 1920 mıiıt der bis heute
umfassendsten Gesamtdarstellung » Le cardinal Nicolas de Cues. L’action la

Vgl HAUBST, Kritisches Verzeichnis der Londoner Handschriften adus em Besitz des Niko-
laus VUon Kues, Vorwort. MEFCG (1963) TRE35:
Vgl Rheinischer Merkur 18615, Nr. 215; Geschichte des Armen-Hospitals zZU)  3

Nikolaus Von Cyes, Irıier 190’/, 4.5 ıL, 195
Vgl bes FR SCHARPFF, Der Cardinal und Bischof Nicolaus von Cusa, Teil Das kirch-

liche Waiırken, Maınz 1843 ; DÜx, er deutsche Kardinal Nikolaus Vvon (usa und die
Kirche seiner Zeit, de., Regensburg 1847 » PASTOR, Geschichte der Päpste, I
Freiburg 11901, 449-4774

FALCKENBERG, Grundzüge der Philosophie des Nikolaus USANUS miıt hbesonderer Berück-
sichtigung der Lehre VO  S Erkennen, Breslau 1550
6 UEBINGER, Philosophie des Nikolaus USANUS (Diss.), Würzburg 1880; ders., Die Cottes-
lehre des Nikolaus Cusanus, Münster-Paderborn 1888
7 Miıt den ersten Anstoß GÄDeN: (CLEMENS, Giordano Bruno und Nicolaus Von Cusa,
Bonn 1847; SCHANZ, Der Cardinal Nicolaus VvVon C(ues als Mathematiker, Rottweil 1872;
ders., Die astronomischen Anschauungen des Nicolaus Vvon Cues und seiner Zeit, Rottweil 1873

28



pENSCE« kraftvoll Se1n Werk bildet och immer eiIne Grundlage für manche
Ziweige der Forschung. Der Irierer Professor Josef EeNZ veröftentlichte 1923
se1ine scharfsinnige systematische Untersuchung ber » Dı1ie docta 1gnorantia des
Nicolaus Cusanus iın ihren philosophischen Grundlagen. « Eıne eihe philo-
sophischer Interpreten folgte aUus recht verschiedenen Richtungen: Josef
Ranft?, Jakob Hommes?, Ernst Cassırer 19, Joachim Rıtter *, Rudolf Stadel-

1 Paolo Rotta!® ach dem ersten eltkriege wurden auch wieder aus$s-

gesprochen moderne Philosophen, die sich keineswegs die eigentlichen
Forscher zählen, VO  w} der »Großartigkeit« der cusanıschen Metaphysik
oriffen.«. Jaspers gesteht das neuerdings VO  a sich selbst; A erklärt weılter: » In
eini1gen ihrer Antriebe, Grundbegriftfe und erleuchtenden Natze machte ich
s1e NIr damals eigen«**,
Der Fortgang der Forschung aber verlangte gebieterisch ach einer Ablösung
der Parıser Ausgabe VO  w 1514 SOWIl1e des Basler Nachdrucks VO  $ 1S6S durch
eine kritische Gesamtausgabe der cusanischen UÜpera Omn1a aus den Hand-
schriften. Die Heidelberger Akademie der Wissenschaften faßte Ende der
zwanzıger Jahre azu den großen Entschluß. 1932 begann die Ausgabe
erscheinen. ach den bisherigen Erfahrungen wird 6S och der weılteren jahr-
zehntelangen zähen Zusammenarbeit vieler bedürfen, die große Edition
vollenden. Das gilt zumal VO  an dem rlesigen Predigtwerk, das, VO  w einıgen

Vorarbeiten abgesehen, ebenso WI1e die csehr zahlreichen Briefe, bisher
och den Handschriften schlummert. die hervorragenden Verdienste
VvVon drei Gelehrten-Persönlichkeiten deren Anwesenheit WIrLr uns 1er ertreuen

den egınn und den ortgang der Heidelberger Ausgabe werde ich ZU)

Schluß dieser Felier zurückkommen 15.

ST RANET, Schöpfer und eschöp nach Nikolaus Von C’y4sSa. Eın Beitrag ZUF Würdigung des
Kardinals als Mystiker, Würzburg 1924
E HOMMES, Die philosophische Gotteslehre des Nikolaus Kusanus in ihren Grundlehren,
unchen 1926
10 (CASSIRER, Individuum und Kosmos in der Philosophie der Renatissance: Studien der
Bıbliothek Warburg, ÖM Leipzig 1092’/
11 RITTER, Docta ignorantia, die Theorie des Nichtwissens hei Nicolaus C usanus, Leipzıig 1927
1% STADELMANN, Vom (ze1ist des ausgehenden Mittelalters. Studien ZUr Geschichte der Welt-
anschauung Von Nikolaus (’uUSaAnNUS his Sebastian Frank, Halle 1929

ROTTA, cardinal Nicolö da C usa, la 1ta ed la penstero, Milano 1928
Brief Haubst VO 64

15 Aus der Ansprache be1 der Ehrung Vvon reli Sentioren der Cusanus-Forschung: » GERHARD
KALLEN begann 192’/, Iso bereits VOL nunmehr Jahren, die Untersuchung und edi-
toriısche Bearbeitung des großenFrühwerkes ‚ De concordantia catholica«, VO:'  3 dem 11U)  e bald
alle re1l Faszikel schon 1n zweıter Auflage vorliegen. Von AYMUND KLIBANSKY gingen
1027 als dem Assıstenten Ernst Hofimanns Heidelberg mıiıt die entscheidensten Anre-



das starke Anwachsen der Cusanus-Literatur 1m etzten Jahrzehnt, auch
aut den Einstieg 1n die cusanische Theologie, insbesondere die Trinitätslehre,
Christologie un! Ekklesiologie, der 1n den etzten zehn oder ZWaNnzlg Jahren
geglückt ist *® Nal BT 168  E nebenbei hingewiesen.
Als e1In csehr bedeutsames Ereign1s auf dem Wege der Cusanus-Renaissance, die
WIr erleben, darf ohl aber schon heute ach LUeJahren die Gründung
der Cusanus-Gesellschaft bezeichnet werden. Eın derart Leben entfaltet
diese bereits E Intensivierung der Erforschung des gelstigen Werkes des
Nikolaus VO  $ Kues mi1t CIn Ziel, »ıhm eiINe allgemeine und vertiefte Wirkung

verschaffen «17. Wie zeitgemäß diese Gründung War und ist, die mI1t der be-
sonderen ideellen und materiellen Unterstützung der Landesregierung on

Rheinland-Pfalz auf die Inıtiatıve VO  $ Persönlichkeiten der Mittelmosel
erfolgte, zeiıgen bereits die zahlreichen Mitglieder Aalls vielen. Ländern, die sich
spontan der Vereinigung anschlossen, VOL lem die einzigartıge Repräsentanz
der internationalen Cusanus-Forschung 1n deren » Wissenschaftlichem Beıirat«,
der mittlerweile Zusammenarbeit mI1t dem » Institut der Cusanus-Gesell-
schaft für Cusanus-Forschung « drei Veröffentlichungsreihen und 1n erster
in1e auch die Referate dieser 1erJubiläumstage bestreitet.

Be1 der feierlichen Eröffnung dieses Jubiläums, me1lne sehr verehrten Damen
un! Herren, ist CX Yalt eine hohe Ehre und Freude, 1m Namen der Cusanus-
Gesellschaft die zahlreichen Ehrengäste und alle Teilnehmer den Festveran-
staltungen un! Referaten zZzu begrüßen.
Unser besonders verehrungsvoller und dankbarer ruß oilt dem Schirmherrn
der Jubiläumsfeierlichkeiten, Herrn Ministerpräsidenten Dr Peter Altmeier.

ZungcCnH un grundlegenden Vorarbeiten aUs, dıe alsdann 1n der Heidelberger Akademie
der Wıssenschaften un Beschluß der Cusanus-Edition tührten. Mıt Ernst Hofimann
besorgte dıe Drucklegung des ersten Bandes e docta 1gnOrantıa <, dann vollends unter

eigenem Namen die Edition der ‚ Apolog1a doctae 1gnorantlae « SOWwl1e 111171 mıiıt
Hıldebrand ASCOUF VO  a} » e pace fiıde1 OSEF OCH wandte sıch 1n den dreißiger ren,
VO  w} der Eckhart-Edition herkommend, zunächst der Erschließung des cusanıschen Predigt-
werkes Z dessen Ausgabe das Maınzer Cusanus-Institut mittlerweile VO:  o ihm übernahm
Mıiıt außerordentlichem ıfer un Finderglück ammelten un! se1ne Schüler an die
5000 historische Dokumente VO:  3 Uun! über Nıkolaus VO:  n Kues. Die kritische Ausgabe des
zweıten philosophischen Hauptwerkes ‚ De conlectur1s< 1st 1n älde VO  - ihm Wwarten.«
Ke 19064, 46{1)

Vgl HAUBST, [ Ias 1ld des Einen und Dreieinen (:ottes in der Welt ach Nikolaus Von

Kues, TIrier 1952; ders., Die Christologie des Nikolaus Von Kues, Freiburg/Br. 19506;
HEINZ-MOHR, Unitas christiana: Studien zZUur Gesellschaftslehre des Nikolaus Vvon Kues, TIrıer
1955
1 Satzung der Cusanus-Gesellschaft,



S1e, hochverehrter Herr Ministerpräsident werden übermorgen Ihren 65 Ge-

burtstag feiern Wır gratulieren Ihnen VO  w Herzen In Ihrer 17]äihrigen eg1e-
rhaben S1e SEMILCINSALLL NL1 Ihrem Jlangjährigen Kultusminister, Herrn
IIr rth das geistig-kulturelle Leben des Landes nachhaltig hineingewirkt
Ihrem FEinfluß 1St CS danken daß allen Landesteilen die hervorragenden
Denkmiäler abendländischer Kultur, die durch Kriegsere1gn1sse schwer getrof-
ten{ kurzer elt wiederhergestellt un damit Generationen
erhalten werden konnten Daß das Schönheit erstrahlende hiesige St

Nikolaus-Hospital auf 1LCLH geordneter rechtlicher Grundlage soz1alen
Aufgaben we1lter erfüllen annn und würdiger Weilse das Erbe des
Nikolaus VO  n} Kues bergen und pflegen imstande ı1ST, ISTE erster 101e C1M

Verdienst der VO  } Ihnen geleiteten Landesregierung.
Als Ehrenpräsidenten und Ehrengäste dieser Felier freue-ich mich begrüßen
dürten
den Präsidenten des Deutschen Bundestages Herrn IIr ugen Gerstenmaler
Ehrenmitglied der Cusanus-Gesellschaft,
Se Exzellenz den Apostolischen Nunt1us bei der Bundesrepublik Deutschland,
den Hochwürdigsten Herrn Erzbischof Corrado Bafıle,
Se Exzellenz, den Hochwürdigsten Herrn DDr Matthias Wehr., Bischof VO  $

T'rıer, Ehrenmitglied der Cusanus-Gesellschaft,
den Präses der evangelischen Kirche Rheinland Herrn Protessor DDr
Joachim Beckmann
den Landesbischof VO  w) Oldenburg, Herrn Gerhard Jacobi
den 1nıster für Unterricht und Kultus des Landes Rheinland-Pfalz Herrn Dr
Eduard rth Mitglied des Kuratoriums der Cusanus-Gesellschaft der CS dan-
kenswerterweise übernommen hat die Festrede A1I1 heutigen Tage Zzu halten,
den Mıiınıiıster des Inneren des Landes Rheinland-Pfalz Herrn August Wolters
SE Magnifizenz den Rektor der Johannes Gutenberg-Universität Maınz Herrn
Prof Dr Johannes Bäarmann, Mitglied des Kuratoriums derCusanus-Gesell cschaft
Ne Magnifizenz, den Rektor der Rheinischen Friedrich-Wilhelm-Universität
Bonn Herrn Prof Dr Wılhelm Dircher]
Se Magnifizenz den Rektor der Ludwig-Maximilians-Universität München,
Herrn Prof Dr. Gerhard Weber,

Vertretung des Rektors der Un1iversität Freiburg, Herrn Prorektor Prof. Dr.
Hans Thieme,

Vertretung des Rektors der Un1iversıität des Saarlandes, Herrn Prof Dr
Hans Cordes,

Vertretung des Rektors der Theologischen Fakultät Trıer, Herrn ekan
Prot DDr Bernhard Lorscheid,



den Prorektor der Johannes Gutenberg-Universität Maiınz, Herrn Prof DDr
Martın Schmidt,
Herrn Prof. Dr. Walter Artelt, Frankfurt, als Vertreter des Präsidenten der
alinzer Akademie der Wissenschaften und Lıiteratur,
den Präsidenten der Deutschen Forschungsgemeinschaft, Herrn Prot Dr
Gerhard Hess,
als Vertreter des Bischots VO  —3 Brıxen, der durch andere Verpflichtungen test-
gehalten wurde, Herrn Kanonikus Dr arl Wolfsgruber,
den Hochwürdigsten Herrn Generalvikar VO  — Irıier Dr Jose£ Paulus,
den Herrn Bürgermelster der Stadt Brixen Dr Valerio Dejaco,
die gelehrten Cusanus-Forscher des In und Auslandes sSOWIl1e zahlreiche andere
Ehrengäste, prominente Repräsentanten der Wissenschaft und Persönlich-
keiten des öftentlichen Lebens, deren Namen leider die Zeıt nicht
erlaubt.
Eın Wort aufrichtigen Dankes se1 heute auch denen gesagt, die schon se1it
Jahren die Hauptarbeitslast bei der Jubiläumsvorbereitung haben
Herrn Landrat Dr Hermann Kräiämer, Herrn Justizrat Dr Ernst Hauth, Herrn
Rektor Johannes Hommer, Herrn Oberstudiendirektor Dr. Dr arl Christof-
fel, Herrn Stadtbürgermeister FranzJosef Veltin sSOWl1e den Herrn des örtlichen
Komiutees, die der festlichen Gestaltung des Jubiläums besonderen Anteil
hatten, und meinem Assıstenten Herrn Dr Robert Danzer.

Be1 der Gestaltung des wissenschaftlichen Programms der Referate und Vor-
trage WIL Von Anfang daraut bedacht, daß sich diese Vermuiutt-
lung der ertragreichen Forschung möglichst einem Gesamtbild
rundeten. Miıt der Persönlichkeit des großen Nikolaus VO:  b Kues sollen zugleich
dessen leitende Ideen und Denkmotive kraftvoll hineinleuchten Zeıit
Be1i all dem Nal ohl auch bewußt werden, wI1e cehr Cusanus dem heutigen
Menschen wieder nahekommt, WI1e lebendig und aktuell se1in Forschergeist
und die Weıte se1nes Weltbildes wieder ansprechen, nicht minder die gelstigen
Dimensionen, denen und die 1ne1n CI als Mensch exıistiert, VO  3 eliner tiefen
Sehnsucht getrieben ach dem Absoluten, das heißt für ihn ach dem verbor-

Gott, der sich ın Jesus Christus offenbarte, und beseelt VO  ] jenem Geiste
der Konkordanz, mi1t dem (3 der Liebe Christus und der Kirche alle
Menschen umfängt, welche mi1t ihm den Frieden 1m Glauben und etztlich
den Jebendigen Gott suchen.
Wer sich VOI der Aufgabe sieht, das gelistige Porträt des Nikolaus VO  e Kues
einem Vortrag skizzieren, spürt bald die Verlegenheit, allzuviel auft einmal
den Blick bringen mMussen. SO manches Bedeutsame bedart der Entfaltung
DD



und Präzisierung. Cusanus paßt keine Schablone. ]Das empfand schon se1n
Familiare und Freund, der Humanıst und spatere Bischot Gilovannı Andrea dei
Bussı. I] Ienn al den herrlichen Prädikaten, die bald ach dem Tode des
Kardinals 1ın einem Panegyricus auf ihn häuft, schickt C} die Erklärung VOTaus:

Wormın na aber al} das Lobenswerte gipfeln 5ßt »und welchen der hohen
Verdienst- unı Ruhmestitel welchem vorziehen soll, darüber wird selbst
en Kundiger N1ie urteilen können«18.
Dieser außerordentliche Spannungsreichtum 1mMm cusanischen Denken kündigt
sich bei dieser Fünfhundertjahrfeier schon in der Fülle der Reftferate d}  „
durchzieht alle Themen:; entspricht der uüunermüdlichen geistigen Energıe,
welche Nikolaus Voxn Kues eigen ist Um fruchtbarer 1st CS für en wachsen-
des Cusanus-Verständnis, daß sich 1er 1U viele vorzügliche Fachgelehrte,
ein jeder aus der Sicht se1iner Forschung, zugleich aber MI1t 1n Blick auftf das
cusanische (Ganze zusammengefunden haben, JE iıhr Teil dem geistigen
Gesamtbild dessen beizutragen, der cschr WwI1e ATJe e1in anderer eiIn Mannn
aller Fakultäten 1st.
Die heutigen Vortrage werden zunächst einer anschaulichen Beleuchtung der
äußeren Wirksamkeit des decretorum doctor und Kardinals 1m kirchlichen und
politischen Leben selner e1lt gewidmet se1ıin
Die des morgigen ages suchen SOZUSaSCH dessen gelstigen, unNn! Z Wr den
philosophisch-theologischen Standort zwischen Mittelalter und euzeılt x be-
stimmen. Mehrere Themen tauchen dabei erstmals auf afür INAaS andere
vermissen, insbesondere das Thema des Platonismus, oder ACNAUCT : die Ent-
wicklung des anfänglichen Neuplatonismus bei Cusanus einem genumeren
Platonismus. och dieser Problemkreis ist allein derart umfassend, daß efwa
den Stoff für einen SaNzCch Kongreß bieten könnte. Hr unter anderem auch
die Behandlung der morg1igen Themen VOTITauUus. Raymund Klibansky wird als
hervorragender Kenner des cusanischen Platonismus ın seinem Vortrag A1LIL

Dienstagabend ohl auch darauf ein1ge Schlaglichter werten.
Der Dienstag, der Todestag, ist m1t dem Motto » as Vermächtnis des Nikolaus
Von Kues« überschrieben. Darın klingt, zumal er 1in Kues, vieles Im Rah-
inen UNSETCS Programms wird dieses Motto VOL allem den leitenden Gedanken
und Ootıven der cusanischen Theologie SOWI1E den heute wieder modernen
Themen einer weltweiten Völkerverständigung und der Stellung des La1en 1n
der Kirche gelten. Dre1i Vortrage, die sich auf Ontag, Dienstag und Miıtt-
woch verteilen, geben Einblick 1n die Bedeutung und Schönheit der and-

Dıie Lobrede des 10Vvannı Andrea dei Bussı 1st. gedruckt 1n HONNECKER,
Nikolaus Von Cues und die griechische Sprache: E IL, Abh (1938), 66—76; das Ziıtat



schriften AUS dem Besıitz des Nikolaus VO  — Kues, un: ZW al sowohl der un
K ueser Hospital erhaltenen WI1€e derer, die sich nunmehr 1n Brüssel und London
befinden. DiIie letzteren sind, WwI1e sich zeigen wird, für die Erforschung des
cusanischen Humanısmus, konkret: der Verdienste des Nikolaus VO  a Kues

die Wiederentdeckung und Überlieferung der antiken lateinischen Klassiker
VO  w=) oroßer Wichtigkeit.
DiIe wissenschaftlichen Referate Mittwoch welisen 1n erster ın1ıe die
Wege auf, die Nikolaus als Philosoph beschreitet und auf denen SI INtut1LV
auch schon auf Gebiete vorgegriffen hat, die die Entwicklung der Mathematik
und Naturforschung, VOL allem der Astronomue, ın den folgendenJahrhunder-
ten ErTrSst allmählich erschloß.
Es ist nr e1in besonderes Bedürfnis, len Retferenten danken, die die Mühe
der Vorbereitung und Zu Teil auch einNne weiıte Reise Begınn der wohlver-
dienten Feri1en nicht scheuten, deses Fünfhundertjahresgedenken einer
des gyroßen Nikolaus VO  w=) Kues würdigen Feler gestalten.
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AUS DE UN OFFENTLICHE WIRKEN
DES VO UEFES
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EUEF SCHLAGLICHTE
E DAS DES VO UES

Von Erich Meuthen, Aachen

/Zu Begınn LULDSCICS vlertäiägigen Zyklus der Besinnung auf Nikolaus VO  $ Kues
wird der Blick auft se1In Leben gerichtet. Wird sich elne jener Orıien-
tierungen handeln können, die ach üblichem biographischem Schema der
Würdigung eINes groben denkerischen Werkes vorangestellt werden > Wird
CS damit se1n, den Rahmen zu stecken, 1n dem dieses Leben einmal]
verlief
Seine Geburt 1n Kues als Sohn eines Moselschiffers:; das Studium 1n Heidelberg,
Padua un Köln; die erste politische Tätigkeit als Sekretär, dann Kanzler
Irtierer Erzbischöfe?; das VO  $ Jahr Jahr schwerere Gewicht der Stimme des
Konzilsvaters Basel3; die Sendung ach Konstantinopel, die Kaiser unı
Patriarch des (Ostens Z° Papste lenkte*; die Zurückgewinnung der deutschen
Natıon für die Römische Kirche5; die Reise des Kardinal-Legaten durch das
Reich, den Ablaß des Jubelj ahres verkünden und die deutsche Kirche

Die ste kritische Bıographie schrieb V ANSTEENBERGHE, Le cardınal Nicolas de 0725
L’action la pyensEE, Parıs 1920 Ihre Benutzung zahlreicher unveröftentlichter Quellen
macht S1e uch heute noch einem grundlegenden Werk Seither ist weıteres umfang-
reiches Mater1al! entdeckt worden. Es soll künitig dargeboten werden innerhalb der VO  —
der Heidelberger Akademie der W ıssenschaften betreuten NICOLAI CUSA ()PERA
OMNIA XIX cta Cusana. Quellen ZUr Lebensgeschichte des Nıkolaus VO:  5 Kues, herg. Von

HALLAUER un:! MEUTHEN. DDieses Materı1al 1St un e1l benutzt iın einer den neuesten
Stand UuNsSeCrTer Kenntni1s wıiedergebenden Einführung: MEUTHEN, Nikolaus Von Kues
1401—1404. Shizze einer Biographie, Muünster 1904

MEUTHEN, Nikolaus on Kues und der Late in der Kirche Biographische Äusgangspunkte:
H]J SI (1962), IO S1227 MEUTHEN, Das rierer Schisma on 1430 auf dem Basler Konzil.
Zur Lebensgeschichte des Nikolaus Von Kwues: Buchreihe der Cusanus-Gesellschaft 3 Münster
1964

MEUTHEN, Nikolaus Von Kues und das Konzil Von Basel Schweizer Rundschau (Solo-
thurn) 63 (1964) 377386

Darüber hauptsächlich immer noch V ANSTEENBERGHE, Le cardinal, 60—63 Neue Quel-
len be1i MERCATI, Scritti d’Isidoro ı] cardinale Ruteno: Studi test1 0M 46 (1926), 120,
und CGoncilium Florentinum I Rom 1940f£, passım.
Z KOCH, Briefwechsel des Nikolaus VvVon (ues:! IM Erste Sammlung (1944) KOCH,
Nikolaus Vvon (ues und SeINE Umwelt. Untersuchungen 1 Briefe, Erste Sammlung:
HSB 944/48, bh (1948), RTA -  9 Göttingen 1957-1963



reformieren®, das Seelsorge- un Herrschaftsamt als Bischof nd Fürst 1n
Brixen‘; die Regierung des Kirchenstaates als Generalvikar des Papstes und die
große Geschichte der Kirche iın den Ratschlägen des Kurienkardinals®8; und
dann der Tod 1m umbrischen Todi>»
ewiß groß dieses Leben schon 1n der Reihung selner wichtigsten Daten
och Besonderes > Ist der Name nicht auswechselbar > Ist se1n Leben
1U on Belang, weiıl CS zufällig das des CCusanus WAar : der WaLlLr 6S das, WenNnn

auch nicht notwendig, doch nicht ohne rund
DiIie Besinnung auf das W esen se1nes Denkens führt geradewegs auft dieselbe
rage Ließ sich un denken, Erkenntnis ın Begriffen sammeln, als da
sind. docta 1gnorantla, coincidentia opposıtorum, concordantia catholica, paX
fidei; 1eß sich eline Philosophie der infiınitesimalen Möglichkeit bilden, das
geistige agnıs der venat1o sapıentiae vollziehen, des Menschen yals zweıter
(zott« und irgendwie daneben, beziehungslos, UNANSCHNESSCH leben » Können
sich Gent1e dort und Mittelmaß 167 dann och berühren » der könnte der
Bruch zwischen Mensch und Werk nicht Einsicht 1n eine Tragik gewähren,
die 1n ihrer Art nicht wen1ger faszinierend ware 310
Einer der W/e1isen ULLSCICL Tage hat VOTLT wen1gen Onaten Nte:  men,
solche Diskrepanz 1n Cusanus AaNZUP.aNgCIN, nicht sehr Todsünde und BOs-=
heit, als vielmehr das schlimmere alltägliche Versagen, das langweilige Mittel-
ma ß aufzurechnen das >incomprehensibiliter INnquirere<, das
Todes-Wissen, die Gottes-Schau des Denkers L
och Warulill werden solche Fragen überhaupt gestellt ? Welche Relevanz
hätten S$1C für » Un  11 « Hegel; für » Un  ;11.« Kant, dessen geschichtliche
Wirklichkeit sich repräsentiert 1n der Pünktlichkeit der täglichen Nachmittags-
3 KOCH, Nikolaus Von (ues und sSeiIne Umwelt, 30ff und TIr KOCH, Der deutsche
Kardinal In deutschen Landen: SCS (1964)

HÜRTEN, Akten zZUur Reform des Bıstums Brixen: V, Brixener Dokumente, Erste
Sammlung (1960 HALLAUER, FEine Denkschrift des Nikolaus VvVon Kues zZUum Kauf der
Ämter T’aufers nd Uttenheim In Südtirol: MEFCG (1961) 76—94;; HALLAUER, Nikolaus
Von Kues Fürstbischof von Brixen (1 450-1464): Schweizer Rundschau 63 1964) 4.19—-427.

MEUTHEN, Die universalpolitischen Ideen des Nikolaus Von Kues in seiner Erfahrung der
politischen Wirklichkeit: Quellen und Forsch. aUs ital Archiven Bibliotheken, (Tübingen)

(1957) 192-—221I; MEUTHEN, Die etzten Jahre des Nikolaus Von Kues. Biographische
Untersuchungen nach nNeuUuen Quellen Waıss. Abhandlungen der Arbeıtsgemeinschaft für
Forschung des Landes Nordrhein-Westfalen 3’ Köln-Opladen 1958! MEUTHEN, Pıus
und Nikolaus Von Kues: chweizer Rundschau 63 1964), 4.3

Ähnliche Überlegungen ur Einheit VO  - Mensch Uun: Werk siıehe beı MEUTHEN,
Nikolaus Von Kues Freiheit und Schicksal des Christenmenschen damals nd heute FEL 1962)
10 Zu den Brüchen iın USanus siıehe KOCH, Nikolaus on Cues als Mensch nach dem Brief-
wechsel und persönlichen Aufzeichnungen: HMKM, $6—75
11 JASPERS, Nikolaus Cusanus, München 1964



promenade } Erfüllung der Pflicht, Disziplin des Gelehrten, Ethos der Askese!
och Kues Basel Konstantinopel Rom, 1st mi1t diesem ogen nıcht eine
gahz und al andere Dimension betreten ; Große Politik, Kirchenregiment,
Wählerstimmen Sal 1m Konklave VonNn 1447 512
Das Leben des Cusanus ware nicht Gegenstand messend-vergleichender Fragen
VON Mensch erk und umgekehrt, WeNnN nicht davor elne gewich-
tige Bedeutung für die Geschichte der Zeı1t bezeugte, eine weitreichende
Entfaltung und e1In sich 1n den Brennpunkten des Geschehens anlegendes
Engagement.
Im Dezember 1428 boten Geschworene und Rat VO  $ Löwen dem öln
weilenden Nikolaus VO  a Kues elinen Lehrstuhl für Kirchenrecht derC
gründeten Uniiversität ihrer Stadt an 13 J Jer Berutene schlug 1b Ebenso bei der
Wiederholung des Rutes 143 51 Gerade hatte ihm das orohe Werk » De
concordantia catholica« Jungen uhm gebracht??. Er schob siıch die vorder-
SsSten Reihen der Konzilspolitiker?®. Seine Zukunttschancen stiegen, die Sendung
ach Konstantinopel würde S$1Ee schon bald bestätigen. ID Entscheidung ZW1-
12 Zum letzteren vgl den Konklavebericht des Enea Siılvio: PASTOR, Geschichte der
Päpste E Freiburg 9/*1004, 357/.
13 Löwener Stadtrechnung 1428-I nach REUSENS, [ Iocuments relatı a l”’histoire de
’ Universite de Louvain (1aD Z079: Analectes POUFr SerVIr 1’hıst. ccl de 1a Belg1ique
1903), 136 » Item Mrychiel Vanll W angen gesemt E Coelen decembrı MEetLt brieven AaNlCc

eester Cilase Vall Coesen, als dat hı te Loven bı der STat TILLILLC der universıiıteılt
wille; Vall dagen plecken.« Wenn uch das Lehrfach unerwähnt ist, handelt sıch
doch mıiıt Sicherheit dasselbe W1€e 1m. nächsten Angebot: Anm L Vgl uch KOCH,
Briefwechsel, 8i

REUSENS, Documents relatifs, 139 nach der Löwener Stadtrechnung VO:  a Aır
» Henric Kuyc geseint in tebruarıo E Basele MMet brieve aAMn meester Jan Costechire hem
biıddende, dat h1 spreken woude InNet eester Clase Choze,; dat h1 hem woude verhuren te

lesen 1n d’universiteit Van Loven Jura CanON1CA ; Van x 111 daghen, daer hem
betaelt heeft bi overdraghe Vall der ghemeinde STat, plecken.« Wiederholung des
Angebots Monate spater; REUSENS, Documents relatifs, 13091: » Heıinrıc Kuyc geseint 11 in
aprılle te Colen mMet brieven 4A11 eester Clase Cose, doctoir 1in den gheesteliıken recht,

hem te spreken, oft h1 soude wille lesen in d’universiteit Vall Loven, nde NC

eester Heymeryc vVvVan den Velde, oft h1ı soude lesen in theolog1a, hoe weel dat hı
voermaels daer gesonden heeft ZCWEESL; Vall V1l daghen bı bevele der Stat XV1 plecken

dag CXXVI11 plecken. «
Zr Verbreitung des Werkes Jjetzt KALLEN, Die handschriftliche Überlieferung der

C’oncordantia catholica des Nikolaus VvVon Kues:! CSt 111 (1963 NICOLAI (SUSA (J)PERA
OMNIA VE De concordantia catholica liber prımus, ed KALLEN, Hamburg 19064,
EK N

Darüber informieren eindrucksvoll die Konzilsprotokolle 1n ! Concilium Basiliense 11-1V,
hrsg. VO:  e} HALLER, Basel 1897 fi, un die Konzilsgeschichte des Johannes VO:  S SegOoVvIla:
Monumenta conciliorum generalium seculi decimı quinti I-IV, Wiıen-Basel 873—193
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schen Professur und Politik mußte daher die Löwener ausfallen. Anders
14256 och WAar ( der ogroßben Ofentlichkeit unbekannt;: als doctor in 1ure
CAaNON1CO der Kölner Un1tversität immatrikuliert, WENN auch sicher schon 1n
selnen Fachkreisen geschätzt woher SONST die Beruftung 517 konnte der junge
Gelehrte mi1t dem verlockenden Gedanken spielen, 1in die Reihe der großen
Kanonisten selner e1lıt einzutreten. Und doch schlug A4Us.,. WEe1 Jahre spater
würde als Kanzler des Elekten VO  a Irıier führender Stelle der kurtrieri-
schen Politik stehen. Die Entscheidung des Siebenundzwanzigjährigen
bloßes Gelehrtentum, für das ngagement 1n der Praxıs hat grundsätzliche
Bedeutung für ıhn SCWONNCH.
Studiengang und Wissenschaft des Moselaners überschreiten VO  3 Anfang
das Fach Se1n CNgStEL Freund während des Paduaner Studiums der Dekrete
War e1in ATZt, der Florentiner Toscanelli, MmMI1t dem 1m lebenslangen Dialog
ber mathematische Frragen blieb1 Als ihn Sln der aut elnen kirchen-
rechtlichen Lehrstuhl erreichte, versenkte CT sich gerade Anleitung des
He1imericus de ampo in theologische und philosophische Spekulation !®. Miıt
dem Blick auf das Experiment, auf die Erfahrungswirklichkeit, den zahlreiche
selner Werke zeıgen, weılst ber das theoretische Denken hinaus. In der
Universalität des Wissendranges oftenbart sich dieses Immernochweiter, das
Unbeendbare 1n der Erkenntnis. och auch S1Ce konnte nicht 1n beglückender
Umschliebung den etzten Hor1ızont bilden. Und 313er denn der Übertritt ZAEE

Tat der Schritt VO Denken FTA Tun, das Umgreiten der Welt 1n wirklich
aller Möglichkeit!
WÄäre nicht schon Besonderes, WC111) der Philosoph ZWAar niıcht Köni1g, 1aber
Fürstbischof wurde und WI1€e e1in Prinz VO  } Geblüt geltend JFrager des Kar-
dinalspurpurs ? Und das ETStEe Ur deshalb nicht, selbst wenn T: Cr 1 Zeitalter
der ständischen Gesellschaftsschranken vewollt hätte, weil Se1IN Vater Mosel-
schiffer WAar. och wollte D enn das Zzweilte und das dritte
17 Einreihung dıe Juristischen Professoren be1 KEUSSEN, Die alte Universitat Köln,
Öln 10934, 4'52 9 O , 2558, Abbildung der betreffenden Seıite der Matrıkel.

Darüber zuletzt HOFMANN, Nikolaus VonN Kues und die Mathematik: Schweizer ıuınd-
schau 63 (1964) 4O1
19 HAUBST, Zum Fortleben Alberts des Großen hei Heymerich On amp und Nikolaus on

Kues: BGPhIhM, Suppl.-Bd. 1952), Studc1a Albertina, 420—447.; HAUBST, Das
1ld des Einen und Dreieinen (,ottes in der Welt ach Nikolaus VvVon Kues, TIrıier 1952;
HAUBST, IDIT Christologie des Nikolaus on Kues, Freiburg 1956; (COLOMER, Nikolaus on

Kues und Raimund L.Iull AÄAus Handschriften der Kueser Bibliothek: Quellen Unı Studien
ZUr Geschichte der Philosophie, 2? Berlin 1961 Wiıe sıch aUls der Stadtrechnung VO  a}

1435 ergibt (S. O. 14), wurden 11SANUS Uın He1meri1c usammer nach Löwen CIU-
ten. Dieser nahm Uun! wurde ZUr beherrschenden Persönlichkeit des LOwener Gelehrten-
lebens.



1449, als AA Z Empfang des Hutes ach Rom reiste, ieß ST einen
Lebensabriß veröffentlichen??: Cryitz Johan, e1N Schiffer, Kues in
der Irierer Diözese Al Catharina, Tochter des Hermann Roemer, den Herrn
Nikolaus VO  3 Kues. Eben zweiundzwanzig, wurde a Padua Doktor. Miıt
siebenunddreibig Jahren sandte aps ugen ach Konstantinopel,
und führte den K a1lser der Griechen,; den Patriarchen und achtundzwanzig
Erzbischöfe der Ostkirche mı1t zurück, die dann 1m Florentiner Konzil den
Glauben der Römischen Kirche annahmen. HBr verteidigte den aps die
Basler und deren eingedrängten Gegenpapst und wurde schließlich A @08 Kar-

dinalpriester Von St Peter Z den Ketten erhoben. » Et ut sclant cunct1ı sanctam

Romanam ecclesiam 1O3 respicere ad locum vel natıviıtatıs, sed CSSC

largissiımam remuneratriıcem virtutum, hinc ın laudem de1i ANC histor1am
1Uss1t scr1bi 1pse cardinalis«21.
Seht dürfen WI1TLr mı1t ihm wiewelt ich gebracht habe! Eın naıver,
selbstbewußter Stolz auf die Leistung spricht AalUs diesen Zeilen Am 22 Maäarz
1450 Nikolaus iıh: ZUM Bischof VO  ) Brixen ®2 111 24 Dezember
1450 Zum Legaten für Deutschland?23. Diese Legationsreise 1st gepragt VO der
stärksten persönlichen Inıtiatıve des Kardinals. Er wollte aktıv se1n. ennen
WITL G Ehrgeiz, Tatendrang oftenbart sich jener Elan, ohne den historische
Persönlichkeit eın Leben hat Gewiß auch die Genugtuung, als Sohn e1Ines
Bürgers Aaus Kues 1Un die oroße Sendung ertüllen ?4 der deutschen He1mat

20 Hıer NU: 1n raftender Auszug. Vollständiger Abdruck be1 MARX, Geschichte des
Armen-Hospitals ZUM heiligen Nikolaus Cues, Irıier 190’/, 243 Übersetzung bei
HEINZ-MOHR P ECKERT, Das Werk des Nicolaus USANUS. Eıine bibliophile Einführung,
öln 1963, 20 Zaur Interpretation siehe MEUTHEN, Freiheit und Schicksal, WE
21l Unorganisch angehängt nach der Erwähnung se1nes Abschiedes VO:  - der Familie zZzUu

Kues erscheint die Schlußbemerkung: »eLt ad hoc pPCIr apostolica necessitabatur,
licet diu cardınalatum aCceptare TECUSASSEL « ] diese Bescheidenheitsfoskel hat dem Tenor
der übrigen » Vıta« gegenüber wen12 Gewicht, einen Schwerpunkt SEt7217}
C Druck der Urkunde (Original 1 Hospitalsarchiv Kues) be1 MARTINI: Tübinger
theol Quartalschrift 1530, LEL Die Bıschoisweihe vollzog der Papst persönlich A
26 Aprıl 1450 (HALLAUER, FEine Denkschrift, HE nıcht schon 23 Miärz, WwI1e Vansteen-
berghe, 166 angıbt

KOCH, Briefwechsel, Die Legatıon galt 1n partıbus Alamanıe. S1e wurde 1m Laufe
des Jahres 1451 erweıtert auf England. Seitdem begegnet der Titel DCI Alamanıaım et
nonnulla alıaN provınclas legatus.

KOCH, Der deutsche Kardinal, D ermutet, daß Nikolaus dıie AL  3 den Geographen auft
ıhn zurückgeführte älteste Karte Mitteleuropas 1n Aulftrag Dab: un eiınen Überblick über
sel1ne Reiseroute haben In einer der wel Kopilen ist mıiıt derselben stolzen Selbstver-
ständlichkeit, WIE die » Vıta« SIE oftenbart, zwischen Irier und Koblenz als einziger Ort das
Dorf Kues eingetragen.



Frieden 1 Streit der Fürsten bringen können?®, Gmnade 1n Absolution und
Ablaß, geistliches Leben in der Reftorm VO:  —$ Klerus und Kloster?®, 1n der
Belehrung der Laien ®”.
ber hatte T diese Aufgabe einmal hinter sich, dann strebte CL weıter ; 61

blickte nicht DSCINC zurück. Wır kennen bisher 1UFLX elinen Beleg, daß f se1ne

Legationsreise rückschauend erwähnt hat 28 Hr transzendiert sSe1nN Iun durch
immer C116 'lat Nur Sahız selten hat CI 1n spateren Schriften auf rühere —

rückverwiesen. Jede Schrift 1st Ansatz 117 ıingen UL die Wahrheit.
Dıiese 1immer Anläufe, Jahr für Jahr, mehrmals 11 Jahr, die 1n immer
HCUHCI Traktaten und Dialogen sich entfaltende unendliche Denkbewegung
1n das als grenzenlos erkannte Se1n hin, deren Ziele erreicht wird der immer
Cu«c FEınsatz der Tat und des Willens: Handelt 6S sich nicht un dasselbe Grund-
streben, hier Ww1e dort >
Nicht zuletzt deshalb, weil die Unvollendbarkeit sich oft 1n csehr bitterer
Realität präsentierte : ber Scheitern hieß ür ihn nicht orundsätzlich auch
Abbruch. Er hatte die Fähigkeit, celbst 1 Scheitern och einen unverlierbaren

95 Vor allem in der Fehde zwischen Kleve und Kurköln, 1n der schon vorher als Vermluitt-
ler tätıg WAar, vgl die einschlägigen Quellen be1 LIANSEN, Westfalen und Rheinland ım

15. Jahrhundert 1-11, Leipzıg —1890 und KOCH, Briefwechsel, SOWI1e dıie Darstellung be1
KOCH, Nikolaus VvVon C(ues und SCeINE Umwelt, 2011.

Die Reformziele sind niedergelegt in den Reformdekreten des Kardinals, die be1 KOCH,
Nikolaus Vvon ( ues und seine Umwelt, 112, zusammengestellt sind. Inzwischen fand sıch 1n
weiıteres Dekret mıt verschärfenden Bestiımmungen Konkubinarıier; MEUTHEN,
Nachträge Zu » Nikolaus Kues In Aachen«: Zeıitschr. Aachener Geschichtsvereins 74175
(1963) 445447
27 durch Anbringen VO:  ; Vaterunser-Tafeln 1n den Kırchen. Die Vaterunser-Tafel
AauUus der Lamberti-Kirche 1n Hıldesheim enthält neben dem Vaterunser noch das Gegrüßet
se1ist Du Marıa, das Glaubensbekenntnis und die Zehn Gebote 1n der Volkssprache. Abbil-
dung und Textwiedergabe bet}: KOCH und TESKE, Die Auslegung des Vaterunsers in 1er

Predigten des Nikolaus Von Kues:! I‚ (1940 280f; ferner Abbildung be1 HEINZ-.  OHR
Uun! Eckert, TIas Werk des Nicolaus C usanus, 103 DDie Anregung belehrenden afeln in
der Volkssprache SCa I! VOINL erson. Woahrscheinlich hat Nıkolaus als erster diese Idee iın
Deutschland verwirklicht; denn alle andern erhaltenen Stücke sind Jünger. Über (Gersons
Einfluß auf die praktıschen Seelsorgemaßnahmen des (usanıus siehe HURTEN, Akten zZUFr

Reform des Bıstums Brixen, 6111
28 An artın 111 andere SÖöhmische Priester zu Klattau AIl 16 dept. 1452 us r1xen

(Kopie Staatsarchiv Nürnberg, Reichstagsakten Nr fol 17—3 SV) S vgl KOCH, [Jer deutsche
Kardinal, 28 Darın: Um nıcht W1e viele rühere Legaten, unnutze e1it mi1t euch VCI+-

Cun, haben WI1r UnS$ zunächst eine Zeitlang der Reform 1n Deutschland zugewandt. Nach-
dem S$1E dem uU11S möglıchen eıl 1Ns erk gesetzt ist, haben WITr UL11S aufgrund eines CUuCH

apostolischen Mandats wieder euch zugewandt. Er hält sıch also nıcht lange auf über
das, w 2a5 getan hat; 1st ganz be1 dem, W as es ZUu tun gilt



Rest VO  —$ Konsequenz durchzuhalten ??. uch den alz großen Widerspruch,
der ihm mi1t seinem Übertritt OIl Konzil Z aps vorgehalten wurde,
glaubte n als unbegründet zurückweisen können. ach der Heimkehr A41ls

Konstantinopel stellte fest, daß C eiINst nämlich 1n seiner Basler Zeıt bei
den Verhandlungen mi1t den Böhmen VO gleichen Ziel geleitet SEWCESCH se1
WwI1€e bei der Rückführung der Griechen, nämlich bemüht u die FEinheit mi1t
der Römischen Kirche uch 1n der Konzilszeit also diese Einheit se1n etztes
Ziel! Und och 1n selInNen späten Jahren, da An der Seıite des Papstes die
sich aıufonom gerierenden Konzziliaristen. VO Schlage elines Gregor VO  e)

Heimburg kämpite, blieb ( dem Gedanken verbunden, daß die Universal-
reftorm ZW ar eC1mM aps beginnen mübte, beim Haupte3 aber durch ein Konzzil
dann 1n die Glieder auszustrahlen hätte3
Und welche Rückschläge gerade bei der Reform! Anfeindungen und Ver-
leumdungen derer, die selne 1ebende Strenge nicht ertrugen, spottende LA
heit, die se1n TIun für töricht erklärte3 Enttäuschungen bis seinem Tode!
uch das letzte Reformexperiment scheiterte, als 1n ÖOrvıeto, seliner italien1-
schen Sommerresidenz 3, sich schließlich das Muster einer innen WwI1e außen ın

Obwohl 1n selner Verteidigung für Ulrich VO  — Manderscheid miı1t dem Prinzıp des
Laienkonsenses be1 der Bischofswahl vollkommen gescheitert WAal, hat wiewohl
dann selbst Brixen iın Auseinandersetzung mıiıt der Laiengewalt stand 25 Jahre spater
äÄhnlıche Bestrebungen der rlerer Laienschaft wieder unterstutzt; vgl MEUTHEN, [Jas
rTierer Schisma, 259
3V An einen könıglıchen Gesandten a4Uus Maınz, 1439 Nov KOCH, Briefwechsel, 48{)
» Scımus orientalem et occidentalem eccles1as 1n NOSIrO Romano pontifice Eugen10 unıtas,
in qua quidem una ecclesia pastorı1 unıta 1105 SSC est >de necessitate salutis Ista solebamus
Bohemiuis alıquando ET Grec1s et omnıbus SCIsmatIıCIS allegare, dicentes apostolicam sedem
iın papa et colleg1i0 cardınalıum constıitutam NUNQ Ua C11ASSEC qu) CLLEATLG» quon1am
> Super hanc petram < ecclesiam credimus undatam.«
3l So sSe1InN Entwurf einer > Reformatıo generalis< aUus dem Jahre 1459; Druck be1 r EHSES,
Der Reformentwurf des Kardinals Nikolaus C uSaAnNUuS! H] (I911), 2'74—-297
32 In diesem Sınne Aaußerte sıch 14061 den damaligen Konzilsplänen: »S1a de necessitä S1
Ng quello (concilio), chi li debe provedere et reformare molte altre COSSC«, MEUTHEN,
Die letzten Jahre, 2585 Von seıten der Kurıie handelte 6S sıch ber 11LUL prophylaktische
Gegenmaßnahmen, u11n die ultramontane Konzilsbewegung abzufangen. Vgl zu diesen
Vorgängen VOrerst EDIN, Geschichte des Konzils On TIrient I’ Freiburg 194.9, soff.

Nikolaus bezichtigte auf dem Kölner Provinzialkonzil Anfang März 1452 einen Mendi-
kanten, habe ıhm 1n vergiftetes Kreuz LE reichen wollen; KOCH, Nikolaus on

(Lues und seine Umwelt, 73
Er weilte se1lt 1461 dort, zunächst als ASt Se1INES Freundes Kardınal Pietro Barbo, se1it

14063 AauUls den Einkünften der be1 der Stadt gelegenen Abte1i Severo Martirıo lebend, die
Barbo ıhm überlassen hatte; MEUTHEN, Die etzten Jahre, LIOfL; MEUTHEN, primı
commendatarı dell’abbazia dei Severo Martirto in (Orvieto:! Bollettino StOr1Co Artistico
Orvietano (1954),



Frieden und Finheit gottversöhnten Stadt cschaften wollte. [Jas irdische Inter-
ESSC der Bürger wI1es mi1t Pathos Se1INe Eingriffe 1n die reformierenden, ber-
holten Stiftungen ihrer Vortahren als eine Art Sakrileg zurück 35
Und trotzdem selen auch die Erfolge nicht VELSCSSCH. Die 11 Baseler Konzil
auseinanderbrechende Einheit der abendländischen Kirche hat nicht 7uletzt
se1n zehnjähriger, Sahnz persönlicher Eıinsatz wiederhergestellt, die deutsche
Natıon ihrer neutralen Haltung 7zwischen Basel und Rom entreißen. Das
Wıiıener Konkordat VO  5 1445 hat immerhin dreieinhalb Jahrhunderte gegolten,
his ZUm Ende des alten Kaiserreiches3®6.
Er fand Widerstand bei der Reform, aber auch willige Bereitschaft. Da sind
die Benediktinerklöster 1ın Süddeutschland, die ıhm geistliches Leben VCI-

dankten und N durch die Jahrhunderte bewahrten. An vielen (Orten ührte
siıch och lange, teilweise bis ZUr Säkularisation, der hohe Stand der Ordens-
disziplin auf die Maßnahmen des Kardinals zurück. In ein1gen Chorherrn-
stiften hatten selne Reformstatuten bis 1910 Geltung. Burstelder und Windes-
heimer trugen selnen Gelst welter.
Und welche Lat der Zeitlichkeit der Geschichte hätte Ewigkeitsbestand ;
Wır haben cehr SCHaU zu prüfen, WI1e sich der Erfolg 1in der Begrenztheit einer
Entscheidung auch 1LUFr begrenzt vollendet. Und Wenn als Generalvikar des
Kirchenstaates den Frieden MI1t Geschick und Bestimmtheit sichern wußte,
den del der ampagna und die sich befehdenden Kommunen WI1e die gefähr-
lichen Nachbarn 1m Zaume hielt, natürlich nuch für die Schlagkraft der apst-
lichen Iruppen SOrgte bedeutet dieses Jahr Frieden elinen Ertolg; enn die
Sicherung des Friedens 1st immer och die vornehmste Aufgabe der Staats-
mManner SCWESCH.
uch in Brixen hatte FE zunächst Erfolg. Hr sanlerte die Fıinanzen Unı begann,
durch regelmäßige Abhaltung VO  w=) Diözesansynoden das geistliche Leben
se1Nes Bıstums och die Verkettung VO  am} Himmlisch und Irdisch
In seinem Amt als Bischof und Landesfürst ZzerstOrte 4B wieder alles Und
1er enn die Kritik, daß Ar bei allem Eınsatz und Erfolg für Kirche un Jau-
35 UÜber die Vielzahl kleiner Hospitäler, die Nikolaus be1 seliner Reform vereinigen wollte:
» Et hec fınt intent10 C1IYy1UM dicta hospitalia ordinantıum et 1PS1S hospitalibus elimosinas Er

relicta, Jegata facıentium, disponentium et relinquentium B QUOTULITL ultime voluntates e
sententlie SUNT et 1n efernu: observandeFrieden und Einheit gottversöhnten Stadt schaffen wollte. Das irdische Inter-  esse der Bürger wies mit Pathos seine Eingriffe in die zu reformierenden, über-  holten Stiftungen ihrer Vorfahren als eine Art Sakrileg zurück3®.  Und trotzdem seien auch die Erfolge nicht vergessen. Die im Baseler Konzil  auseinanderbrechende Einheit der abendländischen Kirche hat nicht zuletzt  sein zehnjähriger, ganz persönlicher Einsatz wiederhergestellt, um die deutsche  Nation ihrer neutralen Haltung zwischen Basel und Rom zu entreißen. Das  Wiener Konkordat von 1448 hat immerhin dreieinhalb Jahrhunderte gegolten,  bis zum Ende des alten Kaiserreiches?®,  Er fand Widerstand bei der Reform, aber auch willige Bereitschaft. Da sind  die Benediktinerklöster in Süddeutschland, die ihm neues geistliches Leben ver-  dankten und es durch die Jahrhunderte bewahrten. An vielen Orten führte  sich noch lange, teilweise bis zur Säkularisation, der hohe Stand der Ordens-  disziplin auf die Maßnahmen des Kardinals zurück. In einigen Chorherrn-  stiften hatten seine Reformstatuten bis 1910 Geltung. Bursfelder und Windes-  heimer trugen seinen Geist weiter.  Und welche Tat in der Zeitlichkeit der Geschichte hätte Ewigkeitsbestand ?  Wir haben sehr genau zu prüfen, wie sich der Erfolg in der Begrenztheit einer  Entscheidung auch nur begrenzt vollendet. Und wenn er als Generalvikar des  Kirchenstaates den Frieden mit Geschick und Bestimmtheit zu sichern wußte,  den Adel der Campagna und die sich befehdenden Kommunen wie die gefähr-  lichen Nachbarn im Zaume hielt, natürlich auch für die Schlagkraft der päpst-  lichen Truppen sorgte — so bedeutet dieses Jahr Frieden einen Erfolg; denn die  Sicherung des Friedens ist immer noch die vornehmste Aufgabe der Staats-  männer gewesen.  Auch in Brixen hatte er zunächst Erfolg. Er sanierte die Finanzen und begann,  durch regelmäßige Abhaltung von Diözesansynoden das geistliche Leben  seines Bistums zu erneuern. Doch die Verkettung von Himmlisch und Irdisch  in seinem Amt als Bischof und Landesfürst zerstörte dann wieder alles. Und  hier denn die Kritik, dgß er bei allem Einsatz und Erfolg für Kirche und Glau-  3 Über die Vielzahl kleiner Hospitäler, die Nikolaus bei seiner Reform vereinigen wollte:  »Et hec fuit intentio civium dicta hospitalia ordinantium et ipsis hospitalibus elimosinas et  relicta, legata facientium, disponentium et relinquentium ..., quorum ultime voluntates et  sententie sunt perpetue et in eternum observande ... Sin autem eidem rmo d. cardinali  aliter placuerit et in dicta unione instare voluerit ... tanquam forte utilius et salubrius  animabus defun(c)torum ..., hanc causam committant (die mit ihm verhandelnden Ver-  treter der Stadt) conscientie ipsius rmi domini cardinalis«; MEUTHEN, Die letzten Jahre,  S:204£-  % H. Raas, Die Concordata Nationis Germanicae in der kanonistischen Diskussion des 17. bis  19. Jahrhunderts, Wien 1956.  441n autem. eidem TI cardıinalı
alıter placuerit et 1n dicta un1ıone instare volueritFrieden und Einheit gottversöhnten Stadt schaffen wollte. Das irdische Inter-  esse der Bürger wies mit Pathos seine Eingriffe in die zu reformierenden, über-  holten Stiftungen ihrer Vorfahren als eine Art Sakrileg zurück3®.  Und trotzdem seien auch die Erfolge nicht vergessen. Die im Baseler Konzil  auseinanderbrechende Einheit der abendländischen Kirche hat nicht zuletzt  sein zehnjähriger, ganz persönlicher Einsatz wiederhergestellt, um die deutsche  Nation ihrer neutralen Haltung zwischen Basel und Rom zu entreißen. Das  Wiener Konkordat von 1448 hat immerhin dreieinhalb Jahrhunderte gegolten,  bis zum Ende des alten Kaiserreiches?®,  Er fand Widerstand bei der Reform, aber auch willige Bereitschaft. Da sind  die Benediktinerklöster in Süddeutschland, die ihm neues geistliches Leben ver-  dankten und es durch die Jahrhunderte bewahrten. An vielen Orten führte  sich noch lange, teilweise bis zur Säkularisation, der hohe Stand der Ordens-  disziplin auf die Maßnahmen des Kardinals zurück. In einigen Chorherrn-  stiften hatten seine Reformstatuten bis 1910 Geltung. Bursfelder und Windes-  heimer trugen seinen Geist weiter.  Und welche Tat in der Zeitlichkeit der Geschichte hätte Ewigkeitsbestand ?  Wir haben sehr genau zu prüfen, wie sich der Erfolg in der Begrenztheit einer  Entscheidung auch nur begrenzt vollendet. Und wenn er als Generalvikar des  Kirchenstaates den Frieden mit Geschick und Bestimmtheit zu sichern wußte,  den Adel der Campagna und die sich befehdenden Kommunen wie die gefähr-  lichen Nachbarn im Zaume hielt, natürlich auch für die Schlagkraft der päpst-  lichen Truppen sorgte — so bedeutet dieses Jahr Frieden einen Erfolg; denn die  Sicherung des Friedens ist immer noch die vornehmste Aufgabe der Staats-  männer gewesen.  Auch in Brixen hatte er zunächst Erfolg. Er sanierte die Finanzen und begann,  durch regelmäßige Abhaltung von Diözesansynoden das geistliche Leben  seines Bistums zu erneuern. Doch die Verkettung von Himmlisch und Irdisch  in seinem Amt als Bischof und Landesfürst zerstörte dann wieder alles. Und  hier denn die Kritik, dgß er bei allem Einsatz und Erfolg für Kirche und Glau-  3 Über die Vielzahl kleiner Hospitäler, die Nikolaus bei seiner Reform vereinigen wollte:  »Et hec fuit intentio civium dicta hospitalia ordinantium et ipsis hospitalibus elimosinas et  relicta, legata facientium, disponentium et relinquentium ..., quorum ultime voluntates et  sententie sunt perpetue et in eternum observande ... Sin autem eidem rmo d. cardinali  aliter placuerit et in dicta unione instare voluerit ... tanquam forte utilius et salubrius  animabus defun(c)torum ..., hanc causam committant (die mit ihm verhandelnden Ver-  treter der Stadt) conscientie ipsius rmi domini cardinalis«; MEUTHEN, Die letzten Jahre,  S:204£-  % H. Raas, Die Concordata Nationis Germanicae in der kanonistischen Diskussion des 17. bis  19. Jahrhunderts, Wien 1956.  44tanquam forte utılius et salubrius
anımabus defun(c)torum Y hanc CAauUusamllı commıttant die mi1t iıhm verhandelnden Ver-
trefer der Stadt) consclentie 1PS1US rmı dominı cardinalis«; MEUTHEN, Die etzten Jahre,

2941
36 RAAB, Die C’oncordata Nationis Germanicae in der kanonistischen Diskussion des his
19. Jahrhunderts, Wıen 1956



ben nicht diese Kette durchhauen hat, die weltliche Verflechtung der Kirche,
daß ([0)881 Änsatz her schon alles unzureichend SCWESCH ware. och ist solche

Kritik och fair, WCLNN S$1C Aalls UNSCICH, die historische Entwicklung ber—-
schauenden, nicht aber AUS seinem zeitgebundenen Blickwinkel erfolgt ; Und
hier denn auch gleich der große Vorwurf, der Vorwurtf se1nes Versagens
aus der Perspektive des Jahres Sa heraus, das (1 vorhersagte! och inan VCI-

nicht, daß Cr 14.59 eine römische Diözesansynode einberief, die Zzwel
Jahre spater och einmal erNeLert wurde??. DIie nächste berief Johannes

1960
Und Cusanus doch nıcht dieser ! Keıln Verwandler der Kirche, oder Sar der
Welt! Hıer stößt die Mauer des iıhm CHNIZOSCHNECN Schicksals seliner Epoche.
Keıiner wandte GS- Hätte - allen Tadel nicht ETSt dann verdient, WeEeNNn auch NUuUr
ein Schimmer VO  5 Realität ihm eine Erlöseraufgabe gestellt hätte, die geheißen
hätte: iner ber ein Jahrhundert : Etwas anderes 1st iıner mit seliner Zeıt, der
Vollstrecker selner e1it ber einer S1e ? uch WE DE 1er und da Ver-
bündete fand ; Man bringe die historische Persönlichkeit seliner oder ähnlicher
Epochen, ähnlicher Umstände herbei, der inNnan ihn 1LLESSCI. kann So habe CS

denn se1n Bewenden!

Unser Gedankengang hat sich hier indessen miıtgerissen VO geschichtlichen
Iun des Cusanus verführt in e1NeE Betrachtung, die doch L1LLUTL den elinen Aspekt
bildet, dem WI1Tr das Leben des Cusanus 1n den Blick nehmen. Sollte sich
se1n Besonderes nicht auch och 1n einer und nicht anders gerade iıhm e1ge-
nen Art offenbaren, die VO  w Erfolg und geschichtlicher Bedeutung absieht, die
sich vielmehr 1ın der Übereinstimmung des unendlichen Strebens 1n Denken
und I'un eröffnet, auf die WIr schon hingewiesen wurden : Er hat CS y Jagd«
gCNaANNEL: venatıo sapıentlae. Wıe hieß diese Jagd in der Realität des Lebens:
Jagd ach den Pfründen ;
Cusanus als Piründenjäger eisten WI1Lr uns 111 der Redlichkeit willen diese
37 Nıkolaus ist der erste Genertalvıikar temporalibus, bei dem das für dieses Amt übliıche
Ernennungsformular 188  3 den Auiftrag einer Reform des stadtrömischen Klerus erweıtert
wurde Wie auft selner deutschen Legationsreise, WI1e in Brıxen, eıitete die Reform uch in
Rom mıit einer Synode des römischen Klerus e1In, die a1ılı Febr. 1459 mıiıt einer Predigt
1ın der capella be1 St Peter eröffnete; MEUTHEN, Die letzten Jahre, 31 und 145 Als
Nıkolaus Rom verließ, wurde der Generalvikar spirıtualibus der Di1iözese, Francesco de
Lignamine, mi1t selinen Aufgaben für Rom un! den Stadtdıistrikt betraut (MEUTHEN, Die
etzten Jahre;, 206) Unter seiner Leitung kam (3 dann den Synodalbeschlüssen VO:  —

1461 Di1e Retftorm fand ıhren stärksten Rückhalt 1n den gleichgerichteten Bestrebungen des
Papstes, Pius' I1 Übrigens hatte Nıkolaus in dıe Reform uch den Kurialklerus einbeziehen
lassen.



peinliche Assoz1atıon gerade Jetzt; angelangt auf einem gewIssen Höhepunkt
der Betrachtung. Wır inussen  D CS; da G1 seliner Pfründengeschäfte VCL-

klagt worden 1st, VO  w selinen zeitgenössischen Konkurrenten 3 his arl
Jaspers9
ber WIr können CS mM1t sSOuveranerer Ruhe, als WI1Tr auf den ersten Blick fürchten
sollten.A DIie Kirche des Mittelalters, darın gleich gebaut der weltlichen Ord-
NuhY, WAar keine Ämterkirche, sondern eINE Benefizialkirche. Die Entlohnung
erfolgte nicht durch e1in Gehalt, sondern durch e1n Sachgut, und das WAar die
Pfründe. Der Vorwurf wird Eerst eigentlich aktuell, CT sich die Ver-

nachlässigung der mit den Pfründen verbundenen geistlichen und administra-
tiven Pflichten richtet.
Eıne überzeugende Fülle VO  } Belegen lehrt uNns, daß G1 sich Nalıle Pfründen
1n untadeliger Weise gekümmert hat, obwohl viele 1n selner and vereinigend,
vielen doch die Rastlosigkeit se1Nes FEıinsatzes schenkend manchmal mehr, als
den Vikaren, die die Seelsorge für ihn versahen, 1eh WAaLl, WeENN GE 1n ihre gelst-
liche Praxıs eingriff. Als Inhaber der Pfarrei Bernkastel erlangte CL 1437
Papste die Einführung des Geme1insamen Lebens dem Klerus selnNner Kır-
che; ACNAUC Bestimmungen ber Kleidung, Wohnung und Dienstpflichten
jeß SE sich dabei bestätigen *.
Für das materielle Wohl selner Pfründen SOrgte C 1ın einer Hingabe, die nıcht
1LUL 1n Pflichtgefühl, sondern ohl auch in der Leidenschaft für Geschäft und
Wirtschaftsführung gründete, die das Kaufmannserbe se1nNes Vaters ihm hinter-
lassen hatte. Wıe überlegt GE 1n diesen ıngen umgehen konnte, ze1ıgt nicht
zuletzt se1n. Hospital, 1n das DL das väterliche und das eigene Vermögen hinein-
steckte 22. Gründungen, die sicher ausgewlesenere Geschäftsleute für die
Ewigkeit gesichert gylaubten, sind untergegangen; das Hospital hat VOL sechs
Jahren se1In soojähriges Bestehen gefeiert.
Konstatieren WI1r diesen Sınn für Realität doch auch einmal be1 diesem Manne,
dem vorgeworfen Wurde, nicht den rechten ezug ZUL Wirklichkeit selner

Vgl die verschiedenfachen Vorwürfe der Auseinandersetzung zwischen ıhm und
Philıpp VO:  = Sierck den Archidiakonat VO:  a Brabant bei KOCH, Nikolaus Von C ues und
seine Umwelt, „offi.
99 TASPERS, Nikolaus Cusanus, 206 » Bıs 1n diese Bereiche gelangten die Folgen se1nes
gläubigen Philosophierens nıcht.«
40 Ausführlich dazu MEUTHEN, Die Pfründen des USANUS! MEFCG (1962) s$—66

Abgedruckt be1 MEUTHEN, Die Pfründen, 6466
MARX, Geschichte des Armen-Hospitals zZum heiligen Nikolaus Cues, 'Irıier 1907;

KOCH, Das St.-Nikolaus-Hospital in Kues der Mosel Tzt und Chriıst (Wien) (1959),
33—3 S’ MEUTHEN, Nikolaus Vvon Kues erwirbt Zeltingen und Rachtig: Archıv Gesch

Kunst des Landkreises Bernkastel (1965)
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elit gehabt haben und daher se1n Scheitern. Er übernahm das Brixner
Hochstift mi1t Schulden. In wen1igen Jahren schon trieh CH eXpansıve Finanz-
politik; Herzog Sigismund ieh eld bei iıhm
Und doch hat A gefragt, ob 6S richtig WalLl, die Kirche bereichern, hat C: die
Institution der Pfründe als solche iın rage xestellt, indem E CS bedauerte, als
Archidiakon V  $ Brabant VO  e den Bußgeldern der Sünder leben sollen 4
Wenn der 1 etzten Hinterhalt bereitgelegte Vorwurt der persönlichen Be-
reicherung durch die Pfründen träfe, hätte Gr bei solchen Worten gleich auch
den der übelsten Heuchelei der and ber WIr wıssen, daß der Kardıinal
außerst bedürfnislos lebte 44 Man NAanntTLe iıh: gE1Z19 4 och das Wr

Verleumdung *®. Sein W esen WAar bescheiden; verzichtete auf Ansprüche
jeder Art Eın treffliches Beispiel die Quartierbeschaffung für die Kardinäle
1460 1n S1ena, als der aps OTt Hoftf hielt Der senesische Gesandte, der die
Sache regeln hatte, klagte ber se1lne liebe Not nıt den vielfachen Ansprü-
chen. » Resta pol aloggiare e] patrıarca, San Marco Gr Bologna, CT quest1 PCI
nulla voglano cConvent.. Et ANCO San Pıero 1n vincula tedesco, al quale GEa legato

Roma, pCI CUul $1 potra provedere degl Umiliati«*7.
SO enthüllt sich hinter der Großartigkeit der Karrıere die Askese. Und doch 1st
N nicht die finstere, duldende Art dulden konnte C überhaupt LUr schwer
vielmehr jene temperiert-zurückhaltende Einfachheit, die anderseits wieder
allem Revolutionären, lem Mitreißenden 1 Stile e1INes Capestran, elnes
Savonarola unendlich fern. steht 4 Zurücknahme der historischen Energıie

So 1n einem Brief All den Bruder Philipps VO  $ Sierck, Erzbischof Jakob VO:  } Trier,
X Dez 1453 vgl darüber KOCH, Nikolaus Von (11e58 als Mensch, $'7—-63
44 Zahlreiche Belege dafür be1 MEUTHEN, Die letzten Jahre, 21'7-220.

(JARIMBERTO, Fattı memorabili, Ferrara 15067, 204 U: frugalıtäa dı vıta, che
Servı PCI OCcasiıone dı qualche InVv1d1i0so della SLLa. glor1a in tasserlo di avarıtla, che ne SUO1
CONvIt1 evando le candele, eglı Sa5Ssc le lucerne.«
4146 Ahnlich nahm 1h; schon Enea Silvio 1ın Schutz: » Nulla sine invıdia VIrtus emi1net,
murmurı sub1iacet alta probitas« NEA, De dieta Ratisbonensi: W OLKAN, Der Brief-
wechsel des Eneas Sıilyvıus Pıccolomini: Fontes IGE: Austr. Abt. LAXVIUITL, Wıen I9I158,

$48)
47 MEUTHEN, Die etzten Jahre, 219 (Brief des Niıcolaus Severinus aus Mantua, 1459
Dez. 31)
48 So nach seiner Vertreibung 4US Brixen einmal den venezlanıschen Gesandten all der
Kurie: »Ego 110  } habeo unde V1ivere« (MEUTHEN, Die letzten Jahre, 219). Diese Not konnte
CIr wWenNn gewollt hätte, durch NEUC Pfründen jederzeit 1abwenden.

Ähnlich über iıhn HUIZINGA, Herbst des Mittelalters, Stuttgart I952, 193 » DIie großen
Energeten erlangen 1LUFr dann den Ruf der Heiligkeit, WC) ihre Taten ın den Glanz eiınes
übernatürlichen Lebens getaucht sind, nicht Iso Nıkolaus VO  - Kues, wohl ber se1in Miıt=-
arbeiter Dıonysius der Kartäuser.
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den Bereich des Maßvollen aber S$1Ce entbehrt der Selbstsicherheit. Bescheiden-
e1It des Tuns verbindet sich mi1t dem In-Frage-Stellen, mI1t dem Abwägen des
Für und Wider. ] Jas ergreifendste Zeugn1s dafür ist Jener Brief, den ach der
Katastrophe VO  —$ Bruneck den Bischof VO  a FEichstätt schriebh 9 abe ich
recht getan, als ich die Schatztruhen der Brixner Kirche üullte: Neın, den
Armen sollte CS gehören. ber auch wieder nıcht alles, 1U der Überschuß
nämlich! der sollen WIr doch auft alles verzichten »
Nikolaus VO  - K ues War sich och nicht celbst wichtig WI1€e Sse1INE humanıisti-
schen Zeıitgenossen, die M1 verliebter Attitüde ihre Seelenprobleme 1 literari-
schen Produkt spiegelten 9 Er hat 1Ur selten zZzu sich selbst Stellung SCHOMMLECN.
Seine wen1igen Aussagen reflektieren indessen eline eigentümliche Wider-
sprüchlichkeit, ein STELES Sowohl-Als-auch 9 Diese Spannung reicht bis das
Grundgefüge Se1INES W esens. Haben WILr den Vorwärtsdrang, den Elan des
Denkens und des Tuns entdeckt, enttäuscht dann die Resignation, die
alles umschlagen kann. Miıt dem Eınsatz seliner DSaANZCH Person hatte sich—— ——  > 7 — 3a 27 die Reform der Kurıe gemüht, ihr seinen oroben schriftlichen Entwurt gyewid-
MmMet 9 Und dann jener berühmte Ausbruch des Zornes, als dem päpstlichen
Freunde, Pıus E selinen Unwillen 1nNs Gesicht schleuderte 9 Niıchts gefällt mir,
Was er der Kurıe getrieben wird. Keıiner erfüllt Se1INE Pflicht; weder Du
och die Kardinäle SOTgSCH sich die Kirche 1Te sind ehrgeizig un habgie-
ng Wenn ich 1m K onsistorium endlich einmal VO  w Reformen rede, werde ich
ausgelacht. Und annn die Kapitulation: Ich bin 1er überflüssig. Erlaube mıir,
wegzugehen. Ich ll 1n die Einsamkeit. IDa ich 1n der Ofentlichkeit nicht
leben kann, 11 ich für mich allein leben
Einige Monate vorher schrieb dem Bischof VO  $ Padua ®5: Wenn ich Frieden
51 S1ena, Junı 1460 BEıne Übersetzung des entscheidenden Teiles beı ALLAUER, Nikolaus
Von Kues Fürstbischof von Brixen, 419{£.
5l Auftf diesen Unterschied 7wischen der überheftferten Korrespondenz des (usanus und den
Briefsammlungen der Renatissance weiıst hın HALLAUER, Bericht ber den Stand der Edition
des Briefwechsels des Nikolaus Vvon Kues: RGAB,; 185f
52 Die Widersprüchlichkeiten, dıeV ANSTEENBERGHE, Le cardinal, sOf., fLir die Concordantia
catholica des UuSsSanus festgestellt hat, würden sich also 1n die allgemeıne Problematik se1ines
W eesens eingliedern lassen.

Möglicherweise verfaßte uch Reformvorschläge für die Rota; MEUTHEN, Die etzten
Jahre, 18  O\

CUGNONI, Aeneae Silvii Piccolomini Senenstis D inedita: eale Accademıa dei
Lince1KK 1882/83 MO 3’ vol V, Rom 1853, 214fl.

Orvıieto, 1461 dept. I vgl MEUTHEN, Die letzten Jahre, T1O8 Die angCZOSCH! Stelle
lautet: » Forte, S1 haberem, s$uL domin1o0 Vvivere eliıgerem de redditibus ecclesie, QUEC
proxima est eidem, ob et michı convenıientem. Fessus SUl; de hıs, qUC 1n
Ccurla fiunt« Cod Gus 221, fol. 222

48



mıiıt Sigmund erhielte, würde ich vorziehen, 1m venezianischen Dominium aus
den Einkünften der Brixner Kirche leben Dort ist Frieden und ein mMI1r
trägliches Klima. Ich bin dessen müde, WAas der Kurıe geschieht. Und
hatte CX sich auch schon vorher mıiıtten 1m Kampfe se1nNe Brixner Kirche für
über eiIn Jahr auft die Festung Buchenstein Rande der Diözese zurückge-

reilich, AUSs Furcht VOL dem Übergriff des Herzogs, aber doch 1n SC
wisser Untätigkeit verharrend. Er 1eß sich Zellen bei den Kartäusern in Maınz
und bei den Benediktinern In Tegernsee bereithalten. Der Gedanke des ück-
ZUSCS taucht immer wieder auf Er bedeutet e1iIn SEWISSES Eingeständnis, nam-
ich des Nicht-Fertig-Werdens mit den Dıngen. ber auch des Versagens 1n
der Pflicht! Und Pflicht reißt ihn dann auch immer AUS der Versuchung der
Kapitulation heraus Tat ber vielleicht kommt SAl Pflicht och
hinzu, nämlich das seinem Wesen einfachhin eigene Nicht-Ruhen-Können.
Die ÄAntwort, die ihm 1US 1L erteilte, hätte ihn nıcht treftender kennzeichnen
können: Du willst Einsamkeit und uhe außerhalb der Kurie. och wird
der Ort deiner uhe se1n : Wıillst du Frieden, trenne dich VO  w der Unersätt-
ichkeit deines Geilstes. Wo du auch hingehen Wirst, nirgendwo findest du Ruhe,
WECLN du nicht deinen Gelst zügelst. Geh’ ach Hause un besuche Uns INOTSCH
wieder © ——
Miıt seliner etzten Aufforderung traf die Menschenkenntnis des Humanısten
den Kardinal einer besonders schwachen Stelle. Unruhe paarte siıch mıiıt
Unausgeglichenheit. Der Ausbruch des Unwillens, der Unzufriedenheit, der
Verzweiflung kam SpON(tan, plötzlich, unkontrolliert. Dieses Unkontrollierte,
sogleich bedauerte Sich-Vergessen offenbarte sich 1n zahlreichen Szenen. In
Tränen brach er einmal aus, als DE VO  _ der Bedrohung seliner Nachbarkirche

TIrient 1m politischen Mächtespiel erfuhr d
Und trotzdem hat ih: e1in Zeıitgenosse »durı CErVICIS « (hartnäckig) genannt *.
In der Tat konnte sich se1n Irotz bisweilen unbeugsamer Härte versteifen,
obwohl oder vielleicht: weil ; auf der andern Selite weich nd nachgiebig
WAaTFr. Beharrlichkeit trat oft 1n Widerspruch vorschneller Heftigkeit. Oft
scheiterte Cihne Reform, weıl S$1Ce nicht ausreiten lassen konnte. Etwas Hastıges

56 Der Gesandte Sforzas, Ludovicus de Ludovisüis, berichtet A1lIl April 1462 .US Rom
über die Reaktion des UuSsSanus auf seine Neuigkeiten über Irıient: » Landem lo bono
homo, che molto Aallla, quası lacrımıis r1spOSe, che 10 deceva e] VCTIOC«; MEUTHEN,
Die letzten Jahre, 28  0O
_  7 ‚EWICKI, Codex epistolaris saeculi tOom L11 Monumenta medii: EeVI1 histor. ICS

DeSstaSs Poloniae ıllustrantia AL Krakau 1804, 120° Urteil eines zeıtgenÖssischen Polen
über Nıkolaus.
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hattet seinem Iun al Provisorisches 9 Es wird genährt VON der Frag-
würdigkeit, VO  a Inkonsequenzen, die sich wieder N Rücksichtnahmen C1L-

klären. ber dieses Rücksichtnehmen enthüllt doch auch das Eingehen-Wollen
auf alles
Wır entdecken das Rıngen m1t dem Alltäglichen, das Sich-Mühen die
kleinen Widrigkeiten des AÄAmtes Und da sind auch die Fınten, ıL  3 den Gegner
auszustechen, die Intrigen, das Ränkespiel. 1a 1st nicht weniger aber das W/ıssen

S16; be1 sich selbst, die NöÖöte 1 Mitmenschen, diesen Alltag, der 1
Tagelöhner und 1 aps die Identität 1m Versagen alls Licht bringt Hıer
wächst der Seelsorger, der all diese me1st Ja kleinen, 1n ihrer Minimalität
dennoch ür den Einzelnen unendliche Dimensionen annehmenden Nöte un
Bedrängnisse weıiß Hıer aber auch der Vorurteilslose, der sich nichts auf (36
lehrtentum einbildet, sondern die allgemeine Menschlichkeit vorzieht, die das
Schlagwort » La1e« Idiota NUr unzureichend erfaßt Und ist auch das nicht
ELW. Besonderes: der große Philosoph 1m Beichtstuhl :
Am November 1440 1m Jahre der Docta 1gnorantlia erteilte der aps
dem Propst VOoN Münstermaifeld, Nicolaus de Cußa, die Vollmacht, OorIt 1n
Fällen, die dem apostolischen Stuhle vorbehalten 9 Absolution
erteilen: » debitam 1absolucionem impendere ET penitenclam salutarem In1unge-
re «9 Wıssen WITr, welchen Erfolg 1ın diesen Bereichen hatte, die sich der
historischen Wertung entziehen ? In der Obsorge für die kleine Not, für die
Menschlichkeit tieferem Sınne, als Geschichtsbuchüberlieferung hält »
Und AaUus der sich celbst in Todesfurcht erfahrenen Schwäche heraus dann 1ın
selnem geistigen Vermächtnis jenen OV1Izen 1n Monteoliveto: » Neque
credas 9 N1sS1 agONI1ZeESs ad mMortem G de oratıone SUrgas
balneatus f 1ın LUO sangulne lotus Gr lacrımarum caliditate saltım spiritualiter
EXUSIUS Ö!
So werden WI1r mitgerissen nicht 1Ur VO  w der Größe, sondern auch VO  ; der
Fülle e1INESs Lebens, das sich uns$s 1ın Schwäche und Widersprüchlichkeit offen-
bart und das 1n endloser Bemühung die innere KONsequenNZ, UL Jenen
Frieden rıngt, der 1n Sympathie auch den andern gebracht werden oll ber

W e se1nNe Reformatıo generalis VO  3 1459 sicher NUr fragmentarisch geblieben ist, WI1Ie
S1C uUu11ls 1n den Handschritten überliefert lst, bricht auch se1ın eigenhändiger Entwurtf flr
die Statuten VO  = Sr Florın 1n Koblenz, SCHCH nde hın ımmer stichwortartiger werdend,
mn1t einem »I unvermittelt ab
59 MEUTHEN, Die Pfründen,

VO BREDOW, I Ias Vermächtnis des Nikolaus Von Kues. Der Brief an Nikolaus Albergati
nebst der Predigt In Montoliveto (1463) Briefwechsel des Nikolaus VO  ) Kues. Dritte
Sammlung (1955) sS4—56



auch GE wird durch andere Aspekte dann wieder 1n rage gestellt. So 1n einem
Brieft Herzogın Eleonore, die Gemahlin Sigismunds: »das ich SCIH friden
heett F doch unschedlich den rechten, W as gyotzhaus Zzusteet und CV.
orafen VO  en) Trlr Immer wieder dieses Abwägen, weil alles 1n der Endlich-
elt steht, aber nıiıcht 1Ur das Recht, sondern auch das Kleinste noch, fast 1mM
Verschwinden, selnen Wert hat
roß die Spekulation, als » Geschenk VO  w} oben«, auf der Rückreise 4auUus dem
Osten empfangen 1n der Unendlichkeit des Meeres, 1m Glanze des CILUNSCHCIL
Erfolges, aber auch In der Einsicht on der Relativität des standortgebundenen
Blickes: Im Bewußtsein der Kleinheit endet das Werk » Complevi 1ın Cusa
1440 X 112 februari1.« Im Moseldorf£ Kues, das selnem Leben Ausgang gyab für
die Erfahrung der opposıta, zurückgekehrt 1n das » Nest « welches Wagnıs,
welche Souveräniıtät: das belehrte Nichtwissen, vollendet Kues!
Das ist vielleicht auch Selbstbewußtsein, jener Stolz des Kardinals. Wer kannte
da cschon Kues> och WCI kannte die Tiroler Kirchen, visıtlerte,
weihte : Welches Gewirr VO  e Namen, das durch die Tausende VON Dokumen-
ten Zeugn1s xibt Von seinem Alltag! Wen kümmerte da 1n Acquapendente,
1459 auft der Re1ise on Rom ach Mantua, daß sich die Gemeinden VO  Z Orvieto
und Bolsena UL ihre Schweine strıitten > ©® Vielleicht doch nicht ohne Grund
den, der den Wert auch der allerletzten Schöpfungsdinge wußte.
Hr hatte die Demut, 1n seInem Bekenntnis den Bischof VO  ] Eichstätt über
se1in Verhalten Bruneck gestehen: Non fui dignus. W arum sollte NUr der
Hauptmann, der Zöllner sprechen, niıcht auch der Fürst, der Kardinal, der
Theologe ; 1eg ın diesem Geständnis nicht die Wurzel für die Einsicht, die
1m Alterswerk VO Beryll kund wird » Magnum est stabiliter
conı1unctione figere opposiıtorum ? «° Und wird hier nicht die eigentliche
Brücke VO  «} Mensch Werk geschlagen ; Wird I Satz VO der Unendlich-
eıt des Se1ins nicht auch die Einsicht 1n die Unendlichkeit, Nie-Beendbarkeit
UNsSeETES Rıngens 1n der Diesseitigkeit erfaßt, 6S oilt, 1m dauernden Anspruch
der Gegensätze »stabiliter «, fest beharren ?
Diese temper1erte Einsicht findet Ausdruck 1n jenem selinem Rat 1 etzten
Brief die Stadt Orvıieto: » Ve contortiamo che pCr ogn1 modo tegniatı modo
COMO doveti, che 110  w VCNgANO scandalı Attendeti alla pace e quiete vOostra,
Cr prigare Idio OINNlLO et1am aCl1aMO nOl1, che liber] de present]1 per1-
coli«64 Ist nicht das Maß des Menschlichen, das hier durchscheint, das
61 Aus Buchenstein, 1455 Julı taksımılıert bei MEUTHEN, Nikolaus Von Kues, 112

MEUTHEN, Die etzten Jahre, 205
Beryl. XI/I 141).
MEUTHEN, Die etzten Jahre, 303



Wıssen das Unvollendete : Und 11 Eingeständnis des Fehlers, den G1

1in Orvıieto begangen hatte: » Vo1 sapet1 bene quanta difficult) SA huomo
el quale sapıa ICRCLC Ogn1 reprehensione! « das Wıssen, daß auch das
Tun Konjektur 1ın die Ze1t hinein bleibt!
Und ist dieses Leben nicht doch CH3 großartiges Experiment FCWESCH, das 1n
sich ZuEerSsSt erfuhr, W as der Ge1st dann 1n die Sprache des erleuchteten Begriftes

die Echo findet der oleichgearteten Menschlichkeit der sich durch
ihn angesprochen Wissenden » Wächst aUus diesem ezug nicht ET das Beson-
dere, das se1n Leben pragt ? Enthüllt sich nicht gerade hier selne eigentliche
Bedeutung, also nicht allein iın der großen historischen lat die natürlich 2ZU-
gchört, die Proportionen einmalig machen sondern 1 Austrag des
menschlichen Widerstreites und 1n selner complicatio 1n der Idee :
Könnte sich Aaus dieser Einsicht nicht auch die grundsätzliche Wertschätzung
der Vielfalt ergeben, die WIr 1 Werke des Cusanus finden, angefangen VO  ;

der Mahnung 1n der oncordantia catholica, daß Einheit und Viclheit 1
rechten Verhältnis stehen haben ; Und 4USs dem 1ssen die Relativität
des Einzelnen un doch auch seINe Bedeutung heraus ann auch der ole-
ranzgedanke, die paxX £ide]i
Nicht also die Spannung 7wischen Leben und Werk sollte unXns hinfort küm-
T HH Die Einsicht 1n die Spannung 1m Leben selbst macht frei für das VCI-

tiefte Verstehen des Werkes. Es 1st nicht die große Sünde, nıicht die abgrund-
tiete Skrupellosigkeit, die auch die Größten der Weltgeschichte nicht iımmer
verschmähten. Und CS xibt auch e1INeE Art VO  am Erweckung, VO  «} Umbruch

seinem Leben6 Und CAt auch nicht den Salto mortale VO verzweifelnden
Intellekt 1n die blind hingenommene Gnade Er arbeitete se1n Leben und se1in
Denken wiederholter Bemühung jener Koinzidenz, die ıhm 1
Zusammenfall VO  e’ Gott-Besitzen und Durch-Gott-Besessen-werden Realität
wurde. Hıer fand die Mitte, die Vermittlung des Erlösers: » mediatio
Christi QUaAC est copula huius coincidentiae « 66.
Er starb 1n odi Das heißt Er starb irgendwo. Wo ctirbt iNnan?} Der Monarch
auf dem Prunkbett Der eld auf dem Schlachtfeld, die Fahne wird ber ih:
gebreitet. uch Pıus, der Kreuzzugspapst, der dem Kardinal ach drei agen
1m ode folgte, Äncona einer großen pathetischen Szene 1m Anblick der
heransegelnden Flotte! 4S wıissen WIr ber uUuNserch Kardinal

65 eın großes Erlebnis auf der Neereise 1438 ist reıin intellektuell.
Sermo 264 (Cod. Vat lat 124.5, tol 8f)

67 Dıie nachfolgenden Quellen sind zusammengestellt bei MAEUTHEN, Die etzten Jahre,
303—305



Um die Wende VOoNn Junı J verließ Nikolaus die ‚wıge Stadt, dem
aps ach Ancona folgen. Woahrscheinlich gyehörte 61 den Kardinälen, die
beschwerliche Nebenstraßen benutzten, die Gemeinden entlasten, die
der päpstliche Hofstaat durchzog. Auf dem Apennin astete drückende Hıtze
Am TO Juli schreibt CT 1n Todi den Konservatoren VO  w Orvieto: »Imprimis
Optamus vobis salubriorem et dei misericordiam, ut presentibus
angust11s et periculis liberari valeatis; anı valde cCompatımur flagellis, quibus
hoc teMPOTE flagellamini. 8 Juli Der Erzbischof ONn Mailand schreibt aus

Ancona: » Monre Sanctı Petr1 ad vincula per ittere anno qu1 de uUuDNO de lı
SUOYV, ad Tode intermo de febre gravemen(te, 1n modo dubita de 1a
MOFTIEe S$ua August, Todi Petrus ymarı VO  5 Erkelenz, der Sekretär des
Kardinals, Se1IN Testament auf Universalerbe wird das Hospital 1n Kues.
Se1in Leib oll 1n selner römischen Titelkirche ruhen, se1n Herz ach Kues
gebracht werden. August, Ancona. Eın Kaplan des Kardinals Barbo
berichtet: Cardinalis Petr1 ad vincula Tuderti aborat febris, de CU1US ıta

S1118 12 desperatum est, ut erı scr1ptas ab e1s litteras 1di.« Dıie Nachricht
Wr überholt. 16 August, AÄAncona. Wieder der Erzbischof VON Mailand: »El
Revermo cardinale de Sancto Petro ad vincula ad XI de questo fin} 5ia ıita ın
Thode, de] che ran amno pCI la virtu C religione FrCONAaAVa in S LL  X Stor
WEe1 Tage früher schon der Bericht des Mantuaner Gesandten aus AÄAncona:
» Incresceme de 1a del Rmo Mon de Pietro ın vincula, e] qual CIa

partesano de la Casa ET del honore de Mon (des Kardinals Gonzaga). ndai
palazo, pCI far recordar ]a Gte de Yn che circha 1i benefic1 che avla ela

agna, 1i fusse racomandato Mon 11. «

September, Rom Der Breslauer Gesandte berichtet: » Se1n COTPUS ward gefurt
VO'  ; Tuderto ken Rom ungesalbet un ungebalsamt der SLOSSCH hytz Uun!
roch nıcht anders denn e1in rOSa, al al erfinden, das CI och FLOSSC s1gna thım
WIrt, Wa Was die der gerechtikeit und vil andir COgECNT, die 1
att Item Uunsır al vil cortisan beleitten orab 1n se1n kirchen . Petr1 ad
vincula.
Dort se1n Grabstein: devocionem cathenarum sanctı etr1 hic sepeliri
voluit. Dilexit deum, t1imult et veneratus SE 1li soli Servıvit. Promiss1ıo0
retributionis 1012 efellitC Vixıit ann0Os



REFORM DE  b KIRCHE BEI VO UES

Von Erwın Iserloh, üunster

Kirchenretorm ist 1 Leben und erk des Nikolaus VO  w) Kues nicht ELWAS, das
ihn auch einmal beschäftigt hat, 1st keine Nebenerscheinung oder Episode. {|J)as
Bemühen U1l die Reform der Kirche durchzieht se1n SANZCS Leben, CS steht iın
der Miıtte se1nNes Denkens und Tuns.
Schon se1lne oyroße Schrift, die » Concordantia catholica« 1433) hat die
Reform der Kirche und des Reiches ZAT Gegenstand. Wenn Nikolaus ach
dem Basler Konzil VO Reichstag 1n Nürnberg 1438 his ZUU. Aschaftenburger
Fürstentag 1447 als » Hercules der Eugen1aner « ungeme1lne Energıie, ogroßen
Scharfsinn und erstaunliche Rednergabe autbietet, die Fürsten aUs der Neu-
tralität herauszuholen und für den aps gewinnen, dann SINg ıhm UL die
Reform, weil CS die Einheit der Kirche SINg Denn WCNN, WI1€e 1n » De
docta 1ynNOrantia « 1440) heißt, die Kirche orößer ist, Je mehr S$1Ce e1INS 1st
dann ist jedes Bemühen un die Einheit der Kirche Reformstreben, WI1e Uum:
kehrt die Einheit ohne Reform nicht erreichbar Ist. Denn 1LUF eine reformierte
un immer wieder ZULC Reform bereite Kirche kann xylaubhaft machen, daß 1n
ihr die religiösen Anliegen ler erfüllbar sind, WI16€E Nikolaus VO Kues 1n » e

PaCC fidei« VO  5 1453 aufzuzeigen versucht.
Di1ie Erhebung ZUE Kardinal 1448) und die Ernennung un Bischof VO  e

Brixen 1450) bedeuteten Berufung ZULC Kirchenreform und boten sich
gyrößere Chancen, sich wirksam und erfolgreich für S$1C einzusetzen. SO bereiste
der Kardinal als Päpstlicher ega 1451/52 das Reich 1n se1iner SaANZCH Breite
VO  w Wıen bis Brüssel, VO  w Magdeburg bis Frier; Klerus und olk relig1ös
und sittlich erneuern, die K löster visıtieren, Frieden stiften und ZUTL

ilfe die Türken aufzurufen, kurz, ULLIL die deutsche Kirche reftor-
mMleren und ihre Kräfte aktivieren?. Hs I6r emerkenswert, W1e der päpstliche
cga sich nicht gescheut hat, dabej notfalls die La1en den Klerus TE DBe=

Doct. LoN HIL, » Quanto 21106 ecclesia mag1s est INA107. « (H 1 16I, 24
UEBINGER, Der Kardinallegat Nikolaus Cusanus in Deutschland 1451/52: H]J (1887)

629—665 KOCH, Nikolaus Von Cues und seine Umwelt. Untersuchungen I  9 Briefe,
Erste Sammlung: HSB 1944/48, Abh (1948), 45"'78a LII=IS2) ders., Der deutsche
Kardinal in deutschen Landen: KSCG (1964)



WCSgUNS SCtZEN; G1 also VOILI einer Reform VO nicht zurückge-
schreckt 1st DDas haben ıhm die Irierer Miınorıiten bitter vorgeworfen.
uch bei dem langwierigen, sich ber sechs Jahre hinziehenden und schließlic
gescheiterten Rıngen des Kardinals das Bıstum Brixen SINg die
Kirchenretorm383. Ich me1lne dabei nicht 1Ur die bis 1Ns einzelne gehenden AÄAn-
ordnungen für die Pfarrseelsorge, nıcht die ausgedehnte Synodaltätigkeit und
das Drangen auf die Erneuerung der Klöster, sondern möchte selbst den konse-

durchgeführten Kampft mi1t der autfstrebenden Fürstengewalt die
andesherrlichen Rechte des Fürstbischofs dazurechnen. Damıt oll aber nicht
gesagt se1n, daß die VO  n Nikolaus VO  w Kues angestrebten Ziele und die dabei
verwandten Mittel immer1 Sınne der geforderten Reform der Kirche
Miıt all dem will und kann sich aber kurzer Vortrag nıcht befassen. Ich
möchte 1eT die Aufmerksamkeit auf die letzten Jahre des Kardinals richten und
auf die Reformbemühungen dem Pontifikat 1US I, SCHAUCL auf den
Reformvorschlag, den Nikolaus diesem aps unterbreitete un der als Ent-
WU: einer Päpstlichen Bulle m1t dem Titel » Reformatio generalis« auf uDs E
kommen ist Schon Anfang S hatte der eben ZAE Kardinal erhobene nea
Silvio Piccolomin1 den Bischof VO Brixen dringend aufgefordert, ach Rom

kommen, damit S$1e hier gemeinsam die ast der Verantwortung trugen.
» Unpassend &. schreibt der spatere Papst, »ist Jene Entschuldigung, ich werde
doch nicht gehört, W e ich Zu Rechten mahne Die Zelten ändern sich
nämlich, un WerTr eINst verachtet WAal, wird 1U  e Zanz besonders gechrt. Komm
also, beschwöre ich dich, komm! Denn gerade Deine Kraft darf nicht eINZE-
schlossen 1n Schnee un! dunklen Tälern dahinsiechen. Ich weıß, daß viele
oibt, die ıch sehen, hören, Dır folgen wollen, denen IIu mich als
gehorsamen Hörer und Schüler finden wiıirst «4 Damıt bot sich Nikolaus VO  w

Kues die Gelegenheit, dem immer auswegloseren Kleinkrieg u se1In Bıstum
sich entziehen un se1ne raft und seinen Reformwillen für die Kirche
truchtbar machen. Inzwischen wurde nNea Silvio Piccolomini aps KuUurz
ach der Thronbesteigung 1US FE traf (usanus 3 September 1458 1n
Rom e1IN. Der 1n selnem Bıstum Gescheiterte schien 1ın se1n » Exil« kommen;
in Wirklichkeit erlehte CL der Selte des Papstes 1n der Ewigen Stadt einen
Höhepunkt selnNer kirchenpolitischen und reformerischen Tätigkeit. Hr gyehörte
der VO  5 1US Il och Herbst 1458 berufenen Reformkommission. VO  ; Kardinä-
len, Bischöfen un! Prälaten a die feststellen un! berichten ollte, W as der

HÜRTEN, Akten ZUur Reform des Biıstums Brixen:! V! Brixener Dokumente, Erste
Sammlung (1960)

Brıef VO 14506 MEUTHEN, Die letzten Jahre des Nikolaus Von Kues. Biographische
Untersuchungen nach Quellen, Köln-Opladen 19558, 133; vgl ]
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Kurı1e änderungsbedürftig al Von den Beratungen und Gutachten dieser
Kommissıon sind auf uns gekommen 1Ur die Schrift » De reformationibus
Romanae Cur1ae des Bischofs VO  ) Torcello Domen1co de Domenichi und die
als Reformbulle entworfene » Reformatio generalis « des Nikolaus VO  w Kues
{ Jas Gutachten Domenichis lag Anfang Juli 1459 VOTL. ach Rudolf Haubst ist
auch die » Reformatio generalis« des (usanus für die Julihälfte dieses
Jahres aNZUsSELZEN S1e hat gyroben Einfuß CNOMMLEIL auf das Reformpro-
ILQ 1US I1 1n der Bulle » Pastor gefernus die den etzten Onaten VO

dessen Pontifikat verfaßt un ohl des Todes des Papstes a1iılı

August 1464 nıcht mehr publiziert wurde.
Di1e » Retformatio generalis « des Nikolaus VO  n Kues holt ZWaTr sehr weılt 2US iın
theologischen Spekulationen ber Reform als Rückkehr der Geschöpfe durch
Christus ZU. Näter; ber Christus als forma ıustitiae und entwickelt vierzehn
allgemeine Regeln oder Grundsätze über Vıisıtation un Reform der Kirche
überhaupt; ihren praktischen Anweılsungen richtet S$1e sich aber ausschließlich
auf eline Reform der Kurie. ahın gingJa auch der Auftrag des Papstes, der sich
selbst 1n seiner Wahlkapitulation einer Kurialreform verpflichtet hatte. Be1
der » Kirche Roms und der Kuriıe beginnen.«?, lag aber auch gahnz 1n der
Intention des Kardinals. Er wußte Ja Zut, 1ewelt se1It dem egınn des E
Jahrhunderts die Meınung sich gegriffen hatte, daß die Päpste und die
Kurıle hauptsächlich Run der Kirche schuld sel1en, un WI1E wen1g inan der
Selbstreform der K urıe traute Er selbst hatte Ja dieses Mißtrauen geteilt un:
während Se1INES Aufenthaltes 1n Rom allzusehr bestätigt gefunden, WI1EC berech-
tigt CS war 10

HAUBST, Der Reformentwurf Pius des Z/Zwweiliten: (1954) 192’ JEDIN, Studien
uüber ITIomenico de Domenichit (1416-1478): Abhandlungen der Maiinzer kad Wıss

Eitz (je1istes- sozialwiss. K 1957 59 Wiesbaden P ders., Geschichte des
Konzils VO  $ Irient E Freiburg 1949,

Hrsg nach den Mss Vat lat 8090 Unı Im 422 VO K EHSES, Der Reformentwurf des
Kardinals Nikolaus USANUS?! H]J (1911) 2'74—297 Eine dritte Kopıe findet sıch 1n Cod
Vat lat 3683; vgl HAUBST, Studien Z Nikolaus on Kues und Johannes Wenk Auyus
Handschriften der Vatikanischen Bibliothek: BGPhThM 38, (1955) off. Deutsche
Übersetzung SCHARPFF, Der Kardinal nd Bischof Nicolaus (‚usad I! Maınz 1543,

284—305 und DUX, Der deutsche Cardinal Nicolaus (usa und die Kirche seiner
Zeeit, Regensburg 1547, 88—10

HAUBST, Die Christologie des Nikolaus Von K  ueS, Freiburg 1L95O, U, ders., Der Reform-
entwurf, 193

Hrsg. VOIl HAUBST, Der Reformentwurf, 156—242
EHSES, Der Reformentwurf, 28  \

10 Vgl die VO  - MEUTHEN, Die etzten Jahre, SI D 108, zıtierten Äußerungen,
» 08  e} iıch1Konsistorium endlich einmal VON Reform spreche, werde iıch ausgelacht« (8 I)
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Schon der » Concordantia catholica« hatte Nikolaus ON K ues betont daß
die Retorm beim aup beginnen 11 Der aps VOL allem solle sich sCiNeEN

geistlichen Pflichten wıiıdmen un! allen MIt Beispiel vorangehen ID
Kanones ZuL, CS komme alles auf die Durchführung al Als ega
Deutschlan. hatte Cusanus en Viısıtatoren eingeschärft jeweils oben etwa
beim Vorsteher Osters IN1C der Reform anzufangen!? DDiese Retorm
VO:  —$ oben wird der » Reformatıio generalis « ausführlich begründet Di1e Kr
che 1st der Leib Christi sC1H Gelst belebt und alle Glieder ihren VCL-

schiedenen Funktionen DIie ugen haben die Aufgabe, die einzelnen Glieder
11Stern un! ihren verschiedenen Diensten aNZUDaSSCH Sind die ugen

2a1l Kirchenleib finster dann wird die Kirche finster SC11H7 » Nun 1STt

aber leider C1NC allbekannte Tatsache äßt (usanus den aps welter ausführen
»claß gegen Wartıg der Leib der Kirche sich sehr ON hellen Licht des ages
abgewandt hat und dunkle Schatten yehüllt 1St hauptsächlich deshalb weiıl
die ugen, die SC112 Licht SC1H sollten ZUTC Finstern1is sind [Da un das
Auge die CISCHCH Fehler nıcht bemerkt muß sich Ce1NCIMN anderen Vısıtator

Bessern un Reinigen überlassen, selbst tauglich SC1LMH. die Glieder
des Leibes zZzu visıtieren «13 ]Daraus ergeben sıch ZWeE1 Konsequenzen Einmal
daß der aps als Auge der Kirche sich Leuten M1t gesundem Blick unterwirft
uUun: sich nıcht S$C1HNEC1I112 und der SaNZCH Kirche Schaden vormacht lichte
ugen haben ZWEILENS muß C} die alsdann hellen ugen auf die
Kirche richten und selbst oder durch Stellvertreter die einzelnen Glieder, aNgC-
fangen VO  — der römischen Kurıle bis ZUrLC entlegensten Provınz, MI1t aller SOrg-
falt V1isitieren.
Für diese Viısıtatiıon sollen TE1 ernste, reite un unbestechliche Männer estellt
werden die ebenso MmM1t trommem Eitfer W1C OT Klugheit erfüllt nd klare
Abbilder Christi des Urbildes sind IDDiesen drei, WL können General-
V:  M werden vierzehn auf die Gesamtkirche anwendbare Regeln die
Hanı gegeben.
Die Regeln enthalten keine unerhörten, außergewöhnlichen und besonders
11 Conc cath I1 U1 V2 255$) » Capıte incıpıendum est 1172 concılio reformatorı10
Et qula, dum cetera membra dolent hınc INtegr1as praesiıdentium salus est
subditorum «
12 Anläßlich des Provinzialkonzıls 111 Magdeburg betonte der Päpstliche Legat C111

Predigt IS Jun1 I451 (Sermo 54 Cod Vat lat 1245, fol 16ra 26—33) » SCIMUS aute:
NO  e} fore possıbile COTrTuptoO fonte Auviıum INnCOorruptum CXOTLITIC Et ob hoc qUO-

105 SCN1OTES et de1 sacerdotes UuS, U: Ontes CINO haesıtat nobıs
morbum 1inNıt1atum Ibı 1gQ1Cur B debet INNEC studıum ubı est O1L111S 551-

Cas «

EHSES Der Reformentwurf, 255



Forderungen. Es geht nicht 185891 Werke der Übergebühr, sondern
schlicht darum, daß jeder sich darauftf besinnt, W as CI ist und W as se1n VC1L-

sprochen hat, und sich bemüht:, auch werden, N as 1st.
Reformation wird VO Nikolaus VO  en) Kues wörtlich verstanden als ück-
führung auf die ursprüngliche Orm (ad formam prımam reducere). Für den
Christen ist diese Form Christus. Ihn hat C 1n der aute aNZCZOHYCH, als
Christ wurde1
DDiIe 1n der Taufe geschenkte Christusgestalt hat iıhre Weiterführung oder Kon-
kretisierung erfahren 1ın der Weihe des Priesters oder Bischofs, 1 Gelübde des
Religiosen, 1 AÄAmt des KÖönı1gs oder Fürsten, 1m Otfficium des Benefiziaten
oder welcher Form des Leben 1LUF immer sich jemand ach der Taufe VCI+-

pflichtet hatl5. IDdie Vısitatoren imussen die verschiedenen Formen der Eide,
Gelübde, Versprechen Unı welter kennen und jeden ZU übernommenen
Stand zurückführen oder ıh:; ausstoßen. Wo die vorgeschriebene rm VCL-

nachlässigt worden ist, ELWa e1in Religiose nicht Profeß abgelegt hat oder
Priester und Bischöfe bei ihrer Weihe nicht den 1n den Canones vorgesehenen
Schwur geleistet haben, mussen S1€ 2711 gebracht werden.
» Jeder « heißt weıter, ysoll VO den Visıtatoren angehalten werden, ach
der Wortbedeutung sel1nes Namens (inxta ethymologiam NOMINLS Sui) und dessen
innerem Grund kanonisch leben Die Lebensweise eiINes jeden bestimmt sich
nämlich ach der Begriffsbestimmung se1nNes Namens. Wer anders lebt, als SsSe1InN
Name CS bezeichnet, tragt selInen Namen Unrecht da se1ın Leben dessen
Bedeutung widerspricht. Eın solcher ist eiIn Lügner:. Wıe kann elner 1n
Wahrheit e1In Christ genNannt werden, dessen Leben Christus widerstrebt!
der WwIe elner Religiose, der e1in Apostat ist ? WI1e eliner Mönch, der 1n den
Städten herumläuft WI1e einer Kanoniker, der irregulär ist ? WI1E einer Priester,
der dem Heiligtum fremd ist » WI1e einer Kuratus, der die Seelsorge Aijecht > WI1€e
einer Rektor, der abwesend ist » wIe einer Bischof, der die ıhm an  Te

Herde nicht hütet? W1€e einer Führer, der e1In Verführter ist » WI1e eiıner König,
der e1In yrann ist und weılter«

» vVisıtatores habere debeant, reformandos ad formam prıiımam reducere, puta
generaliter 1111165 Christi1anos ad formam, induerunt 1n baptısmate, dum fiıerent
Christian1« (EHSEs, Der Reformentwurf, 286). In der » Concordantı1a catholica« wird die
re-forma-tlo, bzw. de-forma-t1o historischer als Rückkehr bzw. Abfall VO:  } den ten
ANONES verstanden. Es heißt Conc. cath 11 20 (H XIV/2 250)% » Disgressio 1n1m.
forma PCI atres nobis tradıta diformitatem 1n ecclesia CausaVvIıt, quon1am 10  a qu1ı1sque

UuSusS est SUua potestate.
»generaliter de omni1bus officialıbus et alııs, quı ultra formam baptısmatıs, ad Ua S ut

Christianı CSSCHT; solemn1ter astrınxerunt « (EHSES, Der Reformentwurf, 287)
16 EHSES, Der Reformentwurf, 287
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Diese Argumentatıion, die sich auch bei Cusanus findet, Z Beispiel 1ın
einer 1443 ın Irıer be1 der Viısıtation des Stiftes St S1imeon gehaltenen Precioti%
mMag vielleicht formalistisch erscheinen. Wır mussen aber bedenken, daß für
Nikolaus VO  e Kues als platonischen Denker der Name nicht Schall und Rauch
is$t: und weıter, wieviel Widerstand SE als Kardinallegat be1i sich selbstver-
ständlichen Reformen gefunden hatte. Wurde 1U  ] bei elner Visıtation nicht
mehr verlangt, als WOZU der Visıtierte sich beim Empfang selner Weihe oder
be1 der Übernahme se1INESs AÄAmtes ohnehıin verpflichtet hatte, dann War der
Opposıtion jeder Vorwand Entsprechend heißt IN weılter
1n der » Reformatio generalis«: » Jeder gesunde Menschenverstand wird damıt
übereinstimmen, un! kein wahrhaft Mannn wird sich wiıidersetzen. Denn
jeder wird Ja 1LLUL auf das zurückgeführt, Was GE selbst se1n sich auserwählt
und Söftentlich gelobt und wofür den entsprechenden Namen erhalten hat
und tragt. Wer also den Visıtatoren widerspricht, 1st mi1t sich selbst 1 Wider-
spruch und nicht weılter anzuhören, sondern abzuweisen «18.
uch in » De DPaCC fidei« hofft Nikolaus VO  e} Kues, durch Treue un Jje eigenen
Wesen beziehungsweise durch Rückführung auf die Grundgestalt und nicht
durch Gleichmacherei die verschiedenen Religionen DA Einheit 1 Glauben
führen. Jede Religionsgemeinschaft oll sich auf ihr innerstes W esen besinnen
und 1eT erfahren, WI1e€e 1n unterschiedlicher WZe1ise und mM1t vielfältigem Namen
der eINeEe Gott gesucht wird Ziel ist die durch (Gottes Erbarmen herbeigeführte
Einsicht, »daß Uunter der Verschiedenheit der religiösen Gebräuche eine
Religion besteht «19. » Hs mMa daher genugen führt aus, »den Frieden 1
Glauben und 1n dem Gebot der Liebe befestigen, die verschiedenen Bräuche
aber auf beiden Seiten dulden «29
» Denn elne SCHAUC Gleichförmigkeit 1ın allem erstreben, hieße eher den
Frieden SfOren Wo sich elne Gleichförmigkeit iın der Durchführung
nicht finden läßt, möÖögen die Natıonen, sofern 1U der Glaube und der Friede
gewahrt bleiben, bei ihren Frömmigkeitsübungen und Zeremonien verhar-
ren «21 In allen Formen der Gottesverehrung 1st der Eıne, wahre Gott Jesu
Christi gemelnt, und 1m. Christentum sind die religiösen Anliegen aller erfüllbar.

17 Sermo Cod Vat lat. 1244, tol 66 rb 4.2-66 Vi 6
18 EHSES, Der Reformentwurf, 291

De PAaCEe, Hz VII FE 10f): » et COgNOSCCHLt NM  n quomodo 11O11 est Nıs1ı reli@z10 una in
rıtuum varlıetates«.

De PDAatEe, 60 (S6, 181)
21 De PAaCcE, I< 67 (61 Hs 62, 3f1) » Nam EeX2CT{A} contormıtatem 1n omnıbus est

potius aCCIn turbare.« » Ubi I8(8)  u} POtCSL conformıiıtas in modo reperir1, permittantur 112=-

t1ıones salva fıde B1 PaCcc iın SU1S devotion1ibus et cerimon1alıbus. «



[Das Verständnis VO  w) Reform als Rückführung auf die vorgegebene und 1n
Taufe, Weihe oder Gelübde ANSCHOMMLENC FOrm, führt arl Jaspers CIn
Urteil: » Cusanus Wr eln Revolutionär, sondern e1in Reformator 117 Auftrag
der ihn autorisierenden Kirche innerhalb der realen Kirche«?22. » Se1ın FErnst tür
die Wahrheit löste sich nicht VO  w der Bedingung, sich em Urteil der Kirche,
un Z W arlr der sichtharen gegenwärtigen Kıirche unterwerten. Er Wal kein
Kämpfer für die Woahrheit selber, sondern 1Ur für die Wahrheit 1n der Kirche«3.
Was heißt das > Vor allem. wWeEeNnnN WI1r UuNSs bewußt bleiben, daß Nikolaus VO

Kues in der Miıtte des Jahrhunderts gelebt hat Eın Christ, für den 1n der
Person und 1m Werk Christ1 Lehre Un Gestalt der Kirche verbindlich —

gegeben sind, annn J2 immer 1  = 11 menschlich-geschichtlichen, damit letzt-
hin vordergründigen Bereich Revolutionär Se1IN. ür ihn xibt CS das Göttliche,
und War das in die Welt eingestiftete Göttliche, das damıit notwendig selIner
Verfügbarkeit ist Die rage ist natürlich, WI1€e weıt dieses unverfügbar
Göttliche geht uUun: das wandelbar Menschliche beginnt, WAas, cusanısch
gesprochen, Nd religio nd W as diversitas 1U UumM ist.
Im Grund kann der Christ ur Reformer se1n, das heißt siıch kämpfend rück-
besinnen auf die ftorma Christi, gibt CS Ja für ıhn keinen anderen rund, als der

gelegt ist: Jesus Christus. Wenn für den Christen das gat nıcht einholbare,
geschweige denn überholbare (Ganze schon gegeben ist, dann bleibt iıhm nichts
anderes übrig als Rückkehr um. Ursprung.
uch Martın Luther wollte nıchts anderes se1n als Reformer, wollte die Kirche
zurückführen auf die ursprüngliche Oorm des Evangeliums. Wenn FE aktisch
Revolutionär wurde, dann lag das ZuU mindesten nıcht 1n selner Intention.
Wem Reform als Rückbesinnung auf den rsprung als wen1g erscheint, der
möÖöge einen Blick auf die Geschichte der Kirche werten. Es scheint M1r
ihrem Geheimnis gehören, daß immer dann, WeNN 1a sich auf den (Jrs
SprTung besann, ZUL forma Evangelii oder ZULC Ecclesia primitiva zurückkehren
wollte und wirklich damit machte, ur vermeintlich e1In » Zurück W:
vielmehr e1in schöpferischer Durchbruch Gestaltung wurde Ja
je tTe ETr 1711 dem Ursprung WAdlL, un schöpferischer Wr der Neuansatz. [)as
gilt besonders deutlich VO  $ Franz VO  ’ Assısı, 5ßt sich aber auch an der litur-
gischen ewegung HHASGCLET Tage ablesen.
Nikolaus VO  $ Kues 11 nıcht 1LUL die Menschen Zzu ihrer Form zurückführen,
auf ihren Namen festlegen und ihrer Wahrheit bringen, sondern auch die
Institutionen. Benefizien sollen wieder ıhre eigentümliche und Stitter-

JASPERS, Nikolaus C usanus, München 19064, E
Ebd., 74%
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willen festgelegte Aufgabe erfüllen können. ach diesem Kriterium sollen
Inkorporationen, Dispensen und Kommenden auf ihre Zulässigkeit geprüft
werden. orrangiger Gesichtspunkt oll dabei die Verherrlichung Gottes Se1N.
Pfründenhäufung, auch Häufung sich miteinander vereinbarer Benefizien,
die aber ZULEL Minderung des Gottesdienstes führt, 1st zu beseitigen. Unter den
Pfründen, die miıt ähnlichen Ämtern anderen Kirchen unvereinbar sSind,
weıl niemand zugleich al Zzwel Orten sein kann, werden ausdrücklich aufge-
führt Propstel, Dekanat, Archidiakonat, die ÄIIICC]T des Scholasters, des Kan-
COTrS un des Thesaurars Kathedral- und Kollegiatskirchen. Um der Würde
des Gottesdienstes willen oll jeder, der mehrere solcher ÄIIItCI' verschiede-
NCn (Orten besitzt, verzichten. Notfalls sollen die Visıtatoren die notwendigen
Verfügungen trefen. uch Inkorporationen sollen rückgängig gemacht W
den, WE SI sich Schaden des Gottesdienstes nd der Seelsorge AUSWIT-
ken24 Exemtionen oder andere Privilegien des Heiligen Stuhles, die VOoNnNn eli-
g10sen oder Kapiteln geltend gemacht werden, siıch der Viısıtatiıon ENL—

ziehen, sollen nichtig se1n. Besonders achthaben sollen die Visıtatoren auf die
Verwaltung der Hospitäler und des Kirchenvermögens. S1e sollen SOTg«en, daß
den AÄArmen auch zukommt, wWas ihnen 1n den Stiftungsurkunden und Met-
mächtnissen zugedacht ist, uncl daß ordnungsgemäßh Rechenschaft abgelegt
wird. Dasselbe gilt VO den Ablaßhändlern, die das olk betrügen, S$1E 1LUF

können 25
jel Unhe:il entstehe aAauUus der MiBßachtung der Klausur 1n den Nonnenklöstern.
Um dem begegnen, brauche Ian 1LLUL die Bestimmungen des Rechtes durch-
zuführen. Schließlich sollen die Viısıtatoren CS nicht vers1ıumen, die Echtheit
der Reliquien Zzu prüfen. Bestehen Zweitel oder finden sich gar dieselben
Reliquien al verschiedenen Urten, dann soll mıt Diskretion dagegenN-
gCH und lieber das Zeigen solcher Reliquien verboten werden, als daß 1InNan

Ärgernis geschehen äßt Dasselbe oll Für SOgENANNTE Bluthostien gelten. Das
Zeigen solcher Ostlen un O1 Reliquien überhaupt oll VOIL allem dann er-
bunden werden, WLn 111an dabei auf Gewinn aus 1St. Denn häufig er-
chiebe die Habsucht Falsches, durch etrug erlangen, Was MNan auft
geradem C nicht erreichen könne26.
Von Randerscheinungen und Außerlichkeiten WCO weist die »Retormatio

Vgl EHSES, Der Reformentwurf, 88f Zu der Frage, WwI1ie weiıt der Retormer seiner
eıgenen Lehre gemäß handelte, vgl KOCH, Nikolaus Von Cues als Mensch ach dem Brief-
wechsel und persönlichen Aufzeichnungen: HMKM, 56_75 » MEUTHEN, Die Pfründen des
Cusanus: MEFCG (1962), 15-66

Vgl EHSES, Der Reformentwurf, 2809ffi.
Vgl EHSES, Der Reformentwurf, 290
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generalis hier wieder hin auf Christus, die Quelle und Miıtte aller Frömmigkeit.
Der Abschnitt schließt csechr eindrucksvoll: » Es genuge dem christlichen Volk,
Christus wahrhaftig 1n seiner Kirche 1m Sakrament der Heiligen EBucharistie
haben Darın hat alles, Was selinem Heile verlangen kann. Reliquien
INa verehren, aber weitmehr Christus, das aup aller Heiligen; ute
sich, indem CS Christus und die Reliquien Z irdischen Nutzen mißbraucht,
die Religion Z Gegenstand des Geschäftts machen und der Beleidigung
(Gottes Vorschub leisten «27 16 solche Kritik der spätmittelalterlichen
Frömmigkeit Uus christozentrischer Sicht steht ZWaTr 1m x Jahrhundert nicht
allein ähnliche Stellen lassen sich Uus der Imitatıo Christi anführen 28 doch
ccheint CS M1r ein Unterschied se1n, ob S$1e sich in eInem Erbauungsbuch
finden oder in eliner dem aps 1ın den Mun: gelegten Reformschritt.
Entsprechend dem Verständnis der Reform als Rückführung auf die ursprüng-
liche Orm schließen die 14 Regeln für die Visıtatoren m1t einem Hınweis auf
die Urkirche, auf die ecclesia primıtıva. Es soll die orge der Visıtatoren se1n,
daß die Kirche die reine und gottgefällige Braut werde, die die Kirche
(ecclesia primitivorum) Wal, damıit S1C verdiene, VO  a der streitenden ZUTr

triumphierenden überzugehen Q}
Niäher angewandt werden die Regeln, WI1€e gESAQT, 1LUL auf die Kurıe, auf den
Papst, die Kardinäle, den Gottesdienst 1ın der Stadt Rom und das Personal der
Kurıe, speziell auf die Poenitentlarıie.
Der aps 1st der Stellvertreter Chrristi. Seine Gewalt kann durch keinerlei
menschliche Verfügung eingeschränkt werden; S$1e ist aber nicht selbstherrlich,
sondern oll dem Aufbau der Kirche dienen. Der aps hat den wahren lau-
ben bekennen und bewahren. An die Canones fühlt C sich gebunden,
sOWweılt S$1C dem Autfbau der Kirche nıiıcht 1mM Wege stehen. Aedifıcatio ecclesiae
ist das immer wieder als Kriteriıum angeführte Ort uch der Papst, der Vater
aller Väater; Patriarch, Erzbischof, Bischof, Priester, Heiligkeit, Diener der
Diener Gottes ge nannt wird und ll diese ÄII1CCI' 1ın siıch einbegreift, muß ach
der Ethymologie se1INESs Namens leben, »muß versuchen se1n, Was 1: genannt
wird «30 Weıl leicht der Gefahr der Selbsttäuschung unterliegt, 1äßt
D7 EHSES, Der Reformentwurf, 291 » Sufficiat populo Christiano habere Christum veracıter
1n sua ecclesia 1n divinae Eucharıistiae SACramMıeNTLO, 1ın YUUuUO habet 11171 quod desiderare
potest ad salutem. Reliquias VCTO veneretur, sed longe plus Christum omn1um 11C-

Orum, Cr Caveat, dum Christo et reliquus plerique ın SUUuUILIL temporale commodum
abutuntur, relig10onem inI vertentes, divınae oftensioniı fomentum praebeant, S1
110 cCorrexerint.«

1 381; L11 S$5,
Vgl EHSES, Der Reformentwurf, 291
Vgl eb! 202
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Cusanus den aps die Visıtatoren bitten, auch ihn sorgfältig visıtieren. Er1]
sich ihrem Urteil unterwerten. S1e sollen sich nicht abschrecken lassen, ihn, den
apst, visıtieren;; S1€ sollen in ihm nicht 1Ur den Stellvertreter Christi, SO1-
ern auch den Diener aller Christen, nicht 1L1UE den durch se1lne einzigartigeWürde Höchsten und Heiligsten, sondern zugleich den WI1e alle Menschen VO  —$
der Sünde Bedrohten und Schwachen sehen, der VO  , sich weı1ß und CS dem
Evangelium gemäßh bekennt, daß sSe1N Vorrang un! se1line Hoheit nicht 1n der
Herrschaft, sondern 1m Dienst Aufbau der Kirche esteht.
» Wer also uns entdeckt, Was nicht aufbaut, sondern der Kirche
Ärgernis oibt, der SaHC CS ullS$s trei heraus, damit WIr bessern «31. Diese klare
Aufforderung ZUTFC. Viısıtation des Papstes wird Von 1US I1 1ın selinem Reforment-
wurtf » Pastor efLierNus « nicht wiederholt. Wohl möchte auch 61 die »forma
gregIS« se1n und nichts befehlen, W as selbst auf sich nehmen sich scheut?32.
och seine Vergehen selen dem yöttlichen Gerichte vorbehalten. Er ll
aber jedem freistellen, ih: 1n Liebe ermahnen 33. Brüderliche Zurechtwei-
Suhg Visıtation des Papstes, darın liegt der wesentliche Unterschied ZWI1-
schen dem Reformentwurf 1US Il un! H1 des Cusanus.
Be1 den Kardinälen nUssen die Visıtatoren aut drei Dıinge achten. Jene mMmussen
ErSFEeNS als cardines, als feste Angeln der Kirche, elnen heiligen Eifer für das
Haus Gottes haben Nıcht ihrer selbst willen sind SI Kardinäle, sondern
ZUr Unterstützung des Papstes beim Autbau der Kirche In ihrem Kollegium
liegt die Übereinstimmung, der der über die Erde
Kirche OE Deshalb wählen S$1E als die Repräsentanten der Kirche den aps
» S1e bilden mıt unNns$s K 5ßt Cusanus den aps sprechen, » e1In tägliches Konzil
11 kleinen, gleichsam als die Gesandten ihrer Natiıonen und als Teile und Glie-
der unNnseres mystischen Leibes, das heißt der heiligen römischen, apostolischen
und katholischen Kirche; S1E sind in Uu1ls, WI1e die Kirche 1n ihrem Oberhirten,
und WIrTr sind 1n ihnen, WI1e€e der Bischof der Kirche«34

3l Ebd., 202
32 Pastor aeternus, HAUBST, Der Reformentwurf Pius’ des Zweıiten, 205
33 Pastor gaeternus, I HAUBST, Der Reformentwurf 1US des Zweiten, 208 » quam VIS
delicta OSIra divino tantum 1ud1c10 reserventur, libertatem nıhilominus UN1ICUIQUE facımus,
S1 quıd Sinıstri de nobis senserI1t, ut 1105 1n Carıtate 1uxta legem evangelicam OoOMMONECAL «3
vgl E 13 (ebd., 209)

EHSES, Der Reformentwurf, 292{f »Ad cardınalatum nım vocatı fiırm1ı cardines ecclesiae
SSC debent, 1ın quibus firmetur OMNnN1s OTU:! et stabilitetur OMNnN1s Auctuatio. 1pso enım
collegio ESTt quıdam tot1us dispersae DCT orbem ecclesiae CONSCHSUS , ideo et eligunt astorem
ecclesiae, er ın QUCHM 1psı consentıiunt, ecclesia, QUaC in 1ps1s est repraesent1ive, et1am C11-
tit Facıunt igitur nobiscum quotidianum compendiosum ecclesiae concıliıum quası legati
natiıonum, et Epartes et membra cCorporı1s nostrı mYyst1C1, Sanctiae Romanae apostolicae
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IDiese estarke Betonung der Kollegialität Imutfet ULNSs modern an, WITL brauchen
1UL denken die mı1t dem 11 Vatikanischen Konzil Gang gekommene
Diskussion über einen Bischofsrat, der dem aps bei der Regierung der Welt-
kirche AT Seite stehen oll Wır muüssen aber 11 Auge behalten, daß Gedanken
dieser Art 1m 8 Jahrhundert nicht bahnbrechend WwI1e heute. Denn
damals wurde die Kirche Ja och konsistorial reglert, das heißt das Kollegium
der Kardinäle bildete als Konsistorium SOZUSAYCH das Kabinett des Papstes. Dıie
Regierung durch Kongregationen, das heißt weltlich gesprochen durch Fach-
minısterıen, wobei jeder Kardinal je] Einfluß hat, WI1E se1neE Kongregation
bedeutend ist, überhaupt eine leitet, gibt CS Ja 1n voller Form ErSsSt selit
der Kurialreform durch S1xtus VO  v 1555 Damals Eerst wurde die kollegiale
Regierung der Kirche offiziell abgeschaftt. Diesem Zentralismus sucht Cusanus
och entgegenzuwirken. Deshalb macht sichA Sprecher derer, die tür die
Kardinäle Beteiligung 41il der Kirchenregierung forderten.
Miıt dem Gedanken, daß die Kardinäle die auft der SaNnzZch Erde VErSFPCUTE
Kirche darstellen, ıcP vorsichtig e1Ne Forderung des Konstanzer und des Baseler
Konzzils aufgegriffen, die Nikolaus VO  } Kues schon 1n » e condordantıia
catholica« sich eigen gemacht hatte, daß nämlich alle Natıonen 1m ardıi-
nalskollegium VOrTrITGFen se1ın sollen 35. Das 11 e aber nicht dahin verstanden
haben, daß die Kardinäle sich als Interessenvertreter ihrer Natıon oder SAl der
Regierungen ihres Landes sehen sollen. Denn die zweıte Forderung die
Kardinäle verlangt, daß S1C und unbestechliche Ratgeber des Papstes sind
Als solche dürten S$1C sich nıcht als » Protektoren einer Natıon.«, eines Fürsten
oder eINeEs Gemeinwesens auffassen un sich entsprechend VO OIt bezahlen

D catholicae ecclesiae, (et 1ps1 SUNT 1n nobis, ut ecclesia in SUU Pontifice, et 105 ın 1ps1s, ut

ep1sCopus in eccles1a) .. steht 1U 1n Cod Vat lat S090, fol L8T b Vat lat 3883, fol ST,
fehlt dagegen 1n 422, fol 2597

Diese Forderung des Konstanzer Konzils WAar O11 der Reformakte Martıns vom Januar
I415 nıcht berücksichtigt worden. Das zweıte Reformdekret der 23 Sıtzung des Baseler
Konzıils VO 1436 handelt »de NUINETO er qualitate cardinalıum «. Es wiırd bestimmt,
daß 1 Kardinalskollegium alle Natıionen vertreten se1n sollen und keine mehr als ein
Drittel der Mitghieder stellt. Vgl ZWÖLEFER, Die Reform der Kirchenverfassung auf dem
Konzil zZUu Basel Basler Zschr. Gesch un Altertumskunde 28 (1929), TALAZET: (1930)

In Conc. cath IL IS (H V/2 202) forderte V. »Quare 1ın finem unıversalıs bon1
reg1m1n1s, qulia plena universalia Concilia difficulter colliguntur, hanc putarcm primam
radıcem reformatıonum, ut Cardinales legatıs provinclarum constituerentur. « Vgl
WODKA, Zur Geschichte der nationalen Protektorate der Kardinäle der römischen Kurie, Inns-
bruck-Leipzig 1938, sff; ÄLFRED STRNAD, Konstanz und der Tarı eines deutschen
» Nationalkardinals«: Neue Dokumente ZUFr Kirchenpolitik König Siegmunds von Luxemburg: Das
Konzil Konstanz. Beiträge seiner Geschichte und Theologie, hrsg. FRANZEN

MUOUOÜLLER, Freiburg 1964., 397-4285
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lassen. Für Geschenke mussen S1Ee ebenso unempfänglich se1In WI1e ür Schmei-
cheleien. S1ie sollen siıch mi1t einem Einkommen VO  $ bis Tausend Gulden
jährlich zufrieden geben.
Drıttens sollen die Kardinäle ZUr Erbauung der Kirche CIn vorbildliches Leben
führen. omPp ın Kleidung, Auftreten und Essen sollen S1Ee verzichten un!
sich mıiıt 40 Dienern und 24 Pferden begnügen . Überaus 5Sblich (supra ( Ua
dicı POTESL laudabile) waäre CS; WCNN der Kardinal an seliner Titelkirche
hätte un! seline Benefizien durch einen amıt betitelten Geistlichen für einen
Teil der Einkünfte verwalten Ließe37. uch hier Wa1gt Nikolaus VO  w Kues also
nicht, radikale Forderungen stellen. Dem stände Ja auch selne eigene Praxıs
1 Wege, hatte ST Ja selbst neben dem Kardinalstitel San Pıetro 1n Vinculi och
das Bistum Brixen und e1INeE Reihe anderer Pfründen.
Anschließend ist [8)81 der Retftorm des Gottesdienstes in der Stadt Rom die ede
uch S$1E oll oben bei den päpstlichen Basıliken beginnen. Die Visıtation der
Kurialbehörden oll besonders auf Personen achten, die sich ohne rund der
Kurıe authalten. Bischöfe, bte und andere Benefiziaten sind ZUL Dienst (5ö6
[es ihre Stellen zurückzuschicken. Pfründenjäger jeder AIt,; auch WEn S1E
unter dem Vorwand des Botschafterdienstes für Fürsten sich der Kurıe auf-
halten, sind abzuweisen. EFs kann nicht die Absicht des Papstes se1In, Benefiziaten
anzulocken un den Personalstand der Kurie vermehren Beleidigung
Gottes nd Minderung des Kultes Wer aber Recht der Kurıe sıch auf-
hält, so eIn entsprechendes Leben führen Schlemmer, Konkubinarier un
Betrüger sind entfernen. Besonders be] der Poenitentiarie oll INan auf
Ernst, Eiter, SuLC Bildung, Erfahrung und Unbestechlichkeit achten. Neben
dem Großpoenitentiar sollen 13 andere Poenitentliare ihren Dienst verrichten.
S1e ImMussen die Sprachen der AUsS$ aller Welt zusammenströmenden Pilger VCIL-
stehen und deren heimatliche Verhältnisse kennen.
och weıtere Einzelbestimmungen der » Retormatio generalis « anzuführen,
bleibt un  n nicht die Zieit: würde u11 aber auch nicht weiterbringen. iıne Reform
esteht Ja nicht 1n der Summe der Einzelmaßnahmen. Wır ussen  n unNns fragen,
welcher Grundzug ihr eiıgen 1St, welcher oroße, alle Einzelmaßnahmen for-
mende relig1öse Grundgedanke die Reform durchzieht, beziehungsweise ob
überhaupt e1in solcher teststellbar 1St. Josef Koch weIlst bei der Behandlung des
36 Pıus Il gesteht 1n » Pastor getfernus« den VOIN seinem Vorgänger kreierten Kardıinälen
60 Famıiliaren un! Equıpagen und den VO  e ihm kreierten Famıilıaren und
Equlpagen. S1e sollen mıiıt 4000 Florenen zufrieden se1n, 1LLUL die KÖönı1igssöhne unter iıhnen
sollen 1n Jahreseinkommen VO  e} 000 Florenen haben (n HAUBSBST, Der Reformentwurf
DPius des Zweiten, 213):
37 Vgl LEHSES, Der Reformentwurf, 294
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Reformwerkes des Cusanus während seliner Legationsreise 1n Deutschland
1451/52 mehrfach autf die auffällige Tatsache hin, daß den Reformerlassen des
Kardinals die religiöse Note fehlt und » tiefere religiöse Motıve für die Cift=
liche Retform geltend machen, MmM1t Drohungen se1in 7Zie] erreichen sucht«,
wobei » die Drohung mM1t dem allerungeeignetsten Mittel «, mıiıt der welt-
lichen Macht, SC1INn etzter Trump{i ce1 98 ] )as INa für die Legationsreise VO  H3

1451/5 richtig SC1N. Es stellt sich aber die rage, ob auch für die » Reformatıio
generalis «, für den spaten (Cusanus also, oilt
In dieselbe Richtung ocht die Kritik VO  w) arl Jaspers. Nur ist S$1E el radikaler
als die von Joset och un umfaßt den SanNzch (usanus. Nach Jaspers scheiterte
die Reform, weil (usanus selbst nıcht die innere Umkehr kannte, die V oraus-

SEtZUNG jeder Reform sel, nicht »den Ernst elnes 1m Entschluß entspringenden
Lebens «_ Se1n persönliches »tadelloses, bescheidenes Leben« Nal »Wohlanständig-
keit, aber nicht Hingerissenheit der persönlichen Hingabe« SCWESCH. » Die
Reformierenden.«, führt arl Jaspers weılter aus, »die Irager der Institutionen,

für Retormen solcher Ärt 1LUFr vereinzelt und ohne Kraft bereit. Daß
Reformen wirkungslos oder 1n Gewaltsamkeiten sich verloren, bezeugt,
daß 1m Willen ihnen ein eigentlicher, opferbereiter Ernst Jag (Cusanus
handelte nicht 1 Rückbezug auf den Ursprung des Menschen (von dem CI

philosophisch-meditativ großartig sprechen vermochte) oder auft die
Bibel, sondern auf die kirchenbedingten asketischen Grundsätze und auft das
Doktrinale. (usanus wollte die Reformen, kannte aber nicht deren Bedingung
1n dem ursprünglichen Wandel des Selbstseins der Menschen, die S$1Ce verwirk-
lichen
Wır möchten hier arl Jaspers keine Selbstgerechtigkeit vorwerfen;: Historiker
mussen Ja 1immer Maßstäbe anlegen, denen S1C celbst nicht genugen. Dıie rage
1st aber, ob hier nicht ventu VO  n der faktisch gescheiterten Reform des
E Jahrhunderts her urteilt und auf Nikolaus VO  ' Kues allzu unbesehen ber-
tragt, W as VO  w der Wende des 5$ ZU 16 Jahrhundert, pomtierter geESagtT,
VO Laterankonzil 12-—1 L oilt.
DIe » Reformatio generalis « des (usanus begnügt sich jedenfalls nicht mıt
insti1tut1Ons- oder kirchenbedingten asketischen Grundsätzen. Be1 ihr 1st der
Rückbezug auf den rsprung des Menschen und auf die Bibel durchaus C
ben. das Verständnis der Re-forma-tio als Rückkehr zur forma Christi und
auf die aedificatio ecclesiae als Schlüsselbegriff des Reformentwurts des (usanus
haben WI1FTLr schon aufmerksam gemacht. Hıer ist aber VOLIL allem auf die weıt-

38 KOCH, Nikolaus Von (ues und seine Umwelt, S 9 567 65
JASPERS, Nikolaus Cusanus, 204.



ausholende Einleitung uUuNnsecerer Reformschrift hinzuweisen, die WIr zunächst
übergangen haben
Damıt die Reformation als elIne gyerechte und O: eile notwendige begriffen
werde, hält nämlich Cusanus für ANSZSCHLCSSCH, elnNe tiefere Betrachtung ber
die menschliche Ex1istenz als Geschöpf anzustellen, fragen » Cur homo TEeALUS
existat? « Die Antwort lautet: Der Mensch ist geschaffen, (5O€$ 1n selner
Herrlichkeit schauen. Dazu hat der Schöpfer das Buch der Schöpfung VOT
ihm aufgeschlagen. och der Mensch WAar der Sprache nicht mächtig, kannte
den 0Z0S nicht, un dieses Buch lesen. SO konnte L: Mutmaßungen ber
den Inhalt anstellen4 Da erbarmte sich Gott der Unwissenheit un! sandte den,
der alle erleuchtet, die ihm kommen, das Wort selbst, 1n dem alle Schätze
der ersehnten Wissenschaft verborgen sind, seinen geliebten Sohn voll der
Gnade un Wahrheit. Allen, die ihn aufnehmen, das heißt die gylauben
selinen Namen, 1st Macht gegeben, Kinder (sottes werden.
So 1st das einNzIgE Gebot Gottes, des Vaters, xylauben selnem Sohn und
Gesandten, der se1n Wort ist 4: Die Kirche, in der Christus fortlebt und deren
aupt ISt, ist die Gemeinschaft dieser Christusgläubigen 4}
» Dieser Glaube schenkt alle Heiligkeit, Weisheit, Gerechtigkeit und Seligkeit.
Wer das wahrhaft xylaubt (nämlich, 1n Christus das ew1ge Leben hat),
der hält auch seine Gebote und sündigt nicht Hr weıb, daß wahres Leben NUur
1n den Verheißungen Christi liegt und keiner gerechtfertigt wird, den nicht
rechtfertigt 1m Verdienst se1nes Todes Der kann miıt dem Apostel 9
WIsse nichts als Christus, und WAar den Gekreuzigten, 1n dem den höchsten
und vollkommenen Glauben erreicht, den Glauben nämlich, durch den der
Gerechte ebt « 4
40 EHSES, Der Reformentwurf, NT: » Sed homo 1gnOrans lınguam SC verbum Der. PCr
quod scr1ptus lıber creat1on1s, 110  a} potult INN1 Su1a vırtute saplentiam SC  s artem
cCreatıvam attıngere, N1Ss1 verbum illud s1ıb1ı fieret. Unde quemadmodum 1gnOorans
lınguam SCu verbum alicumus Libri OTESL facere <1b1 plures conıecturas de Libri continentl1a,
amen veracıter nıhıl SCIre pPOtest SIne magıstro: OILLNES 1gitur homuines, quı atura SscCIre
desiderant, pOotuerunt bene cConlıcere, quod magı1sterıum creat1on1s ESst immortalis aTS et
saplentia ST lux illuminans et intellectum ad perfectum adducens (Cod. Vat lat 3553, fol
II‘ deducens), beatum EF elicem faclens, quı finıs desidern.
41 EHSES, Der Reformentwurf, 282 »hoc ur un1cum De1 Patrıs praeceptum, scıilicet 1ps1 SUO
Fılio PE legato quı1 et Verbum e1us, credere NN
42 EHSES, Der Reformentwurf, 283 » Es itaque fidelium un10 iın 1pSso eccles1ia e1us, CU1US ıpse
CAaPDUL. « Ebd., 2855 »Quon1am autem ecclesia Del eEst COTrPDUS Christı mYyst1cum, pPCI
Apostolum (1 Cor I2 COrPDUuS homuinıs e1 assımılatur, 1n QUuUO 1ın spırıtu vivıfıcante
Omn1a membra unıuntur, ut vivant, S1ICUt 1n LOLO COFrPOIC ecclesiae spirıtu Christi omn1a
membra vıvıfıcantur, Cul 1ın hoc mundo OINNECS fıdeles PCI fidem adhaerent. «X
43 EHSES, Der Reformentwurf, 263 »haec fides est dans OLEL sanctıtatem et scıenti1am et



Wer Christus »als den einzıgen Lehrer des Lebens ergreift, dem oibt 6

Glaube und Werk die Gestalt, die ihn des ew1gen Lebens tähig macht och
Christus muß dieses mitteilen und schenken. Denn aUus Gnade sind WI1Tr eru-
ten ZUE Erbschatt LDDiese können WI1L erlangen auf rund der Gerechtigkeit, die
Christi Verdienst uns cchenkt... Daher ist für uNns ZUL Gerechtigkeit JC
worden. Alles also, W as ZUL vollkommenen Glückseligkeit notwendig ist,
Sse1 6S Gnade oder Gerechtigkeit, haben WI1FLr 1LUFLC VO  e ihm. Er ist daher der einz1ge
Mittler, 1n dem alles ist und ohne den WI1r unmöglich wahrhaft glücklich se1n
können. «4
»Wi]f « 15ßt Cusanus den aps sprechen, »die WI1r alle Christen reformieren
wollen, können ihnen keine andere Form ZULE Nachahmung VOTL ugen stellen
als Christus, VO dem SIEe den Namen empfangen haben Es muß also das
Streben aller se1n, Buße C{un und NEU anzuziehen die Form der Unschuld, die
S$1e ın der Taute Christi empfangen haben Dann werden S16, W C Christus
erscheinen wird 1n Herrlichkeit, ihm ähnlich se1n « 45

iustıt1am quidquid beatificat. Quicumque Nnım hoc veracıter credit, utique mandata 1US

SErVat et 110  ' DECCAL. Nam malıgnum mundum iılle vicıt et concupiscentl1as e1us,
SCIeENS, 110  w} SSC vitam nısı 1n Prom1ssı1s Chrastı: quod NECINNO iustificatur N1Ss1ı qUECIH ıpse
}mer1to mort1s SLAC iustificaverıt. Hıc er CU: Apostolo dicere poterIıt; nıhıl SCIre N1sS1ı

Chrıstum T hunc erucıtixum (I Carz: 2) 1n qUO adeptus est I1et completam scC1len-

t1am, fidem scilicet, PCI qUamh 1Ustus Vivıt (Habac 2! Rom IS Gal 31 Hebr X 38).«
EHSES, Der Reformentwurf, 2841 » Omnı1s AU! scrıptura divinıtus inspırata 10  3 iud

revelare nobıs nıtıtur QUaLLL Chrıistum formam virtutum er vitae iımmortalıs felicıtatıs
26 aAb omniı1bus desideratae, ut un1ıcum magıstrum vitae recıplentes fide eP
S1C formatı SUNCT, quod geter vitae CaPDaCcCl>S exsistunt. Neque CapaCcCeS 1pso CIIl habent,
sed NECESSC, quod e1Ss C111l Chriıstus communicet D donet, quı CaIll 110  e solum mer1to
virtutıs obedient1ae habet, ULE S1t 1n glor1a Patrıs (Phil 2, 11), sed et1am ut capacıbus donare

possıt, 1T mer1to e1Us habeant e iustit1a Caill vendicent et possideant. Ex gratia enım

VOCAaMHUr ad haereditatem, qQUaI N1S1 iustit1ia mer1ıtorum Chriastı ASSCQUAMNUT, 110 SSUu-
111US ultımum felicıtatıs gradum aSSCqUl. Ideo ıpse PIO nobiıs factus est lustit1a, quando
PTO omn1ıbus 1n mMOortem obtulıt, ın QUO mortul 1usto De1i iudici0 vivunt aeternalıiter.
Deus en1m Pater remunerator 1ust1SsSımus omni1bus, quı propter el (SO Cod Vat lat. 3553,
fol 2V un:« ClIm A422, fol 25375 Vat lat. 8090, fol I1IIT98: eum) obedire morluntur: 1n

Chrısto, retribuilt vitam immortalem. (Imnı1a 1g1itur ad perfectam felicitatem necessarla,
S1VE S1t oratla, S1VE lustit1a, S1NE 1pso habere nNequ1mus. Ipse 1g1tur est solus mediıator, 1n quO
Inn1a et S$ine quO impossibile est 1105 veracıter felicıtarı.«
45 EHSES, Der Reformentwurf, 285 » Nos 1g1tur, quı CUNCLOS Christi1anos reformare cupl-
INUS, ut1que alıam nullamIe1s formam, quamIıl imıtentur PropONCIC (QUaILL Christı,

qUO receperunt. HE est lex Vv1va et forma perfecta, 1n qua fiıt iudicıum vitae et

mortıs ngeterna| Conformes el 5 filı vıitae benedicti1, quı VOCaAanfur ad possessionem regn]
De1i Dıfformes VCIO, qu1a filn mortIs, maledict1 1n gehennam abilcientur. Esse 1g1itur debet
NC studium NOStIrum, UT abluamur poenitent1a et reinduamus formam innocentl1ae,
QqUamıı in avaCcro Christı recep1mus; 3 en1ım, quando Christus iın glorıa De1 Patrıs



Retorm heißt also für Nikolaus VO  w} Kues: christusförmig werden, die Gleich-
gestaltung mMI1t Christus wiedergewinnen und ausformen, die einem 1ın der
Taute geschenkt wurde. Letzthin bedeutet Reform, durch Christus heimfinden
AL Vater:; VO  w) dem alles selnen usgang hat; das heißt oleich-
zeit1g: beitragen ZUFLEC Erfüllung des gyöttlichen Heilsplans, der durch die Sendung
Christı 1n die elt sein etztes entscheidendes Stadium 1st
Zu dieser Gleichförmigkeit mi1t Christus gelange ich durch den Glauben unNn!
durch die Taufe HS ist beachtlich, welche zentrale Bedeutung dem Glauben
ZUSCMLECSSCHL wird uch da, WIr die Liebe sollten, wird VO  e) dem
Glauben gesprochen, und ZW ar VO  w dem Glauben, durch dengemäß Röm D der
Gerechte ehbt Idieser Glaube wird als der höchste und vollkommene bezeichnet.
Geme1int 1st die fıdes qua, das Ja Jesus Christus als dem Wort des Vaters. ] dieser
Glaube schließt allerdings die fıdes JUAEC, die Glaubenswahrheiten, eIN. Es heißt
» ] Jas ist das einz1ıge Gebot des N-aters. j selhnen Sohn und Gesandten, der
se1n Wort ist, ylauben. Wer Ihn als solchen annımmt, also schlechthin
Ihn zlaubt, weıiß auch, daß alles, W as Er verkündet, wahr ist, da Er Ja der Sohn
un! das Wort Gottes ist «46 Aus denen, die Ihn xylauben, hat Christus die
Kirche gyebaut. S1e wird definiert als die Einheit der Gläubigen Ihm, ihrem
aup4
Klarer als 1n dieser Einleitung ZUL » Reformatıio generalis« kann iNnan die Recht-
fertigung 4115 dem Glauben allein und schärter die Absage jede Werkge-
rechtigkeit nicht formulieren. ]Das 1st besonders beachtlich, weiıl inNnan 1n einem
Aufruf ZUL Reform sich den Akzent mehr aut der menschlichen Aktivität
E

Dabei handelt 6S sich nıcht eine aNleindastehende ÄAußerung des Cusanus.
S1e ist auch anderen Schriften finden. In » De DaCC fide1« (145 3) 5ßt CT den
Apostel Paulus sprechen: » Man muß darlegen, daß nıcht durch die Werke,
sondern durch den Glauben das eil der Seele geschenkt wird Allein weil
kein Mensch auf se1ine Werke hin VOL Gott gerechtfertigt wird, sondern weil
der Allmächtige, WwWas Cr selinen Auserwählten schenken will, aus Gnade oibt,

muß der Mensch, WCL1 GE würdig se1n will, die Verheißung, die AaUus reiner
Gnade IS6 erlangen, unbedingt (sott glauben. Denn darın besteht
die Rechtfertigung des Menschen, daß C aus 1B einzigen rund die Ver-

heißung erlangt, daß D Gott ylaubt und hoftt, das Wort Gottes werde
Erfüllung gehen «4

apparuerit, simıles e1 er1mus, eiusdem scilicet formae, qUaC solum 1n D} Deı, ad quod
tendimus, reperıtur. «
46 De pace, n. 53 VII AI $2,12-17).
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» Daher muß der Mensch (Gott ylauben, WwI1e Abraham geglaubt hat, auf daß CI

aufgrund dieses Glaubens ebenso W1€e der gläubige Abraham gerechtfertigt
werde, UL 1n dem einen Nachkommen Abrahams, das ist Christus Jesus, die
Verheißung erlangen, denn diese Verheißung, die alles Gute 1n sich schließt,
ist der göttliche Segen K“

die ragc des JT artaren: » MeIinst du also, dieser Glaube allein rechtfertige
Z Erlangung des ew1ıgen Lebens d « 5ßt Cusanus den Völkerapostel antworten

»]3., das 1st me1lne Auffassung «

Später heißt 6® » Ohne den Glauben 1st CS unmöglich, (sott gefallen. Der
Glaube muß aber lebendig se1nN;; denn ohne die Werke 1st LOTt Denn WI1e
kannst du xylauben, (ZOF$ se1 Gott, WEeNN du dich nicht bestrebst, se1lne Gebote

erfüllen » «49 eıtere Stellen ber die Rechtfertigung Aalls dem Glauben
ließen sich AUS dem Briet den OVvV1zen Nikolaus Albergati F Junı
14063, dem so genan.nten » Vermächtnis des Nikolaus VO  =) Kues «° und AauUus den
Predigten anführen. In elner Predigt 4A1l Feste Marıa Magdalena UusSs den vler-
zıger Jahren 15ßt (Cusanus den Glauben koinzidieren m1t Christus. Ausgehend
VO  e) dem Wort » De1in Glaube hat dich CTrELLEL « (Bl S $O) führt aUs. » Chri-
SEUS Warl sOomı1t der rettende Glaube, CIs der die Sünden vergeben hat Christus
1ft also nıicht, S glaube enn, se1 der Erlöser. Der Glaube also, der sich
Christus als dem Erlöser naht, bewirkt, daß Christus FGETET; daß die Rettung
Sache Christi und des Glaubens ist, nicht als zweler Verschiedener, als WEeCeN e1INn
anderer der Glaube Nal un! wieder e1In anderer Christus, sondern 1n Koinzidenz,

daß Christus der Glaube 1st, der seligmacht. J Jer Geilst, der den Glauben
Christus hat, geht 1n die Einheit m1t Christus über, daß das Werk der Ret-

Lung nicht Sache Christi 1st als eines, der getreNNt 1St VO  - dem (Geiste dessen,
der wird, och auch das Werk des Glaubens ist als elner Kraft, die nıcht
Christus ISt, sondern das Werk eines, der Christus der Retter ist und der Glaube
des Geretteten. Wer das eil erlangt, indem durch den Glauben 1n hri-
STUS 1st und Christus durch die Rettung 1n ihm, den äß6t Christus wahrhaft 1ın
Frieden ziehen, denn ist dem Wegziel gelangt, 1n dem uhe ist, daß S

Frieden Z finden, nicht mehr weiterzugehen braucht«9
47 I Ie PAaLE, (53,24-28).

De PAaLCE, s5 (S4; » Vıs 1g1itur quod sola fides ılla iustificet ad perceptionem a4eternae
vitae A Paulus: »Volo«.
49 e pace, 11l. ö (S$4,24-55,1); S53
50 VO  Z BREDOW, I! Ias Vermächtnis des Nikolaus Von Kues. [Jer Brief Nikolaus Albergati
nebsf der Predigt in Montoliveto (1463) I Briefwechsel des Nikolaus VO: Kues, Dritte
Sammlung 19$$); 26—-57
51 Sermo D Cod Vat lat 1244, fol 79vVvb_83ra,
52 Cod Vat lat. 1244, fol S27@ 22—42



Diese Lehre des Cusanus ber den rechtfertigenden Glauben 1m Anschluß
Röm L IT 5ßt unSs SpONtan Martın Luther denken und das, Was 1in
seinem reformatorischen Erlebnis als die befreiende Wahrheit entdeckt hat, die
ach ihm 1 Mittelalter Vergessenheit geraten se1n oll och nicht erst WIr,
1 oekumenischen. Frühling Lage, ziehen diese Verbindung VO  e Niko-
laus VO  e Kues Luther. Schon miıtten In der polemischen Auseinandersetzung
der beginnenden Reformation fand der Exfranziskaner un mıi1t Luther Ver-
bindung stehende hessische reformatorische Theologe un Kirchenmann
Johannes Kymeus (T 1552) bei (usanus die protestantische Rechtfertigungs-
lehre vertrfeten: In seiner Flugschrift » Des Babsts Hercules wider die Deut-
cschen «S zitlert S ausführlich den oben angeführten Abschnitt auls » De PaCC
idei« über die Rechtfertigung A2UusSs dem Glauben. Kymeus 1l zeigen, »daß in
Fragen der Rechtfertigung der Kardinal Cusanus em aps zuwider und
vielen Stellen ULDSCICIIL (das heißt dem reformatorischen) Evangelium gemäßh
geschrieben af« und » WwI1e dieser Lehrer aus St Pauli Schriften miıtten in der
Nacht das helle Licht der Erkenntnis Christ1 erlangt hat, da klar bezeugt,
inan colle den rechten ewl1gen dSegen nicht 1 Gesetz suchen «, denn der bestehe
yallein 1n Christus und werde durch den Glauben erlanot «2 Miıt och mehr
Recht hätte Kymeus für diese seline These die » Reformatio generalis « anführen
können.
Bruno Decker hat dagegen gemelt, Nal leicht der Nachweis bringen, daß
die VO  w Cusanus vorgetragenhe Rechtfertigungslehre »auf keinen Fall 1 Sinne
der spateren Lehre Martın Luthers gedeutet werden darf «. I)enn Cusanus
bekenne sich ausdrücklich Z der VO  ] den Reformatoren heftig bekämpften
fıdes formata, das heibt dem durch die Liebe geformten Glauben; der spezifisch
lutherische Fiduzialglaube m1t der gahlz persönlichen Heilsgewißheit sCe1 dem
Nikolaus VO  an) Kues och unbekannt gCWCSCI'). 9 Nun spricht (usanus aber 1ın
der » Reformatio generalis WI1e 1n der angeführten Predigt auch HLE VO ]au-
ben als der Rettung des Christen, nicht VO  en der Liebe un nıcht VO  e dem durch
die Liebe geformten Glauben. Hs besteht allerdings eın Zweifel, daß diesen
lebendigen und 1 Werk der Liebe fruchtbaren Glauben me1lnt. Wır sind UuNs

heute aber klar, daß diesen lebendigen, unlösbar N1t der Liebe verbundenen
Glauben auch Luther gement hat Wenn. der Reformator die Formel
fıdes caritate formata Stellung hat, dann aus Polemik nom1na-

53 MENZEL, Johannes ymeus, [JIes Babsts Hercules wider die Deudschen (Wittenberg 538)
ESSt VI (I1941)
54 MENZEL, Johannes Kymeus, 66, 15
55 MENZEL, Johannes Kymenus, 69, 18935
56 DECKER, Nikolaus Von (ues und der Friede unfter en Religionen: HMKM, LI7E:



listische Theologen die ehrten, inNnan könne Gott A11S natürlichen Kräften
ber alles lieben un die 2mit ethischen Mißverständnis der Liebe AFÖFs
schubh leisteten
Die der Formel fıdes caritate formata VO  3 der Hochscholastik und der heutigen
katholischen Theologie SCMEINLE Sache hat Luther nicht 1Ur festgehalten
sondern kräftig betont Das sicht auch die evangelische Forschung VO  w

heute Reinhard Schwarz betont SC1NEINN Werk » Fides SPCS und Carıtas beim
JUHNSCH Luther« daß der Reformator »den Glauben un die Liebe als > —

auflösliche, 112 dem Heiligen (eiste oder der Gnade beschlossene Einheit
denkt« » Der Doppelschritt aus erkennendem Glauben und wirkender Liebe
vollzieht sich innerhalb der Einheit beider Der Glaube ohne die Liebe, die
fıdes MOTIUG, annn Luthers ugen keine gottgewirkte fıdes infusa SCHAL; die auch
ohne die hinzukommende forma Carılalis sich schon C1HEC vollkommene
Tugendqualität 1st « 98 Ahnlich tadelt Joh Kymeus ZWar den Gebrauch des
»sophistischen Wortes« bestätigt dem Kardinal Cusanus aber gleichzeitig, daß

» fides formata nichts anderes verstanden W1SSCIL wıil] als
rechtschaffenen Glauben, dem die Liebe folgt«®
Wenn Nikolaus VO  3 Kues der » Reformatıio generalis « diesen rechtfertigen-
den Glauben schließlich EeTSTEer | ınıe als fıdes QUA, als vertrauende Hingabe
Christus den Erlöser sicht und MmM1t Paulus (Eph 3, 17) betont daß durch den
Glauben Christus uNns wohnt und WILITL den Frieden haben, dann 1st damıit
das WIL dürfen katholische Anliegen Luthers csehr tief ausgesprochen
Wır haben keinen rund die Rechtgläubigkeit des Kardinals verteidigen,
haben aber auch eEiINe Veranlassung, CI Kluft zwischen ıhm ahal Martın
Luther aufzureiben Wır wollen auch Nikolaus VO:  e Kues nicht als
» Reformator VOL der Reformation« Sinne arl Ullmanns instellen ] )as
Ergebnis dieser Untersuchung scheint eher SC1IL, daß der » Reformatıo
generalis « des Nikolaus VO  e} Kues deutlich wird WI1C schr damals die Reforma-
L10Nn och Ee1INeEe katholische Möglichkeit War unı die Lehre VO der Rechtfterti-
ZUNg allein durch den Glauben heute nicht kirchentrennend sC1N braucht
Weıiıter uNns die großangelegte Einleitung unNnseIcI Reformschrift daß
für Nikolaus VO  e Kues die Kirchenretorm sich nicht Einzelmaßnahmen
disziplinärer Art erschöpft S1Inn und V oraussetzung der Retorm 1sSt die Besin-
NUung des Menschen auf Glauben und der Taufe gestiftete Christus-

57 SCHWARZ, Fides, spes und Carıtas beim jungen Luther, Berlin 19062, WDn; vgl. ÄLTHAUS,
Die Theologie Martın Luthers, Gütersloh °1063, 4ETL
58 Ebd., 2sıf

MENZEL, Johannes Kymeus, E 10—22
“a A, 60 ULLMANN, Reformatoren Vor der Reformation, de., Gotha



existenz und se1n Einschwingen iın die Rückkehr der erlösten Menschheit durch
Christus Zun2 Vater Der Rückbezug auf den rsprung des Menschen und auf
die Heilige Schrift, den Karl Jaspers vermißt, ist eindrucksvoall vorhanden.

auch die AA Retorm nötigen Kräfte des Heiligen, Ja einer angesichts der
damaligen Sıtuation geforderten heroischen Heiligkeit VO Kardinal mi1it e1N-
gegeben wurden, darauf 1st el schwerer eiINe AÄAntwort Zzu geben. DDiese eNt-

zieht sich 1 Grund auch der Kompetenz des Historikers. Erfolg oder MIiß-
erfolg der Reform können jedenfalls darüber nicht entscheiden. Wenn der
Kirchenreform des Nikolaus VO  $ Kues der Erfolg versagt blieb, muß das
niıcht Mangel religiöser Kraft und opferbereitem Ernst bei ihm selbst
bedeuten, WwI1e arl Jaspers meıint. Einige JTage nach Nikolaus VO  en Kues,
$ August 14064, starb 1US H bevor die VO  e} Cusanus beeinfiußte Reform-
bulle » Pastor TerNuUSs « publiziert hatte. Nach 1US I1 begann die Ara des
Rena1issancepapsttums 1m sprichwörtlichen, schlechten SINn Damıt schwand
die Aussicht auf 111e Kirchenreform VO  —$ ben vollends dahin Das Scheitern
aber dieser lange fälligen Reform brachte die Reformation 1 heutigen Ver-
ständnis dieses
Fragen WI1r also, weshalb die Kirchenreform des Nikolaus VO  e Kues, WI1e se1nN
Lebenswerk überhaupt oder Dar noch mehr als dieses, ohne Wirkung blieb, dann
mussen WIFr Betrachtung einbeziehen, wWas auf dem Grabmal Hadrians
V3 steht, nämlich ywieviel davon abhängt, welche Zeıit auch des besten
Mannes Wirken £311t «_



C SANLUS UN DIE EICHSREFOR

Von Johannes Bärmann, Maınz

Man hat sich gerade Jüngster e1It recht eingehend m1t dem Problem der
Reichsreform, WI1e S16 Nikolaus VO  $ Kues hatte, beschäftigt*. en
och se1 CCHEUT; WCNN auch 1n kurzer Überschau, Darstellung un! Deutung
versucht.

Vgl VILMAIN, Les princıpes de droit publique du cardinal Nicolaus de Cues, Salinte
Marıe aul  b& Miınes 1022,) E. V ANSTEENBERGHE, Le C’ardinal Nicolas de Cues (1401—-1464).
L/’action-La penNSEE, Parıs 1920; MOLITOR, Die Reichsreformbestrebungen des 5. Jahrhunderts
his zZUum ode Kaiser Friedrichs TEA- Untersuchungen ZUTC deutschen Staats- un Rechtsge-
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Dıie Vorgeschichte
Theoretische Meinungen

a) Wieder einmal, muß “ 3R] ohl SapcCh, WAaTr, ach den Auseinandersetzun-
FCH der karolingischen e1it und spater 1 Zuge des Investiturstreites, se1it dem
Interregnum der Streıit An das W esen des deutschen Ön1gs und des abend-
ländischen Kaisertums 1n ebhafte ewegung gekommen. Der Höhepunkt des
deutschen Königtums un damıit abendländischen Kaisertums War miı1t den
Staufern, also m1t dem Ableben Heinrichs VI und der Bannung Friedrichs IL
überschritten; die Entwicklung befand sich 1U  e auf absteigender Lin1e Di1e
Gründe: Dynastenwechsel, Woahlrecht Erbrecht, Lebenskürze der Herr-
scher, minderjährige Kön1ige und Doppelwahlen, Fehlen e1INes Reichszentrums,
ähnlich der französischen Isle de France, das Prinzıp des sogenan.nten Leihezwan-
ZC5S, mangelnde Anwendung des römischrechtlichen Satzes » princeps legibus
solutus«, die gepflegte Behandlung des Rechtes auf Widerstand in Literatur
un Praxıs (zum Beispiel Manegold VO  — Lautenbach, gestorben ach EIO3,
aber auch Thomas VO  w} Aquın den ungerechten Herrscher, ebenso Johann
VO  3 Salisbury, gvestorben 1180, un! Johannes Parvus, geNaANNT Jean Petit,
gestorben 1411), dazu die Unsicherheit des Reichsvikariatsrechtes und VOL

allem die gewaltsame ustragung der Auseinandersetzungen mi1t dem aps
haben das Ihre ZUTL Schwächung des Reichsregiments beigetragen.
aa) In dem polaren Verhältnis VO  w Könıg und Fürsten fehlte 6S der vernünftigen Aus-
gewogenheit. DiIie W aage der Antınomien WAar Uus dem Gleichgewicht geraten; das führte
Zr Störung des öftentlichen Wohls und der paxX mundı. ber uch die polarverbundenen
AÄAntinomien VOI1 Imperium Un Sacerdotium durch dieses Mißverhältnis aUus stabiler
Dynamik wıillkürlicher Standpunkts- und Standortsbehauptung ]Das letztere
führte ur Auflösung der unıtas ecclesiae SENAUSOSULT WI1e der unıtas impern. Di1e Entwick-
lung der landesherrschaftlichen Teilgewalten ermöglichte die retormatorische Spaltung
der una ecclesia catholica. Nıcht wen1g trug dem ersteren uch die Auseinandersetzung
Bonifaz’ VIIL mıiıt Philipp dem Schönen VO:  e} Frankreich bei S1e hatte AT indirekten Folge
uch die Herauslösung Frankreichs alls dem europäischen, das heißt abendländischen
Reichsgedanken. Die » Publizistik « elines Pıerre Flotte, Wılhelm VO:  =) Nogaret und Pierre
Dubaois ze1gt dies Das Ergebnis 1st die französische Nationalkirche nach der pragmatı-
schen Sanktion VO Bourges (143 un! die zentralistische Staatsorganisation 1ın Reıichs-
teindlichkeit zufolge der Beschlüsse der Generalstände VO:  w Orleans (1439) Se1it Ludwig CI
und arl J1l besteht die Staatseinheit.
uch ın England gecht die Entwicklung ZUr Natıon ıhren Gang, ber uch hier, WI1e iın
Frankreich, anders als 1n Deutschland, unter konstruktiver Einbeziehung der Stände (Adel,
Klerus, Städte). mmerhin schoben die Auseinandersetzungen zwıschen York Un Lanca-
Ster die Konsolidierung dieser » Nation« und die VO  - Rom Nationalkirche bis 1n
die Miıtte des 16 Jahrhunderts hinaus (Heinrich VUIL., Elisabeth).
uch TSt SCHCH Ende des L$ Jahrhunderts entsteht der spanische Nationalstaat durch die



Vereimnigung der Häuser Aragon und Kastilien 1n der Person der katholischen Könige,
gefördert durch die Macht der Städte und den nationalen Wiıderstand den Islam
Im (Jsten vermögen die Jagiellonen (1 3806—1I1 $72) eine ylänzende Natıon der Polen kon-
stitıuleren. Wenn noch arl Böhmen ZUT Zelle des Reıiches 7 machen versuchte, ist
nıt dem Eindringen des tschechischen Volkstums Unı der Selbständigkeıit der Hussıten 1n
relig1ös-nationaler Unabhängigkeitswille Inıt dem Ziele der Irennung VO Reich und
Rom nıcht aufzuhalten. 1455 entsteht dıie nationale böhmische Monarchie des Königs
Georg Podiebrad, ine konstitutionelle Monarchıie uınter Beteiligung der Stände: Mähren,
Schlesien Uun: Lausıtz schließlich angeschlossen.
1Dem nationalen Ungarn-König Matthıas Corvinus velingt CS, Zzeitwelse Schlesien und die
Lausıtz besitzen undSdas Stammland der Habsburger, Österreich, erobern. Nach
selInem 'Tod bricht diese Herrschaft zunächst ZUSaIlineEeN und wird VOT1L den polnischen
Jagiellonen übernommen.
Dieses Abbröckeln, dieses Lösen 4Ul5 dem Reich, sıch fort mıit der ewegung der
Schweizer Eidgenossenschaft, ausgehend VO ewıgen Bund der drei Waldstädte ScChwYyz,
Urı und Unterwalden 1291, Un vollendet ınftfer Eriedrich I1L., Iso 1n der e1ıt des (usanus.
AÄhnliches oilt V O11 der Lösung Schleswig-Holsteins AUS dem Reichsverbande.
Italıen, das Land der Legitimation der Kaiserwürde, zerbricht ın ine große ahl autonomer

polıtischer Gebilde, deren uter W ılle für die kaılıserlichen Romzüge durch Privilegien CI-

kauft werden muß Ihre Hindernisse werden immer unuberwindlicher und schließlich unter

Sigismund und Friedrich 111., dem etzten in Rom gekrönten Kaıser, würdelos. Italien, das
Musterland der territorialen und landesherrschaftlichen Zersplitterung, gebiert die NEUC

Idee der Teilgewalten gipfelnd ın dem mehr mißbrauchten als verstandenen Werke des
florentiniıschen Kanzlers Machiavelli » I1 Principe«, 532 gedruckt.
bb) SO stellte sich allgemein se1it dem 13 nd Jahrhundert der Idee des FYOoMAanum

imperium der des imperium christianum, eines imperium mundi, die Lehre VO  - den National-
taaten entgegen, dem dominus mundi die Behauptung des rexXx imperator In FeEQNO SuO, womıit
ZU Beispiel Philipp der Schöne VONn Frankreich Heı1inrich AATE selnen Anspruch auf Aner-
kennung selINeTr kaiserlichen Würde 1312 bestritt. Doch leßen sıch uch schwerlıch aUlS=-

schließlich kaiserliche Rechte erwelsen. Aüiles, W as hierfür geNanNnt wiırd, ist nıcht ausschließ-
lıch katiserlich. Selbst das Recht des alsers ZUr Einberufung des Konzıils bei Versagen des
Papstes der eines Konzils selbst, 1St umstritten. Es steht allein ideengeschichtlich fest, daß
der Kaıiıser das weltliche Haupt der Welt und des christlichen Volkes (Goldene Bulle, IL,
3) Ist, der defensor ecclesiae se1n hat und 1€e5s se1t Pıppıin dem Jüngeren und der VOoOn

ihm geforderten Schiedsrichterstellung als Papst (751), WECNN nıcht schon früher.
CC) Die Auslegung der weıschwerterlehre wurde VO  - den beiden Beteiligten Je auft iıhre
Weise betrieben: VO: Papst mı1t dem Recht auf Eıinsetzung des Kaisers UN: VvVom Kaiser
mit dem Recht auf Einsetzung der Päpste, WenNnn auch Je miıt schr unterschiedlicher Argu-
mentatıon und Wertung. Konstantıinısche Schenkung einerse1its und Idee der translatio
imper11 andererseits dienten recht verschiedener Begründung. Aus einem zunächst frei-
willig geleisteten officium stratoris ef strepae (754 Pıppın be1 Stephan IL.) wırd 3081 vertraglıch
zugesichertes Vorrecht HI7 1 Frieden Von Venedig), das der Sachsenspiegel als selbst-
verständlich übernimmt, allerdings hne dıe Von der Kurie damıt verbundene symbolhafte
Anerkennung der lehnrechtlichen Verpflichtung.
dd) Ähnlich verhält CS sıch miıt dem Streit Krönung und Weıiıhe des alsers durch den
Papst. Der Streit konzentriert sıch dahın, ob die kaiserlichen Rechte schon VOT der KrTrO-
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NUuNng 1ın Rom 1n Anspruch SCHOMLMLEN werden könnten. Wenn 190 1mM Ihronstreit ZW1—
schen Staufern Un Welfen VOIN der staufischen Parte1 für Phıilıpp die kaiserliche Waltung
(imperaturam) des römischen IThrones 1n Anspruch SCHOIMNMEN wiırd, hat sıch dieser
Standpunkt, ebensowen1g WI1e der einseltige staatskirchliche Standpunkt des licet IUF1S-
Gesetzes Ludwigs des Bayern VO  - 13 38 durchsetzen können. Sachsenspiegel un: TSLE recht
Goldene Bulle (1356) setzen OTaus, der deutsche König ITST unnn Kaiser erhoben
werden musse. Die letzte römische Kaiserkrönung W ar die Friedrichs 1888 1254 Maxımilian

nahm selbständig den 'Titel eines erwählten römiıschen Kaisers 1508 A} arl heß siıch
VO: Clemens VIL 1n Bologna 1530 Z Kaiser krönen.
Die Idee VO  } der translatio imper11 begründet die Auffassung 1nN€ESs imperium TOMANuUum, iın
dem die in Rom u Kaiser gvekrönten deutschen KöÖönıige als die Rechtsnachfolger der
römischen Imperatoren gelten (Friedrich 1165 Das Vorbild gyöttlichen Kaiser,
die UNSCIC Vorgänger sınd) Sıe begründet auch das universale imperium christianum ın seiner
heilsgeschichtlichen Bedeutung als viertes un! etztes der VO  w Danıiel geweılssagten Welt-
reiche, dessen Untergang das Kommen des Antichrists bedeutet. Dies verkünden das
legernseer Spiel VO Antichrist 1160 und Alexander VOI1 Roes (De praerogativa imper11
romani) Ende des 13 Jahrhunderts, 1nNC Mahnung, die weltlicher Abwandlung uch
‚USanus noch einmal (Conc. cath. 1, 32) ausspricht. Als ımperium YTOMAaNumM und als
imperium christianum ist das Reich zugleich ein imperium mundi, wI1e 6S schon Konrad ıl
(1024-1039) ausdrückt: Rom, das Haupt der Welt, hält die Zügel des Erdenrunds. Diesen
Weltreichsgedanken versucht Dante Alıghieri (1265-1321), polıtisch Frankreich unı

das päpstliche Italıen, unterstutzen. Der Kaiser se1 der Pfieger der Welt (curator
orbis); 111 seıiner Monarchia.
ee) Aber 881 anderer edanke, nämlich der eines Imperium germanicum, elnes germaniısch-
fränkischen Reiches, eines Imperium francorum (Wıdukiınd VOI1l Corvey), WwIe (Itto
idealisiert hatte, WAar ın Vergessenheit geraten und merkwürdigerweilse Ve,  - USanus
wiıieder aufgegriffen worden, 11UI1 ber 1m Zuge zeıtgenössischen natıonalstaatlıchen
Denkens.

b) In diese außerordentlich verwickelte Sıtuation TCtLCI die theoretischen
Publikationen des . Jahrhunderts C111

a3) Ähnlich den geNaANNLEN französıschen Publizisten Pıerre Flotte, Nogaret und Pierre
Dubaois unternımmt Johann VO:  - Parıs ( T’ractatus de potestate reg1a et papali, 1302/03) als
Folge des Mißverhältnisses zwischen Kırche 11n Kaiser die Unabhängigkeit der weltlichen
Macht Frankreichs VO Papst sowohl wIie VO Kaiser in Anspruch nehmen, die Iren-
nung VO  - Staat und Kirche vorbereitend. AÄAhnliches geschieht ın der Disputatio iınter
clericum militem und durch Marsılius VOI1 Padua, welcher D die kirchliche Gewialt als
einen eıl der staatlıchen Aufgaben angesehen w1issen will
Diesen extremistischen Theorıen versucht Lupold VOI1 Bebenburg, dem Erzbischof VO'  3

Trıer, Baldwıin VO:  - Luxemburg (1 07/7—13 $4);, nahestehend, durch eine vermittelnde Lehre
begegnen. Z war se1 der deutsche KöÖön1g durch die Wahl » Kaiser 1m Reich«, werde

ZU; Weltkaiser, ZU111 Herrn des christlichen Abendlandes TSt durch die Kaiserkrönung in
Rom, ber nıcht eigentlich als Herrscher, sondern als Schirmherr des Abendlandes (ver-
gleichbar, wenngleıich mi1t großem Vorbehalt, dem Commonwealth-Gedanken der Neu-
zeıt), als oberster Schiedsrichter und Friedenswahrer (De iuribus regn1 et impern Romanorum,
1340 vollendet). Das Rhenser eiıstum VO  © 1338 <ibt dem Ausdruck. ılhelm VOon Ock=-



ham und andere Publizisten A11ll Hofe Ludwig des Bayern haben 1n dessen Auseinander-
SCETZUNG mit Johann X XIl dıie Wahl der Kurfürsten als ausschlaggebend für die Stellung des
Gewählten als wahrer Kaiser angesehen. SO 1st 65 1n das Frankfurter Gesetz licet IUF1S VO  3

13385 eingegangen, aber VON der Goldenen Bulle VO  w 1356 nıcht gehalten worden. Nach
der letzteren wird der Könı1g TST durch die Krönung 1n Rom ZU) Kaiser (€ IL, A
TOMANOTUM In (desarem promovendum).
bb) Die konziliare 'LheorI1e WT geboren auUuls dem übersteigerten Souveränitätsanspruch
der Päpste se1t Gregor A (Dictatus Papae, L075), Innozenz 111 (Decretale »Venerabilem «,
1202) Urban (Qui1 caelum, 1263) und Bonifaz 11L (Unam Sanctam, 1302), der als
Antiınomie die Lehre VO:  5 der sOoOuveränen Gewalt des christlichen Volkes, der congregatio
fıdelium, entgegenstand. Diese konziliare Theorie wurde C  w Aegidius OMANUSs

Nutzung der Konsenslehre (per CONSECHSUM OMNIUM könne jemand E: ÄAmt gelangen
und seine Abdankung TZWUNSCH werden ') vertreten Die französische Publizistik geht mi1t
Johann VO  - Parıs (De potestate reg1a et papali) wılieder JI1, Marsılius VO  - Padua LOLlgt ihr.
Einheit und Gesetzgebung der Kırche würden allein dargestellt 1n dem durch das allge-
melne Konzil repräsentlerten olk Hıer trıtt iın bedeutungsvolle Erscheinung die Reprä-
sentationslehre (Defensor pacıs ILL, 41)
So sind kirchenrechtliche Lehren, TO! der Bemühungen der voranschreitenden politischen
Irennung VO  — Staat und Kırche, und Reform 1 gleichen Geilste CNS mıiıt der staatsrecht-
lıchen Lehre verbunden. Schon auf dem Konstanzer Konzıil hatte Dietrich VO  — Nıem
Kırchen- un Reichsreform 1 gleichen Blick Unı legte dem Konzil nahe, sıch auch
die Reichsreform S bemühen. So nımmt CS nıcht wunder, daß USaNus seiliner Concordantia
catholica, deren ErStCSs Anlıegen Konzıils- und damıiıt Kırchenretorm lst, uch e1In drittes
uch über die Reichsreform anhängt. Denn immer noch gilt Kırche-Staat als ein Reıiıch
CC) Eingeflochten 1n diese Vielfältigkeit der Meınungsverschiedenheiten 1st uch die Frage
nach dem Ursprung des Staates. S1e verlagert sıch VO der gyöttlichen Schöpfung in die
Notwendigkeit A4US dem menschlichen Wesen als anımal politicum. Aeg1dius OMAaNus 1st
das beste Beispiel Tr die Wandlung. In seinem Traktat De ecclestiastica Sive de SUMML1 pontı-
fICis potestate ist Christus noch Gründer un! Leıliter des Staates; ın De regımıne princıpum ist
das anımal politicum der Civile 1 iInne des Arıstoteles der Ursprung des Staates, nıcht eInN-
mal als animal sociale, WI1€e IThomas VO'  w} Aquın noch gesehen hatte Ähnliches 1n
Marsıliıus VON Padua (Defensor pacıs, 4) und Johann VO  — Parıs: Notwendigkeit des
menschlichen Gemeinschaftslebens. Zweck des Staates ist die Erhaltung unı Förderung
des COMMUNE bonum; und nıcht theologische Tugenden, sondern vırtutes morales ACquisitas
sind die Grundlage des Staates, die Notwendigkeıiten menschlicher Gemeinschaften, die
ihnen ihre sıttlıche Bestimmung geben. Auf diesem Wege wird das arıstotelische 1US
naturale miıt dem römiıschen 1US gentium einer Einheıit verbunden, bei Johann VO  e} Parıs
ebenso WI1e bei Lupold VO  w Bebenburg. uch hier knüpft ‚USANUS

dd) Die Konsenstheorie, ebenso WI1E die Repräsentationstheorie sind der Ausgangspunkt für
die Lehre VO  w der Volkssouveränität; S1CE zeigt sıch 1n der Auffassung VON der Überordnung
des Volkes über den Herrscher, der durch den Konsens des Volkes in seinen repräsentatıven
Räten bestimmt wiırd ; dem entspricht der Vorrang der naturrechtlichen Notwendigkeit
VOT der posıtıven staatlıchen Norm. Engelbert VO  3 Admont spricht Anfang des D Jahr-
hunderts schon VO pactum subiectionis, dem Unterwerfungsvertrag.
So brachte die Lösung auUus dem Universalismus des Reiches und das Mißverstehen zwischen
Kaiser und Papst den Wechsel 1n der Begründung des Staates VO:  } Ott hiınüber auf das
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olk mıiıt siıch. ] dıies ze1ıgt die Disputatio inter clericum militem, die Kampfschrift 4U5S dem
Kreise des Johann VO  - Parıs der Universität Parıs und das vollkommene System der
Souveränıität be1 Marsılius. In der Meinungsspaltung 1n die I ranslationstheorie und die
Consensustheorie mıiıt dem Vorbehalt der Unveräußerlichkeit gewisser wichtiger Rechte
und mıt der anklingenden Unterscheidung VO  — gesetzgebender unı regilerender Gewalt,
entwickelt sıch die Lehre, daß, da alle Gewalt VO: olke ausgehe, dıe Notwendigkeit der
Staatsorganisation War ine Teilung, ber keine Irennung der Gewalten verlange. ber
Lupold Ar}  - Bebenburg versucht diesem Absolutismus des Volkes schon mıiıt einem gemäa-
Bigten Absolutismus des Herrschers begegnen, » weıl .ben die Natur des Herrscheramtes
stärker sel, als iıhm wldersprechende Bestimmungen des posıtıven Rechtes; desgleichen die
Notwendigkeit des leitungsbedürftigen Lebens des Volkes welch letzteres 1ın seinen
Oberen (besonders den Kurfürsten) repräsentiert wird.«

Das alles aber führt ZUr Ausprägung eInNes neuzeitlichen Nationalgefühles 1m
15 Jahrhundert, vorbereitet durch die nn theoretischen Diskussionen
des 14. Jahrhunderts.

Politische Realitäten und Versuche
a) Der Tod Kaiser Friedrichs IL 1250 und das Interregnum brachten 170e Kata-
strophe über das Reich Die Macht der Teilgewalten, der Landesherren, mußte
sich VO  e selbst verstärken ohne Rücksicht auf die Gesamtıinteressen des Re1-
ches. Die Wiederherstellung elner Reichszentralgewalt WAar AÄuch Rudalt VO  $

Habsburg (1273—-1291) un erst recht selinen Nachfolgern nicht möglich.
Fehden un! Willkür erschüttern das Reich IDIS Gerichtsordnung zerfiel,
Fehde blieb das eINZ1IS wirksame Rechtsmiüittel. Die Stellung des Ön1gs als
oberster Richter War praktisch abgelöst durch die Landesherren, ebenso die
Zuständigkeit des königlichen Hofgerichtes; außerdem fehlte eiINeEe verbind-
liche Ordnung desselben, SsSOWwIl1e e1INEe Vollstreckungsmöglichkeit, zumal cht
un! Aberacht Wirksamkeit verloren hatten. Die Gesetzgebung, die

die Mitwirkung des Reichstages gebunden WAdIl, verfiel, zumal auch der
Reichstag selbst keine feste Ordnung hatte und {MH: sporadisch inen-
ELa das blieb nicht ohne Einfluß auf das gesarnte Wirtschafts- un ultur-
leben
b) Versuche ZUrrC Behebung dieser Mißstände 1n der Form VO  —$ Reichsreform-
versuchen CIiYiIeENn csehr bald miı1t CMn Begınn des Interregnums e1In. So der
rheinische Städtebund VO  w 1254 Geme1insam mıiıt dem Ön1g wollte Reichs-
aufgaben erfüllen, insbesondere den alnzer Landfrieden VO  - 123 durchfüh-
ICH, 1ın der AÄArt elnes Reichslandfriedensbundes mıt DaxX generalis. Nicht NUr

Städte, auch Fürsten ( aten ihm bei, 1n der Orm der Einung un! der
nahme des Gottesfriedensgedankens. Dort Lrat schon die Idee der Bundesver-
sammlung und die Einteilung des Bundesgebietes 1n Quartiere besserer



Verwirklichung des Reichslandfriedens auf, WI1E S16 den Vorschlägen des S

Jahrhunderts ann eigen wird Di1e Doppelwahl VO  e EZS } löste die Finheit mı1t
den Städten aut nd brachte €n Bund 1835881 Zerfall.
C) I Jer Könıg bemühte sich durch immer NECUC Landfrieden, die aber nicht
vollziehen konnte, die Stärkung des Reiches. Di1e Landesherrschaften WAarch),
mindestens die kleineren 111 Rhein, einer Reform des Reiches interessiert ;
doch kam nıchts anderem als Klagen. Pr VOII Jahre der Goldenen Bulle
1b 5ßt sich eine wirkliche Entwicklung des Reichsreformgedankens verfolgen,
die aber Eerst Ende des Jahrhunderts durch Berthold VO Henneberg
einem YEWISSEN, WE auch bescheidenen Erfolg ühren sollte. Di1e Goldene
Bulle selbst gab den Kurfürsten, 11L  z rechtlich begründet und als Rat des
Reiches bestätigt, die Möglichkeit, in die Reichspolitik unmittelbar eINZU-

oreifen; S$1e sollten regelmäßig 7zusammenkommen.
arl FAr das Seine durch Ausbreitung eines Landfriedensnetzes ber das
Reich ber auch der Gedanke der Städtebünde ruhte nicht. 1376 entstand der
schwäbische Städtebund, 381 der Cu«c rheinische Städtebund, schließlich un

rheinisch-schwäbischen vereinigt, entstanden aUus Abwehr der städtefeindlichen
Politik Karls un! F: Behauptung ıhrer städtischen Rechte un Freiheiten,
niıcht eigentlich ZULE Reichsreformbemühung. Ihre Dauer Wal kurz; 1388
lösten S$1C sich auf
Die Feindseligkeiten zwischen Fürsten und Städten machten eine Landfriedens-
bewegung immer notwendiger. Ön1g Sigismund versuchte einen Landfrie-
densbund für das SahNZC Reich errichten Zusammenschluß VO  3 Städten
und Fürsten un mi1t dem Könı1g allı der Spıtze als Landfriedenshauptmann;
jedoch ohne Erfolg. Immer wieder oriff 111412 auf den Plan der Kreiseinteilung
zurück, sSe1 CS auch als Stütze der Landfriedenspolitik. Selbst die NöÖöte
der Hussıtenzeıit vermögen dieser nicht Z lege Zu verhelfen. Auch
die auf dem Wıiıener Reichstag 1425 vorgetragene Absıicht des Könı1gs auf
Neuordnung Deutschlands and in and mi1t den Städten führte nıcht Zu

Erfolg.
Mehr als ein Wachhalten des Reichsreformgedankens kam auch bei fürst-

lichen Zusammenschlüssen, WI1eE ZUI1 Beispiel dem Bınger Kurverein VO  - 1424
nıcht heraus. Immerhin blieb der Ratsgedanke, insbesondere bei den Kurfürsten,
wach In den zwanzıger Jahren des 15 Jahrhunderts tratfeh 1U uhnerwarteter-

welse Fürsten mıiıt Reichsreformbemühungen auf, iın Perstier 1N1€e wohl die
kleineren Territorjalherren Rhein, die e1n Gegengewicht die ber-
macht der großen Territorialherren, teıils mi1t ilfe des Königs, teils auch
seine Interessen cchaffen wollten. Der Vorschlag des Frankfurter Reichstages
VO November 1427 ZUE kreisweisen Befriedung des Reiches soll VO  > fürst-
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licher Se1lte stammen?. Der Entwurt enthielt selbständige, landschaftliche Zu-
sammenschlüsse der Landesherren.
c) GF} auch die 1n den ersten ZWaNZ1ıg Jahren des Jahrhunderts verkünde-
ten Landfrieden sich als Gesetz gaben, nicht mehr als Landfriedensverträge,
Wr iıhnen Wirkung der fehlenden Exekutionsgewalt doch nicht be-
schieden. Ebensowenig konnte das sich entwickelnde königliche Kammerge-
richt, neben dem Hofgericht, Abhilfe bringen. uch die Anregungen ZUFC

Reform des Reichs-, Kr1egs- und Steuerwesens, besonders 1m Hinblick auf die
Nöte der Hussitenkriege, blieben ohne Erfolg.
{) Die ogroßen Konzzile VO  3 Konstanz 1418) und Basel 1432{.) brachten
Leben in die Reichsreform. Insbesondere durch die Einsicht, E1INE all-
gemelne Reform der Verfassung vornehmen müßte. Die In vielem gleichge-
lagerten NÖöte der Kirche ührten einem Anschluß der Reichsreformbewe-
SUuNg all die Konzilsbewegung, wobel nicht zuletzt die Idee, der Kaiser sSe1
defensor ecclesiae, den Ruf ach einem stärkeren Reiche wachruten mußte.
Die Retorm begann mi1t theoretischen Verlautbarungen, also wieder m1t
Publizistik, immer aber 1 Anschluß die Kirchenreform. Eın unbekannter
Verfasser machte den Vorschlag eliner umfassenden Reichsreform selIner
Schrift: Advisamentum CANONUM et doctorum ecclesiae catholicae de
electione et cardinalium secundum ex1igencLam fatus ecclesiae modernae ef

quomodo 1US odi sacrı (Jonstanciensis consilii habeatur brevi finis salutaris. Scriptum
subcorrectione et melioratione CU1LUS cumquid dei fidelis®, Hıer W1e spater bei (Cusanus
wurden die Reichsreformvorschläge 1 Anschluß Al die Kirchenretorm be—
handelt. Aus den für die Wahl der Kardinäle bildenden Wahlkreisen sollten
auch kaiserliche Räte gewählt werden, die eINeE ständische Reichsregierung
unter unı neben dem Kön1g zZzu bilden hätten. Eın Reichsgrundgesetz ware
erlassen. Di1e Räte sollten selbständig bestimmte Angelegenheiten der Verwal-
Cun g und Rechtsprechung übernehmen, (Gesetze erlassen können, also
praktisch e1In Reichsregiment bilden, mit nicht 1Ur beratender Funktion. uch
eline Reform des geltenden Rechtes, allerdings ohne Vorschläge 1m einzelnen,
wird angestrebt.
Dem geNANNIEN Advisamentum folgten weıtere Reformschriften, insbesondere
Zzwe1 alus den Jahren 1430 und 1442, angeblich VO  ] dem Magdeburger Dom-
herren Heinrich Toke, die wichtigere VO  a 1442, worin ein allgemeiner Land-
friede, sichere Rechtsprechung und eline allgemeine Reichssteuer verlangt

MOLITOR, Die Reichsreformbestrebungen,
3 MOULITOR, Die Reichsreformbestrebungen, Anm. E FR. HARTUNG, Geschichte des

fränkischen Kreises. Akten und Darstellungen, 1910, 59
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werden. och VOL diesem liegt bereits der Beıtrag des Cusanus T: Reichsre-
torm 1m dritten Buch seliner Concordantia Catholica, die Ende 1433 oder Anfang
1434, aller Eile verfaßt, dem Baseler Konzil be1 Anwesenheit des Kaisers

Sigismund vorgelegt wurde. Yst ach dieser Schrift liegt die Reformatio
Sigismundi, die aller Woahrscheinlichkeit ach 1n Augsburg entstanden ist, und
ZWarLr 11 Jahre 1439, nicht VOL dem 26 Maäarz 1439, wahrscheinlich 1 Monat
Dezember*%. Anschluß Cesarıin1s TLibellum reformationis 1st wahrscheinlich®;
dabei ist aber beachten, daß Cesarın1 mı1t Cusanus cchr gzut bekannt, WenNnnNn

nicht befreundet WAal, womıt die Möglichkeit bestünde, daß Cesarın1s Libellum
reformationis und die Comncordantia catholica des (usanus 1n Zusammenhang
stehen. Die Verwandtschaft der Reformation Kai1iser Sigismunds m1t der
Concordantia catholica des Cusanus ist allerdings gering®; überwiegend
beschäftigt sich diese Reformation M1t anderen städtischen un Reichsver-
waltungsangelegenheiten”.

I1 Reich und firche ach (CCusanus

Kirchen-Begriff
a) In diese mehr als hundert;ährige Entwicklung 1st das Bemühen des Cusanus

Kirchen- und Reichsreform hineinzustellen. Nicht übersehen darf dabei
aber werden, daß G1 den Teil un Teil seliner Concordantia catholica csehr

Reformation Kaiser Sigmunds, hrsg. von H KOLLER MGH- Staatsschritten des späten Miıttel-
alters, 6‚ Stuttgart 1964 Siehe WERNER, Die Reformation des Kaıiıisers Sigismund. Die
erste deutsche Reformschrift eines Lati:en Vor Luther: Archıv tür Kulturgeschichte, rgän-
zungsheit, Berlin 1908; (JRAF DOHNA, Reformatio Sigismundi. Beıtrag Verständnis
einer Reformschrift des 15. Jahrhunderts, Göttingen 1960
D WERNER, Die Reformation des atsers Sigismund.
Ö Dıie Reformation Kaiser Sigmunds behandelt nämlıch folgende Materıien:

Keıine Einrichtung einer ‚:uxecmMn Gerichtsbarkeıit; aber: personelle ere1In1-
SUNg In Blutgerichten urteilen nach iınem. kaiserlichen Rechtsbuch.
Zuständigkeitsbereinigung zwiıischen weltlicher und geistlicher Gerichts-
barkeıt.
Allgemeine Ermahnung Z Frieden.
Einsetzung VO  n vlier Reichsvıkaren ZUFLC Schlichtung VOI Streitigkeiten
Zwischen Herrn un Städten (Fe)  en
Reformierung des Zollwesens; ungerechte Z.ölle der Landesherren;
Slle sollen uch für Brücken- unı Wegebau benutzt werden. Herab-
sSetzung. Übertragung des Zollregals Städte, soweıt C dem Klerus über-
lassen WAarL.

Zur Sinndeutung neuUeESteEN:! RAF DOHNA, Refirmat@ Sigismundit.
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vertiett ausgearbeitet, dagegen den el als eEINE Art Gelegenheitsarbeit ZUTLC

raschen Vorlage an den auf dem Konzil ın Basel sich efindenden, als retorm-
freudig bekannten Kaıiser Sigismund angefertigt hat Zwischen Marsilius VO

Padua und dessen Zeıitgenossen elnerse1lts und Machiavelli andererseits ist
(usanus 7zweitellos der bedeutendste Staatstheoretiker. Das agnıs seliner
Theorie besteht iın dem Versuch, die hierarchischen Ideen des christlichen
Neuplatonismus über rsprung und Struktur der Autorıität kombinieren
mı1t den korporativen Theorien VO CONSECHNSUS un! Repräsentation, die auf den
Anschauungen der Gleichheit aller Menschen beruhen und AUS$ dem römischen
und kanonischen Recht gefolgert wurden?. (usanus 1St Kirchenmann; daher
ist se1in Ausgangspunkt und se1n eigentliches Interesse die rage ach der
Kirche und ihrer Ordnung. Das legt 6S nahe, daß CE; da zugleich Jurist ISt,
doctor decretorum, 1n Heidelberg und Italien als solcher, als Theologe 1n
Öln studiert hat, O11l kanonischen Recht her den Fragen der Kirchenver-
fassung niherzukommen versucht. Außerer Anlaß selner Concordantia
catholica, un! ZWAar deren Buch un 2; 1st die Verteidigung des Anspruchs
se1Nes Erzbischofs Ulrich VO  - Manderscheid autf SB TIrierer Stuhl, den GE n1ıt
der Konziliartheorie ad hoc als Interessenvertreter verteidigt. Somıit 1st se1n
Ausgangspunkt nıiıcht metaphysisch, sondern höchst konkret interessen]ur1-
stisch wenngleich nicht geleugnet werden kann, daß schon 1er selne TEe1I-

Ideen VO den polaren Antiınomien ZU1 Durchbruch kommen. Das
macht verständlich un vertretbar, WEeNnN csehr bald, nämlich schon
ach 14.3 7/38; VOI111 Konziliaristen ZUn Papısten wird Di1e necessitas der aedifi-
Catıo ecclesiae spricht nach dem Versagen des Basler Konzils für eine Gewichts-
verlagerung auf die Se1lte der Rechte des Papstes, un das Gleichgewicht der
ÄAntinomien aufrechtzuerhalten. Be1 ıhm geschicht mehr och als 1LUL eine
Kombination »nahezu aller großen Schulen des mittelalterlichen philosophi-
schen und rechtlichen Denkens?« eliner Harmonie; mindestens muß der
Verbindung konträrer Auffassungen eine Gu«c We1ise des Denkens gesehen
werden. Innerhalb des rationalen Denkens wird jede Form VO  w absolutistischer
Konzeption ausgeschieden. Die ratio, die rationale Hermeneutik, ISt e1In EWEC-
ZUNSSVOrSaANg, eine dynamische Dialektik zwischen Antınomien, immer ach
dem notwendigen oder vernünftigen Gleichgewicht suchend. Das Unıyversum
ist e1lne unendliche un! unfaßbare Fülle VO unbegreifbarer Relationiertheit
zueinanderstehenden Antınomien, die unaufhörlicher, also unendlicher
dialektischer Selbstentfaltung estehen.

SIGMUND, Nicolas of Cusa,
So SIGMUND, Nicolas of Cusa,
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b) Hs 1st daher richtig, WE VOIL allem die NEUECICIL Werke VO  an Sigmund und
Watanabe die Elemente des Denkens des (’usanus einmal 1m cq‚hristlichen
Neuplatonismus suchen als seinem philosophischen Vorläuter1®. ] dieses e1InNe
Element des politischen Denkens des C(usanus 1st durch die Tradition des ier-
archischen Denkens bestimmt. (Cusanus bejaht aber auch den Parallelismus der
dualistischen Struktur der Autorıitäten. VO  e} Welt und Kirche. den parallelen
Hierarchien 1st die gleiche Entsprechung finden, auch 1n ihrer inneren Struk-
TUr Der Neuplatonismus lehrt (usanus somıt eEINE hierarchische Kosmologielr

der anderen Selite ist gyerade tür den Kirchenbegriff der Ausgangspunkt des
(Cusanus das kanonische Recht, das Decretum Gratlians (Concordantia
discordantium VO  5 1140) die Dekretalen Gregors bis 711 Liber
SEXLUS, den Clementinae und den Extravagantes Johannes XI 1)Dem anoNn1-
schen Recht entnıimmt die Korporationstheorie der mittelalterlichen Jur1-
sten 12 Eingehend beschäftigt 5E sich mi1t dem römisch-rechtlichen Satz des
Justianischen Kodex ( 59, pPar. 3) UL quod OMNES <imiliter fangıt ab omnibus
comprobetur. Die benediktinische Regel des Laterankonzils bringt den
Zwiespalt der Einstimmigkeit und des Mehrheitsprinzi1ps, der MAaLOT et SAN10r

ParS. Die Einmütigkeit des Konzils hat den Vorrang Der totale CONSECNSUS wird
gerechtfertigt mI1t dem Gedanken der Inspiration des Heiligen Gelstes. Der

aps 1st CAUSdeE finalis Für das gemelne Wohl der Kirche gewählt und
verantwortlich; aber selne Hierarchie ist notwendig ad scandalum et SCISMA
evitandum }4. och wird die Unfehlbarkeit dem Konzil be1 totaler Einmütigkeit
zugesprochen. ber die kirchenrechtliche Epiekeia, die gequitas CANONCA, auftf die
nikomachische Ethik des Aristoteles zurückgehend, entwickelt ber die
necessitas-Lehre den Regulator des Verhältnisses zwischen aps und Konzil1l5.
I die Auffassung, daß die Kardinäle die Repräsentanten ihrer Kirchenprovinzen
se1len, wird Aa1lls Pıerre d’Ailly entnommen?®. Mıt dem Kardinal Francesco
Zabarella hat die kanonistische Tradition der Kirche ihren Höhepunkt erreicht;
der aps als der gewählte Vertreter der legalen Korporatlion, nämlich der
congregatio fıdelium, der Gesamtheit der Kirche, ist der Kontrolle derselben

SIGMUND, Nicolas of Cusa, W ATANABE, The political ideas, 8
11 SIGMUND, Nicolas of Cusa,
12 Siehe GILLET, La personalite jJuridique droit ecclesiastique, Malines 192’7, 143 In
SIGMUND, Nicolas of Cusa, T:&
13 FEINE, Kirchliche Rechtsgeschichte, I’ Die katholische Kirche, Weımar 1955

3IS’ Anm 317
SIGMUND, Nicolas of CUuSa, 05; W ATANABE, The political ideas, 03
SIGMUND, Nicolas of Cusa, 96’ W ATANABE, The political ideas,
SIGMUND, Nicolas of Cusa, 106
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unterworten unı hat als Dıispensator der Güter und Ämter 1 Besıitz der
Kirche elinen speziellen Auftrag der congregatio*”.
Dem Denken aut der Grundlage der absoluten Wertigkeit der Begriffe eNT-

estehen Schwierigkeiten AaUS der antınomen Stellung der Lehre VO  e CLONSENSUS

und Repräsentation E: Hierarchie. Marsilius, Ockham, Konrad VO  w} Geln-
hausen, Heinrich von Langenstein und Gerson iefern die Waften den
Konservativismus des anonischen Rechts.
Der CONSECHSUS bleibt die Basıs des Rechts und der Herrschaft, der politischen
Verpflichtung *!® Hıer stimmt Cusanus mi1t (Gratian völlig überein: Die vIrtus
der Satzung beruht auf dem CONSENSUS, WI1€e durch Übung unı Annahme 4a1ll5-=-

gedrückt wird ber LLUL 1n der Theorie mussen (zesetze auf den CONSECHSUS aller,
die daran gebunden sind, gegründet SCIN. In der PraxIıs <ind. diejenigen, die (3€<

machen, die Weiseren und ausgezeichnet VOL den anderen, begabt mıt
eliner natürlichen, klaren Vernuntft, mi1t Weisheit und Klugheit, der sich die
anderen natürlicherweise beugen*??. Der Herrscher empfängt seline Autorıität
einerse1its durch die 1be VO  as) (3Of£t und andererseits durch die Wahl des Volkes,
sowohl Von oben WI1e VO  e unfen. Herrschaft kommt VO  ) Gott durch Menschen
und Räte mittels freien Konsenses*®9. Cg ist anwesend, e1In einfacher
CONSECHNSUS ohne Verunstaltung besteht. Und selbst bei der Mehrheitstheorie muß
die Fiktion des Beitrıitts der Minderheit aufrecht erhalten werden.
C) Der absoluten papalen Monarchie des 13 Jahrhunderts, insbesondere elnes
NNOzZzeNZz LLL., trıtt m1t den Mitteln der kanonistischen Korporationslehre e1INEe
Systematisierung der Rechte der Glieder eliner Korporation in Beziehung
ihrem Haupte gegenüber 2, wobei Kirche die gesamte congregatio fıdelium, der
mystische KöÖrper Christus, das COTDUS Christi iuridicum ist. Cusanus unterniımmt
elIne sorgfältige Unterscheidung der verschiedenen Arten der Konzilien, wobei

Hugucc10 folgt. Es besteht e1In uniıversales Konzil der Spitze dieser
Hierarchie der Konzilien, darunter die patriarchalischen Konzilien der Bischöfe:;
eln solches hat auch der römische Bischof, der aps Hıer insbesondere
der Kirchenreformvorschlag ein. Herrschaftssystem hierarchisch übereinander
gestellter Konzilien; gyleiches dann auch für das Reich ach den Retormvor-
schlägen des Cusanus.
Seine spatere Wendung ZULC papalistischen Se1ite kann allein schon damıit
rechtfertigen, daß das universale Konzil den aps einschließt und die durch die

17 SIGMUND, Nicolas of Cusa, 112; W ATANABE, 'he political ideas, S4
18 SIGMUND, Nicolas of Cusa, 137! W ATANABE, 'he political ideas, x
19 (JONC. cath IL, I IL, tol 237}

SIGMUND, Nicolas of Cusq, 14  D
W ATANABE, 'he political ideas, 55
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Inspiration (sottes 7zustande kommende Einmütigkeit des Konzıils die Stimme
des Papstes mı1t enthalten muß Ist auch der individuelle aps nıiıcht Irr-
tum gefelt, 1st 6r doch die sedes apostolica, der neben dem aps das
Kollegium der Kardiniäle gyehört; der aps ist 1U das Sprachrohr des apOStO-
ischen StuhlesA
1434 bekennt (usanus bei der rage ach den KomApetenzen des Papstes auf
dem Konzil ın Basel der Romanus Pontifex Nal ıIn administratione und
Judex universalis ecclesiae, aber yebunden durch die der Konzilien, D
bei sich aut Augustinus, UOptatus, Gregor, Cyprıian, Hostiensıis, den Archi-
diaconus Un die Berichte der Konzilien beruft. ] Jas Maßgebliche hierzu ist
in der oncordantıa catholica bereits enthalten.
1a der aps parı causae finalis die Verpflichtung DA aedificatio ecclesiae hat,
auß e1nN diese Aufgabe störender Konzilsbeschluß als nicht einmüt1ig gefaßt
und nicht unter der Inspiration Gottes stehend aufgefaßbt werden 23. 1 dIie dem
aps schon 1 GCIStCH Buch der Concordantia catholica eingeräumte hervor-
ragende Stellung rechtfertigt 1m Grunde den Wechsel der Auffassungen des
Cusanus ach 1437, also selnen Übergang Z Papstautorıität; 1€5$ hat Jaspers
7weifellos verkannt.
Wır können Sigmund 1LUL zustiımmen, WE me1nt, daß Concordantia
catholica mehr SEl als 1Ur eINE Studie ber die Verfassungsgeschichte und
_lehre der Kirche, vielmehr der Versuch eliner orobhartig angelegten Synthese
des Denkens VO  an Griechenland, Rom und christlichem Mittelalter. Dabei 1st
richtigerweise auch beachten, daß die spatere Irennung VOon Staat und
Kirche uns cehr daran yewöhnt hat, die spateren Bereiche beider auch rück-
schauend als nn Aufgaben und Bereiche des zeitgenössischen Unı1iver-
SU111$5 anzusehen. Es 1st auch 1er Sigmund zuzustiımmen, WeNnN 1: VO  u dem
einheitlichen, zusammengesetzten Kirche-Staat-Universum spricht?*.
Wır halten fest, daß das Buch der Concordantia catholica VO  w) dem Inter-
essenkreis auf dem Basler Konzil ausging: der Beziehung VO  - aps un Kon-
zil, unbedingter Wahrung der Kircheneinheit, die durch die böhmischen
organge und die Spaltungserscheinungen 1m Konzil selbst gefährdet erschien.
Trotzdem bringt die Concordantia catholica elne Theorie VO  w=) der Konzilsherr-
schaft, nicht NC}  e der koordinierten Macht VON aps und Konzil25. Diese Kon-
zilsherrschaft wird mi1t dem höchsten oakramentalen Rang der dort versammel-

22 W ATANABE, 'he political ideas, 93
Zu den Einzelheiten 1n der Entwicklung der Änderung 1 den Ansıchten des UsSanus 1n

späateren Jahren siehe W ATANABE, 'he political ideas, 97 , inshb die Nachweise hierüber.
24 SIGMUND, Nicolas of Cusa, 1201

SIGMUND, Nicolas of CGusa, 155



ten Bischöte 1n der Kirche gerechtfertigt. Hıer auch die Begründung der
spateren Abwendung VO der Konzilstheorie ein? das onzil hat nıiıcht mehr
diesen. csakramentalen Rang durch die zunehmende Beteiligung der Latlen.
Unter diesem universalen Konzil kommt in der Reihe der patriarchalisch Kon-
z1ile der Bischöte dem VO  $ Rom besondere Bedeutung IDDem aps als prımus
inter der Bischöfe steht das Kardinalskollegium ZUL Se1ite. Seine Bedeu-

wächst mi1t der Verlagerung des Gewichts VO  w der Konziliar- auf die
Papaltheorie. Die Konziliartheorie des Baseler Konzils un! der Concordantia
catholica wird schon vlier Jahre ach Erklärung praktisch aufgegeben.
Di1e spateren Wandlungen des Cusanus beziehen sich 1U auf se1ne Kirchen-
theorle. Zur Reichsretorm hat daraus keine Folgerungen mehr SCZOYCH,
jedenfalls €eINeEe erkenntlichen?®.
So WI1e die Consensuslehre des Cusanus, ihre Antınomie DE Hierarchielehre
praktisch durch das UÜberhandnehmen des Laienelementes 11 Konzil ihren Sınn

verlieren beginnt, auch selne Repräsentationslehre, die 1n den Formen
sowohl der Partizıpat1ons- WI1e€e der Delegationslehre vertrıtt. IC der CODNSCHSUS

ZUE stillschweigenden Annahme wird, wird die Repräsentation ZUL Erblich-
e1t und ZUILI1L ‚wang, der Konstitutionalismus des Cusanus damıit iılusorisc
Cusanus War VO  e dem geradezu mystischen Glauben die harmonische ber-
einstimmung VO  an Herrschern und Beherrschten, VO  n aup und Gliedern, tür
die Zusammenarbeit 1n elinem Geiste der freien. Kooperatiıon durchdrungen,
on dem Ideal einer freien Union der zusammenstimmenden Willen den
Zzwel Hierarchien korporativer Einheiten, jede ın aup un Gliedern 1ın Har-
MONIE zusammenarbeitend, u11 die concordantia catholica hervorzubringenS
Für die Reichsverfassung konnte 1€65$ die Unmiuittelbarkeit des Verhältnisses des
Herrschers - Volk (Untertanen) bedeuten, und Z W ar gestaltet durch eine
H6 Gerichtsordnung.

Verhältnis Reich und Kirche
Hs wurde schon angedeutet, daß (usanus VO  e der Idee der Parallelität der
weltlichen und geistlichen Hierarchie durchdrungen ist (Conc. cath. IL, 5).
Auch De Beryllo VO  en 1455 WIF: diese Lehre der parallelen Struktur der gelst-
lichen und weltlichen Hierarchien och aufrecht erhalten??, ebenso in De Pace
fıdei, diese Idee der Harmontie und SpOonhtanch Übereinstimmung 7zwischen

Zu dieser spateren Entwicklung siehe noch SIGMUND, Nicolas of CusSa, 218-2443, neben
W ATANABE, 'he political ideas, O7ff.
27 SIGMUND, Nicolas of Cusa, (  \<
28 Ebd
29 SIGMUND, Nicolas of Cusa, 290
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Universalreich und UniversalkircheS Aus der Parabel VO  a KöÖörper und Seele,
übertragen auf die weltliche und geistliche Gewalt, wird iın einem Dialog, Jetzt
1n der Vatikanischen Bibliothek, aut der Grundlage VO  ) Rodrigos Debatten
allerdings die Unterordnung der weltlichen unftfer die geistliche Gewalt behaup-
IT 1m Ergebnis aber 1LUL 1n dem Sinne, daß der Kaiser als defensor ecclesiae un
mi1t dem ihn m1t dem Papste verbindenden gemeinsamen Ziele der defensio
pacıs, nıicht einer weltlichen Gewalt des Papstes untergeordnet ist, sondern
lediglich seliner geistlichen Führung. Der aps selinerse1ts bedart der weltlichen
Hılfe des Kaisers, WOTLAaUSs sich die Lehre VO brachium seculare des Kaı1isers Zzu

eliner Form weltlicher Kooperatıon der beiden Mächte entwickelt hat Dıie
weltliche Überordnung des Papstes wurde allerdings auch 1n der Theorie nicht
1U VO  a Päpsten WI1E NNOzZeENZ 111 und Bonitaz I1l politisch begründen
versucht; ZU. Beispiel auchJohann VO  e Iurrecremata oder Jacob VO

Viterbo 1m L Jahrhundert, der aps se1 das aup der Könige auf Erden
Gelegentlich scheint aber auch Cusanus 1in seinen Predigten der Vorherrschaft
des Papstes sich zugene1gt ZeEISEHE
Man kann yrundsätzlich SagcCH, daß sich bei Cusanus die Interpretation aequl-
tabel un pragmatisch 7zwischen den Polen der Antınomien 1 Spannungsfeld
der necessitates bewegt.
Dabei kann ohl Sigmund zugestimmt werden?2, daß die Kirchenbegriff
entwickelten politischen Kategorien VO  e representatio un CONSCHSUS nicht NUTr

auft die Kirche, sondern auch aut das Reich ihre Anwendung gefunden haben
Der Satz » quod OMNES fangıt debet omnıbus approbari« wird iın der Praxıs durch
das Zugeständnis des schweigenden KoOonsenses und des yewohnheitsmäbigen
Gehorsams abgeschwächt. Beide Theorien sollten 1n der Folge och bis herauf
1n die allerjüngste e1it VO  5 durchgreifender Bedeutung se1n, desgleichen die
dem kanonischen Recht ENTINOMME: Korporationslehre. Die Entwicklung
des CONSCHSUS INa Anlaß ZULLE Entwicklung der Volkssouveränitätslehre SC
sCH2 se1n; schließlich aber wurde schon VOL (usanus VO  n ihr gesprochen.
Seine Kosmogonie hat CGiordano Bruno, Kepler und Leibniz, aber auch Des-
Cartes beeinflußt. Reformation und Gegenreformation, Aufklärung, Romantik,
deutscher Nationalismus und Nazısmus haben sich auf ihn berufen9
Watanabe formuliert gyanz richtig, daß (usanus nicht 1LUFr die Idee VO  w Paralle-

30 SIGMUND, Nicolas of CuSa, 292{
al SIGMUND, Nicolas of CHSE; :  OO

SIGMUND, Nicolas of C usa, 3077
SIGMUND, Nicolas of Cusa, 312; VO  z SELCHOV, Der unendliche Kreis, Leipzig 1935;
KÜNKEL, Schicksal nd Liebe des Nikolaus Von Kues, Leipzig 1936; HESSE, IDas Glasper-

lenspiel, Kap



lismus VO Kirche und Staat vertritt, sondern auch deren Interaktion, beide 1LLUL

verschiedene Aspekte der Funktionen des einen und selben Körpers. ! Omnis
ordinatio imperalis estrebt Gott und der rechte Weg azu 1st Christus. ] )araus

folgte die Anerkennung der intrınsequen Superlorität der geistlichen über die
weltliche Macht, Ühnlich dem Begriff Dantes 1n > 1Je Monarchia«. Es se1l
Pflicht des Kaıisers, die heiligen Vorschriften beachten, aber umgekehrt 1m
Falle der Notwendigkeit als aup der respublica christiana ecclesiastische Ange-
legenheiten in se1ne orge nehmen, celbst entscheiden oder auch e1IN all-
geme1lnes Konzil ZUL Heilung der Fehler der Kirche einzuberufen, SOMIt 1ne
coincidentia oppositorum betreibend?34, W9S ET aber rein paradigmatisch un
nicht 1 ursprünglichen Sinn vorgetragen werden kannn
Als entscheidend aber se1 schon hier angemerkt, daß (usanus die Herrschatt
des Rechtes ber die der Menschen tellt, also die ıustitia VOLI die Politik 35
Harmonia und DAX erscheinen mehr als 100 Male 1m Text36

Reichs- und Staatsbegriff
uch seinen Reichs- un! Staatsbegriff aut Cusanus auf den Theorien VO  a

Konsens und Hierarchie auf, wobei die konziliare Methode für die ideale DC-
halten wird Die Auseinandersetzung 7zwischen arl dem Großen und aps
Hadrıan hat 6 1ın Köln studiert, ebenso die Geschichte der früheren Reichstage.
uch das Rechtssystem in Deutschland ist ıhm bekannt (COne. cath. 1L, 3)
Kennzeichnend IsSE: daß 1ın Erster Linıie Aristoteles ZUL Grundlage dient, den
allerdings ohl nicht unmittelbar benutzt hat, sondern AUS Marsilius (defensor
paCiS) 3 Mıt Aristoteles nımmt den Trieb S socialitas, consocialitas für den
Menschen als animal politicum ber 1 Gegensatz Z Marsilius folgt 1: der
platonischen Lehre, daß der Weıse die (Gesetze machen sollte auf der Grund-
lage seliner natürlichen Überlegenheit. DDie valentior Dars des Marsilius stelle die
Gesamtheit dar Was die Staatsform anbelangt, zieht die Wahlmonarchie
VOLS Monarchie, weil eine endgültige Entscheidungsmöglichkeit bestehen
C Wahlmonarchie SN Vermeidung VO  $ Degenerationen 95

34 W ATANABE, 'he political ideas, 174£. Zu der VOon SC1NSUS über rati1o und intellectus
Deus in mystischem Erschauen aufsteigenden >Idee< der coincıdent1a oppositorum, begleitet
Von der Einsiıcht der docta ignorantıa und der Bescheidung auft das bloß konjekturale Er-

kennen, siehe zuletzt STALLMACH, Zusammenfall der Gegensätze: MEFCG (1961)
s2ff. Sar conjectura: KOCH, Die Ars conjecturalis des Nikolaus von (ues:! Arbeıitsgem.
Forschung Landes Nordrh.-Westf£., Geisteswissensch., 16, Köln-Opladen 1956
35 W ATANABE, The political ideas, 18ıt
31 W ATANABE, 'he political ideas, I55
37 SIGMUND, Nicolas of Cusa, L89
38 Näheres be1 SIGMUND, Nicolas of Cusa, 192

89



Cusanus behandelt das Reich als Körper der ecclesia. Er hat offensichtlich nicht
die Absicht, 1mMm Buch den juristischen Begriff des Reiches zZu untersuchen??.
Dem Kaıiser jedoch als dominus mundiı überweist GE die Rolle des advocatus
ecclesiae. Viele Herrscher gyäbe N der Welt, aber S1e hätten nicht die oleiche
Macht und den gyleichen Wert, selen vielmehr hierarchisch geordnet; dagegen
empfange der Kaılser se1lnNe Macht unmittelbar VO  w Gott über die W7ahl und SE€1
der 1n1ıster (sottes un: der Vikar Christ14 Der Mythos VO  e dem elinen He1-
ligen Römischen Reich wird auch be1 ıhm fortgesetzt; das Sacrum Imperium
ebt och
ber Erst nach längeren Ausführungen über die Fälschung der Konstantın1-
schen Schenkung (Conc. cath. HE SE ach Zurückweisung der Theorie VO  e}

der translatio Iimperl1 (IIL, 2) ach Jängeren Darstellungen des gylücklichen Tf
alters den Ottonen (IIL, 3.) kommt ZUu elinem kurzen briß der Kr
fürstentheorie (IIL, 4) wobei CL dem Consensus, dem natürlichen Recht des
Volkes, den Vorzug oxibt. Di1e Krönung durch den aps oll keineswegs eine
Abhängigkeit VO  w) ihm Imperator C4 CI sobald die volle Befehls-
gewalt habe42. uch habe der aps eiInNe Gewalt, den Kaıiıser abzusetzen; 1st
dieser e1in Häretiker, ist e1In deklaratorisches Urteil des Papstes möglich. SO
wird also STNEHLT die Theorie des Dualismus VO  5 Kirche un:! Reich wiederholt,
mı1t der Parabel VO  a Sonne und Mond SOWIl1e KÖrper und Seele immer wieder
belebt.
Durch die W/7ahl werde der Kaıser nıcht Miınıster des Volkes und der
Wähler, sondern Mınıster Gottes und ikar Christi auf Erden Unter den
Herrschern besteht eline Hierarchie, beginnend HAalt dem christlichen Kai1iser als
Ön1g der Könige, HHLeTr ıhm die anderen christlichen Herrscher, darunter die
Herrscher des Islams, die das Ite Testament und Teile des Neuen Testamentes
ANSCHOMMC haben und Erst ihnen die heidnischen Herrscher 428
Als advocatus ecclesiae hat der Kaıser ZWAar unıversale Jurisdiktion; ach röm1-
schem Recht 1st C dominus mundi. ber sein Reich ist weılt über das ehemalige
römische hinausgewachsen. Echte Herrschaft kann Ur OTt ausgeübt werden,

39 W ATANABE, The political ideas, L1I5fi; A Entwicklung V OIl rexX iımperator in A SUC
und CX supertorum non VECOQNOSCENS, eb 121 H‚ Dante, ebd., 123 Der Kaiser ist der
TexX pactficus, der Friedensfürst; Engelbert VO  e} Admont, ebd., 124, 126 Der Kaiser
1st nach Bartolus de IUre Oberherrscher, dominus fotius mundiı VeETE, ber de facto nıcht als
Kaiser anerkannt; andere sind domini particulariter.

W ATANABE, The political ideas, 134
41 Sıehe dazu V ANSTEENBERGHE, Le cardinal, Anm S SIGMUND, Nicolas of Cusa, 196.
42 Conc. cath HE, (H V/3 I1. 332)
429 SIGMUND, Nicolas of Cusa, 201



aktueller Konsens der Untertanen vorliegt (III, 6) wobei Wahlmänner
der Stelle des Volkes handeln, wI1e CS schon Lupold VO  a) Bebenburg ausdrückte:
collegium handelnd vICE OMNLIUM für die uNLVeErSILAS des Volkes och Lupold VO  e

Bebenburg erklärt den Kaıiser un Protektor der Kirche un! raumt ihm eiInNe
WE auch ValıC Art VO  =) Oberherrschaft bezüglich der Önige und Fürsten
anderer Länder e1In. Für Cusanus ist der Imperator ohl Ur och e1iIn bloßer
Titel nomen). Seine Oberherrschaft ist beschränkt auf die relig1öse Rolle, auf
die Erzwingung des Kirchenrechts, tür welche der Konsens der anderen Könige
unterstellt werden müßte. Dies ist elne aktive Rolle, da ach Cusanus die
höchste Aufgabe des Staates 1n der Leitung der Bürger ZUun ew1igen eil liegt
(IIL, $) weshalb E eE1INE staatliche Aufgabe ist, ber den richtigen katholischen
Glauben der Untertanen wachen®3, damıit dem Reich, un nicht 1LUL dem
deutschen Staate, selinen ethischen Gehalt und se1ine moralisch-religiöse
yabe zuweisend.
Die Hierarchie des Staates baut auf den untersten Volksgliedern ber
die Graten, Markgrafen, Erzherzöge, Könı1ge bis hinauf umm

Kaıser, der, gyleich dem aps in der Kirchenhierarchie, das irdische Abbild
(Gottes 1st.
Hs 1st vielleicht cchr eingeschränkt, WLn 111a (usanus elne rein realistische
Betrachtung N C) Reich attestiert. Das ımperium christianum als ımperium mundı
1st och bei ıhm lebendig, auch 1Ur bezogen auf den religiösen Charakter.
uf der anderen Se1lte ist nicht ezweifeln, daß C VO imperium
überwechselt iımperium germanıcum.
Die Ursache seiner Ausführungen Reichsretorm allerdings ist cehr kon-
kreter Natur SCWESCH. Der befürchtete Bruch zwischen Konzil und 3.PS un
der Versuch, die Böhmen 1n die Einheit der Kirche zurückzubringen, steht
auch JET 1 Hintergrund. Dennoch stellen sich diese Vorschläge relativ elb-—
ständig dar neben der Kirchentheorie und der Metaphysik des Cusanus. Er 1st
1eT gyanz pragmatisch auf Abhilfe die Reichszersplitterung und den
Reichszerfall bedacht auf der Grundlage der Idee der PaX, verwirklicht durch
concilia und iustit1ia (IIL, 3) das heißt 1eT die praktischen Vorschläge der
Gerichtsordnung**, W1e sehr ihm das nationalstaatliche Denken schon eigen
WAaTr, ze1igt se1Ne Klage 1ın 1L, Wenn die Reform des Reiches niıcht gelingt,
dann wird 65 sterben, werden Gegenden VO  H Deutschland losgerissen, das

43 Vgl JASPERS, Nikolaus Cusanus, München 19064, 142
44 Zum imperium germanıcum vgl Conc. cath IL, ILL, fol 43Vfi); siıehe auch HUGEL-
MANN, Der Reichsgedanke, x Hervorhebung der nationalstaatlichen Funktion des
ımperium germanıcum.



deutsche Land ZEIFIssecHI Un zerteilt wird CS oder mehreren anderen
Natıonen unterworten werden och findet sich ähnliches nationalstaatliches
Denken auch schon bei Lupold VO Bebenburg“®

Metaphysische Einordnung ON Reich und Kirche
ach der Metaphysik des CCusanus so]146 alles verstandesmäßige Erkennen auf
E1INCHL Vergleichen beruhen Gleichung bestehen, die WITLr 7zwischen dem
Bekannten und Unbekannten herstellen Allerdings 1ST dies beschränkt autf end-—
liche Gegenstände WOSCHCH O11 unendlicher Gegenstand nämlich GSOF*t
keinem endlichen Proportion steht un! kein Gegenstand möglicher
Erkenntnis für den endlichen Verstand SC112 annn Gott als absolut Größtes
un aktuell Unendliches 1ST tür en endlichen Verstand unfaßbar un!: nbe-
oreiflich » [Das Verstandeserkennen verhält sich Z yöttlichen Wahrheit WI1IGC

das Polygon Kreıs, das WI1C viele Selten e ihm auch x1ibt nıemals dem
Kreıs selber gleich wird « Wıssen 1st Auffassen durch den diskursiven Verstand
VoNn Gott xibt CS damıit LLUFL C112 Nichtwissen 19NOrantla ber den Verstand
jedoch erhebt sich die Vernunft (intellectus) bewußt e1NeE PTFaZlsSC Et-
kenntnis nicht erhalten durch S1C können WIT C FCWISSC Anschauung
des Unendlichen SCWIHNCN wenngleich keine PFaZISC Erkenntnis Denn das
Unendliche 1SEt C1NC roincidentia OPDOSILOTUM, aber die » Vernunft« (intellectus) VC1L=

na über den Satz des Widerspruches hinaus, die Gegensätze ZUFLC Einheit —

sammenzuschauen Dieses Verfahren des Nichtwißbaren stellt die >5 W1ssen-
schaft des Nichtwissens<« die docta LONOrTaNLLA (wie (Cusanus 1111 Anschluß
Augustin un mittelalterliche Schriftsteller sagt) dar » Deren Begrift erweıltert
sich och insotern auch tür die Erkenntnis der Welt Nichtwissen
als Prinzıp festzuhalten 1STt denn (5OÖ#T 1SE die Ursache der Welt un daher
letztere 1Ur SOWEITL erkennbar WI1C «

J Jer VO  en) Cusanus wieder intellectus 1St WI1C C1iNEeE SUprara-
tionale Regıion des Geistes*”, C106 YLOT, Bejahung und
Verneinung (sott hüllte auch den CWIZCH l0g0s, das Wort Sohn die
menschliche Natur weil WITL ihn anders als sinnlicher und UuLSs ähnlicher Form
nicht erfassen konnten Er wollte nach dem Mahe UNSETET Empfänglichkeit

45 Siehe MOST Der Reichsgedanke des Lupold Von Bebenburg Deutsches Archıv für (Ge-
schichte des Mittelalters, (Weıimar) (1941), 451 4706
46 SO LWa FRISCHEISEN-K ÖHLER MO0OG, Die Philosophie der Neuzeıt his um nde
des Jahrhunderts: Fr Überweg, Grundrıiß der Geschichte der Philosophie, 3,
Stuttgart *IOÖZ: Tn
47 HUGELMANN, Der Reichsgedanke, 25



sich offenbaren48. Hıer klingt der Gedanke der Konvention als Grundlage der
Erkenntnislehre A der leicht materialistischer Entartung mißbraucht
werden kann
Di1e Vergleichung xibt LLUFL ein annäherungsweises Wıssen, kein absolutes. S1e
oibt 1LUL Konjekturen*?. Hs Mas er e1INeEe Bemerkung erlaubt se1n,
einem eigenen Verständnis der Metaphysik des Widersprüchlichen, der An-
tinomien kommen: Di1e Allgemeinheit, die unfaßbare Summe des Konjek-
turalen 1st erst das > Absolute«. IDITG mI1t dem Verstand nicht begreitbare un!
nicht umgreifbare Masse aller Relationen und Gegensätzlichkeiten des End-
lichen, deren rationale Imagınatıon konjektural bleibt, stellt die Absolutheit des
Unendlichen dar [ )as Bewußtsein des Nichterfassenkönnens alles Endlichen
zwıingt HT Anerkennung des Unendlichen (Gott, Einheit, Ewigkeit, Eins), das
als solches aber der menschlichen Ratıo unbegreifbar und unfaßbar bleibt,
intellectus »unberührend berührt«, aber 1m höchsten Einen-Vielen 1LUF

stisch »geschaut« werden kann em s.-Dionysius Areopagıta verwandt.
Denken, Erkennen ist Spekulation ewegung und Wandlung also unbe-
ständig; dynamisch WI1e das lebendige Semmn; alles FErkannte ist unstatisch, dem
Zweifel, der Veränderung notwendig ausgeESELZT, hat keine zeitlose Gültigkeit
dies die wirkliche Notwendigkeit.
Das oilt nicht 7zuletzt VO  3 den naturwissenschaftlichen Erkenntnissen: spekula-
ti1veZufälligkeit 1n der » Konvention « der sich veränderndenErkenntnissub]ekte
Konvention bestimmt 1m zufällig-notwendigErkennendenErkennbAundEr-
kennen selbst50. Selbst ist S$1e der unbegreifbaren Allheit Gott) vorbestimmt.
Menschliches Erkennen ist Mutmabßung, conjectura; die der Welt ideale
Kirche ist die ecclisia conjecturalis. We:il Gei1ist Konjekturen bleibt, 1st

sich n1ıe D: » Dıie spekulativeJagd ach der Weisheit oder ach Gottz
lingt nicht, wWeNnNn. S1CE innerhalb des rationalen (aristotelischen) Prinzıps: Meg-
liches 1st entweder oder N 1st nicht«, angestellt WITF'!sich offenbaren“®, Hier klingt der Gedanke der Konvention als Grundlage der  Erkenntnislehre an, der leicht zu materialistischer Entartung mißbraucht  werden kann.  Die Vergleichung gibt nur ein annäherungsweises Wissen, kein absolutes. Sie  gibt nur Konjekturen*®. Es mag hier eine Bemerkung erlaubt sein, um zu  einem eigenen Verständnis der Metaphysik des Widersprüchlichen, der An-  tinomien zu kommen: Die Allgemeinheit, die unfaßbare Summe des Konjek-  turalen ist erst das > Absolute<. Die mit dem Verstand nicht begreifbare und  nicht umgreifbare Masse aller Relationen und Gegensätzlichkeiten des End-  lichen, deren rationale Imagination konjektural bleibt, stellt die Absolutheit des  Unendlichen dar. Das Bewußtsein des Nichterfassenkönnens alles Endlichen  zwingt zur Anerkennung des Unendlichen (Gott, Einheit, Ewigkeit, Eins), das  als solches aber der menschlichen Ratio unbegreifbar und unfaßbar bleibt, vom  intellectus »unberührend berührt«, aber im höchsten Einen-Vielen nur my-  stisch »geschaut« werden kann - dem Ps.-Dionysius Areopagita verwandt.  Denken, Erkennen ist Spekulation in Bewegung und Wandlung — also unbe-  ständig; dynamisch wie das lebendige Sein, alles Erkannte ist unstatisch, dem  Zweifel, der Veränderung notwendig ausgesetzt, hat keine zeitlose Gültigkeit —  dies die wirkliche Notwendigkeit.  Das gilt nicht zuletzt von. den naturwissenschaftlichen Erkenntnissen: spekula-  tive Zufälligkeit in der » Konvention« der sich verändernden Erkenntnissubjekte;  Konvention bestimmt im zufällig-notwendig Erkennenden Erkennbares und Er-  kennen selbst®. Selbst ist sie in der unbegreifbaren Allheit (Gott) vorbestimmt.  Menschliches Erkennen ist Mutmaßung, conjectura; die in der Welt ideale  Kirche ist die ecclisia conjecturalis. Weil unser Geist in Konjekturen bleibt, ist  er sich nie genug . »Die spekulative Jagd nach der Weisheit oder nach Gott ge-  lingt nicht, wenn sie innerhalb des rationalen (aristotelischen) Prinzips: »jeg-  liches ist entweder oder es ist nicht«, angestellt wird ... Im überschreitenden  Denken gelangen wir jenseits aller Chiffern. Das Denken überschlägt sich«®?.  »Jedes Maß ist relativ. Aber es gibt kein absolutes Maß. Jede Bewegung ist  relativ, jede Orientierung ist relativ®. Der Sinn alles Wissens vom Endlichen  ist die Erfahrung der Offenbarung des Unendlichen im Endlichen«*.  *8 Doct. ign. I, $ (H I 134, 8-16). JASPERS, Nikolaus Cusanus, S. 136.  %9 SIGMUND, Nicolas of Cusa, S. 245.  50 Zu dieser dreigliedrigen Einheit siehe JASPERS, Nikolaus Cusanus, S. 108, 138f.  51 JAspers, Nikolaus Cusanus, S. 40-42.  52 JAspERS, Nikolaus Cusanus, S. 95, 103.  53 JAspErRS, Nikolaus Cusanus, S. 124.  54 JAspErRS, Nikolaus Cusanus, S. 152.  93Im überschreitenden
Denken gelangen WIr jenselts aller Chiftern. Das Denken überschlägt sich«S2.
»Jedes Maß ist relativ. ber 6S xibt kein absolutes Maß Jede Bewegung ist
relativ, jede ÖOrlentierung 1st relatıyv®3. Der S1inn alles 1ssens VO Endlichen
ist die Erfahrung der Offenbarung des Unendlichen 1m Endlichen«4.

48 Doct 19n 1L, (H 134, 8—16) JASPERS, Nikolaus Cusanus, 136
49 SIGMUND, Nicolas of Cusa, 24  Un
50 Zu dieser dreigliedrigen Einheıt siehe JASPERS, Nikolaus CGusanus, 108, 13811.
51 JASPERS, Nikolaus CuSANUS, 40-—42
52 JASPERS, Nikolaus Cusanus, 05, 103
53 JASPERS, Nikolaus Cusanus, 124
54 JASPERS, Nikolaus Cusanus, 152



Wichtig 1st, Was auch Jaspers”? betont: die Aufgabe des Menschen Geme1in-
schaft ist der Friede, der auch die » Öökumenische« Schrift De pace fıdei diente und
ihr auch auf das Reich übertragener Grundgedanke: UNLLEAS In diversitate rituum?®©,
1Er Für (usanus ist 1E T hema Nalı selner ErsSien Schrift. Der Friede
ist die Aufgabe seINES kirchenpolitischen Handelns. Wenn Kirche und Reich
1 Abbild ihrem Urbild Genüge tun, dann 1st Friede durch FEinheit sowohl der
Kirche WI1e des Reiches, J° 1n sich selber und beider miteinander?®?.
Jaspers Sagt » Die Interpretation RN dem Denken 1n Chifern 1st der Natur der
Sache ach dialektisch in em Sınne, daß das Entgegengesetzte sich verbindet
ZUTC Einheit, un Umschlag des Einen 1n das Andere, ZU Wechsel der Me1-
Nung be1i gleichbleibendem Einheitswillen. Dieser Wechsel wird sophistisch,
WenNnnNn GE 1m Dienst des selber undialektischen Machtwillens steht. Er kann wahr
se1n, WC 1: 1n der Substanz elnes geistigen Ganzen gebunden ist «8 SOomi1t
kann der Verderb der Sprache aus Unbildung oder TI’yrannıs entstehen®?®. och
ist der Vorwurf®®, Cusanus komme nicht Z Klarheit seliner Dialektik 1n der
Praxıs, ohl ungerechtfertigt. Cusanus hat Ur die polaren Antinomien auf-
welsen wollen, 7zwischen denen sich die Verständigung In Pate ZUu vollziehen
hat Er Wr zudem @1 nicht 1LUFr meditierend tätig, sondern praktisch politisch.
Die elit brachte e mI1t sich, daß die aufgegrifienen, ber se1ne Kräfte un!:
se1ne Miächte hinausgehenden Autfgaben nicht erfolgreich Ende tführen
konnte. Nicht bestreiten 1st jedoch selne AaUus der Metaphysik sich eNt-
wickelnde Begriff lichkeit 1n der Staatslehre, zumindest selnen Begriffen des
CONSCHSUS und der representat10°®. Jaspers » Philosophischer Glaube«, den
auch Cusanus’ docta LINOTANELA entgegenhält, ist entweder e1In Widerspruch 1ın
sich bei absolutem Begrifisdenken, oder selbst e1INe dynamische polare Antıno-
M16€6. Daß Cusanus sich enthielt, siıch auf eine der Antinomien als ewıgen Wert
festzulegen, sollte ihm nicht un Vorwurt gereichen. Se1in tiefstes Anliegen ist,
1mMm Spannungs- und Kratftraume der polaren Antiınomien, W1C aps Z Konzil,.
Kailser Fürsten, Herrscher Untertan, Konsens Hierarchie, die Pragina-
tische Lösung der Gleichgewichtslage Aalls aequitatischer necessitas finden,
55 JASPERS, Nikolaus CuSanus, 167

Statt aller MOHLER, Einführung: Nikolaus VO  e} Cues, Über den Frieden 1m Glauben,
hıl ıbl 22 (1943)
57 JASPERS, Nikolaus Cusanus, 167
58 JASPERS, Nikolaus Cusanus, 1906
59 Dazu zuletzt PIEPER, Der Verderb der Sprache: Jahresbericht der Deutschen Forschungs-
gemeinschaft 1963 und Hochland, 1964
60 JASPERS, Nikolaus Cusanus, 200
61 Gegen JASPERS, Nikolaus Cusanus, 210

Zu letzterer JASPERS, Nikolaus Cusanus, L

04



SaNz 1m Sinne der konkreten Sachgerechtigkeit des heiligen Thomas. Diese
gleiche polare Antınomie und die Suche ach der Gleichgewichtslage, für die
die DaAxX Krıteriıum und Regulator 1st, oilt auch für das Verhältnis VO  —$ Reich und
Kirche; das Neuartıige oder zumindest neuartıg Konstrulerte seliner Reichs-
reformvorschläge 1st die Gewährleistung der DAX durch die Lustitig 1n ihrer
Ausfaltung als Rechtsordnung, Gerichtsordnung 1m besonderen und Exeku-
fionsordnung (Reichsheer).
Di1e symbolische Deutung 1m SaNzZCH steht methodisch dabei außer Z weifel63
Se1in deutschrechtliches Denken schlägt durch seliner Auffassung VO >Gelst
elInes (GGanzen <. Dieser Gelst e1InNes Ganzen 1st eben, der die polaren AÄAntıno-
mnm1en 1 Kraftfeld des (3anzen umtaßt. Hıiıeraus 1st zZzu tolgern, daß nıicht Cusa-
11US die Naivıtät vorzuwerten ist; sondern wohl eher Jenem, der S1e ıhm VOILI+-
wirtt®4 Se1lne Einsicht liegt ohl ber jedem Vorwurf, daß G3 den Frieden
der Theorie gyewollt, aber der Praxıs nicht getunden habe, und daß GL selbst
nicht das Schlachtfeld der Tendenzen des Zeitalters SCWESCH sel; gyab CS eiIn
erbitterteres Schlachtfeld als das des Konzilsstreites und der Reichsreform :
Cusanus weı1ß immerhin, daß 1LUFr die Erkenntnis des Spannungszustandes der
Antinomien VO  e} Wert ist; also kann für die CLVILAS errena den statischen
Frieden Sal nicht für Wirklichkeit halten, sondern TE den dynamischen, 1m
Gleichgewicht der Antiınomien. Se1n > Ge1st des (Ganzen«< 5ßt sich n1t apodik-
tischer Begriftsdefinition nicht tassen. Das Silt auch für die Antinomie VO  w}
Freiheit und Bindung, VO  w AÄAutonomie und Gesetz. Kann das Ganze Bestand
haben, kann die Welt exıistieren, WeNnNn 11A12 sich der Radikalität eINES der
antınomen Begrifte verschreibt, oder auch Ur elINe yendgültige, ew1ge LÖösung «
ylaubt gefunden haben>»
Übertragen WILr das Denken des Cusanus, die Umkehr VOL der Mauer des
Nichtwissens, den Sprung, WI1€e Jaspers SagT, das konventionelle Verstehen.
uch bei der VOX populi stehen WIL häufig VOL einer Mauer des > Nichtver-
stehens«, ]a des > Nichtwissens«<. Müssen WITL s$1e auch als docta LInNOraNkiA anl
kennen: Nichtwissend wissend : och der Unterschied SE metaphysischen
docta LInOranNtia besteht: 1n der Ööhe der Offenbarung, 1ın CAh3 überhaupt nıiıcht
und tür niemanden Wißbares 1aber als >unwißbar« yertahrbar < nämlich,
CS das Unwißbare, das >Suprarationale« 1Dt, geben muß, da das Wißbare
ar nicht seliner Vielfalt > SCIN < würde und erfahrbar ware: wI1e elInNe
negatıve Metaphysik.
Getährlich allerdings ist CS WenNnnNn inan den Versuch unternimmt, die Vorstel-

63 JASPERS, Nikolaus Cusanus, S  n
64 nämlich JASPERS, Nikolaus C usanus, 253



lung (0)8981 Reich, den Begriff des Reiches M1t einem metaphysischen Sinngehalt
1n das irdische Sein hineinzuziehen unı dem irdischen Reich des Zufälligen,
des Konjekturalen damit eE1INE überirdische, eine suprarationale Würde VCI-

leihen, WI1e das 11 Nazısmus geschehen 15t65

En Die Reichsreformvorschläge des Cusanus

(usanus beginnt den Teil seliner Ooncordantıa catholica damit, das voldene
Zeitalter der Ottonen schildern, 1ın der die Macht des Kaisers und die

Kooperatıon M1t der Kirche die Herrschaft der Gerechtigkeit gesichert
hätten®®. Nun aber al das Reich durch Fehden und Gewalt verwüstet®“. Eıne

SILCHN.ZC Zentralgewalt se1 notwendig ZUFL Wiederherstellung des imperium
germanıcum, das DAaX und iustitia®® das Reich zurückbringen könnte. Ent-

der Kirchenordnung mMI1t der Gefahr der Zentralisierung bestehe 1
Reich die Gefahr der zentrifugalen Tendenz. Demnach: imperandi aus

der voluntaria subiectio des Volkes, consensus®?.
Ich habe oben schon autf ähnliche Vorschläge VOL Cusanus hingewiesen, 1Ns-
besondere auftf das 5 Advisamentum <. Der gemeımne Gerichtshof, die Besteuerung
und das kaiserliche Heer als Vorschläge schon vorhanden. Ka1ser S1@1S-
mund hatte selbst der e1it des Konstanzer Konzils Or Gerichtsbezirke für
das Reich vorgeschlagen. Der Kurtürst VO  w Brandenburg hatte auf dem Frank-
turter Reichstag 1427 das gemelne Heer vorgetragcnh, genährt durch eine

gemelInsame Abgabe, W as auf dem Nürnberger Reichstag I431 wiederholt
wurde. uch die Reform des Gerichtswesens WarLr aut dem Reichstag VO  - 1434

Gegenstand der Verhandlungen, vielleicht schon beeinflußt durch Concordan-
t12 catholica 1L
Die Grundhaltung besteht 1n der Aufrechterhaltung der Konzilstheorie?®. Des-
halb sollen auch Rechts- und Gerichtsreform durch den Reichstag durchge-
führt werden (consensus!); Wahrung des ordo ın curando 'paxX durch concilia
(consensus) und iustitia servanda'ı.
Hierauf aut sich annn der Reformvorschlag des (usanus Zanz logisch auf ZUrEC

65 siehe HUGELMANN, Der Reichsgedanke,
Conc cath ILL, 2y= AL

67 Conc cath HE 31—32
68 CJoncC cath ILL, 33

ConcC cath I,
70 Conc cath IL, X IV 509)
Un C’onc cath H 2373 H XIV S:1O; 2-4)
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Sicherung der DAX dient die ıustitia der Oorm VO  e reichsunmittelbaren Ge-
richten, unabhängıig VO  w landesherrlichen Feudalgewalten, die das Recht ben
sollen, besonders ach dem Verbot der Fehde Zur Erzwingung des VO  n diesen
Gerichten gesprochenen Rechtes sollen die Z,wangsmittel elInes kaiserlichen,
also wiederum VO  en den Landesherren unabhängigen, Berufsheeres eingesetzt
werden können, das durch Reichsabgaben unterhalten werden müßte.
] )as der Spitze der Vorschläge stehende universale imperiale concilium iSt,
einer Art Heerschildordnung entsprechend, hierarchisch gegliedert”?.
J Jer Ka1iser ist das aup und der Vorstand, VO  n} dem der Befehl für die Einbe-
ruLung der Versammlung ausgeht. 1Dem nächsten Rang gehören die Könige,
Kurfürsten des Reiches und der Hochadel A} darunter kommen die Herzöge
und die Vorsteher der Provınzen als Repräsentanten ihrer Provınzen und die
Präfekten. Zu diesem zweıten Rang gehören auch die Leiter der gyroben ( 6
meinwesen, dritten KRang gehören die Markgrafen, Landgrafen und Ühn-
liche Sind S1e€ versammelt, ist die ZESAMLTE Reichsautorität gegenwärtig. Die

Aufgabe dieses Konzzils liegt 1n der Aufrechterhaltung der 1ustib1a, die die
DAX sichern hat Es muß daher ETSst eine arbeitsfähige Gerichtsbarkeit eINgE-
richtet werden. (usanus schiebt alle Schuld den Entartungen auf die uflö-
SUNLS der kaiserlichen Gerichtshöfe unı Gerichtsversammlungen. e Errich-
Lung VO  n zwölt oder mehr Gerichtsbezirken, mM1t ständischen Gerichten VO  w} Je
rel Richtern (einem Adligen, einem Kleriker, elinem Bürgerlichen) wird als
besonders wichtig angesehen”®. I DIie Gerichte sollen Berufungsgerichte tür
Z ivil- und kirchenrechtliche Sachen ihres Berirkes se1N, Nstanz NUr, wWenn

kein ordentliches Gericht zuständig 1st. Damıit wird die spatere Kreiseinteilung
VOorausgchOMMCH, jedoch ist diese Einteilung nicht völlig NCU, wI1e oben schon
gesagt‘*, Machtmitte und Angaben hierfür?® sind schaften. den Einfuß
der Landfriedensbewegung se1t dem alnzer Landfrieden VO  a 1245 wurde
oben auch schon hingewiesen?®. Notwendig se1 die Achtung VOT dem Gesetz””,
Epikie walte durch den König IN1t Zustimmung des Konzils”?8, C(JONSENSUS
OoMNIUM se1 erforderlich für Gesetze*?. Prüfung der provinzialen CONSUELU-

12 Conct. cath 1L, 25 XN 470).
(3 (Jonc. cath IL, 33 XIV 1l. $II)

W ATANABE, The political ideas, 135
CJonc. cath ILL,
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dines®® wird VO  e (Cusanus IDdIie PAX kann aber durch die ıustitia 1LUL

dann aufrechterhalten werden, WCLnN dem Kaıser un den Gerichten Z,wangs-
mittel ZUL Verfügung stehen®1. Miıt Recht Sagt Watanabe®2, daß Cusanus AauUus

selner ursprünglichen sehr optimistischen Auffassung ber die menschliche
Natur 267 in cchr niedrige Aspekte herabsteige. Es 1st ohl möglich, daß Cusa-
1105 dabei durch den Rechtspositivismus und Nomuinalismus e1Ines Marsıilius VO  =)

Padua beeinflußt WL ber schon Aristoteles und Thomas VO  a Aquın haben
schließlich VO  w) der Sanktion des Rechtes gesprochen. Unter dem universalen
imperialen Konzil oll ine jährliche Versammlung (conventus annuus) stehen,
die alle Richter und Kurtürsten des Reiches ın Person Z Behandlung der
Angelegenheiten des Reiches 7zusammenfassen soll Hıer wiederum dringt die
Konziliartheorie durch Kontrolle des Reiches durch die Reprasentanten des
Volkes Jeder princeps sollte vırı perfecti seinem täglichen Rat siıch VOL-

sammeln. Diese consiliarıı sollten 1n universali congregatione benannt werden, wWas

wiederum eiIne Betonung des repräsentatıven Elementes bedeutet.
as Kurkolleg sollte durch Strenge Vorschriften Neu gyeordnet werden, der
Verstoß dagegen als laesi0 matestatis verfolgt werden®3. Eın ofenbar Ra1-
mundus Lullus anklingender Plan für den Wahlvorgang den Konzilien oll
die Sicherheit der Ergebnisse der geheimen ahl garantıeren®”.
Es Mag besonders darauf hingewlesen werden, daß Cusanus seine Reprasenta-
tionslehre auch 11 Reich aufrecht erhält, selner Tendenz elner starken
Zentralgewalt, ähnlich einem kaiserlichen Absolutismus. Se1in Prinzıp der
Wahlmonarchie oll das Repräsentationselement nicht ausschließen, sondern
wieder 1n polarer Antinomie umtassen®5.
Eın welteres Konzil schlägt Cusanus VOT, das jedem Maı oder September
Frankfurt für einen Monat und Vertreter aller Städte, der Fürsten, Räte
und Adligen versammeln oll ZALE Beratung e1nNes gemeıinen Rechts für das
g633.th Reich Di1e Provinzialgesetzgebung oll überprüft und harmonisiert
werden®® und die Gerichtsftormen sollten vereintfacht werden®?”, W as sich offen-
bar den ordentlichen artikulierten Prozeß kanonistischen Ursprungs
richtet un den summarischen Prozeß übertragen will
80 Conc. cath ILL, 35
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Erfahrungen A4US Italien, insbesondere Venedig, brachten Cusanus oftenbar
einem Vorschlag ber die Diskussionsführung 1n den Räten Zzwel Sprecher
sollten. die Argumente jeder S  e  1te 7zusammentassen®8. ach den Reden sollten
Listen mi1t den verschiedenen Alternativen ur Abstimmung gestellt werden,
das Unzutreffende jeweils durchgestrichen werden. Die Zettel sollen elinem
Sack gesammelt und Söffentlich gezählt werden. uch der Vorschlag elines
komplizierten Wahlmodus mı1t Je zehn Zetteln ist wohl importiert®?,
Man AI Sigmund recht yeben, WCLLN C4 der Universalität der Theorien des
Cusanus, allerdings besonders in der Kirchenfrage, die Enge selnes Nationalis-
111US gegenüberstellt?. Dies zeigte sich übrigens auch praktisch in seinem Ver-
halten als Kardinal gyegenüber Polen und Breslau. uch se1lne Wandlung der
Terminologie VO ımperium imperium germanıcum welst 1eS$ aUus.

Die Verwirklichung der Reichsretorm

S1e annn 1Er 11 einzelnen nicht dargestellt werden. Immerhin se1 erwähnt, daß
Kaiser Sigismund schon 1434 ach selner Rückkehr AauUus Italien wen1gstens den
Reichstag aut eine feste Basıs stellen versuchte. einem Vortage Vr dem
eigentlichen Reichstage 1n Frankfurt sollten die Abgesandten der Reichsstände
alles vorberaten, damit auf dem Reichstage selbst alle unterrichtet selen m1t
mehr Aussicht auf Erfolg. Der Versuch scheiterte, aber die Abgesandten
erkannten iımmerhin die Reformbedürftigkeit der Reichstagsordnung Eın
Gutachten or1ff die Reichseinteilung Kreıise, diesmal 1n vler, Einschränkung
der Fehde und den Landfrieden auf uch die Münzfrage sollte Gegenstand der
Verhandlung zwischen Kaiser und Kurtürst se1N. 14306 gaben die Kurfürsten
C6 Anregungen; S$1Ce wurden 7zunächst die Hauptträger der Reformbewe-
gung 91 Auft dem Reichstag Eger 1437 wurde eine allgemeine Friedensord-
NUuNg, Verstärkung der Reichsacht und Aberacht, Neuordnung der Fehde-
gerichte und Regelung des Münzwesens behandelt autf Vorschlag der Reichs-
ürsten. Das Fehdewesen stand 1m Vordergrund. Kaı1ser Sigismund wurde bis

selinem ode 1437 nicht mehr tätiıg. Der Pfalzoraf schlug bei der Wahl
Önıg Albrechts I1 (143 8—14.39) NamenNs der Kurfürsten zehn Reformpunkte
VOT, 1m allgemeinen dem Egerer Entwurf eNtINOMMEN Hinzufügung VO  w}

Vorschlägen ber Hofgericht und Landgerichte. Eın Entwurt für elinen Reichs-
88 Conc. cath D 38
89 Siehe Anmerk. 83
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andfrieden kam nicht AT Durchführung. uch inhaltlich CHC Vorschläge
auf dem Reichstag Nürnberg 143585 scheiterten, diesmal Widerstand der
Städte un des Kön1gs; ein Entwurf des Königs Widerstand der Fürsten
und Städte. Immer wieder handelte CS sich u11 die Einteilung des Reiches
Kreise (Fürsten: ver Kreıise, König: cechs Kreise) JA Wahrung des Land-
friedens und ZULi wirksamen Vollstreckung, aber abfallend reinen Verwal-
tungsbezirken. Der königliche Entwurt sollte schließlich sachlich die Vorlage
*ür die endgültige Kreiseinteilung der Reichsregimentsordnung VO  e} 1500
bilden. Weıtere städtische und £ürstliche Entwürte blieben ohne Erfolg; das
gilt auch VO Kurfürstentag 1439 Yst ach 1452 WITF'! die Reformbestrebung
fortgesetzt, diesmal 1n ErsSstfer Linıe VO  a den K urfürsten. uch Pläne elner
Reichsstatthalterschaft kamen wieder auf Das Landfriedensgesetz Friedrichs
1{1 VO  w) 1442 War ohne wesentliche Bedeutung. DiIe Fürsten wurden weiterhin
7zwischen 1453 und 1470 aktıv, 1m »Abschied geistlicher Kurfürsten «®?,
wahrscheinlich eliner Denkschrift des Erzbischofs VO  e} ‘Efier; Jacob VO  w Sierck,
aber verfaßt VO  w=) eorg Meiıer 7zwischen 1452 und 1455 unter 7Zusammentfas-
SUNg der Vorschläge des Cusanus un Tokes Nun trıtt auch der Gedanke
elines obersten Reichsgerichtes, insbesondere durch Umwandlung des Kammer-

gerichts e1In. eständisches Gericht, auf 1465) 147 ist ausgezeichnet
durch vergebliche Landfriedensversuche. Dem Kammergericht, das noch nicht
ständisch WAar, gab Friedrich 11L LA eiINe Ordnung; e1in Landfrieden wurde
aut lier Jahre beschlossen. Landfriedensentwürte xab s großer Zahl Zur
Retorm des kaiserlichen obersten Gerichtes forderte der Nürnberger Reichstag
1467 einem fürstlichen Entwurt Beisitzer VO  w) allen deutschen Landen,
Reichseinteilung 1n sechs Kreise, AUS denen JC 1et Richter abgeordnet werden
sollten.
Schließlich trıtt ab 1454 die fruchtbare Tätigkeit Berthold on Hennebergs,
des Maınzer Kurfürsten, Erscheinung.
Die weıtere Entwicklung kann 1er nicht verfolgt werden. ber allem aber
sollte nıicht VeErgeESSCH werden, daß r schon VO E Jahrhundert ab Maıiınzer
Erzbischöte als Reichserzkanzler sind, die die Landfriedensbewegung 1 Sınne
einer Reichsreform nachhaltig betrieben; Gerlach VO  ; Nassau 406-1371,
dolf VON Nassau VO  - 1—-1390, Konrad VO  en) Weinsberg 0—13906,
Johann 88 STG insbesondere durch das Bopparder Kurfürstenbündnis
1399 und die Fürstenverein1igung Forchheim VO gleichen Jähr; schließlich
1n der Zeıt des Dietrich VO'  a} Erbach 4—14.59, der TIrierer Erzbischot Jakob

ZEUMER, Quellensammlung ZUT Geschichte der deutschen Reichsverfassung in Mittelalter
und Neuzeit, O C 1913, 269
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und spater Friedrich VO  e Kurpfalz. och War der Rat Martın Maır AaUs dem
Dienst des Irıierers dem alnzer gekommen und spielte OIt eiInNne ührende
Rolle In die e1t Dietrichs tällt auch das Schreiben des alnzers Wılhelm
Becker > Vom königlichen Hofe«<, das siıch MmMI1t der Reichsretorm befaßt: Was

ach Recht und Billigkeit die Macht des Kaisers stärkt, das stärkt die Gesamt-
elIt und 1st Z besten des Volkes Vor allem aber 1st die Reichspolitik 1 )Ies
thers VO  5 Isenburg (1459-1461 und 1475-1481) erwähnen. Er ist eliner alUls

der eihe der alnzer Reformbischöfe. 14.060 verlangt D auf dem Reichstag
Wıen, daß e1nN allgemeiner Reichslandfriede errichtet werden müßte. och
wurde CT 14061 VO aps durch e1Ine Bulle In selner Zzweılten Reg1e-
rungsperiode 19 1275 ist nicht mehr 1n der Reichsretorm tätıg SCWECSCH.
|)aran schließt sich dann die Wirkung Bertholds VO  e} Henneberg.

Die Fortwirkung des (usanus

Cusanus ebt in der Zeı1t des Übergangs. Es wurde gESAQT, daß Luther vielleicht
nicht nÖöt1ig ZCWESCH ware, wWennNn CS mehr Männer VO Gelste des Cusanus
gegeben hätte. 1ne Reihe VO  w Ideen sind durch Cusanus, WCLnN auch nicht ecu

entdeckt, doch wirkungsvoll tür die Zukunft bekräftigt worden: die Idee
des LONSENSUS 1m Sinne der Unanımıität Inspiration des Heiligen Geıistes;
die Repräsentation als Personifikation WI1e auch als Delegation; die Toleranz,
aber dem S1gnum des Christentums:;: Kirche Unı Reich als FEinheit un!
als Parallelismus; necessitas ecclesiae als Oment der theologischen Interpreta-
t1on, CAUSdeE finalis, die christliche Gesellschaft als unıtas In diversitate,
SOWI1eE die christliche Religion In diversitate rıtuum.
Seine philosophischen Ideen haben Ähnlichkeit mi1t vielen, M1t Marsilio
Fıcıno, Picco della Mirandola, Giordano Bruno, Agrıppa VO  w Neddesheim,
Monta1igne, Charon, Gassendi, Descartes, Spinoza, Leibniz, Goethe, Schiller,
Schlegel, Schleiermacher, Shelley un James oyce. Nur Giordano Bruno und
Schlegel sollen ihn nachweislic studiert haben®3. uch als Vorläuter VOoN

Leonardo da Vıncı, VoNn Kopernikus, Paracelsus und Kepler wird 61 angesehen.
Konrad Peutinger, Reuchlin, Konrad Celtis und Beatus Rhenanus haben ihn
erkannt, ebenso der gxelehrte christliche Kabbalist Guillaume Postel des 16
Jahrhunderts. Bischof (310vannı Andrea dei Bussı1 schrieb ein Panegyrikon auf
ihn Auch Jean Bodin bezieht ihn 1n se1nNe Betrachtungen e1n, und auch Richard
Hooker muß ihn gelesen haben the laws of the ecclesiastical polity)®*

W ATANABE, 'he political ideas, 187
Zu Einzelheiten und Literatur VOT allem W ATANABE, The political ideas, 191
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Leibniz hat neben gewiıssen, allerdings ZULC Abwehr französischer Hegemonite-
ansprüche 1n Z usammenarbeit mi1t Boyneburg entstandenen reichsrechtlichen
Vorschlägen VOL allem die Idee des einheitlichen Rechtes 1n selnem Codex
IuUr1Ss gentium diplomaticus aufgenommen *.
Di1e auch durch ('usanus vertretene Idee VON der respublica christiana blieb
lange Leben; letztenmal wurde S$1C 1713 1 Vertrag VO Utrecht
verwendet96

N4: Zusammenfassung
Hs ist offenkundig: (usanus 111 die Wahrung des ordo pax 1n curando durch

consilii (consensus) und iustitia servanda?”, letztere 1n der Form der Gerichts-
ordnung, die Heiligung der (Gesetze und Schaffung eliner gemeinen
Rechtsordnung als Mittel, den Verfall des Reiches un den Unfrieden der
Fehde aufhalten. DiIie DaAX wird als Wesenserfüllung VO  w} Reich uUun! Kirche —

geschen. Er macht den Versuch der Schaftung beziehungsweise Wiederher-
stellung des unmittelbaren Verhältnisses König un Volk, VO Herrscher

Untertan durch eine HEUC; überfeudale, zentripedale Gerichts- und 1
weıteren Sınne Rechtsordnung. Im Hintergrund steht ohl auch das Interesse
der mittelrheinischen Kleinterritorien einer >dritten Gewalt« ZULC Zurück-
dämmung der Macht der Großterritorien ohne einse1t1ges Übergewicht elıner

starken Zentralgewalt des Kön1gs. Flucht 1n die Justiz, politischen
Satanısmus unkontrollierter andesherrschaftlicher Feudalmächte un Selbst-
hilfe durch Mißbrauch der Fehde elne Utopıie, die WI1e fast jede juristische
Ideologie Wirkungen nıcht unmıittelbar, sondern ErSst über lange Zeiträume
CrZEeULT.
A Wıe schon 1n der 7T e1t der Volksrechte, soll auch Jjetzt die Stärkung der
Gerichtsbarkeit durch reichseinheitliche Ordnung als Klammer LL das Reich
und als Abwehr der willkürlichen Selbsthilfe SCHUtZt werden.

Cusanus streht eine pragmatisch-politische Lösung ohne wesentliche
metaphysische Hintergründe und ohne zwingenden Zusammenhang M1 der
Konzilstheorie außer beim Vorschlag ür den imperialen Rat; die Bezie-

/IMMERMANN, Der Kardinal Nikolaus (/uUSANUsS als Vorgänger Leibnizens, Wıen 1852;
V ANSTEENBERGHE, Le cardinal, 1 50d.

Vgl W ATANABE, 'he political ideas, s 19.  S JOHANNES KYMEUS (Franziskaner, der Luthe-
geworden war), Des Babst’'s Hercules vider die Deudschen, Wittenberg S35, hrsg. VO:  ‚
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hung zwischen Concordantia catholica 1 I1 und I11 1st also nicht organisch
w1e immer ANZSCHOMIMNLE: wurde.

Es liegt nahe, diese Stärkung des Justizgedankens vergleichen MI1t Ühn-
lichen Vorgangen 1n der Folge, insbesondere bei Leibniz un GöÖörres, aber auch
mi1t den tatsächlichen. politischen Vorgangen den Justizgesetzen des Jahres
LO7TS auch S$1e bezweckten die Klammer das Reich be1i dessen Neuer-

richtung.
ber die Fortwirkung 1m 18 Jahrhundert, insbesondere auft Berthold VO  w}

Henneberg, ach vorausgehendem Eınsatz anderer alnzer Erzbischöfe, und
Maximillian 1 konnte 11LUL andeutungswelse gesprochen werden. Die Idee der
geordneten Reichsgerichtsbarkeit ist 1m Reichskammergericht Wirklichkeit
geworden. Die Idee der DaAX sollte durch den Ewigen Landfrieden verwirklicht
werden. uch das Reichsheer Wr gedacht un die Reichsabgabe; die
letztere 1St 1LUL 1m SOgCIIQ.I'IIItCII >»Kammerzieler«, der Abgabe FA Aufrechterhal-
tung des Reichskammergerichts, VO  z Bestand geblieben. { )as ständige Reichs-
regıment WAar 1n der Absicht vorhanden, aber 1n der Praxıs nıicht durchzuführen.
Irotz des theoretischen Konstruktionscharakters der Reformvorschläge, 1NS-
besondere 1n Beziehung auf die Reichsgerichtsbarkeit, blieb doch der Erfolg
nicht aUs, WE CL auch 1LLUL 1n bezug auf das Reichskammergericht VO  —;

Dauer WAaFr.

Cusanus versucht eiINe C6 zeitgemäße Erfassung und Darstellung des alten
Verfassungsgrundsatzes OI £öderalistischen Autbau des Reiches un: des
polaren Verhältnisses on Imperator et princıpes, VO  e Reich und Herrschaften

paradigmatischer Nutzung elines Gedankens VO  3 der unıtas diversitate
rıtuum als unıtas 1n diversitate

ber allem aber steht, allerdings auch wiederum 11LUL paradigmatisch, se1n
Leitbild der roincidentia oppositorum, dem nıcht der ratlO, sondern NUrLr dem
intellectus erfaßbaren Ineinsfallen der irdischen Gegensätzlichkeiten der PAX,
kon]ektural verwirklichendurchustitia—fernöstlichem Denkenüberraschend
verwandt, wofür Nachweise der geistigen Aquisıtion des (usanus ohl völlig
fehlen.
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EINE VISITATION DES VO UES
ENEDIKTINERINN  KEOSTE NNENBURG

Von Hermann Hallauer, Bad Godesberg

In der Karwoche des Jahres 1452 hielt (usanus Eınzug 1n se1ine ] dıözese. Die

Salzburger Verträge I Maäarz 1451 hatten den Streit die Provısıon
des Kardinals beendet, aber 1LUFr vordergründig. Weder Herzog och omka-
pitel vergaben ihm Je, daß GE als Kandidat des Papstes und Schützling des
Kaisers *! seinem Bıstum Brixen gelangt WAar. och Jahre spater dachte
Nikolaus M1t Empörung zurück, W1€E unerfreulich spricht VO  b viliter der
Antrittsbesuch beim Landesfürsten verlaufen war®. uch se1ne Stadt Brixen
dürfte ihm aum elinen triumphalen Empfang bereitet haben
Unangenehme Aufgaben se1ner. Se1t Jahren Jag das Hochstift 1m
Streit mi1t der Benediktinerinnenabtei Sonnenburg?. Der Konvent besaß 1m
Gadertal, besonders 1 Gericht Enneberg, reichen grundherrlichen Besıitz und

Noch 27 Jan I451I1 hatte das Domkapitel die Provisıon des NvK appelliert
(Bozen, Arch dı Stato, $I) Als Miärz dem Bischoftf VO:  } Friedrich 1L die Rega-
lıen verhehen wurden (Bozen, rch dı Stato, 1310), erkannten Kapıtel und erzog
das Vergebliche ihres Wiıderstandes un 11 den Einspruch zurück.

NvK Paolo Morosıin1, 14062 Oktober. Bernkastel-Kues, Stiftsbibliothek, Hs 221,
426

Vgl SINNACHER, eyträge ZUT Geschichte der bischöf lichen Kirchen Säben und Brixen In
Tyrol VI, T1xen 1829, 3uifl; ÄGER, Der Streit des Kardinals Nicolaus ON (‚ usa mıt
em Herzoge Sigmund Von Osterreich als Grafen Von Tiirol I‚ Innsbruck 18061I, 42 fi; ders.,
Regesten und urkundliche Daten ber das Verhältnis des Kardinals Nicolaus Von (/usa als Bischof

rixen Herzoge Sigmund On Osterreich und em Benedictiner-Nonnen-Münster
Sonnenburg ım Pusterthale: Archıv für Kunde Osterr. Geschichtsquellen VII (1851) ders.,
Geschichte der landständischen Verfassung Tirols IL, 2, Innsbruck LS8S, 134fl; (GGASSER,
Das Benediktinerinnenstift Sonnenburg ım Pustertal: Studien Miıtt AaUS dem Benediktiner-
Un!Zisterzienserorden (I 8388), 48 E, ITTUR, Enneberg in Geschichte und S5Age, Lana 1912,

60Off; V ANSTEENBERGHE, Le cardinal Nicolas de Cyues. T/ action-1a pensee, Parıs 1920,
140ff; ROTTA, cardinale Nicolo di Cusa, Mailand 1925, 113 fi‘, STEMBERGER, AÄAus

der Geschichte des Klosters Sonnenburg: Jahrbuch des Südtiroler Kulturinstitutes IL, Stifte unı
Klöster, Bozen 1962, 364ff; HUMBERDROTZ, Die Chronik des Klosters Sonnenburg:
Schlern-Schriften, (Innsbruck) 2726 (1963), L7 #: E. MEUTHEN, Nikolaus onKues, 464
Shizze einer Biographie, unster 19064, 1i

A, JÄGER, Gesch der landständischen Verfassung Tirols, I! Innsbruck I881, Sıfl; MITS
TUR, Enneberg, 328 STOLZ, Politisch-histor. Landesbeschreibung V on Südtirol: Schlern-
Schriftten (Innsbruck), (1937) so7ff; S66 ff; W OLFSGRUBER, Kloster Sonnenburg als
mittelalterliches Wirtschaftsgebilde: Der Schlern XVIU (1954) 53
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bte 1n den T3} Gemeinden Enneberg, Wengen und Abtei die niedere (3e-
richtsbarkeit A4U5, ] Jas Hochgericht und die Vogte1 beanspruchte der Bischot
VO:  e Brixen. Er 1eß die AÄAmter durch selinen Richter 1n Buchenstein verwalten.
Umstritten blieb, WEECI der Landesherr 1 Enneberg WAarLr. er Bischof, Herzog
Sigismund, der rat VO  - GÖörz als Territorialherr 1 Pustertal oder gal die
Abtissin Von Sonnenburg als Inhaberin der Grundherrschaft 1447 hatte der
Herzog elnen zehnjährigen Vergleich 7wischen der Abtei und dem Hochstift
ber die beiderseitigen Rechte 1 Enneberg vermittelt doch hörten. amit
keineswegs die Auseinandersetzungen auf Immer wieder kam zu

Reibereien. 1451 xab die Alpe Grünwald den Anlaß?. Die Enneberger suchten
Unterstützung bei ihrem Bischoft und Vogt, die Abhtissin be1 Herzog S121S-
mund, der sich als Vogt und Schirmherr des Klosters ausgab, obwohl se1t
altersher dem Bischof VO  e} TIrıient Vogteirechte zustanden. Darüber hinaus
NANANTtE sich der Herzog auch Vogt und Landesfürst der Enneberger und zitierte
die widerstrebenden Talbewohner VOL Nabel Gericht.
Am 13 April 125Z, also unmittelbar ach selner Ankunft in Tirol8, cchaltete
sich Cusanus 1n den Enneberger Streıit e1n. Hr entsandte selne Famıiliaren
Wigand VO  (n Homberg un Lorenz Hamer ach Sonnenburg®. Die beiden
Herrn. legten der Abtissin höflich nahe, S1E solle die Entscheidung 1m Rechts-
streit mıt den Zinsbauern dem Kardinal 5a1l  en als dem Vogt und obersten
Richter der Enneberger*®.
Hıer oll nicht die weıltere Entwicklung des Enneberger Konfliktes, der siıch bis
ZU112 Jahre 1460 hinzog, verfolgt werden. 1a aber Abtissin Verena die urch-
führung der Reformen Sonnenburg VO  e eliner vorherigen Bereinigung dieser
Difterenzen abhängig machte, mußten Ursachen und Anlaß aHTZ erwähnt
werden, 7zumal die Ahtissin spater Cusanus mit der Behauptung verleumdete,
E mißbrauche die Klosterretorm, sich 1n den Besıtz der Sonnenburger
Temporalien n ST ZeN;
Aus den Arbeiten ber die Legationsreise ist hinlänglich bekannt, welche

STOLZ: Politisch-FEÄistorische Landesbeschreibung, $ı2ff.
6 Or1ıg Innsbruck, LRA, Stift Sonnenburg, 83) Bozen, rch Stato, 2283 Vgl
ÄGER, Der Streit I) SA

Innsbruck, LRA, Hs 2336, 38 Vgl JAGER, Der Streit L, S31
Vgl Quellenanhang bei HALLAUER, Eine Denkschrift des Nikolaus Vvon Kues Zu Kauf der

Ämter T’aufers und Uttenheim in Südtirol: MEFCG I‚ 8 ’ 19
Innsbruck, LRA, Hs 2336, 64

10 Innsbruck, LRA, Hs 23 30, 65 Das Regest beı JÄGER, Regesten, S, ist völlig entstellt.
NvK SO. sıch nach äger als Vogt Unı oberster Rıichter der Abte1 bezeichnet haben. Miıt der
Berichtigung des TLextes fallen uch die Vorwürfe, die den Kardinal erhebt ( JÄGER,
Der Streit L S 5$$£), iın sıch ‚uSammnıilei.
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Bedeutung der Kardinal den Klosterreformen beimaß . Seine besondere Für-
galt den Benediktinerklöstern beiderlei Geschlechtes 11 So wundert E

WLI1LS nicht, daß D sich schon wen1ıge Wochen ach selner Ankunft 1ın Brixen
dieser Aufgabe zuwandte.
Man annn daran zweifeln, ob Cusanus taktisch klug handelte, als sich ENLTL-

schloß, ohne Mitwirkung des Herzogs, schließlich dessen Willen,
das uralte Stift retormieren. Damıiıt verscherzte ET sich auch die etzten
Sympathien VO  an selten des Adels, für den die Abtei se1lt Jahrhunderten die
Rolle elner Versorgungsanstalt der Töchter gespielt hatteX Der Kardinal sah
1n der Retform cehr e1InNne relig1öse un: wen1g elIne politische Aktion. S11
gleich überschätzte (T die Grenzen se1iner Macht, das Gewicht kirchlicher
Autorıität und die zwingende Kraft der anonischen Straten. Ihm fehlte Sallz

verbindlicher Leichtigkeit aber auch der Geduld, verwickelte Probleme
zurückzustellen, bis günstigere Umsestände elINe Lösung heranreiten lassen.
Cusanus dachte juristisch und kirchlich, weni1ger politisch. ber W as WIr als
einen Fehler ansehen, ehrt ihn zugleich, nämlich, daß C7 nicht Zu Kalkül se1nNne
Zuflucht ahm
Eıne andere Tage ISt: ob der Kardinal 1n Sonnenburg ein Ziel verfolgte, das aUls$s

historischen un:! soziologischen Gründen nicht verwirklichen WAaFr. Obwohl
der Konvent als Benediktinerinnenkloster geführt wurde, WAar die Regel des
heiligen Benedikt nicht 1n ihrer SaANZCN Reinheit eingeführt1 Manche als her-
kömmlicher Hausbrauch bezeichnete Eigenart legt den Vergleich mı1t den
adligen Kanonissenstitten ahe1 Es ware untersuchen, ob CS sich bei den 1ın
Sonnenburg festgestellten Mißständen bloße Laxheit un! Ungehorsam

die Ordensdisziplin handelte oder ob eline Erinnerung die ursprüng-
lichere, un aber überdeckte Kanonissenregel fortlebte, auf die n1an sich 1n

Glauben berufen konnte.

11 V ANSTEENBERGHE, Le cardinal, 87ff; /1IBERMAYR, Die Legatıon des Kardinals Nikolaus
USANUS und die Ordensreform in der Kirchenprovinz Salzburg, uUnster 1914, 44 fi; KOCH,
Nikolaus Von Cues und seine Umwelt. Untersuchungen I  9 Briefe, ITste Sammlung :
HSB 944/48, D Abh (1948) A5ff; LIIH: ders., Der deutsche Kardinal in deutschen
Landen: KSC6 (1964)
12 Dazu sel1ne Bemerkung 1n einem Brief VON 1454 111 I8 »nobiles, qu1 hunc locum refug1i
habent PIro filiabus SUlS, resistunt. «, München, StB, 190697, fol 56r 9 Druck VAN-
S 1.  HE, Autour de la docte 1gnorance: BGPhThM E (1915$), Nr 16, 3E
13 NvK April 1454 »et forte NUNQUaAILL funt (in Sonnenburg) VCIQa observancıla«,
München, StB, ClIm 9 9 fol 56v‚ V ANSTEENBERGHE: Autour, Nr I 135

Vgl SCHÄFER, Die Kanonissenstifter ım deutschen Mittelalter, Stuttgart 190’/, passım ;
SCHULTE, Der del und die deutsche Kirche ım Mittelalter, 1022 (1958) 1761fi; IBER-

Die Legation, SS{ff.
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Am Maı 1452 publizierte (usanus das Salzburger Synodaldekret?>, das allen
Orden die Einführung der Reform binnen Jahresfrist 7: Pflicht machte. IDE)

man während selner Abwesenheit VO  a der Verordnung keine Notiz Hr
inen hatte, sollte S$1e jetzt den 1üren der hohen Domkirche angeschlagen
werden. DIie normalerweise bereits Februar 1452 abgelaufene Frist
wurde bis ZUI1 September verlansert:. In elinem 7zwelıten Mandat ordnete
1: gleichzeitig für alle weiblichen Orden Strenge Klausur und SEL 7TE den

Jun1 als etzten Termin *“ Ofensichtlich fühlte 111a sich Sonnenburg
durch die Dekrete nıcht angesprochen; wen1gstens schwieg sich die ebhafte
Korrespondenz der Abtei 1in den folgenden Wochen darüber aUuUs. Die Abtissin
WAar Zahz AL($  } der Verteidigung ihrer angeblichen Rechte 1m Enneberg erfüllt.
Am 24 Maı jedoch wurden die Nonnen auUus ihrer uhe aufgeschreckt: eiIn
bischöflicher ote heftete die beiden Dekrete (0)281 Maı die Klosterpforte.
Unverzüglich beklagte inNnan sich m1t bitteren W orten bei Herzog Sigismund
ber die Strenge des Kardinals1!8: ] )as Klausurdekret spreche ZW al VO  $ allen
Klosterfrauen. DE aber Sonnenburg die eINZISE Benediktinerinnenniederlas-
SUN: des Bıstums sel, richte 6S sich praktisch allein s1e19 uch habe der
Bischof ihnen die »romisch gnad «, die E verschiedenen anderen Klöstern VC1-

liehen habe, vorenthalten. Überdies verstoße das Dekret die Privilegien
und Freiheiten der Abtei Die Nonnen baten Sigismund, den Konvent VOLIL den
Übergriffen des Kardıinals schützen. In einem Zzweıten Brief den Herzog
beteuerte Verena VO  n Stuben ihre grundsätzliche Bereitschaft einer Reform,
schränkte ihre Zusage jedoch e1in, indem S$1E auf die Gewohnbheiten des Stittes
verwıes und eine AaNSCHCSSCILC Frıist SOWI1Ee die Mitwirkung des Fürsten bei
Visıtation und Retorm forderte2
en1ıge Tage spater empfing Verena den Besuch ihres Vetters, des Stuttgarter
Propstes Johann A Westernach 21. Propst und Kardinal kannten sich se1lt der
15 Ur1g.: Wıen, HStA, Urkundenreihe 1451 11 ])as Dekret rag 1 ITranssumpt Inns-
bruck, E St1it Sonnenburg, Yl und 02 das Datum 1451 11 Druck zuletzt: Z1BER-
MAYR, Die Legation, 1LO6—-108 Vgl KoC} Nikolauson (‚ues und seine Umwelt, und 16
16 Innsbruck, LRA, St1iit Sonnenburg, Ol und 02 (Insert 1n 1452 VI 8) Deutsche Über-
setzung: Innsbruck, LRA, Hs, 23306, 706—79
17 Innsbruck, LRA, Stift Sonnenburg, Yl und (Insert 1n 1452 VI 8) Deutsche Über-
SetzUunNg : Innsbruck, LRA, Hs 2336, 7476 Es handelt sich nıcht das be1i KOCH,
Nikolaus VUon (/ues und seine Umwelt, FD angeführte Dekret »Quon1am multorum «.
18 1452 26 Innsbruck, LRA, Hs 2336, 85806
19 Innsbruck, LRA; Hs 2336,
20 Innsbruck, LRA, Hs 2330,;
al Äbhtissin erena an Jörg Ragant, 1452 3 Innsbruck, LRA, Hs 23260 86—87 Vgl
Verena VO  n Stuben: (GRANICHSTAEDTEN-CZERVA, Aebtissin Verena und Kardıinal C442
Der Schlern X XII (194 20
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LegationsreiseA deshalb erhofite sich Verena VO  e) der Vermittlung des Vetters
e1INe nachgiebigere Haltung des Kardinals. Statt dessen bestärkte S1E der Propst
1n dem Glauben, der Bischof verletze die Privilegien un! Gewohnheiten der
Abtei23. Iso leistete SIE entschlossen Widerstand und bereitete EeE1INE teierliche
Appellation VOL für den Fall, daß A1lı Junı Stratfen verhängt würden. Jörg
Ragant, ihr Prokurator, vergewiısserte sich 1n Innsbruck der Zustimmung des
Landesfürsten Q Zu Strafmaßnahmen kam CS vorläufig noch nicht. Auf Drän-
SCH des Herzogs** bewilligte Cusanus, schon unterwegs den Reichstags-
verhandlungen nach Regensburg, elIne Fristverlängerung bis Z Jule?e:
Von eliner Appellation konnte Verena einstweilen absehen. och 1eß S1e al

Junı VOTLT dem Notar Henricus Rencz e1ne Protestation verlesen und arüber
elinen notarıiellen Akt autfsetzen 27. Darın erklärt SI sich mıiıt elner Reform e1IN-
verstanden, machte aber ihre Bereitschaft VO  e} einer Reihe VOH Bedingungen
abhängig, die praktisch die Zustimmung wieder aufhoben. Erstmals tauchte
die Forderung auf, die In der kommenden Auseinandersetzung eliIne entschei-
dende Rolle spielen sollte: Vor der Reform mMuUsse der Rechtsstreit die HBöi
sıtzungen des Klosters, das heißt der Enneberger onflikt, beigelegt werden.
Für die Einführung der Reformen torderte die Abhtissin elIne Frist VO  w einem
Jahr, und ZWAr gerechnet OM Zeitpunkt eINes rechtlichen Vergleiches mıi1t dem
Bischof. Unumwunden verdächtigte Verena 1er den Kardıinal, Cr ediene sich
der Reform als eINES Druckmittels, um die Abtei hinsichtlich Ennebergs gefü-
g1ig machen.
Während der Abwesenheit des Bischofs SCWaNN Verena den Herzog Yanz für
ihre Sache Um alle rechtlichen Zweitel auszuräumen, bestellte S16 den Fürsten

teierlicher Form ZUuU Vogt der Abtei, daß GT 1U  2a als Schirmherr VO  wn)

Sonnenburg auttreten konnte28. Beide vereinbarten elne Appellation, falls
Cusanus eEINeEe Verschiebung der: Termine abschlage??. Sigismund plädierte 1ın
seinem Brief den Bischof AL} tür elinen Aufschub ber den 13 Juli
hinaus1 Dieser weigerte sich zuerst %. gewährte dann schließlich ach 7zähen
a° NvK beauftragte 26 Nov 1451 den Propst, die Inkorporation der Pfarre Ehningen
1n die Karthause Güterstein bestätigen (Stuttgart, StA) Vgl Regesten ZUTTC Gesch der
Biıschöfe VO  } Konstanz, IV, I74! Nr 1420
23 Innsbruck, LRA, Hs 2326

Innsbruck, LRA, Hs 336,
25 Innsbruck, EK Hs 2336, 88
26 Innsbruck, LRA, Hs 2336,
07 Innsbruck, LRA, St1t Sonnenburg, O1 und
O8 Innsbruck, LRBA: I7 0523

Innsbruck, LRA, Hs 23306, O=OLI;
30 Innsbruck, LRA. Hs 2330, 05 al Innsbruck, LRA, Hs 23306, 96—97
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Verhandlungen einen Anstand bis ZUmm 15 August. Die gewünschte Verschie-
bung auf den 16 Oktober schlug C 1b9
uch dieser Termin rückte näher, ohne daß ıan 1n Sonnenburg Retorm
und Einführung der Klausur dachte. Statt dessen publizierte die Ähtissin Anfang
J eine Zzwelte Protestation ® und bemühte sich darum, Johann VO  en) W ester-
ach als ständigen Berater gewinnen ** Die Ansprüche, die Herzog und
Abtissin die Geduld des Bischofs stellten, wuchsen ständig. Am
wünschte Inan och eine ertagung his Zzu Oktober3> August
forderte der Herzog bereits Autschub für e1in Jahr und schlug VOTL, die Reform
durch fremde Prälaten durchführen lassen 36
Cusanus gyab ach och 1177 ZUVOTF hatte se1n römischer Prokurator den aps

einer Supplik gebeten, den Streitfall VO  e’ der Sacra Rota Romana entscheiden
lassen. Nikolaus entsprach diesem Gesuch, und August zitierte

Orlandus de Bonaelis, auditor sacrı palatıi, Verena 1n feierlicher Form VOL den
päpstlichen Gerichtshof37. Das Dokument gelangte 1Ur his 1Ns Brixener
Archiv. Der Kardinal verzichtete darauf, die Urkunde Zzu veröftentlichen.
Miıt bewundernswerter Geduld Sing CL auf die Forderungen des Herzogs und
die Winkelzüge der Äbtissin eIN. Termıin 1in Termiıin wurde für die Visıtation
vereinbart und verschoben. Schließlich verzichtete INan Sahnz darauf, kon-
krete Daten Die vorher angedrohten Straten wurden nicht
mehr erwähnt. Hatte der Bischof se1In Reiormprogramm aufgegeben ?
Im Frühjahr 1453 reiste Nikolaus VO  b Kues ach Rom, ber die Legations-
relse Bericht erstatten. Se1n Legatenmandat WAar inzwischen abgelaufen,
zugleich auch die Sondervollmachten ZUTLC Reform der Klöster Wilten, Neustitt
un Stams Vielleicht hatte ihn dieser Umstand dazu bewogen, 1im Herbst 14.52
alle Reformbestrebungen ruhen lassen.
Am Maı 1453 erwirkte Nun VOoNn Nikolaus einen Auftrag, die
Klöster der Diözese zu reformieren. Ausdrücklich wurde der csehr weiıltre1l-
chenden Vollmacht auch Sonnenburg erwähnt38. Wi1e wen1g Cs ıhm Ul  3 eline

Innsbruck, LRA, Hs 23306, 98
CCa 1452 VII Innsbruck, ERZG Hs 2336, 09-—10.

34 Innsbruck, LRA, Hs 23236, 102—103,
35 Herzog Sig1ismund NvK 1452 VII Innsbruck, LRA; Hs 23306, 104
36 Innsbruck, LRA, Hs 2336:; 105—109
37 Bozen, Arch dı Stato, 682 (Lade E IA) Di1e Angaben bei VANSTEENBERGHE, Le
cardinal, 146, Anm. sind berichtigen. Zum Namen des Auditors vgl uch Arch
Zeıitschrift SO/SI (1955), 397
38 OQne: Bernkastel-Kues, Stittsarchiv Nr Rom, N  5 Reg Vat 4.00, tol 281V—282V
und weıtere Kopien. Druck Auszug) zuletzt: Bullarium Franciscanum, Nova Serles, (1929),
N 10664 V ANSTEENBERGHE, Le cardinal, 144, Anm. zitiert ine falsche Bullı (Ge-
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Machtprobe und bloßes Prestige S1InNg, sieht inNall daraus, daß sich (usanus

gleichzeitig das Recht übertragen ließ, 1n. Sonnenburg das Abstinenzgebot in
estimmter Weeise modifizieren und Erleichterungen bewilligen. Damıit

aufgrund der Vollmachten das Reformwerk wieder aufgenommen
werde, beauftragte och VO  5 Rom A4aUsS$ selinen Generalvikar Michael von

Natz: die Klöster, also auch Sonnenburg, unverzüglich visıtlieren. Dietrich
VO  e Xanten brachte das Dokument ach Brixen und erhielt ausführliche
nündliche Instruktionen??. Warum dICSC[' Befehl nicht ausgeführt wurde,
wissen. WIFL nicht Im August 1453 schickte der Kardinal Bevollmächtigte ach
Sonnenburg 4 Sie sollten die Abtissin iragen, ob s$1e den ihr bereıits VOLIL Jahres-
frist vorgelegten Entwurtf der Reformstatuten billige 4 Gleichzeitig kündigte C6r

e1ne Visıitation durch den Abt VO Tegernsee und andere Benediktinermönche
uch selbst werde ZUgECSCH sSC1inN. egen die Anwesenheit herzoglicher

Räte habe GT nichts einzuwenden. Er Ding och elinen Schritt weıter und bat
Verena, VO  w) siıch AlLlS einen Termin benennen. Wiederum ANtEWOrtLeELE die
Abtissin miıt dem schon bekannten Einwand: r6t MmMUusse der Enneberger Streit

bereinigt se1n. Sodann solle die Reform 1LUFr y»nach gelegenheit UNsSsCcCI pCrSoNn
unnd UNsSCI gyoczhaus vorgeNhOMME werden42
Nun verlor der Bischof die Geduld. Als September der Abt des Bene-
diktinerklosters Ahausen auf der Rückreise VO Rom 1n Brixen haltmachte,
bat ihn Cusanus urz entschlossen, Sonnenburg visıtieren. Am 23 Septem-
ber kündigte Verena die Visıtation. A} die stattfinden. werde und
begründete en kurzfristigen Termıin mi1t der Zeitnot des (astes 4 ine
offizielle Vollmacht für die beiden. Viısıtatoren der Abt VO  - Ahausen wurde
durch Generalvikar Michael (8)8] Natz unterstützt datiert O folgenden
Tag4
Die beiden Herrn erschienen, WI1E angekündigt, 4A11l 27 September 1 Kloster.

bot, die Einkünfte derIepiscopalıs 1 Jahr für die Einlösung verpfändeter (zuter
verwenden)

Eigenhändiger Vermerk des NvK auf der Bulle VO ı Maı 1453 Vgl MARTINI,
Tübing Quartalschrift, 1830, 806

14506 111 26 Innsbruck, LRA, Hs 2336; 128-129
41. Vielleicht handelt N sıch dabei die Charta für das Kloster Nonnberg 1n Salzburg, die
uns in : Bozen, rch dı Stato, ade D E überlhlietert ist

Innsbruck, Hs 23306 129
43 Jörıg A Schechingen. Vgl München, HStA; Ahausen, K1 1 Ar 2, fol 1 V—-22 V

Entwürte: Brixen, Bischöfl. Archiv, Reg Briıx fol 2706T, 05 S2D Druck FR. HAUS-
IIas Brixener Brief buch des Kardinals Nikolaus VvVon Kues: I Briefwechsel des

Nikolaus VO  5 Kues, Zweıte Sammlung (1952), 65-—66, Nr.
45 Innsbruck, LRA, Hs 23306, 133—-134
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Abtissin Verena empfing S1C der Spiıtze ihres Konventes, doch L1LLUL u ihnen
mitzuteilen, daß S16 sich den gegebenen Umständen der Viısıtatiıon wider-

hre eigerung begründet S1C 1E der Abwesenheit herzoglicher Räte
und der kurzen Frist die ihr nicht gestattet habe, das lateinische Schreiben
des Kardinals durch ihre Berater übersetzen und mterpretleren lassen S1e
erhebe eine grundsätzlichen FEinwände doch üuünsche S1C als Visıtatoren die
bte VO  w St Peter Salzburg und VO  w} Stams Es fehlte auch nicht die bekannte
Forderung ach vorheriger Entscheidung des Rechtsstreites die INnan Herzog
Sigismund An vertitauen solle Den beiden Viısıtatoren blieb nichts anders
übrig, als 1abzuziehen
urch die Aufzeichnungen der Verena erfahren WIFLF och VO  w} eiNeEM bezeich-
nenden Vorfall welcher der Vısıtation unmittelbar Er beleuchtet
blitzartig die Methoden MIt denen die Abitissın arbeitete und erklärt ihre haß-
erfüllten Angrifle auf den Kardinal ach Empfang des bischöflichen Schrei-
bens VO 23 September suchte ler Heimlichkeit ote der Abitissin
den Abt VO  } Ahausen Brixen auft Im Auftrage Herrıiın legte CL dem
Prälaten die geheime Korrespondenz des Klosters VOT appellierte die
benediktinische Ordenssolidarität beklagte sich ber den Bischof un bat
vertraulichen Rat W16 mMan Anordnungen umgehen OoONNe Zum Schein
Zg Abt Örlg auf dieses Ansınnen C1iNn doch erbat sich Bedenkzeit über
Nacht und ieß sich die Unterlagen aushändigen Dann nahm CL davon Ab-
schriften die GE folgenden orgen dem Bischof weitergab Verena zahlte
ihm diesen. Vertrauensbruch heim Eınige Ohnate Spater S1C das Gerücht

Umlauf Cusanus NCr das Opfer Schwindlers geworden, da der Abt
verlewmter münich Waz und nicht al apt sunder daz GE erwirdigenn

ordens umb abtey ansprach und daz füzzen vergebenlich
gCch Brixen geloffenn kumen warz «51 Dagegen sprach der Kardinal VO  $ »
kuntschafft « die N ber den Abt besitze und daß der Heilige Vater »1INM MIt
ieb wol geNaUGST ist « >2
Albertager der die » armıen Nonnen « bedauert und für iıhr streithares ber-

uch die Visıtatoren des NvK wurden verschiedentlich abgewiesen Vgl /1IBERMAYR,
Die Legation, 55
2 Innsbruck LRA Hs 2326 136—135
48 Innsbruck LRA Hs 2336 134—-1306
49 Vgl Anm
50 Innsbruck LRA Hs 2336 DA Bozen, Arch dı Stato, ade 117 _9._
51 Innsbruck LRA Hs 2336 IA Bozen, rch di Stato, ade _9_
» Innsbruck, LRA; Hs 2336, AT
53 Über Jäger vgl GRASS, Albert Äger:! Jahrbuch des Südtiroler Kulturinstitutes Il,
Stifte un Klöster, 1962, 3190
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haupt ebhatt Parte1 ergreift C} Verena » eine Frau VOIL unstreitig hohem
Muthe und gesundem Verstande « 54 unterschlägt beide Episoden. In seliner

Darstellung dieses eErsten vergeblichen Reformversuches führt CL 1LUT die Oku-
A} die se1ne These tuützen:; daß nämlich der Kardinal nichts Geringeres

beabsichtigte, yals die Nonnen Von Sonnenburg durch Entziehung der empo-
ralien und der Stiftsverwaltung, durch die Einführung der strengsteh Disz1ı-

plin und durch die völlig vernichtende Beschränkung der Abtissin allmälig
dahin bringen, daß S1C mI1t elner Provisıon sich abfertigen ließen und ihr
Stitt als Nonnenkloster aufgehoben und CIn Mönchskloster verwandelt WEI-

den könnte « ?S. ager xlaubte nicht den lauteren relig1ösen Reformeiter des
(usanus. In selinem umfangreichen Werk erfahren WI1r fast nichts VO  w) den
segensreichen Neuerungen, VO  a den Synoden und Visıtationen und em
seelsorglichen Wirken des Kardinals (usanus blieb tür ager eiIn Machtpoliti-
er, der den unzeitgemäßen Versuch wagte, die Reichsstandschaft des och-
stiftes Brixen die Tiroler Herrn verteidigen und verjährte Rechte
zurückzuerobern. Daß äager den Kardinal Aalls josephinistischem Afekt heraus
verurteilte, WwWI1e Srbik bemerkt > darf bezweifelt werden. Wahrscheinlicher
SE daß se1in. Tiroler Patrıotismus azu verleitete, Nikolaus VO  a Kues als
andfremden Eindringling abzuwerten. Einseıitige Quellenauswahl, eine 1el-
zahl VO  e Ungenauigkeiten °”, Ja nachweisbare Fehler (bewubte ?) z
ern stark den Wert dieser grundlegenden Arbeit ber den Streit zwischen
Kardinal und Herzog 9 Zudem erlauben CL umfangreiche Quellenfunde
tietere Einsichten und zwingen uns, UuNnser Urteil 1n vielen Fällen Zu revidieren.
Der Bischoft ahm den Mißerfolg se1ines Reformversuches mi1t erstaunlicher
Beherrschung aut Statt die widerspenstige Abtissin Hi Straten ZU-

gehen, o1nNg 6F auf die Vorschläge seliner Gegnerin e1in. Am Oktober lud CL

die hbte VO  e St Peter Salzburg, on TFegerhnsee und Stams e1in, das Kloster
Sonnenburg 29 November visıtıeren. und retormieren ©?. Verena VO  e

Stuben verschickte wen1ge Tage späater ebenfalls Einladungen die NN}

ÄGER, Der Streit L, 941
55 JÄGER, IIer Streit I‚ 95

SRBIK, (zeist und Geschichte iL: München 1951, 109
57 In der vorliegenden Darstellung wurde darauf verzichtet, in len Fällen falsche Datıe-
rungel), Auslassungen und unNngCcNaAUC Zatate anzumerken. Eın Vergleich mit den Regesten
und der Darstellung Jägers wird die Difierenzen erkennen lassen.
58 ÄGER, Der Streit I, 133, ÄAnm. äager schreibt dort »et CO princıpe
privabor aliquid proficiend1«. Im ext steht » eLt CO COLA SPC privabor aliquid perficiend1.«
Man vgl uch das VO: V ANSTEENBERGHE, Le cardinal, 147, I ausgeführte Beispiel.

Entwurf Brixen, Bischöfl. Archıiv, Reg Brix. fol 280T, E 530 Kopie: Innsbruck,
LRA, Hs 2336, 140 Druck HAUSMANN, Das Brixener Brief buch, TO—TZ, Nr. 96
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Priälaten ® un! bat den Landesfürsten bevollmächtigte Räte ach Sonnenburg
ZzUu entsenden Ihr Vetter; der Propst VO  w) Stuttgart sollte ebenfalls erscheinen
wWOogCgCH der Kardinal nıchts einzuwenden hatte
Statt der bte tratfen NUr Absagen C112 eorg VO  w Stams entschuldigte sich mıt

angekündigten Besuch des Generalvisitators der /1sterzienser und ließ
sich auch durch 1E Zzwe1lıte dringliche Einladung nicht 2711 bewegen, das AÄAmt

übernehmen Unter welchem Vorwand der Salzburger ablehnte, WI1SSCI2

W1L nicht Kaspar VO  e VeEZXETNSEE; den häufig Krankheiten plagten schickte
Vertretung Prior Bernhard VO  e} Wagıng und den Konventbruder Eberhardt®®
Sollte jedoch Verena gehofft haben, das Ausbleiben der bte würde
neuerlichen Vertagung der Reform ühren, dann hatte S1C sich getäuscht Wıe

vorgesehen, eröftnete Cusanus persönlich 29 November die Vısıtation Die
Prälaten VO Stams und Peter wurden durch Generalvikar Michael VO  e

Natz66 un den Dekan VO Neustitt Johann Fuchs®”, VGELEGEICH Ks fehlten
weder die Bevollmächtigten des Herzogs och Johann VO  o Westernach®?
Abtissin Verena machte C1iNeN etzten Versuch die Eröfinung VErZOgCLIN
S1e ahm Zuflucht ihrem bewährten Argument daß VOLI der Reform der
Streıit unnn die Temporalien bereinigt werden Cusanus schobh den Eın-
wand beiseite MIt der Bemerkung, das Zeitliche werde das Geistliche nicht
beeinträchtigen®? Dann übertrug die Vollmacht den 1G Vısıtatoren S1e
sollten das Werk Namen tortsetzen Am Dezember konnten S1C

mi1t ihrer Arbeit beginnen“®

1453 Verena Abt Peter VO:  z St Peter Salzburg Innsbruck Hs 2336
145 Abt Kaspar VO:  e TegernSee, 141 Abt Georg VOIl Stams
142

61 Innsbruck LRA Hs 2336 1406
Innsbruck LRA Hs 2330 157
Innsbruck, LRA, Hs 2336, 143 144
Innsbruck, ERA,; Hs 2336) 14.  D

e  - Vgl ext Nr IL Auf den Entwurt machte Herr Oberarchivrat Dr Hofimann, Mun-
chen, aufmerksam. — DiIe beiden Mönche übernahmen später uch die Visıtation VOIl St
Georgenberg München, StB 697, tol 5$3V Desgleichen SIC der Sonnen-
burger Visıtatiıon VO:  Jan 1455 11L beteiligt Vgl Bozen, rch dı Stato 685 üunchen
tA Stift Sonnenburg, 15
66 Vgl S ANTIFALLER, ! )Ias Brixener Domkapitel ım Mittelalter Schlern-Schriften (1924);

3071
67 Johann Fuchs, der Dekan VO  w Neustift visıtierte 1455 Auftrage des NvK das Kloster
Gries bei Bozen Innsbruck Museum Ferdinandeum, Cod Dıip 13237 234
68 Innsbruck LRA Hs 2336 15773 105 Man vgl dagegen JÄGER, Der Streit 1

Vgl ext Nr
Innsbruck Hs 2336 157/
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Aufgrund e1nes schriftlichen Berichtes über die Mißstände die Herrn fanden
»vıl geprechen und abgeng « verfaßte der Kardinal spater Reformstatuten,
die uns 1 Entwurt erhalten sind?1 Diese Statuten ergeben ein völlig anderes
Bild VO  a den Absichten des Kardinals als jenes, das WI1TLr uns bisher AUS$ den Pro-
tokollen der Abtissin S4171}  nNnsetfzen mußten?2. ager verließ sich och aUs-

schließlich auf dieses Zeugnis“®.
Der Reformentwurt schließt sich CLE die Statuten d} die Johannes Slit-
bacher”4 11 Auftrage des Kardinals für die Salzburger Benediktinerinnenstifte
St Peter”® und Nonnberg;”® verfaßt hatte. Beide Klöster galten als vorbildlich??.
Dıie gemeinsame Überlieferung ”8 des Sonnenburger Entwurtes und der Charta
für das Frauenkloster St Peter erhärten den inneren Zusammenhang. Zahl-
reiche Marginalien eine intensive Arbeit beiden Texten. Dıie Nonn-
berger Charta, die auch AUsSs dem ehemaligen Sonnenburger Archiv erhalten
blieb?? 1st vielleicht mi1t dem Statutenentwurf, dem »pucchel« identisch, das
der Bischof dem Konvent als Muster vorlegte und das VO  } Verena verschiedent-
lich erwähnt wurde®®.
In der Sonnenburger Charta nehmen die Verordnungen ber das relig1öse
Leben der Abtei den breitesten Raum e1In. Die Ähtissin muß Vorbild se1n, denn
mıi1t ihr steht und fälle die klösterliche Zucht Ihre Anwesenheit bei allen reli-
g1ösen Übungen ist unerläßlich. S1e hat auch für die leiblichen Belange der ihr
anvertirauten Schwestern SOITSCNH. für Wohnung, Kleidung, Speise un!
rank Das Gebot der ÄArmut nämlich eine hinreichende Versorgung aller
Konventsmitglieder mMi1t dem Lebensnotwendigen VOTLaus. Bıs die Einzel-
heiten hinein wird das Chorgebet geregelt als das Herzstück des monastischen
Lebens®1.
il ext Nr IL
u22 Vgl ext Nr. 11L
73 ÄGER, Der Streit I7 94 ff. Er spricht VO  w einem »lange schon vorbereiteten Schlag« un!
übernimmt kritiklos alle Anschuldigungen des Missıybuches. Vgl dazu uch ANSTEEN-
BERCGHE, Le cardinal, U Anm

Vgl Z/1IBERMAYR, Johannes Schlitpachers Aufzeichnungen als Visitator der Benediktinerklöster
in der Salzburger Kirchenprovinz: MIOG (1909) 258—279; ders., Die Legation, 4957
75 Orıg Salzburg, Abte!1 St Peter, Urk Nr 1109 I45I1 XII 7) Vgl SCHELLHORN, Die
Petersfrauen: Mitteilungen der Ges für Salzburger Landeskunde C  < (1925), 1’/0. AU-
geme1iner Entwurt VCO  . der Hand Schlitpachers: Melk, Hs 059, tol 2031—205V.

Or1g.: Salzburg, Benediktinerinnenabtei1 Nonnberg, Urk 279 1451 Dez. 8
47 Vgl /1BERMAYR, Die Legation, >>
78 München, Staatsarchiv für Oberbayern, G  .g 680/10.
79 Bozen, rtch. dı Stato, Lade I NL. x

Innsbruck, LRA, Hs 2336, 117
Vgl ext Nr IL
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Leider blieb unNns 1U C115n Fragment erhalten. Aus den Aufzeichnungen der
Abtissin erfahren WI1r einselt1g VO  en) den Punkten, die ihren besonderen Un-
willen S1e verschweigt die persönliche Anwesenheit des Kardinals,
übergeht die Weisungen ZUL Ordnung des Chorgebetes un des monastischen
Lebens. In eigner Person hatte S1Ce die oben NN} bte ach Sonnenburg
gebeten. Nun wittert S$1e hinter dem Fernbleiben der Prälaten EINE Intrige des
Bischofts. In ihrem Memorandum lesen WIr, daß die Charta dem Konvent
nicht WI1e ursprünglich vereinbart 413 Januar 1454 ausgehändigt wurde.
ber über die wirklichen Gründe werden WIr ausschließlich durch die Briefe
des Kardinals unterrichtet. Dort steht, daß die Vısıtatoren ihre Aufgabe nıcht
hatten abschließen können nd die Abtissin durch ständig Gc ünsche
un! Einsprüche die Fertigstellung der Urkunde verschleppte®?. Sıe empfindet

als eINE Zumutung, SCHAUC Aufzeichnungen über die Einkünfte un! den
Besitzstand der Abtei vorlegen und Abschriften aller Privilegien aushändigen
zu uUussen. Nebenbei erfahren WITF, daß 1n Sonnenburg bis dahin das Klausur-
gıitter fehlte Abtissin un! Konventschwestern pflegten die Temporalien PCI-
sönlich verwalten und weilten daher häufig außerhalb des Klosters. Befremd-
lich erscheint Verena der Artikel, daß S1E den Schwestern ergeben se1in solle
W1e die Schwestern ihr83
Der Kardinal auß csehr bald den Eindruck haben, daß die Abtissin

tatkräftig S1E auch die weltliche Verwaltung des Stiftes eitete für ihr gelst-
liches ÄAmt gänzlich ungeeignet WAar und daher der Reformbewegung kein
Verständnis entgegenbrachte. Auft dieses Verständnis allein kam ıhm
Schon in dem Reformentwurt hatte die Rolle der Abtissin als Vorbild ihrer
Mitschwestern herausgearbeitet. Als 1U  =) Verena den Vorschlag machte, 11an

mÖöge 1LUL das Kloster reformieren, S$1C aber VOIIL der Reform ausnehmen, lehnte
ab S1e berief sich auf Fälle, der Kardinal während der Legationsreise

ähnliche Ausnahmen für Abtissinnen DESTALLEL habe Dieser Behauptung eNTt-

gegentretend, rıiumte (usanus ein,; möglicherweise VO  e ihm bestellte
Visıtatoren un Diözesanbischöfe verfahren selen. Er selbst habe 1n den VO  w

ihm persönlich besuchten Klöstern keinerlei Ausnahmen zugelassen®*,
Sogar Johann VO  a Wresternach schien erkannt haben, daß selne Kusine der
Aufgabe, e1In Kloster der Observanz eiten, nicht gewachsen WAarLr. Er legte
Verena nahe festgnjeren® >; Der Kardinal INg auf den Vorschlag e1n, weil
darın eine Möglichkeit sah, die Retform 1n Sonnenburg durchzuführen un

Innsbruck, LRAS Hs 2336, 157.
Vgl ext Nr 1888
Innsbruck, LRA;, S1igm. ] 62, fol 53

85 Innsbruck, LRA, Hs 2336, IS3=1953.
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dabei e1Inem Konflikt auszuweichen, der auch politischen Zündstofft sich
bare®®. Warum Frau Verena schließlich den Vergleich verwarf, der bis 1ın
Einzelheiten hinein ausgearbeitet vorlaes oll hier nıcht untersucht werden.
Den Thesen Jägers, die sich einselt1g auf das Protokollbuch der AÄbhtissin
tutzt, möchte iıch folgende Argumente CENISEZECNSELZCN.: In der Klosterretorm
erkannte Nikolaus VO  w} Kues eine der wesentlichsten Aufgaben se1nes Amtes
Es Warl für ıh: ITE Selbstverständlichkeit, unverzüglich M1t den Vorbereitun-
och beginnen, 7zumal feststellen mußte, daß iL1Lall VO  z} den 1n Salzburg®8
erlassenen Reformdekreten 1n selner Ihiözese aum oder überhaupt nicht Notiz

hatte®8?. inan Brixen absichtlich die Synodalbeschlüsse
ignorierte oder ob die Verweser des Bıstums die Ankuntft des Oberhirten
abwarten wollten, 5ßt sich nıcht mehr feststellen 99. Keineswegs 1st das Inter-
SSC des Kardinals für Sonnenburg ungewöhnlich oder 5ßt &gal den Schluß Z

Nal VO unsachlichen otıven diktiert. Schon 1n den GrsSIiCH Wochen ach
Antrıtt se1nNes Amites besuchte die einzelnen Ordensniederlassungen selner
Diözese: Am 16 April weilte 1ın Neustitt®, VO 23.-26 Maı 1n Wilten??,

209 und Maı 1n StAams:>, VO 26.—30 August 1n Innichen?4. Am 24
April, 2a2um Te1 Wochen 1n seıinem Bıstum, ahm sich VOTL, die W7ald-
cschwestern 1 Halltal, AÄugustinerinnen, reftormieren?®. Er bestätigte ihnen

Maı die bisherige Regel, nicht ohne S1C 1n einzelnen Punkten modifi-
zieren?®. uch 1 Brixener Klarissenkloster versuchte eine CUu«C Ordnung

Innsbruck, LRA, Hs 2326; 155-1506
87 Innsbruck, LRE. Hs 2336, 155-159
858 KOCH, Nikolaus Von Kues und seine Umwelt, LIO* Z/IBERMAYR, IDie Legation, 4ff; ders.,
Johannes Schlitpachers Aufzeichnungen, 259f.

Innsbruck, E Stift Sonnenburg, Yl und »reperımus relig10sas 11OI1-

dum ad regularem SUOTUNMNL1 ordinum observancıam rediisse«.
Vieles spricht dafür, daß NvK schon während der Legationsreise influß auft das kirchl.

Leben seliner 1Öözese Brixen nahm. So ordnete SCK 1451 VO  a} Oberwesel aus die
Verkündigung des Jubelablasses 1n Brixen Michael Natz erließ CNAUC Ausführungs-
bestimmungen, die 1452 publizierte. Am 1452 kündigte V. Natz 1ne
Visıtation der Pfarreien mi1t Zustimmung des NvK für den kommenden Sommer
Stams, Stiftsarchiv, VIL
91 Neustitt, Stiftsarchiv,

Wiılten, Stiftsarchiv, ade 34, A, Mieders, Pfarrarchiv.
Stams, Stiftsarchiv, ( X? Nr und andere Belege.

94 Brixen, Bischöfliches Archıiv, Nr. 0994
95 Bozen, rch dı Stato, Cod 2 K E’ Schwaz, Archiv der Tiroler Franziskanerpro-
VInZ, Cod 76, 22—23.

Bozen, rch dı Stato, (306 2 Tf F‚ Schwaz, Archıv der Tiroler Franziskanerpro-
VInZ, Cod 76, 25—27. Vgl uch Bozen, rch di Stato, ade 18, 11L. 2
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einzuführen, scheiterte aber, da offensichtlich selne Vollmachten als IIözesan-
ischot JeT. nicht ausreichten?”. Ist in der Bulle VO Maı 14.53 wurden S1E
ausdrücklich aut den Klarissenkonvent ausgedehnt?®. Hs ist nicht ausgeschlossen,
daß (usanus damals schon Sonnenburg aufsuchte??. Be1 selnen mehrmaligen
Reisen ach Bruneck mußte er jedesmal die Abte!i Passieren . Hs 1st 1LLUL ur-
lich, daß der Kardinal dem Konvent Gnadenerweise, die als ega gewähren
durfte, VeLweigefte . Sollte eEeLtwa den Widerstand der Nonnen die
Einführung der Observanz och honorieren ?
Für den Rechtsstreit zwischen dem Hochstift un! Sonnenburg kann INnan

(usanus nicht verantwortlich machen. Se1n rsprung liegt viel weIlter zurück.
Schon 1n der ersten Hälfte des Jahrhunderts ührten die umstrittenen beider-
seıt1gen Ansprüche 1 Enneberg dauernden Reibereien. Abtissin Verena

zeigte sich VO  ; Anfang als besonders streitbar. Ihre Politik hatte S1C 1n heftige
Kontroversen mıt den Vorgäangern des Kardinals gestürzt: mi1t Bischof eOrg,
Bischof Johann und dem Elekten und spateren Verweser Leonhard Wl1es-
mMayer 2 J Jer Zusammenstoß mi1t (Cusanus Wal 1LUFr die Fortsetzung elnes och
nicht ausgetragenNch Streıites. Anfänglich unterschied sich 1n nichts VOIL den
VOraNgScHaANZSCHNCHN Auseinandersetzungen. Der päpstliche egat, Kardinal und
1räger besonderer Vollmachten, empfand als unerhörte Anmaßung, als die
Abtissin ihren Willen ZUrC Reform abhängig machte VO der vorherigen Be1-
legung des Enneberger Konfliktes, der doch 1n den voraufgegangenen so Jahren
keine Lösung gefunden hatte.
Erstaunlich 1st HUL die Geduld, m1t welcher der Kardinal die ständigen Ver-
schleppungsmanöver der AÄhtissin hinnahm Terminverschiebung auf den
8. Junı, den 12. Juli, den IS August, den September, den 16 Oktober. Dann
erlehte ( > September 1453 die brüskierende Abweisung der VO  o ihm
bestellten Visıtatoren mM1t e1Inem Vorspiel, das den Kardinal 1 höchsten Grade

97 Vgl SANIN, De mMmonaster10 Clarissarum Brixinensium ab InN1IELLS ad reformationem
per cardinalem Nicolaum Cusanum, Diss. Rom (Pontificıum Athenaeum Antonianum) 1953,
IIı
Vgl Anm. 38
Vgl das Itinerar für 1452 bei /1IBERMAYR, Die Legatıon, i20ff. Zahlreiche LCUC Funde

gestatten CS, die Angaben Zibermayrs erganzen.
100 VITTUR, Enneberg, 62, erwähnt einen persönlıchen Besuch des Kardinals iın Sonnen-
burg Maı 1452 Als Quelle führt SINNACHER, Beyträge VIL, 368 A} der sıch seliner-
se1ts auf A Mayrhofen beruft Mayrhofen wıill die Notiız 1 Sonnenburger Archıv ZC-
funden haben. Vermutlich liegt ber ein Mißverständnis VOL und eline falsche Interpretation
des Missıybuches, Innsbruck, ERA: Hs 2336, 8586
101 Vgl Anm.
102 Vgl SINNACHER, Beyträge VI, passım ; GASSER, Das Benediktinerinnenstift, 47£.
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beleidigen mußte och auch Jjetzt lieben SUIrCHSE Strafen den wider-
spenstigen Konvent aUus Statt dessen akzeptierte die Forderungen seliner
Gegnerin und berief die VO  a ihr nNnOoMmMINIeErtenN Prälaten.
Nichts beweist deutlicher, W1€e wichtig ihm die Reform Wal, selbst WENN 1an

nebenbei politische Rücksichten gelten 1äßt103 Durch den Jüngst entdeckten
Reformentwurf werden die pastoralen Beweggründe des Kardinals 1Ur be—-
stätıgt.

ager, der dem Kusaner niedrige Motive unterschiebt, VO  a Härte und Un-
verständnis spricht un einen ehrlichen Reformeifer nicht zugeben will, stutzt
sich ausschließlich auf eline Quelle, das Missiyvbuch 104 och erweilst sich dieses
Sonnenburger Protokollbuch als ausgesprochen tendenzi1ös. Wahrscheinlich
wurden die offenkundig lückenhaften Abschriften, welche häufig durch refe-
rierende Texte unterbrochen werden, ErSst ach Abdankung der Äbhtissin VO  $

iıhr zusammengestellt, den Widerstand die kirchliche Autorıität
rechtfertigen.
Verena VON Stuben War zweifellos 1ne bedeutende Frau, begabt n1t politi-
scher Klugheit und starkem Willen. Als leidenschaftliche Kämpferin hegte S$1Ce
bei der Wahl ihrer Mittel keine kleinlichen Bedenken. S1e betrachtete iıhr Amt
als e1Ne vorwiegend politisch-administrative Aufgabe. Den modernen Re-
formströmungen brachte S$1Ce WI16€e S16 selbst einräumt 190 keinerle1 Sympathie

Wer W1€e S1e auf Standesprivilegien pocht un! elıner weltlichen
Herrscherin gleich leben wünscht, der annn eiIn Kloster nıcht n1t benedik-
tinischem Geilst ertfüllen und elner Stätte des Gebetes un der Frömmigkeit
umtormen. Ihr fehlte die religiöse Berufung.
Obwohl inan Frau Verena keine Skandalgeschichten nachsagen konnte, Warl

ihr geistliches Versagen ür (lusanus Grund CHUf, ihre Ablösung Zu betreiben.
Die beiden Persönlichkeiten verkörperten verschiedene Welten. Zwischen der
lebenstüchtigen, doch auch weltlich gesinnten adligen IDame un dem reform-
begeisterten Kirchenfüt_‘sten konnte sich keine gedeihliche Zusammenarbeit
entfalten.
Dıie Visıtation VO November 1453, ihre Vorgeschichte, iıhr Verlauf und die
anschließend entworfenen Reformstatuten entkräften die Anklage, Kardinal
Cusanus habe dem Deckmantel des Reformeifers versucht, die Tempora-
103 » Sed qul1a miıchı necessitas ımperat, 11La u retraham, sed 1d, quod possibile er1ıt,
impendo.«: NvK Kaspar Aindorfier, 1454 L11 I8 München, StB, ClIm 19697, fol ©R
104 JÄGER, Über die den Clardinal und Bischof VonNn Brixen, Nicolaus on Cusa, betreffenden
Geschichtsquellen in den Tiroler Archiven: Sıtzungsber. der und kad der Waiıss.,
Phil.-histor. Klasse, (1 $O) Y 679
105 Innsbruck, LA Hs 233Ö; E  U
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lien des Stiftes Sonnenburg sich reißen. Der Kardinal sah 1n selnem türst-
bischöflichen Amt e1INe verantwortungsschwere Aufgabe: den ihm A1LVCI+-=

Tauten Besitz wollte der Kirche erhalten.196, die ihm anverfirauten Seelen
Gott hinführen 107. Aus dieser Gesinnung heraus faßte den Vorsatz, Sonnen-
burg reformieren. Wır haben keine Veranlassung, der Lauterkeit se1nes
Wollens zweifeln.

106 NvK 4A1l Bischof Johann VO:  w} Eıchstätt, 1460 VI München, StD, Clm 190697, fol
457—14
107 NvK all Bischof Leonhard VO:  - Chur, 1458 I1 : Innsbruck, LRA, S1gm. L G2; fol 178
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Quellenanhang

1453 November 29)
Gedächtnisprotokoll ber die Vısıtation der Abte1 Sonnenburg.

Or1ıg Innsbruck, LRA, Hs 23306, 138
Der Cag reftormiren 1111 Lag ach Kathrine /29. November] mı1ıt beysein
selner redt wider der prelatenn dz ordens.
Item alz0 Wwart der tag gesucht. Da vermaınte di 1btissin und COVecCNnLT, di SPCH
zwischen paider goczhawb soltenn VOL der reformacion entschieden werden.
Maınt WCI der err cardinal, daz zeitlich solt daz gaistlich nıt irrenn. Izo
gaben sich di abtissinn und COVCD: 1n onad dz cardinals. Und hat darauft 1
visıtirt und 1ın verhaizzen auf der nachst kunftig heiligen drey kunig Lag darnach
[6. Januar 4a1n karten gebenn.

1{1
1453; nach November 29.)
Reformstatuten des NvK nach einer Visıtation der Abte1 Sonnenburg.
Zusammen mi1t Jer anderen Vısıtatoren besucht der Kardıinal November 1453 das Kloster
und beauftragt selne Begleıter miıt der Fortführung der Visıtation. Diıese arbeiten einen schriftlichen
Bericht ber die Mißstände, sowohl hinsichtlich der Spiritualien WI1eE der Temporalien, 1m Kloster
Au  D Aufgrund dieses Berichtes ordnet NvK verschiedene Reformen bzw. schärtft die Ordensregel
iın gewissen Punkten ein: Er mahnt die Abtissin, Vorbild se1n un tätıgen Anteıl dem gelst-
liıchen Leben nehmen, x1bt Anweisungen bezüglıch Kleidung uUun! Wohnung der Schwestern un!
stellt eine ZCHNAUC Ordnung des Stundengebetes auf.

Entwurtf: München, Staatsarchiv für Oberbayern, G. A 680, Nr.

lesus.
In NAamne HG1

Wır Niclas, VON gerücechung der heyligen römischen khirchen cardinal und B
schoft Briıxen, bekhennen M1t diser geschrifft, daz WIrTr A4UlS bäbstleichem, auch
NNsSern bischofleichen vewalt visıtlert haben und SCWESCH SCYH ynı dem rawnkloster

Sunneburg, WEHSCILS bistumbs, mitsampt NNsern lieben herren (a UNNsSeELIN vıicarı*,
B: dechant der Newen stiffit?, sand August1ins orden, und D CONvVeENT rudern
2-—-10 In haben auf einem beiliegenden Zettel findet sich ein anderer Entwurf dieses Abschnittes. Er

stimmt, his auf einige orthographische Abweichungen, mit dem vorliegenden Text überein, bringt jedoch hei
den heiden Visitatoren aus Tegernsee folgende ergänzende ersion: 11. prior und Eberhardt CONventT

brudern Tegernsee; geruechung Zeile; dahinter getilgt CTrPaATMLUNG , miıtsampt dahinter
getilgt em; lieben dahinter getilgt dem;

Michael VvVon Natz Johann Fuchs
e Prior Bernhard aging a4us Tegernsee.

Eberhard; vgl Anm. und die Bemerkung in den Lesarten.
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legernsee, sand Benedicten orden. Denselben YCCZ benanten WIr gewalt geben
und enpfolhen haben, sollich Visiıtaclion nach allem gehoren vollikleich volenden,
daz S auch allzo mi1t fleyss haben
Und haben dy vorbenanten frawen und yegleiche yn sunderhait dy heyligen
ewangeli geschworen mM1t hannt berürung derselben, daz nach 1rer gewissen
warhait und genügsamleich NNEWUFTTFEK:! wollten auf all frag, dy wurden fürgelegt.
Und allzo nach fleyssiger besichtung und verhörung haben > y der abbtessin und

15 andern frawen geystleicher zucht und ordenung, auch yn zeytleichem stannd des
benanten gyoczhaus vil geprechen und abgeng erfunden und uns dy selben gveschrift uUur-
gebracht. Herumbh daz sölleich visıtierung und haymsuchung nach unNnnNnserm

fürnemen bey fruchten beleib und gutem ende volrecket werde und daz dy benant
abbtessin und frawen fürbaz richtikleicher den geystleicher zucht Irung ScCh
mügen und nach der heyligen regell sand Benedicten und bäbstleichen gesaczt:en orden-
leich leben mugen, SECZEHN WIT unnd orden aus bäbstleichem auch bischofleichem SC-
wallt dy hernachgeschriben artikel und stuck :
Von CIST, got S 2] lohb und haylmachen dy selen WITr uUunNnserInNn anfang VO  -

dem götleichen dynst, und 1st Maynung und ordenung und gepleten auch TNSE=-

25 leich, daz e1In yegleiche abbtessin dicz gyoczhaus den höchsten fleyss habe behallten dy
selen irselben und aller schwestern und denselben mıit haylsamer lere und eben-
pillden VOILgCC, W: aus ırer versaumnuss und ablässikhait geschicht vil übel und abgang

geystleichem leben, und 5y ist schuldig AaUsSs regleichen und heyligen gesaczten,
zeyten und gewonleich nach vermügen bey den andern schwestern ZESCYN khor,
capitel, refent, schlafhaus und sunderleich eiten Y fronampt, VCESDCTI, complet,
allzo, daz VO  3 irer gegenwürtigkhait zucht und ersamkhait behallten werde, auch
der gotleich dynst mıiıt grozzerem fleyss volbracht werde. Auch sol S besunder
fleyss haben, damit dy CONvent frawen leibleicher nottürfit mıit und tranck, auch

Visıtacıon dahinter getilgt ollı 5 Rande getilgt der abbtessin und schwestern und
andren frawen; 11 haben dahinter getilgt Uun! nach fleyssiger besichtung und verhorung haben S

geystleichen zucht und ordenung auch zeytlichen stand, vıl geprechen Un abgang erfunden
und UNs dyselben 1n geschrifft furgebracht; frawen dahinter getilgt Und davor getilgt Herumb;
1I—-I19 Und fürbaz unten zugefügt; I ach dahinter getilgt sol; 16 dy dahinter getilgt dy;
I9 türbaz dahinter folgt, irrtümlich nicht getilgt eftc. daz dy benanten frawen fürbaz; unl bäbstlei-
chen gesaCzten and zugefügt; stuck dahinter getilgt [8)81 erst; daz all un! yegleich schwester
1C7Z kloster den lobsanck un dynst mıiıt ndacht 1rs herczen, mıt ZaANCZCN WOorten, mi1t VCI-

nemleichen sılben, mi1t ufen Pausch allen tagczeyten Un auch aller stat und besunder
khor lobleich Un eberleich volpringen; 23 WITr uUuNsSsCcCII1l Zeile; darunter getilgt ist UNsCI ,

24 dahinter getilgt ernstleich ; 24—25 und gepleten auch ernstleich and zugefügt; 25 BOCZ-
Aaus dahinter getilgt ZrÖZZCH , 26 irselben un! and zugefügt; schwestern dahinter getilgt wWann aus

29 ach vermügen am Rand zugefügt; khor and zugefügt; schlafhaus dahinter getilgt auch;
32 Auch dahinter getilgt orden und Ss$ECZEN WIr die 33 nottürfit dahinter getilgt zymbe tranck
dahinter getilgt Z
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mit klaydern bey Cag und nacht, auch mit notturftiger gemäch allz schlafhaus,
45 und darinn eliner yegleichen e1in besunder cell mıiıt einem offen fenster, allz gewonhait ist,

auch refent, siechhaus, gewanthaus PE zymleich und genugsamleich fürgesehen werden
nach innhalt der heyligen regell und nach rechter ordenung, damit alle ursachh der
aygenschafft gänczleich hyngenomen werde.
Und daz dy aygenschafft Khain STat hab, 8.11Ch genczleich aUsgereWtt werde, ist NOt-

4 turfit, daz yegleiche schwester VO:  e und tranck, geWwantt und pettgwant, a1n
czymleich enugen hab Und nach gleichem geduncken, geschehen gelegenhait
diser STat, ist eliner yegleichen geben e1iIn khor khutten, 1n tag rock, e1in langer
pelcz, ein khürsen, nacht röck, einen tag scaplar, einen nacht scaplar, schlayr
und haupt tuecher 1n benügen; und SY weybleich khranckait haben, mügen

45 > leynen hemde und leylachen prauchen, Jang dy khranckait werend ist. Pettgwannt
sullen > haben nach aUSWCYSUNS der regel] und gewonhait des ordens.
Auch sol > inwendinym loster elnen prunınn lassen machen, 5 schirst INas, daz dy
schwestern Wasscr haben e1InN enügen.
Und vördrist sol 5 emsigen fleyss tuen, daz dy drew wesenleichen stuck der heyligen

50 profess, daz ist gehorsam, khewschait und willig armut, auf all vollikleich behallten
werden.
Auch orden WIr, daz ll und ein yegleiche schwester den lobsanck und dynst mit
andacht 1Irs herczen mi1t SaANCZCH WOTtcen, mit vernemleichen silben, mit gueten aUSCH,
allen tagezeyten und auch aller STtat und besunder dem khor, auch rechten zeyten

55 nach ordenung der regel und behalltung I1gewonhait dicz ordens löbleich und
erwerckleich volpringen. Und sullen sich auch dem »gloria patrı «, CZUu den collecten
und dem » pater OSfter « und andern, allz gewonhait ist, wol haygcCh, auch ander
Cer1mon1 und geystleich gepärd dem ZOCZ dynst behallten nach underweysung 1rer
obrer des ordens oder peychtväter, Und daz alle gotliche nach gemainer behall-
(ung des ordens rechten Czeyten S 3] vollpracht werden, sol dy kustrynn oder ein
ander fleysse schwester iırer STat all besorgen, daz nach innhallt der regel yn
sollichen khain Vversaumnuss beschech. Zu eiten sol 5 Y czaichen und auf wecken
czwelfte schlahen wıil oder yeschlagen hat Zu INn Czelt Vass' sol] geczaychent

34—36 auch mıt etiC Rand zugefügt; 37 ach rechter ordenung u Zeile; Unı dahinter getilgt
und INayung SESACZ ordenung der allt väter; 30—46 Und daz ordens auf einem beiliegenden losen
Zettel, ohne Zeichen. Jedoch muß der ext ach em Inhalt 1er eingefügt werden; 39 dy dahinter getilgt k;
42 yegleichen dahinter getilgt schw ; 5 dahinter getilgt geystleic; 47-48 uch genügen and
zugefügt; Und davor getilgt auch sol dy; uch orden daneben and De divino offic10 ;

uch rechten zeyten am and zugefügt; and getilgt volpracht; 55 ach davor getilgt lob-
leichen unı erberlich volpracht werde; dahinter getilgt innhalb de; S6 patrı dahinter getilgt und collecten
dahinter getilgt L ander dahinter getilgt gewonhaıt: 59 alle dahinter getilgt der un dy; gotliche ver-
hessert auts gotlichen; ampt dahinter getilgt ZU , 60 sol dahinter getilgt einer ; 63 Czeıt dahinter getilgf SO ;
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werden, 6S sechs geschlagen hat oder ein halbe stund darnach; aber andern tagen,
65 CS fümfte geschlagen hat oder eiINe halbe stund arnach. An vVass' sullen gehallten

werden VOL dem fronampt (tercz und sext). Aber dy i9[(0)81 vass sol geendet SCYN
der ainleften stund. Aber andren tagen so] gehallten werden dy VOIL dem

ampC, dy SECEXT darnach und dy NO  e) der czwelften stund. In wiıntter Czeytecn, ausser den
VierCZ1g der vassten, auch taägen 111a nicht V:  ‚9 sol dy VeESPCI geendet se1In

7 der virden stund nach mittag. Aber complet yn Czeytcn so] geendet SCYH der
SsSEeXten stund und wıntter Czeyten der üumften stund. Tagschlaff und leczen, auch
hanntarbait sullen gehallten werden nach ordenung der regel] und allz gewonhait ist
allen reformierten klöstern. Desgeleichen tisch dyenen und al einander 1r fuess
waschen sullen 5y volpringen nach innhallt der regell.

U1
1454; Anfang arz.)*
Auszug 41018 einem Memorandum der Abtissin Verena VO!] Sonnenburg ber iıhre Gründe resi-

gynieren.
S1ıe schildert die Auseinandersetzungen mıiıt NvK der Retorm der Abtel1, berichtet ber den

erfolglosen ersuch, das Kloster 2 September 1453 visıtieren Uun! beschreibt die ach dem
2 November 1453 angeordneten Reformen. Sıe ommentiert verschiedene VO:  3 NvK erlassene
Statuten.

Orıg Innsbruck, LRA, Hs 2336, 147 153 Bozen, rch. di Stato, Lade I 11L. 2 ——

(unvollständig)
Regest: JAGER, egesten Sonnenburg, 10—11.

Erw.: JÄGER, Der Streit, 1, 94f; V ANSTEENBERGHE, Le cardinal, 147

ltem, unnd als WILr der wirdigenn vater solchem pestimbten (ag als aln virden nach
Katherine /29 November 1453° War'  ‚9 da sand uns Nalıl V1cary und WEel prüder,
als 4A11l erstenn pegert hat, und ander Crson zus; und nıt apte, daz uns wol unpillich,
verdächtlich und gevärlich gedeucht; und wegerten, daz 4a17l erstenn, daz unßer FOCZ-
haus PCH entschiden werd. So maiınt se1n onad, solt daz geistlich gut VO  — dez Zze1t-

64 der ein halbe stund darnach and zugefügt; 65 darnach dahinter getilgt er sol; da-

hinter getilgtwerden, so es sechs geschlagen hat oder ein halbe stund darnach; aber an andern tägen,  65  so es fümfe geschlagen hat oder eine halbe stund darnach. An vasst tagen sullen gehallten  werden vor dem fronampt (tercz und sext). Aber dy non an vasst tagen sol geendet seyn  zu der ainleften stund. Aber an andren tägen sol gehallten werden dy tercz vor dem  ampt, dy sext darnach und dy non zu der czwelften stund. In wintter czeyten, ausser den  vierczig tagen der vassten, auch an tägen so man nicht vasst, sol dy vesper geendet sein zu  70  der virden stund nach mittag. Aber complet yn sumer czeyten sol geendet seyn zu der  sexten stund und yn wintter czeyten zu der fümften stund. Tagschlaff und leczen, auch  hanntarbait sullen gehallten werden nach ordenung der regel und allz gewonhait ist yn  allen reformierten klöstern. Desgeleichen ze tisch dyenen und an einander ir fuess  waschen sullen sy volpringen nach innhallt der regell.  I  (1454, ca. Anfang März.)!  Auszug aus einem Memorandum der Äbtissin Verena von Sonnenburg über ihre Gründe zu resi-  gnieren.  Sie schildert die Auseinandersetzungen mit NvK wegen der Reform der Abtei, berichtet über den  erfolglosen Versuch, das Kloster am 27. September 1453 zu visitieren und beschreibt die nach dem  29. November 1453 angeordneten Reformen. Sie kommentiert verschiedene von NvK erlassene  Statuten.  Orig.: Innsbruck, LRA, Hs. 2336, S. 147 — 153; Bozen, Arch. di Stato, Lade 19, nr. 29, E -9-  (unvollständig).  Regest: JÄGER, Regesten Sonnenburg, S. 10-11.  Erw.: JÄGER, Der Streit, I, 94f; VANSTEENBERGHE, Le cardinal, S. 147.  Item, unnd als wir der wirdigenn väter zu solchem pestimbten tag als ain virden nach  Katherine /29. November 1453]? warteten, da sand er uns sein vicary und zwen prüder,  als er am erstenn pegert hat, und ander person zu®, und nit di äpte, daz uns wol unpillich,  verdächtlich und gevärlich gedeucht; und wegerten, daz am erstenn, daz unßer gocz-  haus spene entschiden werd. So maint sein gnad, ez solt daz geistlich gut von dez zeit-  64 oder ein halbe stund darnach am Rand zugefügt; 65 darnach dahinter getilgt zu tercz sol; tagen da-  hinter getilgt ... sol; 66 tercz und sext am Rand ohne Zeichen beigefügt; sol dahinter ‚getilgt vor; 67 an  ü. d. Zeile; 68 stund dahinter getilgt yn sumer czeyten, so man nit fasst, nach dem regleichen tag-  schlaf aber an der vesper; 69 vassten dahinter getilgt und; sein ü. d. Zeile; dahinter getilgt werden;  71 leczen dahinter getilgt sullen gehall; 72 hanntarbait dahinter getilgt na; werden dahinter getilgt er;  ist dahinter getilgt das.  1 Terminus post sind das inserierte Schreiben des NvK vom 26. Febr. 1454 sowie die im Text er-  wähnte Verschreibung vom 28. Februar.  ? Jäger datiert: 28. November. Offensichtlich zählt er bei seiner Rechnung den 25, (St. Katharina)  mit. Beide Methoden waren damals üblich. HAUSMANN, Das Brixener Briefbuch, S. 71, Anm. 1,  datiert auch: 29. November.  8 Es wird der abwertende Charakter dieser Bemerkung deutlich. Zu den Visitatoren vgl. Text II  123sol; 66 un SCXT am and ohne Zeichen beigefügt; sol dahinter getilgt OI,

Zeile; 68 stund dahinter getilgt yn CZEYICNH, 1iNnan nıt fasst, nach dem regleichen Cag-
schlaf aber der vesperT, 69 vassten dahinter getilgt und; sein Zeile; dahinter getilgt werden;
T leczen dahinter getilgt sullen gehall; 72 hanntarbaıt dahinter getilgt Na, werden Adahinter getilgt OI s

1st dahinter getilgt das

'erminus DOSt sınd das inserierte Schreiben des NvK VO: 26 Febr. 1454 sOWwl1e die 1 Text C1-

wähnte Verschreibung VO 8 Februar.
“ Jäger datiert: 28 November. Offensichtlich zählt bei seiner Rechnung den 25 (St Katharına)
mıit. Beide Methoden WaAaren damals üblich. HAUSMANN, DDas Brixener Briefbuch, 71 , Anm. Is

datiert auch: z November.
Es wird der abwertende Charakter dieser Bemerkung deutlich. Zu den Viısıtatoren vgl Text I1
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lichen gCcCh chain hindrung han. Und noch uber daz allez lizzen WITr S y gch voller
visıtırung und ordnung, die auch gelert, gestrafit, geEDEZZEIT unnd geodnent habenn.
Solch ordnung WIr auch strencklich habenn gehaltenn; und uns unßer her cardinal auch

gesagt e1In kartenn nn reformirung zwischen der selbenn elt unnd der heili-
SCHN drey kunig tag netchst VELSANNSCH | 6. Januar 1454 gebenn und uns alle gynad
CunNn, die Uus pästlichenn vewalt vermöcht. Solch kartenn WIr und mangenmal dimutik-
lichen petenn und erfordert habenn, der WIr WCLI VON 1m N1Ee wechomen mochtenn
unnd der noch hinhaben, darınn WIT sunder fast hartt unnd gevarlich eswart se1IN.
Ltem, WITFr sSind auch vl und in manıgen gCh in der selben eıt unnd sider VO  e} 1m

zS gevarlich ersucht unnd weschwärt, mM1t welchem furnemen uUuNns und uUunNnserm yoczhaus
alle yewaltsame abgezogenn und iın se1InN unnd der pischove Brixen gewalt-
SaIiInen ware, als der selbenn artık] aln tail hernach gescribenn*:
Item, Wann nach der visıtacıon sandten WIFTr CZ men1igen mal (: se1n ynaden und
liessen die kartten diemütiklich pıtten und vordern. Als hett SCH den ELW Y
INCHNSCH artikel VO:  $ der reformacion SCH gemelt, als 1r auch aln thayl her nach
geschriben Stent, die uUuns nach gelegenhait NSETISs yotshaWws SWATr, auch ettlich wider
regel und ordens bedauchte, und 1essen se1n onaden der selben eswärd ursachen für
halden und wider dyemütiklichen m1t fleyss pıtten, das uns oynadiklichen
hyelt und Nıt weytter für name, dan den orden anderen enden 1n diser profincz, die

25 doch auch durch se1n legacion reformert TI Also sagt CTI; nam se1n reformacıon
AUSs der visıtacıon Als sandt ich abtessin wider Z 1m manıgen mal und liezz se1n
gynaden Sagch. WAar ichcz für iın chomen, das wolt ich n verantt  Itten und dar
nach des SCHYCSSCH und engelten, und das des das yotshaWs mi1t liezz entgelten. Dar
auf Was se1n Er CZIS& mich nichtz. Das Jäg aber 1n selinem bistumb, da wolt

30 reformieren als wolt.
Und WAart dar untter CLtWY men1g mal VO  e} alner profysion SCNH, die UuNns abbtessin
und CONVECNLT IMhın dannen CZW geben, geredt, des MI1r aber meln gewlssen nıt
ratffen wolt einczegen.
Item Y Also iInusten WI1r 1 1n geschrift gyeben alle UNSCICS gotshaws rändt und NUCZ.

35 Iltem, WIr haben 1m auch mmüssen geben copplen NSEIS goczhaws privilegen, über das,
das WIr men1g mal CZW se1n oynaden gesandt und 1m CZW wI1ssen thann haben, das
dy dy PCH rurfen, die czwischen beder goczhäwsser waren.
Iltem, uns wurden auch dy nach geschriben artikel durch den echant VO:  e der Newen-
stift ® und dama;h durch den vicary” aber für gehalten.

Der NU}  - folgende Passus ist VO)]  3 anderer and geschrieben (Verena Daher uch die inhaltlichen
Überschneidungen.
D Man vgl den Brief des NvEK VO: 14. Junı 1454, Innsbruck, LRA, S1gm. L 62, fol. 83
6 Johann Fuchs.

Michael VvVon Natz.
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A Item, ETSICH; war se1n ynaden IMNayNung, ich abbtessin solt chain gewalt haben,
dann die frawen CZW penıtencien und ich solt den frawen gehorsam se1n und S y mI1r und
solt in allen dingen gehalten se1n als S Y und S Y als ich in allen untterschayden.
ltem, das ich und der CONVeENT hinder alnem slozz beslossen sullen se1n, also das se1n
gnad alnem denn slüssel hab CZW bevelhen, der nach seinem willen und geschäftt auft

45 und CZW schliezz.
ltem, das a1n gemaın ambtman uber des SOCZNaWS gul ZESCECZT sol werden, 1m und dem
SOCZhaWs verrechten soll.
Ltem.; der selbig In  N:  9 der sol der techatin gehorsam se1n mi1t SpCYZZ, mmi1t gewandt,
mıi1t allem dem das 5 ertordert CZW der ftrawen handen, und da solt ich abbtessin nıiıcht

o wider reden.
Item, auch Maynite GE das ich abbtessin CZW kainer me1liner oder me1lns yoczZhaws NOL-

durft auswandlen solten se1n urlawbung, und uns doch notdurft CZW chainen sachen
N CZW wandeln, VAast czwıingen hatt und CZzwıingt als das beschedigen und e1InNn oreyfien,
das uUuns und NSeTrTINN SOoCzZhaws VO  w} selnen vorfaren, 1m und seInem goczhaws besch-

59 ‚«echen> ist und beschicht, 3].S S15 CZ W MCNSCH mall dar CZ W bracht haben, das m[ein| VOL-=-

taren und <ich> haben mügen, der u11 UNSCICI sachen wider S wen1g noch vil hab
wellen noch thuen wider 5 threiben, dar durch WITr selhbs über vermügen haben
auswandlen mussen; und ist auch YCZ gericht und am pt dem selben endtten,
uns das istum b Brixen eiIn oreyit, 1n das vierd 1ar umbeseczt, das S se1n VOon vor<cht>
38l nyemandt ll
Iltem, auch Maynile CL, WIrTr soltten 1 alle NSCIS goczhaws klaynet und varendt hab
geschrifft angeben CZ sambt dem, d8.S WITL 1m VOLr rändt angeben hetten; und WI1e
wol sichs merckt, das mich abbtessin mıiıt solchem fürnemen die provisıon CZW=

pringen wolt, wolt MIrs doch VC meın gewissen nNıt ratten provıssyen CZ

1,
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VO UES UN ONA  FAFR A

Von Francıs Camuinıt1, South range, USA

DIie Möglichkeiten, elne neuplatonische Philosophie WI1e die des Bonaven-
fura oder Nikolaus VO  3 Kues einzuste1gen eINe W/7e1ise des Philosophierens,
welche die Einheit und Kontinultät der Dıinge betont, sind zahlreich, daß INan

£ast von jedem beliebigen Gesichtspunkte Aa4Us aut S1C eingehen kann Hıer kann
NUrLr wen1ges ber die tiefe Gemeinsamkeit beider un! über den Einfluß ONna-

auf Nikolaus VO  w Kues ausgesagt oder angedeutet werden.
Die Aufgabe, die ONaAaventura sich stellte, WAar gewaltig; denn versuchte, die
g CSsamte christliche Tradition der Weisheit, die sich auf die Totalität christlicher
Erfahrung gründete, zusammenzufassen, eine sich fast unmögliche Aufgabe.
Hr ESJE 1n der Annahme, das Ende se1 nahe, W as 1m Lichte dessen, wWas dem
14 Jahrhundert folgte, tatsächlich 1n ELWa der Fall WAar. Eın großer Wandel
vollzieht sich, 1n dem Onaventura elne führende Vorbereiter-Rolle spielt,
obwohl selne elt INn der Geistesgeschichte als Aequilibrium bezeichnet wird,
als letzte uhe VOL dem Sturm Nikolaus VO  w) Kues dagegen steht Anfang
elInes Zeitalters, das sich durch NECUC un! radikale Ideen auszeichnet, die
indes ohne lange unruhige und ruhige Vorbereitung nicht entstanden waren.
Die Geschichte ist Ja nicht eINe rage der Unstetigkeit, sondern der Unste-
tigkeit Stetigkeit. Es 1st me1lne Absicht, 16r ein1ge dieser Stetigkeitslinien
behandeln.
Ich wurde gebeten, VO  w} der nachweislichen Benutzung ein1ıger Werke ONAa-

durch Nikolaus VO  w Kues auszugehen. ONAaventuras Itinerarıum mentiSs
In Deum scheint die früheste Quelle se1n; VON diesem Werk sagt Protessor
Haubst, se1 »spatestens 1424< des Cusanus Besitz SCWCESCH, möglicherweise
aber auch schon früher, se1 während selner eıt als Student 1n Heidelberg
oder bereits (im E oder 16 Lebensjahr) bei den Brüdern VO gemeinsamen
Lebenl. Diese Tatsache kann als besonders bedeutsam erscheinen, da das
Itinerarium bei verhältnismäßiger Kürze alle Grundideen VO  - Bonaventuras
Anschauung 1n schöner un! einfacher Sprache ZU Ausdruck bringt
Di1ie Niederschrift der frühesten Cusanus-Predigten bietet gute Beweinse tür die

Vgl HAUBST, Die T'homas- und Proklos-Exzerpte des » Nicolaus Treverensis« in '0di-
cillus Straßburg 54 MEFCG (1961), i8£
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gründliche Bekanntschaft des Nikolaus VO  — Kues mM1t Bonaventuras Brevilo-
quium, mMI1t weıt auseinander liegenden Stellen des Sentenzenkommentars und des
(‚ommentarıus in Evangelium Lucae SOWIl1e DIf dem schon geNaANNIEN Itinerarıum
menti1s in Deum.
Bereı1ts dem » Primus 1431 Confluentiae 1n die TIrınıtatıs«* macht
sich e1In Einfuß Bonaventuras bemerkbar, W auch och nicht direkt,
doch wen1gstens aut dem mweg über das Compendium theologicae verıitatis des
Hugo Rippolin VO  w Straßburg, welches 3538 als unechtes Werk des Albertus
Magnus 1m Band der Upera Omn1a Alberti Magn1 der Ausgabe VO

Borgnet (Paris 1895) überliefert 1st. Mindestens atente Bonaventurastellen,
VOL allem US dem Breviloquium, teıls wörtlich, teil sinngemäb, kommen auf
diese Weise 1n den Sermo s WI1€e das Cusanus-Institut nachweisen konnteß.
In der dritten Predigt liegen die Dınge schon anders. Nikolaus stellt
Bonaventura selbst, dem Namen des DDoctor devotus, selinen Zuhörern
VOL un! 5ßt denselben in einer Reihe VO  e wörtlichen 7ıtaten AaUs dem eben
Nn Werk Wort kommen. Seine Anhänglichkeit un! Liebe dieser
Schrift steigert sich in der vierten Predigt und scheint fast überhand nehmen
1n der NeUuNTtfEN Pfediet - Neben dem Breviloquium sind die Collationes ıIn
Hexaemeron die bedeutendste Quelle, AUS$ der Cusanus spater reichlich schöptte.
Wıe siıch AauUus dem Briefwechsel mi1t den Mönchen VO  3 Tegernsee ergibt, hat
sich Nikolaus VO  w) Kues sehr LLL den vollständigen Lext dieses erkes bemüht“.
Das heute 1ın Ehrenbreitstein befindliche Exemplar der Collationes hat E: mi1t
über E15 Randglossen versehen?. In einem Teil dieser Glossen hebt C7 die ıhm
wichtig erscheinenden Themen hervor, iın den anderen Marginalnoten erganzt
oder korriglert die Handschrift, e1IN Bewe1s selner SCHAUCH Kenntni1s der
Collationes, mindestens VON der vierten his ZU. Ende®
In diesen Collationes werden folgende Themen erortert die negatıve Theolo-
X1E; das Bildnisthema; der vestigia-Charakter des Un1iversums: das Unıyersum,

Sermo Cod Cus 220, fol 177—187).
Dıies teilte M1r Prof. Dr. Haubst 1n einem Briet VO Dez 1963 mi1t

ög Dıe vorstehenden Angaben überprüfte und ergäanzte Bodewig OFM 1 Institut
für Cusanus-Forschung 1n Maınz.
4 Dre1i Briefe Bernhard VOIN Wagıng (Nr B I1,I5) den Febr.1454, Briet VO:  -

16 August 1454 (Nr 22)s Sept. 1454 (Nr 26) 15387 VO 28. Juli 1455 (Nr. 34); hrsg.
VO:  - V ANSTEENBERGHE, Autour de la docte ignNOorance. Une Controverse SUr la theologie mYystique

XVe <tecle: BGPhThM 2—. (1915) 123, 126, 130, 140, ST 159
Archiıv des Kapuzıner-Konvents, Cod. Ehrenbreitstein
Von Prof Klibansky wird, WI1eE m1r mitteilte, 1ne kritische Untersuchung des

Ehrenbreitsteiner Kodex und Bonaventuras » Collationes 1n Hexaemeron«, insbeson-
dere den Randbemerkungen des UuSsSanus vorbereıtet.
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1n seinem theophanischen Charakter; das trinıitarische W esen der Schöpfung;
daß 1Nnan über Gott ın bestmöglicher We1lse nachdenken solle; daß die antike
Weltanschauung notgedrungen begrenzt WAar, aber die christliche Lehre

S$1C korrigiert und erweiıtert habe; auch Ansätze und Vorstufen der dann 1m
cusanischen Welt- un Lebensbild entscheidenden Grundbegrifte WI1e der
docta ignorantıa un! der coincidentia oppositorum fand Nikolaus schon bei
Bonaventura.
IDiese Textkenntnisse des Nikolaus AUS$ ONAaventura VOL ugen, wollen WI1r
ELW ber das gelstige Verhältnis beider Denker

Vielleicht können WIr ULLLS der rage ach dem Einfluß Bonaventuras auf Cusa-
11US ANSCHNCSSCHECL nähern, WeNnN WIr die Gemeinsamkeit der gelebten Erfah-
rung, die S$1C miteinander teilten, Einsicht erhalten versuchen. Obgleich
eiNe Analyse VO  ; lLexten und Quellen unabdingbar ist, mussen WI1r welter e1IN-
zudringen versuchen. Das 1st besonders nötig, WENnN WI1r unNns erinnern, daß die
franziskanische Schule - die sich die augustinisch-dionysische Tradition, den
Ge1st Berhards VO  w} Clairvaux (den 1an als Vorgänger des heiligen Franziskus
bezeichnen könnte) und Bonaventura hält eINE Denkungsart bevorzugt,
die 4A4US$ der Tiete eiıner VO  m} Grund auf gemelnsamen, csehr humanen, relig1ösen
Ertahrung hervorgeht. Ihre Sprache ist hauptsächlich die der Freundschaft un
Liebe, des Klagens und Weınnens, der Freude nd Ekstase, die sich durch die
Begrenztheit begriff licher Formulierungen als behindert erkennt. Obwohl sich
auch Bonaventura der aristotelischen Sprache bedient (die selner elt eın
yaufgeklärter« aut der öhe der e1lt stehender Protfessor hätte umgehen kön-
nen), xab dieser Sprache se1ne e1SEHE, nicht-aristotelische Note Cusanus
selbst WAarn! jeden, der ihn efwa ach der Terminologie elner hochscholasti-

1ONschen Schule interpretieren W » Non ESst vocabulis insistendum
refertin seinem theophanischen Charakter; das trinitarische Wesen der Schöpfung;  daß man über Gott in bestmöglicher Weise nachdenken solle; daß die antike  Weltanschauung notgedrungen begrenzt war, aber die neue christliche Lehre  sie korrigiert und erweitert habe; auch Ansätze und Vorstufen der dann im  cusanischen Welt- und Lebensbild so entscheidenden Grundbegriffe wie der  docta ignorantia und der coincidentia oppositorum fand Nikolaus schon bei  Bonaventura.  Diese Textkenntnisse des Nikolaus aus Bonaventura vor Augen, wollen wir  etwas über das geistige Verhältnis beider Denker sagen.  Vielleicht können wir uns der Frage nach dem Einfluß Bonaventuras auf Cusa-  nus angemessener nähern, wenn wir in die Gemeinsamkeit der gelebten Erfah-  rung, die sie miteinander teilten, Einsicht zu erhalten versuchen. Obgleich  eine Analyse von Texten und Quellen unabdingbar ist, müssen wir weiter ein-  zudringen. versuchen. Das ist besonders nötig, wenn wir uns erinnern, daß die  franziskanische Schule - die sich an die augustinisch-dionysische Tradition, den  Geist Berhards von Clairvaux (den man als Vorgänger des heiligen Franziskus  bezeichnen könnte) und an Bonaventura hält — eine Denkungsart bevorzugt,  die aus der Tiefe einer von Grund auf gemeinsamen, schr humanen, religiösen  Erfahrung hervorgeht. Ihre Sprache ist hauptsächlich die der Freundschaft und  Liebe, des Klagens und Weinens, der Freude und Ekstase, die sich durch die  Begrenztheit begrifflicher Formulierungen als behindert erkennt. Obwohl sich  auch Bonaventura der aristotelischen Sprache bedient (die zu seiner Zeit kein  »aufgeklärter« auf der Höhe der Zeit stehender Professor hätte umgehen kön-  nen), gab er dieser Sprache seine eigene, nicht-aristotelische Note. Cusanus  selbst warnt jeden, der ihn etwa nach der Terminologie einer hochscholasti-  non  schen Schule interpretieren will: »Non est vocabulis insistendum  refert ... quomodo deum nomines, dummodo terminos  intellectualiter  transferas«7; »Necesse est etiam volentem ex hoc fructum assequi: ut potius ad  intentionem quam ad verba attendat. Nam theologicalia ista oculo mentis  melius videbuntur quam verbis exprimi queant«.  Ist es nicht wahr, daß alle großen Philosophen seit Heraklit und Platon sich der  Einschränkung des zu Sagenden durch die Sprache bewußt waren, und daß eine  gebrauchsfähige Sprache niemals all das, was wir seelisch und geistig zu erken-  7 De poss. (P.T, £ol. 1759.  ® Theol. complem. c. ı (P Il/2, fol. 92’); vgl. Theol. complem. c. 14 (P II/2, fol. 100’); sicehe  R. Hausst, Das Bild des Einen und Dreieinen Gottes in der Welt nach Nikolaus von Kues,  Trier 1952, S. 3. Siehe auch Ven. sap. c. 33 (Lat. dt. Ausgabe von P. Wilpert, Phil. Bibl.  Bd. 263 (1964), n. 97, S. 148).  131quomodo eum nomiınes, dummodo term1nos intellectualiter
transferas«”; » Necesse est et1am volentem 4 hoc tructum assequl: ut potıus ad
intentionem IL ad verba attendat. Nam theologicalia ista oculo menti1s
melius videbuntur QJUaIn verbis eXprım1 queant«**.
Ist nicht wahr, daß alle ogroßen Philosophen se1t Heraklit und Platon sich der
Einschränkung des Sagenden durch die Sprache bewußt1, und daß eEINE
gebrauchsfähige Sprache niemals all das, W as WI1r seelisch und gelst1g erken-

De PDOSS. I’ fol 1780
Theol complem. (P I1/2, fol O27 vgl Theol complem. P IU fol I100V); siıehe

HAUBST, Das ild des Finen und Dreieinen (ottes in der Welt nach Nikolaus VvVon Kues,
'TIrier 195$52, Siehe uch Ven Sap 33 (Lat dt Ausgabe VO:  w Wilpert, Phil ıbl

263 (1964), 11 O 148).
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G1 vermögen, ausdrücken kann? Besonders sensibel 1st der Areopagıte
gegenüber der einschränkenden Gewalt der Sprache. Wır versuchen daher
lieber, UuLs einer Sprache gemeInsam vorausgesetzter Erfahrung bedienen.
W1e die Philosophie des Nikolaus VO  - Kues deutlich ze1gt, ergibt sich AUusS$

dieser Erfahrung C1IH€E umfassendere, weılter werdende und sich alUls den tradi-
tionellen Fesseln Ösende Weltanschauung. Hıer 1st beachten, daß diese
Charakteristika nıicht sondern gerade des wahrhaft gottverbun-
denen und Glauben begründeten W esens der cusanischen Philosophie her-
VOTrfitireten.
Die Lehren VO  w) der Dreieinigkeit, VO  =) der Inkarnation, VO  ) Gottes unendlicher,
sich EW1g 1n der Schöpfung ausdrückender Liebe besitzen den Charakter
existentieller Wahrheiten, nicht den bloß abstrakter Formulierungen. Gerade
diese Lehren hatten be1 eindringlicher Beschäftigung mM1t ihnen der Tat eine
intellektuell erweiternde un befreiende Wirkung. Hs Ja gerade diese
Doktrinen, die den radikalen Unterschied zwischen der notwendigerweise
abgeschlossenen Anschauung der alten Griechen, die 1n einem endlichen nı
C115} lebten und dachten, das sich 1n endloser Repetition des Zeitkreises
gemäß der Kraft der Beweggründe bewegte, und 7zwischen der christlichen
Ansıicht ausmachten, die das Un1ıyersum als progressive Schöpfungstat (Gottes
ansah. J Jer unendliche Gott erschaflt weni1ger der Wirkung als auUus dem
inneren Bedürtnis heraus, seline Liebe mitzuteilen. Der entscheidende Unter-
schied dieser Weltanschauungen 1St der, daß das antike Weltbild geschlossen
und be] aller Endlosigkeit der Wiederholung endlich ist und eiInNe objektive
Begriffssprache besitzt, das christliche Weltbild aber offen 1Sts wobei GOfFft als
unendlich gedacht und VO  w) der Welt 1n subjektiven Begriffen gesprochen
wird Es xyab sicher keinen Mangel intellektueller Begabung bei den alten
Griechen; ihre Begrenzungen sind die ihrer natürlichen Erfahrung. Ist nıcht der
dreiein1ge Gott selbst e1INn. Bewelıls dafür, daß eine wahre Einheit keiner Weise
der Vielfalt entgegengesetz werden muß ; Besagt die Lehre VO  > der Schöp-
fung nicht, daß der Absalut unendliche, keiner Weıse estimmbare Schöpfer
eine Bestimmung selner Schöpfung vollzieht, die ihm nichts hinzufügt, jedoch
das Endliche 7L pOSItIV Unendlichen hin öffnet » uch die Rede, daß der
OgOS Fleisch wurde, konnte den Rationalisten 1LUFr als widersinnig erscheinen.
Es scheint m1r daher Jetzt der elt se1n, deutlicher erkennen, daß der
weıtere Blick der modernen Philosophie selinen historischen Anfang 1n der
Tradition der westlichen, christlichen, mystischen und philosophisch-theolo-
gischen Spekulation findet einer Tradition, In der e1InNe Irennung ZW1-
schen Glauben und Vernuntft, Theologie und Philosophie, Erfahrung und
Denken gab Daß diese Synthese sich solange als ertragreich erwiles, WI1e S$1e e1in
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organisches Lebensverhältnis blieb, 1st durch Bonaventuras WI1e auch durch des
Cusanus Philosophie bewiesen.
In der augustinisch-dionysischen Tradition wurde die Bedeutung der konkreten
Erfahrung niemals durch logische Manipulation und begriff liche Abstraktion
unterdrückt. Aus diesem Grunde erscheinen uns die äalteren Formen dieser
Tradition och heute als cechr ylebendig« un! »modern«. Hs 1st offensichtlich,
daß CIn konkretes, 4aUus lebendiger Erfahrung SCWONNCHCS Gespür für die
Wirklichkeit e1N. Eingehen auf die tatsächliche, zeitliche Entfaltung der (3e=
schichte nıiıcht umgehen kann, und daß AAal echtes Wachstum des Bewußtseins
Eerst durch diese Entfaltung möglich wird
In der heutigen e1lt wird daher cschr interessant Se1IN untersuchen, welcher
Art das wesentliche Verhältnis 7zwischen ONaventura un Nikolaus VO  w) Kues
WAar und W1e beide fruchtbringend dazu beigetragen haben, das, W as ihnen
gemeInsam WAarlL, erfragen.
Selbst eine flüchtige Überlegung ze1igt sofort, daß bei beiden das Symbolische
und Metaphorische, der Bereich des Abbildes und des Gleichnisses, die Grund-
lage bilden Bonaventura als Mystiker suchte die Gotterfahrung in dieser Welt
als Theophante, als Durch-Scheinen zZu fassen. (lusanus suchte MIt eliner ZUuSatz-
lichen Einsicht dasselbe: Gott 1st die unendliche und absolute Wahrkheit, und als
solcher notwendigerwelse »unerreichbar«; trotzdem »greift 1immer ach
ihm «. ]dieser Vorgang, der die augustinische Sicht des Menschen widerspiegelt

» Du ast uns für ich erschaffen, un UNSCL Herz bleibt unruhig, his daß
ruhet 1n Dir«? wird eliner voll entwickelten Metaphysik MI1Tt bestimmten
noetischen Konsequenzen entfaltet. Be1 dieser »]agd ach unendlicher eisheit«
besteht Cusanus darauf, daß »jede menschliche Behauptung ber das Wahre
Mutmaßung 1st , weil »die SCHAUC Erkenntnis der (unendlichen) Wahrheit
unerreichbar ist «10 Dennoch baut (usanus eine oroßartige Metaphysik auf,
wobei Gleichnisse unı Symbole, Abbilder un Aen1ıgmata als Bausteine VCI-

wendet. In un! durch das Abbild-Gleichnis erkennen WIr den verborgenen
Gott WI16€e bei Onaventura. 1 )as Myster1um, das (usanus TT 1in selner Eigenart
besonders betont, 1st das Mysterium der göttlichen Gegenwart der Anders-
eit Das Abbild ZUI Beispiel ann bei Cusanus selber schon als Einfalls-Ort
der »coincidentia oppositorum « beschrieben werden:; während in der »Anders-
heit« des »Abbildes« das » Urbild« auf geheimnisvolle Art gegenwärtig ist, oibt
CS dem Abbild se1n Se1n und wird das » Unerreichbare« » berührt«.
Die Fähigkeit, 1es sehen, ist dem Liebenden verliehen, und WI1r lesen 1n
De visione De1 » Erhebe ich mich hoch w1e 1Ur möglich, sehe ich dich
9 ÄUGUSTINUS, Bekenntnisse, uch P Kap
10 De CoNL. E (P I) fol 427).
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als die Unendlichkeit. Als diese bist du unzugänglich, nicht erfassen, nicht
benennen, nicht als vielfältig nehmen, unsichtbar. Darum muß der

dir Heranschreitende über jede (srenze un jedes Ende und alles Endliche hin-
ausgehen Und gerade, weil du die Unendlichkeit bist, we1ib die Einsicht. >

daß S1Ce dich nicht kennt, weiıl S1C weıb, daß inNnan dich nıcht erkennen kann, er

werde enn Unwißbares gewußt, Unsichtbares gesehen, Unnahbarem E
naht«11. Andererseits heißt OIt auch: » De1in Erschaften 1st Ja e1in Se1n.
Erschaften Uun: Erschafftenwerden 1n 1NS ist nichts anderes, als daß du e1in Se1n
allem mitteilst, auft daß du alles 1n allem se1lst, und dennoch VOoNn allem gänzlich
fre1 bleibst«12. Und welter: » Die VO  5 Liebe dir erfüllten Ge1lstwesen eNt-
hüllen sich gegenselt1g ihre Geheimnisse. Dadurch wird die Erkenntnis des
Geliebten gemehrt Un die Sehnsucht ach ihm, und die beseligende Freude
wird ylühender.
och damıit hättest Du, Herr un! Gott, och nicht die Erfüllung deines
Werkes vollbracht, ohne Jesus nämlich, deinen Sohn HKr 1st die äußerste un!
vollkommenste Ähnlichkeit des nicht vervieltachbaren Gottes: un 2n
11UL eInNne einzIge solche höchste Ahnlichkeit yeben. He anderen vernunfthaften
(Ge1isteswesen sind L1LLUL durch die Vermittlung dieses (Ge1lstes Ähnlichkeiten, un
Je vollkommener 1E sind, desto mehr sind S1e ıhm Ühnlich Und alle ruhen 1n
jenem Gelste als 1n der Außerst erreichbaren Vollendung des Abbildseins
Gott, WeNnNn S$1e diesem Bilde ähnlich geworden und irgendeinen rad der
Vollendung erreicht haben. Ich habe also als dein Geschenk, meln Gott, diese

sichtbare Welt, jede Schrift und alle dienstbaren geistigen Wesen :
Hilfe, auft daß ich 1n der Erkenntnis Von Dır weıiterkomme. Alles rutft mich
auf, daß ich mich dir zukehre. Nichts anderes lassen gleichsam alle Schriften
sich angelegen se1n, als dich zeigen. Und alle vernunfthaft einsehenden
Wesen üben siıch 1n nichts anderem, als dich suchen, un W as Iımmer S1C In
bezug auf dich erfahren, kund un Durch den Vorgeschmack der
Wonne des Lebens der Herrlichkeit lockst du mich, dich, das unendliche Gut,

lieben. Du nımmst mich gyleichsam AMN MI1r heraus Viele wohlschmecken-
de Gerichte ze1gst Du miIr, die mich durch ihren köstlichen utt anziehen. Du
äßt mich den Schatz aller Reichtümer des Lebens, der Freude un der Schön-
elt erblicken. Du legst M1r die Quelle irel, AUsS$ der alles In Natur und Kunst zu

Begehrende herausfließt. Nichts hälst du VOL M1r geheim; nicht 5ßt du die
Lebensader der Liebe, des Friedens und der uhe MI1r verborgen bleiben.

De V1S. 13 (P I! fol 1057); Von (zottes Sehen, dt VO  3 BOHNENSTÄDT, Phiıl ibl
219 (1944 92f

De V1S. (P I! fol 105 Von (ottes Sehen,
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Alles bietest du I1r Bedürftigem A} den du auUus nichts erschaften hast «13 Durch
Bonaventuras Itinerarıum werden WI1r derselben Erfahrung gerufen **,
» Denn den göttlichen Schauungen, die geistigen Entrückungen führen,
1st 1Ur der einigermaßen gee1gnet, der w1e Daniel e1in Mann der Sehnsucht ist«1>.
» Denn jedes Geschöpf 1st schon VO  w Natur uUuSs gewl1sser We1se Bild un
Gleichnis der ewigen eisheit. «16 »AÄus all dem können WIr entnehmen, daß
>das unsichtbare W esen (Sottes se1it Erschaffung der Welt durch das, W as Hc
schaften ISE, 1m Geiste erfaßt wird (, daß alle, die das nicht sehen un (SOött 1ın
al dem nıcht erkennen, lobpreisen un lieben wollen, s>unentschuldbar sind «
(Röm 1,20). S1e wollen sich ]2 nicht hinübertragen lassen HS der Finsterni1s in
das wunderbare Licht (sottes C«
Wenn Bonaventura uUunNns aber daran erinnert, 6S allein schon durch (sottes

Schöpfung für unNns eine Entschuldigung oibt, G nıcht kennen, ist
dennoch das vollkommene Wıssen VON (sott und VO W esen des Menschen
als e1InNes Abbildes (Gottes ohne die Erfüllung estimmter moralischer Bedin-
SUNSCH nicht möglich. Di1e moralische Läuterung 1st die V oraussetzung dieser
Erkenntnis. Der Mensch muß das, W as R als Naturanlage besitzt, entwickeln,

muß wiedergeboren« werden. das Abbild (Gottes in selnem Geilste wahr-
heitsgetreuer 71L Ausdruck bringen können. Lieses Thema AaUsS$s Bonaven-

Breviloquium findet sich auch 1n » Primus SETINO 143 Confluenciae die
trinıtatıs«18 des Cusanus. Im Itinerarıum Sag_ Bonaventura: » Es scheint F:  $

aber erstaunlich, daß 1Ur wen1ge den Urgrund 1n sich selbst schauen VCI-

mögen, obschon Gott, WI1e gveze1gt wurde, Seele ahe ist«1?. Hr fährt
dann tort: » [JDas Bild UNSCICI Seele muß also M1t den TYel theologischen ugen-
den überkleidet werdenAlles bietest du mir Bedürftigem an, den du aus nichts erschaffen hast«13. Durch  Bonaventuras Itinerarium werden wir zu derselben Erfahrung gerufen!*.  »Denn zu den göttlichen Schauungen, die zu geistigen Entrückungen führen,  ist nur der einigermaßen geeignet, der wie Daniel ein Mann der Sehnsucht ist«®.  »Denn jedes Geschöpf ist schon von Natur aus in gewisser Weise Bild und  Gleichnis der ewigen Weisheit...«1%. »Aus all dem können wir entnehmen, daß  y>das unsichtbare Wesen Gottes seit Erschaffung der Welt durch das, was ge-  schaffen ist, im Geiste erfaßt wird<, so daß alle, die das nicht sehen und Gott in  all dem nicht erkennen, lobpreisen und lieben wollen, >»unentschuldbar sind«  (Röm 1,20). Sie wollen sich ja nicht hinübertragen lassen »aus der Finsternis in  das wunderbare Licht Gottes <««17.  Wenn Bonaventura uns aber daran erinnert, daß es allein schon durch Gottes  Schöpfung für uns keine Entschuldigung gibt, Gott nicht zu kennen, so ist  dennoch das vollkommene Wissen von Gott und vom Wesen des Menschen  als eines Abbildes Gottes ohne die Erfüllung bestimmter moralischer Bedin-  gungen nicht möglich. Die moralische Läuterung ist die Voraussetzung dieser  Erkenntnis. Der Mensch muß das, was er als Naturanlage besitzt, entwickeln,  er muß > wiedergeboren « werden, um das Abbild Gottes in seinem Geiste wahr-  heitsgetreuer zum Ausdruck bringen zu können. Dieses Thema aus Bonaven-  turas Breviloquium findet sich auch im »Primus sermo 1431 Confluenciae in die  trinitatis«1® des Cusanus. Im Itinerarium sagt Bonaventura: »Es scheint nun  aber erstaunlich, daß nur so wenige den Urgrund in sich selbst zu schauen ver-  mögen, obschon Gott, wie gezeigt wurde, unserer Scele so nahe ist«*®, Er fährt  dann fort: » Das Bild unserer Seele muß also mit den drei theologischen Tugen-  den überkleidet werden ... Wenn die Seele an Christus glaubt, auf ihn hofft  und den liebt, der das fleischgewordene, ungeschaffene und eingehauchte  Wort ist, der Weg, die Wahrheit und das Leben..., dann erlangt sie das geist-  liche Gehör und Gesicht wieder ... Umfängt sie in Liebe das fleischgewordene  Wort, um von ihm mit Wonne erfüllt und durch ekstatische Liebe darin  umgewandelt zu werden, dann wird ihr der Geschmack- und Tastsinn zurück-  gegeben. Hat die Seele diese Sinne wiedererlangt, dann sicht, hört, riecht,  B De vis. c. 25 (P I, fol. 113*f); Von Gottes Sehen, S. 143£.  14 BONAVENTURA, Itinerarium mentis in deum: Bonaventurae Opera Omnia, tom. V, Qua-  racchi 1891, S. 295-316; Pilgerbuch der Seele zu Gott, dt. von J. KAur OFM, München 1961,  SE  1 Jtinerarium, Prologus n. 3, S. 296; Pilgerbuch der Seele, S. 49.  16 Ttinerarium, c. 2 n. 12, S. 303 ; Pilgerbuch der Seele, S. 91.  17 Jtinerarium, c. 2 n. 13, S. 303 ; Pilgerbuch der Seele, S. 91£.  18 Sermo 1 (Cod: Cus. 220, fol: 175  19 Jtinerarium, c. 4 n. 1, S. 306; Pilgerbuch der Seele, S. 109.  135Wenn die Seele Christus xlaubt, aut ihn hofft
un! den liebt, der das fleischgewordene, ungeschaffene und eingehauchte
Wort 1Ist, der Weg, die Woahrheit und das Leben. dann erlangt S1C das ge1st-
liche Gehör un Gesicht wiederAlles bietest du mir Bedürftigem an, den du aus nichts erschaffen hast«13. Durch  Bonaventuras Itinerarium werden wir zu derselben Erfahrung gerufen!*.  »Denn zu den göttlichen Schauungen, die zu geistigen Entrückungen führen,  ist nur der einigermaßen geeignet, der wie Daniel ein Mann der Sehnsucht ist«®.  »Denn jedes Geschöpf ist schon von Natur aus in gewisser Weise Bild und  Gleichnis der ewigen Weisheit...«1%. »Aus all dem können wir entnehmen, daß  y>das unsichtbare Wesen Gottes seit Erschaffung der Welt durch das, was ge-  schaffen ist, im Geiste erfaßt wird<, so daß alle, die das nicht sehen und Gott in  all dem nicht erkennen, lobpreisen und lieben wollen, >»unentschuldbar sind«  (Röm 1,20). Sie wollen sich ja nicht hinübertragen lassen »aus der Finsternis in  das wunderbare Licht Gottes <««17.  Wenn Bonaventura uns aber daran erinnert, daß es allein schon durch Gottes  Schöpfung für uns keine Entschuldigung gibt, Gott nicht zu kennen, so ist  dennoch das vollkommene Wissen von Gott und vom Wesen des Menschen  als eines Abbildes Gottes ohne die Erfüllung bestimmter moralischer Bedin-  gungen nicht möglich. Die moralische Läuterung ist die Voraussetzung dieser  Erkenntnis. Der Mensch muß das, was er als Naturanlage besitzt, entwickeln,  er muß > wiedergeboren « werden, um das Abbild Gottes in seinem Geiste wahr-  heitsgetreuer zum Ausdruck bringen zu können. Dieses Thema aus Bonaven-  turas Breviloquium findet sich auch im »Primus sermo 1431 Confluenciae in die  trinitatis«1® des Cusanus. Im Itinerarium sagt Bonaventura: »Es scheint nun  aber erstaunlich, daß nur so wenige den Urgrund in sich selbst zu schauen ver-  mögen, obschon Gott, wie gezeigt wurde, unserer Scele so nahe ist«*®, Er fährt  dann fort: » Das Bild unserer Seele muß also mit den drei theologischen Tugen-  den überkleidet werden ... Wenn die Seele an Christus glaubt, auf ihn hofft  und den liebt, der das fleischgewordene, ungeschaffene und eingehauchte  Wort ist, der Weg, die Wahrheit und das Leben..., dann erlangt sie das geist-  liche Gehör und Gesicht wieder ... Umfängt sie in Liebe das fleischgewordene  Wort, um von ihm mit Wonne erfüllt und durch ekstatische Liebe darin  umgewandelt zu werden, dann wird ihr der Geschmack- und Tastsinn zurück-  gegeben. Hat die Seele diese Sinne wiedererlangt, dann sicht, hört, riecht,  B De vis. c. 25 (P I, fol. 113*f); Von Gottes Sehen, S. 143£.  14 BONAVENTURA, Itinerarium mentis in deum: Bonaventurae Opera Omnia, tom. V, Qua-  racchi 1891, S. 295-316; Pilgerbuch der Seele zu Gott, dt. von J. KAur OFM, München 1961,  SE  1 Jtinerarium, Prologus n. 3, S. 296; Pilgerbuch der Seele, S. 49.  16 Ttinerarium, c. 2 n. 12, S. 303 ; Pilgerbuch der Seele, S. 91.  17 Jtinerarium, c. 2 n. 13, S. 303 ; Pilgerbuch der Seele, S. 91£.  18 Sermo 1 (Cod: Cus. 220, fol: 175  19 Jtinerarium, c. 4 n. 1, S. 306; Pilgerbuch der Seele, S. 109.  135Umfängt S$1e 1in Liebe das fleischgewordene
Wort, VO ihm mI1t Wonne erfüllt und durch ekstatische Liebe arın
umgewandelt werden, ann wird ıhr der Geschmack- und Tastsınn 7zurück-
gegeben. Hat die Seele diese Siıinne wiedererlangt, dann sieht, hört, riecht,

De V1S. 25 (P 1, fol II UE Von (jottes Sehen, 143
BONAVENTURA, Itinerariıum mentis in deum: Bonaventurae pera Omnı1a, COM V1 Qua-

racch1 L891, 2905—316; Pilgerbuch der Seele Goff, dt von J. KAUP OFM, München 1961,
ST

15 Itinerarium, Prologus 13 3’ 296; Pilgerbuch der Seele,
16 Itinerarium, Hs I 203; Pilgerbuch der Seele, ol
17 Itinerarium, D 13, 205 > Pilgerbuch der Seele, OI

Sermo Cod Cus 220, fol 177)
Itinerarium, 5 306; Pilgerbuch der Seele, 109
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kostet un! umfängt S$1Ce den Bräutigam und annn WI1€e die Braut das ohe Lied
sıngen «#*. Und OnNaventura betont: » quia mag1s Gr 1n experientla aftectuali

1n consideratione rationali«21; Nikolaus (}  e} Kues hätte vielleicht hinzu-
gefügt: »yexperlentla intellectuali Ua 1n consideratione rationali«. Be1 ONAa=-
venfura lesen WI1r dann weiterhin: » Wohin aber elner gefallen Ist, da muß
auch liegen bleiben, WCNN nicht jemand kommt un ihm hilft aufzustehenkostet und umfängt sie den Bräutigam und kann wie die Braut das Hohe Lied  singen«2%, Und Bonaventura betont: »quia magis est in experientia affectuali  quam in consideratione rationali«?!; Nikolaus von Kues hätte vielleicht hinzu-  gefügt: »experientia intellectuali quam in consideratione rationali«. Bei Bona-  ventura lesen wir dann weiterhin: »Wohin aber einer gefallen ist, da muß er  auch liegen bleiben, wenn nicht jemand kommt und ihm hilft aufzustehen ...  Mag darum jemand noch so sehr durch das Licht der Natur und des erworbe-  nen Wissens erleuchtet sein, er kann nicht in sich einkehren, um sich im Inneren  im Herrn zu erfreuen, wenn Christus ihm nicht hilft, der da sagt: >Ich bin die  Tür...<« Dieser Tür aber nahen wir uns nur, wenn wir an ihn glauben, auf ihn  hoffen, ihn lieben«??, »Das Bild unserer Seele muß also mit den drei theologi-  schen Tugenden überkleidet werden, durch welche die Seele gereinigt, erleucht-  tet und vervollkommnet wird«?®. Nun folgt noch eine interessante Stelle aus  dem Itinerarium, die Cusanus vielleicht entscheidend beeinflussen konnte, weil  es in ihr um die »coincidentia oppositorum« im All geht: »... Weil das reinste  und absolute Sein als das Sein schlechthin das erste und letzte ist, deshalb ist es  aller Dinge Ursprung und vollendendes Ziel. — Weil es das ewige und gegen-  wärtigste ist, umfaßt und durchdringt es jede Dauer und ist gewissermaßen ihre  Mitte und ihr Umkreis zugleich. - Weil es das einfachste und größte ist, darum  ist es ganz in allem und ganz außer allem, und ist somit eine >geistige Kugel,  deren Mittelpunkt überall und deren Umkreis nirgendwo ist<*, — Weil es das  wirklichste und unveränderlichste ist, deshalb >bleibt es unbeweglich und  bewegt doch das Allc. — Weil es das vollkommenste und unermeßliche ist,  darum ist es in allem, wird aber von ihm nicht eingeschlossen; außer allem,  doch nicht ausgeschlossen, über allem, aber nicht (räumlich) erhoben, unter  allem, doch nicht (räumlich) darunter. — Weil es aber im höchsten Maße eins  und allseitig ist, darum ist es >alles in allem<, mag auch das > Alle« ein Vieles und  es selbst ein Eines sein. Und zwar herrschen in ihm infolge der einfachsten Ein-  heit, der klarsten Wahrheit und der reinsten Güte alle Kraft, Urbildlichkeit  und Mitteilsamkeit; und darum >ist aus ihm und durch es und in ihm alles<,  weil es allmächtig, allwissend und ganz gut ist. Dies vollkommen einsehen,  heißt glücklich sein, wie dem Moses gesagt wurde: >»Ich will dir alles Gute  zeigen« (Ex 33,19) «22.  11I£  2 Jtinerarium, c. 4 n. 3, S. 306; Pilgerbuch der Seele, S  *° ]tinerarum, € 4 n 3, S. 306:  Cn  * Ttinerarium, c. 4 n. 2, S. 306; Pilgerbuch der Seele, S  ® Jtinerarium, c. 4 n. 3, S. 306; Pilgerbuch der Seele, S  Z  % Vgl. dazu Doct. ign. II, 12 (H I 103, 12-104, 3).  ®® Itinerarium, c. $ n. 8, S. 310; Pilgerbuch der Seele, S  135  136Mag darum jemand och cchr durch das Licht der Natur un! des erworbe-
nNnen 1ssens erleuchtet se1n, kann nicht 1n sich einkehren, sich 1 nNNeren
1m Herrn erfreuen, WeNnNn Christus iıhm nıiıcht hılft, der da sagt ; Ich bin die
r Dieser Tür aber nahen WI1r uUunNns NUr, WCeNN WI1r ihn ylauben, auf ihn
hoffen, ihn lieben «22 » ] Jas Bild WHSGEGT Seele muß also mi1t den drei theologi-
schen Tugenden überkleidet werden, durch welche die Seele gerein1gt, erleucht-
PE un vervollkommnet wird«23. Nun folgt och eINE interessante Stelle Aalls

dem Itınerarıum, die Cusanus vielleicht entscheidend beeinflussen konnte, weil
CS 1n ihr 195801 die » coincidentia oppositorum « 1m AN geht DE Weil das reinste
un absolute Se1n als das Se1in schlechthin das un letzte ist, deshalb 1st
aller ınge rsprung un vollendendes Ziel We:l das ewige und CN-
wärtigste ist, umftfaßt und durchdringt jede Dauer Un ist gewissermaßhen ihre
Miıtte un! ihr Umkreis zugleich. We:ıil das einfachste und orößte ist, darum
ist Zalız 1n allem und Zahz außer allem, und ist SOomı1t eine > gelstige Kugel,
deren Mittelpunkt überall und deren Umkreis nirgendwo ist 24 We:il das
wirklichste und unveränderlichste Ist, deshalb > bleibt unbeweglich un!
bewegt doch das 11< Weil das vollkommenste und unermeßliche ist,
darum ist 6S 1n allem, wird aber VO  e iıhm nicht eingeschlossen; außer allem,
doch nicht ausgeschlossen, über allem, 1aber nicht (räumlich) erhoben, unter

allem, doch nicht (räumlich) darunter. Weiıl aber 1m höchsten Maße e1INSs
und allseitig ist, darum ist y alles 1n allem <, INa auch das y Alle< CIn Vieles und

selbst e1InNn Eınes SC1InN. Und ZWaar herrschen 1n. ihm infolge der eintfachsten Eın-
heit, der klarsten Wahrheit un! der reinsten Güte alle Kraft, Urbildlichkeit
und Mitteilsamkeit; und darum >1st AaUs ıhm und durch und 1n iıhm alles<,
weil allmächtig, allwissend un: Sanz Sut 1st. Dies vollkommen einsehen,
heißt glücklich se1n, WI16e dem Moses g 658.gt wurde: Ich 111 dir alles Gute
ze1igen« (Ex 33,19)«

1iItinerarium, 39 306; Pilgerbuch der Seele,
al Itinerariıum, Dl 3, 306

11O9 Itinerarıum, 2, 306; Pilgerbuch der Seele,
Itinerarium, 67 39 3006} Pilgerbuch der Seele, AT

Vgl dazu Doct 19n IL, I 103, 2=102;
25 Itinerarium, 8) 310; Pilgerbuch der Seele, 135
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Es £511t einem 1n der Tat äußerst schwer, zahlreiche andere Stellen bei Bonaven-
LUra Zu übergehen, die Hınweise auf Lehren enthalten, die gleichfalls charak-
teristisch sind FÜr des Nikolaus eigenes Denken. Dieselben oder ähnliche
Lehren sind auch bei Augustinus, Dionysius Äreopagıta un anderen
finden Wiäihrend er VO  en) geschichtlicher Bedeutung ist, solche Beziehungen auf-
zuwelsen, 1st och wichtiger bemerken, daß diese Beziehungen eher eiINe
lebendige Gemeinschaft der Erfahrung darstellen, nıcht aber CINe Wiederho-
lung oder Nachahmung. Es ware außerst oberflächlich, des Cusanus Philoso-
phie als in irgendeiner W/e1ise für eklektisch halten. Se1n (Gen1e Warlr das der
originellen Einsicht un Entwicklung. arl Jaspers bemerkt interessanterwe1l1se
1n selnem kürzlich erschienenen Buch ber ihn » Die Ursprünglichkeit des
Gedankens 1st die Je e1gene, vielleicht anläßlich VO  w} Lexten oder aufgrund VCIL+-

Lektüre plötzlich CWONNCHEC Einsicht. Di1e objektive Neuheit des
Gedankens 1St daran kenntlich, daß 1n der Beziehung allen anderen (3e=
danken, 1m Gesamtzusammenhang, 1n der orundsätzlichen Betonung un Ent-
faltung einem SaANZCH erk den einmaligen unersetzlichen Charakter gibt«?6,
Wır wollen Jetzt die ontologische Grundlage betrachten, die sich aUs der
Gemeinschaft der Erfahrung be1 Bonaventura un Cusanus erg1bt. Wır sind
uns dessen bewußt, daß das neuplatonisch-augustinische Unıyersum e1in
erschaffenes Un1iıyversum ist Un daß die Schüler des Dionysıus Areopagıta die
Lehre betonen, daß diese Schöpfung e1In Jber- un! Ausfließen der (jüte
Gottes ISE: die sich der Mitteilung nicht enthalten kannn In solch 1nem Uni1-
VEISUIN xibt letztlich keine »Gegenstände« oder » Objekte«. Die Natur 1st
nicht einfach »da«. Die Geschöpfe der Natur sind 1ın ihrem persönlichen,
subjektiven, schöpferischen rsprung ziemlich CLE un subjektiv miteinander
verbunden. Onaventura beanstandet den alten philosophischen Irrtum
besonders in selner aristotelischen Orm die Geschöpfe der Natur be-
trachten, als hätten S$1e e1In e1genes, substantielles, unabhängiges Se1in. Aristoteles
sah die relatio als zufällig an die Verbindungen der Seienden zueinander und

ihrem objektiven rsprung zufällig.
Dem Augustiner, dem Neuplatoniker erscheint diese aristotelische Ontologie
als klein, beschränkt, CNS W enn iInNnan den Ursprungsgrund der ınge
1m wesentlichen ihnen selber annımmt, stimmt eINe solche Ontologie nicht
mıiıt der christlichen Erfahrung überein. 1€e christliche Ontologie muß 13(015

wendig den reın relationalen Charakter aller Dınge der Beziehung ihrem
einen, schöpferischen Urgrund sehen. Deshalb sind Mensch un! Un1iıyersum
und alles Wirkliche, W as nicht Gott selbst ist, das, wWwWas S1Ce sind in der Beziehung

JASPERS, Nikolaus Cusanus, München 19064, 23
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Gott; das heißt, S16 besitzen ihre Substanz 1n der relatio. Hıer 1st auch daran
denken, daß diese Relatio selbst nıcht auf eine bloße »Wirkung « beschränkt

werden darf, daß S$1e sich ZUTL Substanz WI1€e die »Wirkung« Qr » Ursache «
verhält, weil das Verhältnis 7wischen beiden bereits e1InNe Liebesmitteilung ist.
In einer solchen Ontologie darf 11a daher ChH. » Gott bringt die Welt un

Se1n durch se1lne Liebe«, das heißt » Gott Liebt die Welt 1Ns Se1n «.
Anders gesagt - die ınge ex1istieren nicht GISt: sich ann aut (SÖft als iıhren
schöpferischen Ursprung 1: beziehen (relatio), sondern dieses ihr Verhältnis
ict ihr Se1In. Daher 1ist die Relation eine wichtige KategorIie für eine christliche
Ontologie; das ist eliner der Gründe, die oroben Neuplatoniker wieder estärker

beachten. Keıine christliche Philosophie annn das Paulus-Wort » In ihm
leben und bewegen WI1r UuNns und sind WITF « (Apg X 28) umgehen. Hıer liegt 1
wesentlichen der (augustinische) Verdacht ONaventuras gegenüber der arısto-
telischen Scholastik begründet. Bonaventura <ah diese ontologisch aran
scheitern, daß S$1Ee em Gott-Mensch-Verhältnis als CH} bedeutendsten Punkte
der christlichen Erfahrung nıicht gerecht werden vermochte. Gott, der
Allerwirklichste, ist auch der Schlüssel aller Wirklichkeit; Gott, der 1nNne
und Dreieine, als Gemeinschaift göttlicher Relationen. Sich selbst auszudrücken
un lieben ist der göttlichen Dreieinigkeit aNZCINCSSCH. Daher besteht die
»Tralson etre« dieses Unıyersums darin, Ausdruck des dreieinigen (Sottes
se1n anders dart nicht betrachtet werden. Hıer we1ß der Christ besser als die
alten heidnischen Denker, W as wahr 1st. Aus diesem Grunde 1st die Kategorie
der Relatio nicht zufällig, WI1e€e Aristoteles annahm, sondern konstitutiv für
die Seinswirklichkeit. Wır lesen bei Cusanus: » Wer könnte verstehen, WI16e
die verschiedenen Geschöpfe der einen unendlichen Gestalt auft verschiedene
We1ise teilnehmen, da das Se1n des Geschöpfes nıchts anderes se1n 293 als deren
Widerschein, der 1in keinem anderen pOsIt1V aufgenommen, sondern zufällig
und verschieden ist ? SO hätte ohl e1In völlig VO  e der Idee des K ünstlers
abhängiges Kunstwerk e1in anderes Se1in als das der Abhängigkeit, VO  ; der CS

se1in Se1n hätte, und unter derem Einfuß 65 erhalten würde, WwI1e das Bild elner
Gestalt 1 Spiegel erhalten wird, vorausgesetzt, daß der Spiegel vorher oder
nachher durch sich und 1n siıch nichts wäre«27.
Hıer sehen WIr den Kern des Problems: Schöpfung 1st Theophanie. Sowohl 1
der Philosophie des (usanus W1e des Onaventura 1st diese theophanische
Struktur des Un1ıvyversums und der Abbildcharakter des menschlichen Se1ns auUls-

schlaggebend für die Ontologie beider Denker.

27 Dotct. 191 I 67‚ 20—-27); NIKOLAUS VO.  Z KUES, Philosophisch-theologische Schriften,
Lat.-dt Ausgabe VO  — u. DUPRE, Wıen 1964, Aa
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Melissos, der 1 Gelste se1nes Lehrers Parmenides weiterdachte, zeigte, daß das
Se1n, MNMEeILN CS elnes SE unendlich se1n muß, da nichts das Se1n Begrenzende
außerhalb des Se1ns gyeben annn Nikolaus vollendet die philosophischen Lehren
onaventuras und Anselms, indem GE ze1gt, daß 1inNan ber (Gott 1n der besten

e1sE nachdenkt, WEeNN All (jottes Se1in nicht LLUL als eines, das UL Mitteilung
fähig 1St, begreift, sondern als eines, das sich 1n der bestmöglichen W e1ise m1t-
teilt; dieses Se1inZAusdruck bringen, heißt dann, die beste aller möglichen
Welten erschaffen, die irgendwie eInNe unendliche elt se1n muß 28
Wenn aber die Welt 1n irgendeiner W7eise unendlich Ist, hat S1C 1n unı durch
ihre Kräfte theophanischen Charakter. Das Endliche darf daran teilhaben, da ecsS

e1in Gleichnis der unendlichen Kraft ist; das darf jedoch nicht 1m pantheisti-
schen Sınne verstanden werden. Das Problem, das sich tür die neuaristotelische
Tradition beim Versuch, diese ınge Z erfassen, ergibt, scheint elner bestimm-
ten Unfähigkeit IT  CI} Diese ist den aristotelischen Kategorien
wesensgemäß, WeNnN S16 eine völlig andere Erfahrung und konsequente (Onto-

logie Z Ausdruck bringen sollen. In seinem heute schon beinahe klassischen
Buche ber Onaventura stellt der bekannte Thomist und Historiker Etienne
Gilson die Anschauungen Onaventuras (eine Stelle, die sich gleichfalls auf
Nikolaus VO  am Kues beziehen könnte) un des Thomas VO  en) Aquın über die Trage
der Analogie einander gyegenüber:
» Leicht kann iInan allerdings eine Reihe VO  a entsprechenden Texten einander
gegenüberstellen und beweisen, daß beide sich der Analogie bedienen,
beide M1t Proportionsschlüssen folgern un den ingen die Spur oder das
Bild der Schöpfungsdreieinigkeit aufdecken. Gleichfalls unbestreitbar ist die
Übereinstimmung dieser beiden Lehren 1n den metaphysischen Grundlagen für
die Analogie und ihre Verwandtschaft 1n den Ausdrücken dafür. Und doch
weht 1n beiden 611 Sganz anderer Gelst. Der Analogiebegriff hat tür Bonaven-
fura nicht denselben Sınn WI1€e tür den heiligen Thomas. Und wenn S16 sich
auch manchmal der gleichen Ausdrücke bedienen, hat das entscheidende
Wort doch tast N1e denselben SınnMelissos, der im Geiste seines Lehrers Parmenides weiterdachte, zeigte, daß das  Sein, wenn es eines ist, unendlich sein muß, da es nichts das Sein Begrenzende  außerhalb des Seins geben kann. Nikolaus vollendet die philosophischen Lehren  Bonaventuras und Anselms, indem er zeigt, daß man über Gott in der besten  Weise nachdenkt, wenn man Gottes Sein nicht nur als eines, das zur Mitteilung  fähig ist, begreift, sondern als eines, das sich in der bestmöglichen Weise mit-  teilt; dieses Sein zum Ausdruck zu bringen, heißt dann, die beste aller möglichen  Welten erschaffen, die irgendwie eine unendliche Welt sein muß?®.  Wenn aber die Welt in irgendeiner Weise unendlich ist, hat sie in und durch  ihre Kräfte theophanischen Charakter. Das Endliche darf daran teilhaben, da es  ein Gleichnis der unendlichen Kraft ist; das darf jedoch nicht im pantheisti-  schen Sinne verstanden werden. Das Problem, das sich für die neuaristotelische  Tradition beim Versuch, diese Dinge zu erfassen, ergibt, scheint einer bestimm-  ten Unfähigkeit zu entstammen. Diese ist den aristotelischen Kategorien  wesensgemäß, wenn sie eine völlig andere Erfahrung und konsequente Onto-  logie zum Ausdruck bringen sollen. In seinem heute schon beinahe klassischen  Buche über Bonaventura stellt der bekannte Thomist und Historiker Etienne  Gilson die Anschauungen Bonaventuras (eine Stelle, die sich gleichfalls auf  Nikolaus von Kues beziehen könnte) und des Thomas von Aquin über die Frage  der Analogie einander gegenüber:  »Leicht kann man allerdings eine Reihe von entsprechenden Texten einander  gegenüberstellen und beweisen, daß beide sich der Analogie bedienen, daß  beide mit Proportionsschlüssen folgern. und in den Dingen die Spur oder das  Bild der Schöpfungsdreieinigkeit aufdecken. Gleichfalls unbestreitbar ist die  Übereinstimmung dieser beiden Lehren in den metaphysischen Grundlagen für  die Analogie und ihre Verwandtschaft in den Ausdrücken dafür. Und doch  weht in beiden ein ganz anderer Geist. Der Analogiebegriff hat für Bonaven-  tura nicht denselben Sinn wie für den heiligen Thomas. Und wenn sie sich  auch manchmal der gleichen Ausdrücke bedienen, so hat das entscheidende  Wort doch fast nie denselben Sinn ... (Bei Thomas) Um den Forderungen des  Exemplarismus nachzukommen, bedeutet sie (die Analogielehre des heiligen  Thomas) die Abhängigkeit und die Verwandtschaft, die die Einzeldinge mit  ihren ewigen Vorbildern verbindet; um aber die Forderungen der aristoteli-  schen Logik zu befriedigen, scheidet sie das Analoge vom Univoken durch eine  unüberschreitbare Trennungslinie. Wenn man also sagt, ein Ding sei einem  anderen analog, und wenn man dabei den Worten des heiligen Thomas den  2% Vgl. Sermo 1ı (Cod. Cus. 220, fol. 18*) mit BONAVENTURA, Breviloquimu I c. 2 (Opera  Omnia tom. V, S. 210). Siehe auch S. ANSELMUS, Proslogion C. 2-3, 14-15 (PL1S85S 20  234£).  139(Bei Thomas) Um den Forderungen des
Exemplarismus nachzukommen, bedeutet S1C (die Analogielehre des heiligen
Thomas) die Abhängigkeit un! die Verwandtschaft, die die Einzeldinge nıt
ihren ew1igen Vorbildern verbindet: aber die Forderungen der aristoteli-
schen Logik befriedigen, scheidet S$1e das Analoge VO111 Univoken durch eine
unüberschreitbare Trennungslinie. Wenn ıan also Sagt, e1In Dıng se1 einem
anderen analog, und WeNn i1nan dabei den Worten des heiligen Thomas en
28 Vgl Sermo Cod. Cus 220, fol I8T) mi1t BONAVENTURA, Breviloquimu (Opera
Omnı1a Com. Va 210) Siıehe uch ÄNSELMUS, Proslogion DAn LA L (PL $5, 230e
234{f)
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Sınn läßt, den selbst damıt verbunden hat, dann me1lnt hiermit ebenso-
ohl eINe Ahnlichkeits- als e1lne Unähnlichkeitsbeziehung. Man muß jedoch
och 1e] weılter gehen. |)em heiligen Thomas kam besonders darauf d
alle Wege verbauen, die Pantheismus führen, und jede substantielle
Seinsgemeinschaft zwischen C301 un dem Geschöpf auszuschließen. Und
welst allzeit lieber auf die trennende Bedeutung der Analogie hin als auf ihre
einende BedeutungSinn läßt, den er selbst damit verbunden hat, dann meint man hiermit ebenso-  wohl eine Ähnlichkeits- als eine Unähnlichkeitsbeziehung. Man muß jedoch  noch viel weiter gehen. Dem heiligen Thomas kam es besonders darauf an,  alle Wege zu verbauen, die zum Pantheismus führen, und jede substantielle  Seinsgemeinschaft zwischen Gott und dem Geschöpf auszuschließen. Und so  weist er allzeit lieber auf die trennende Bedeutung der Analogie hin als auf ihre  einende Bedeutung ... Der augustinischen Analogie, die verbindet, Beziehun-  gen schafft, immer Ursprungsgemeinschaft sucht, um Verwandschaftsähnlich-  keiten aufzudecken, setzt der heilige Thomas die aristotelische Analogie ent-  gegen, die trennt, unterscheidet, den geschaffenen Wesen eine relative Sub-  stantialität und ein relatives Selbstgenügen gibt und sie gleichzeitig vom gött-  lichen Sein endgültig ausschließt.  Die Grundtendenz des heiligen Bonaventura ist nun gerade umgekehrt wie  beim heiligen Thomas ... Dort also, wo der heilige Thomas vorzüglich besorgt  ist, das Geschöpf in seinem eigenen Sein zu begründen, um es von dem Streben  nach dem göttlichen Sein zu entbinden, ist der heilige Bonaventura vor allem  darum besorgt, Verwandtschafts- und Abhängigkeitsfäden aufzudecken, die  das Geschöpf mit dem Schöpfer verknüpfen, damit nicht die Natur ein völliges  Genügen sich zuschreibe und sich selbst als ein Ziel an sich nehme. Das Denken  dieser beiden Philosophen kann man also nur durch eine Inhaltszergliederung  ihrer Analogiebegriffe verstehen; denn für beide ist das Analoge zugleich Ähn-  liches und Verschiedenes. Am besten wird man es verstehen, wenn man auf die  Bewegung achtet, mit der ihr Denken das Feld dieses gemeinsamen Begriffes  durcheilt, ganz besonders aber, wenn man auf den Sinn dieser Bewegung selbst  achtet. >Augustinus autem Platonem secutus quantum fides catholica patieba-  tur< ... schreibt der heilige Thomas. Sankt Bonaventura folgt aber dem heiligen  Augustinus und führt uns vor diese Welt durchschimmernder Symbole von  solch üppiger Blüte, wie sie niemals erreicht worden war und niemals über-  boten wird. >»Thomas autem Aristotelem secutus quantum fides catholica  patiebatur« ... könnten wir schreiben. Darum führt uns die thomistische Ana-  logie vor jene Welt der Formen und Substanzen, in der jedes Wesen im gesicher-  ten Besitz seines eigenen Seins ist. Dies ist sein Wesen, auch bevor es sein ande-  res Sein, das es nicht ist, darstellt. Das ist eine tiefe philosophische Verschieden-  heit«2%.  Dies bedeutet in der Tat ein tiefgreifender Unterschied, zugleich aber auch  ein sehr interessanter; denn wenn Gilsons Beobachtung stimmt, scheint es  wenigstens von der augustinischen Anschauung her so zu sein, daß für die  ?9 E. GILSON, Der heilige Bonaventura, Hellerau 1929, S. 327-330.  140Der augustinischen Analogie, die verbindet, Beziehun-
CI schafftt, 1immer Ursprungsgemeinschaft sucht, Verwandschaftsähnlich-
keiten aufzudecken, der heilige Thomas die aristotelische Analogie eNT-

CHCH, die trennt, unterscheidet, den geschaffenen W esen eEINE relative Sub-
stantialität un e1In relatives Selbstgenügen xibt un S1e€ gleichzeitig VOIN gÖtt-
lichen Se1n endgültig ausschließt.
Die Grundtendenz des heiligen OnNaventura ist un gerade umgekehrt WI1e
beim heiligen Thomas Dort also, der heilige Thomas vorzüglich besorgt
ist, das Geschöpf 1ın selnem eigenen Se1n begründen, VO  e dem Streben
ach STA göttlichen Se1in entbinden, ist der heilige Onaventura VOT allem
darum besorgt, Verwandtschafts- un Abhängigkeitsfäden aufzudecken, die
das Geschöpf mi1t dem Schöpfer verknüpfen, damit nicht die Natur e1in völliges
Genügen sich zuschreibe un! sich selbst als e1InN Ziel sich nehme. ] )as Denken
dieser beiden Philosophen kann 1Nan also 1LUFr durch e1Ine Inhaltszergliederung
ihrer Analogiebegriffe verstehen; denn für beide ist das Analoge zugleich
liches un Verschiedenes. Am besten wird 11an verstehen, INnan auf die
ewegung achtet, mı1t der ıhr Denken das Feld dieses gemeinsamen Begriffes
durcheilt, Sallz besonders aber, WeNN A} auf den Sinn dieser Bewegung selbst
achtet. >Augustinus 211e Platonem SECUTLUS fides catholica patieba-
CUr< schreibt der heilige Thomas. Sankt Onaventura folgt aber em heiligen
Augustinus un führt uUuNsS$s VOL diese Welt durchschimmernder Symbole Von

solch üppiger Blüte, WI1e S1C niıemals erreicht worden WAar unı nıemals über-
boten wird. y Thomas AaUTtE Aristotelem ECUfLuSs quantum fıdes catholica
patiebatur«Sinn läßt, den er selbst damit verbunden hat, dann meint man hiermit ebenso-  wohl eine Ähnlichkeits- als eine Unähnlichkeitsbeziehung. Man muß jedoch  noch viel weiter gehen. Dem heiligen Thomas kam es besonders darauf an,  alle Wege zu verbauen, die zum Pantheismus führen, und jede substantielle  Seinsgemeinschaft zwischen Gott und dem Geschöpf auszuschließen. Und so  weist er allzeit lieber auf die trennende Bedeutung der Analogie hin als auf ihre  einende Bedeutung ... Der augustinischen Analogie, die verbindet, Beziehun-  gen schafft, immer Ursprungsgemeinschaft sucht, um Verwandschaftsähnlich-  keiten aufzudecken, setzt der heilige Thomas die aristotelische Analogie ent-  gegen, die trennt, unterscheidet, den geschaffenen Wesen eine relative Sub-  stantialität und ein relatives Selbstgenügen gibt und sie gleichzeitig vom gött-  lichen Sein endgültig ausschließt.  Die Grundtendenz des heiligen Bonaventura ist nun gerade umgekehrt wie  beim heiligen Thomas ... Dort also, wo der heilige Thomas vorzüglich besorgt  ist, das Geschöpf in seinem eigenen Sein zu begründen, um es von dem Streben  nach dem göttlichen Sein zu entbinden, ist der heilige Bonaventura vor allem  darum besorgt, Verwandtschafts- und Abhängigkeitsfäden aufzudecken, die  das Geschöpf mit dem Schöpfer verknüpfen, damit nicht die Natur ein völliges  Genügen sich zuschreibe und sich selbst als ein Ziel an sich nehme. Das Denken  dieser beiden Philosophen kann man also nur durch eine Inhaltszergliederung  ihrer Analogiebegriffe verstehen; denn für beide ist das Analoge zugleich Ähn-  liches und Verschiedenes. Am besten wird man es verstehen, wenn man auf die  Bewegung achtet, mit der ihr Denken das Feld dieses gemeinsamen Begriffes  durcheilt, ganz besonders aber, wenn man auf den Sinn dieser Bewegung selbst  achtet. >Augustinus autem Platonem secutus quantum fides catholica patieba-  tur< ... schreibt der heilige Thomas. Sankt Bonaventura folgt aber dem heiligen  Augustinus und führt uns vor diese Welt durchschimmernder Symbole von  solch üppiger Blüte, wie sie niemals erreicht worden war und niemals über-  boten wird. >»Thomas autem Aristotelem secutus quantum fides catholica  patiebatur« ... könnten wir schreiben. Darum führt uns die thomistische Ana-  logie vor jene Welt der Formen und Substanzen, in der jedes Wesen im gesicher-  ten Besitz seines eigenen Seins ist. Dies ist sein Wesen, auch bevor es sein ande-  res Sein, das es nicht ist, darstellt. Das ist eine tiefe philosophische Verschieden-  heit«2%.  Dies bedeutet in der Tat ein tiefgreifender Unterschied, zugleich aber auch  ein sehr interessanter; denn wenn Gilsons Beobachtung stimmt, scheint es  wenigstens von der augustinischen Anschauung her so zu sein, daß für die  ?9 E. GILSON, Der heilige Bonaventura, Hellerau 1929, S. 327-330.  140kan fen Ar schreiben. Darum führt unNns$s die thomistische Ana-
Jogie vor jene elt der Formen und Substanzen, 1n derjedes scCh 1m. gesicher-
ten Besıitz se1nes eigenen Se1ns 1st. Di1es 1st se1n Wesen, auch bevor CS se1n ande-
LCS Seıin, das nicht 1St, darstellt. Das ist elne tiefe philosophische Verschieden-
heit«29.
Dies bedeutet der Tat e1In tiefgreifender Unterschied, zugleich aber auch
e1In sehr interessanter ; enn WL Gilsons Beobachtung stiımmt, scheint CS

weni1gstens VOoNn der augustinischen Anschauung her Z se1n, daß für die

GILSON, Der heilige Bonaventura, Hellerau 1929, 127/7—330
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Thomisten die aristotelischen logischen Kategorien gegenüber der christlichen
Auffassung VO Unı1ıversum, das 1n wesentlichen als theophanisch erfahren
wird, eINe Vorrangstellung einnehmen.
Jedenfalls raumt Cusanus der aristotelischen Logik keine solche Vorrang-
stellung e1In. Er versichert uDXns 1n selnen fundamentalsten Lehren den
Pantheismus: Gott ist »non-aliud«, die Schöpfung ist »alteritas«, Gottes
Transzendenz ist unaussprechlich. Er drückt diese Unterscheidungen Aaus, ohne
eine Irennung vorzunehmen, WECII1LL einfach Ssagt quod 1psa Creatura,
quaCl 11CC est deus HE nıhil, S1t quası pOSL deum C e nihil, intra eum Gr

nıhil, ut alt uUuLLUS sapıentium.: y Deus eCQ7 Oppos1t10 nıhiıl mediatione ent1is<«30.
Was 1Un die Logik angeht, mMuUussen WIr ZuUerst » die Grundsituation UNSCTES

Erkennens« 1n Betracht ziehen: » finıt1ı ad infiınitum nulla est proport1i0«$,
Es ist wichtig, 1n vernünftiger Ordnung gemäßh den Regeln der Logik
sprechen; aber ber (ott diesen Kategorien sprechen 1st UNANSCINCSSCHL,
denn 7zwischen GOftf un der Schöpfung sind Analogien 1m Sınne der Propor-
t10N unmöglich. In diesem Sinne können WILr weder bei Bonaventuras och
beides (Cusanus theophanischer Sicht des Un1ıversums m1tRechtvonGott-Analo-
gıen sprechen. (usanus sagt 1€65Ss klar und deutlich: WenNnnNn WITLr VOIL logischen
Analogien sprechen wollen, WO sollen WIr die Analogien hernehmen » 10Ny-
S1U1s hat uns gelehrt, daß Gott verborgen und gleichzeitig auch der unendliche,
überreiche Gott ist, der sich 1m schöpferischen Ausdruck seliner Liebe die
Schöpfung ausgießt. Bonaventura besteht darauf, daß die Natur Schöpfung ist
und VO  z einem Christen nıicht anders verstanden werden darf ] )as theophani-
sche Un1ivyversum entfaltet sich innerhalb der e1it weıter und welıter un schrei-
tel. dabei notwendig Wachstum und Entwicklung Unveränderliche
Substanzen oder Exemplaria kommen ME De1 nicht rage Nicht
durch logische KategorIien, sondern durch lebendige Abbilder und Symbole
kann der menschliche Geilst Gott der Schöpfung erfassen versuchen.
Wer das tür Wahrheit hält, W as ergreitbar 1st, der 1st entfernt VO  - der wahren
unendlichen Weisheit. Daher sind die rein prüfend Beurteilenden, die 1Ur

Worten und nıcht alUls innerer Erfahrung reden nicht Weıse, sondern die,
die ebensowohl wıissen WI1e nichts VO  w} allem wıssen *, Sagt Cusanus. Be1
Bonaventura lesen WIr: » du 1Ur 1es erwagst, dann ute dich meılnen,
du könntest den Unbegreiflichen begreifen« 3,
Cusanus lehrt 188835 besser als irgendein anderer, sowohl Grenzen als auch

Dotct. 19n IL, (H 66, Q—11)
31 Doct. 19n I? 8’ 20)
32 De 5S4pD 3!IS_181 11,3 ff

Itinerarium, 11,. 3, 3IIV Pilgerbuch der Seele, 139
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die Fähigkeit, S$1E überschreiten, sehen. Der menschliche Verstand 1st
begrenzt, denn CT umfaßt wesensgemäß TE den Bereich des Denkens, 1n dem
WITLr Begriffe bilden, aS, W as WITr logisch verstehen, umschreiben oder definie-
LCH: das heißt feststellen. Obwohl dieser Bereich wichtig ist, sind selne
t1on un! se1n Wert begrenzt. Wenn u11 (GOft geht, muß all über den Ver-
stand hinausgehen; der Verstand ist notwendig endlich, Aussagen über (SOtft
jedoch FTetEeN in den Bereich des Unendlichen. Der theophanische Charakter
der Natur, WI1e ihn die Glaubenserfahrung offenbart, 1st keine abstrakte Formel,
sondern e1In lebendiges nnewerden. ESs ermöglicht den Menschen e1In freudiges
Nachsinnen ber Weltliches un:! Zeitliches, das 1ın seinem wirklichen Seıin,
nämlich »In deo«, erkannt wird In der theophanischen Anschauung » SPIE-
chen« alle Dınge der Natur VO  a Gott, denn WI1r befinden uns$s in elInem K OsSmos,
der wirklich Gott offenbart; die Verbindung ist die Liebe Können WIrLr die
Erfahrung der Liebe »agnostisch« WE der Gegenstand der Liebe eın
tiefes Geheimnis 1st und der Liebende sich elner bestimmten »Andersheit« des
Geliebten bewußt ist ? KÖönnen WIr diese Erfahrung »pantheistisch«
weil der Liebende überall die Abbilder un! Symbole aufspürt, die Mitteilungen
des Geliebten sind » Ich ylaube, das kann nicht DCSaAgT werden. In einem theo-
phanischen Unıyersum hat das Gott-Mensch-Verhältnis einen Sınn, 1m logi-
schen Un1iıyversum dagegen nıcht. » Alle NSCIC weılsen und VO  e} Gott erleuchte-
ten Lehrer stimmen arın überein, daß die sichtbaren ınge 1ın Wahrheit Bil-
der der unsichtbaren ınge sind, un! daß der Schöpfer auf diese Weeıise WwI1e 1
Spiegel und Gleichnis tür die Geschöpfe dem erkennenden Blick zugänglich
wird. Daß aber die gelstigen, sich Uuls unzugänglichen Dınge 1m Symbol
erforscht werden können, das hat ach dem oben Gesagten selinen Grund darin,
daß alles zueinander 1n einer gewissen, uUuNns freilich verborgenen un! unfaß-
baren Proportion steht, daß 4auUus allem sich e1in Unıyersum aufbaut, un alles

einem Größten das 1ne selbst ist «94
»Geht 1U  =) die Untersuchung VO auUS, darf beim 1n dessen
überhöhender Proportion das Unbekannte gesucht wird, eın Rest Von LIBE
klarheit herrschen. Das ist notwendig, da der Weg HT Unbekannten 1Ur

VO Bekannten als selner Voraussetzung ausgehen kann«35.
Wenn Jetzt also die ontologische Woahrheit über die Wirklichkeit eINEe solche
ist, W1e S$1e angedeutet wurde, sind der Pluralität letztlich alle Dıinge auf
geheimnishafte WZeise e1InNs un! 1€e5 WAarL, WI1e WIr geschen haben, sowohl die
Ontologie VO Onaventura als auch VO  - (Cusanus, weiıl S$1C beide 1n der

Daotct. 19n L, 4 (H 2 4—-11)
Doct. 19n I! ( 2 17-20).
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»sapıentlae traditio « stehen, die auf » sapida scClent12« ausgeht. Dann wird CS

bedeutungslos darauf bestehen, die Dinge selen 1m Lichte der Getrenntheit
anzusehen. Es 1sSt me1ıine Überzeugung, daß einer der geschichtlichen aupt-
gründe für den Zertall der spateren Scholastik der WAadl, daß Philosophie un:
Theologie als Wissenschaften betrachtet wurden und D einer
immer gyrößeren Irennung VO  3 der »sapıentia« gelangten, die auf der Verbun-
denheit der ınge der christlichen Erfahrung beharrte. Daß die »uniıtarische
W7eise« eINeESs Annäherungsdenkens bei Nikolaus VO  - Kues un! Bonaventura
eiIn wesentlicher Zug ihres geistigen Vorgehens überhaupt ist, ist eCin Zeichen
der Schwäche, W1E manche verständnislosen und linden Kritiker annahmen,
sondern 1m Gegenteil e1in erleuchtetes Zeichen ihrer Stärke. Beide weıgerten
sich, Unterscheidungen Irennungen überspitzen; besonders 1n der
Synthese, die Dınge in ihrem Verhältnis GGOött sehen, erkannten S$1e Eerst-
mals das wahre SC VO  a} Verschiedenheit und Unterscheidung, Vielzahl und
Einheit.
Zum Schluß sind WIr daher wieder bei Abbild und Gleichnis, Symbol und
Metapher angelangt. Nikolaus schreibt, » et CX 1012 S1t mundus infinitus,
tamen 1L0O0  3 pOotest CONC1p1 finitus, un term1n1ıs Careat, intra JUOS claudatur «36.
» Wer kann verstehen, WI1€e alles das Bild eliner einzigen, unendlichen Gestalt ist
und die Verschiedenheit 1LUFr alls Zufälligem hat, als ware das Geschöpf gxleich-
Sa e1in zufälliger Gott, WwW1e das Akzidenz eine zufällige Substanz ist ? Die
unendliche Gestalt ist 1988088 auf endliche Weılse aufgenommen, daß jedes
Geschöpf 1nNne endliche Unendlichkeit oder e1In geschaffener (Gott ist, und dies
auf bestmögliche Weıse. Und WeNN der Schöpfer gesagt hat y fiat «, ist 1e$
geworden, W dads (Sott ähnlicher werden konnte, da CI selbst als Ewigkeit nicht
werden konnte «3
Di1e 32er VErtTEeTIeCHE Logik 1st anders als die yalte« Logik; S$1Ce beginnt
der Glaubenserfahrung und hat Christus ZU. Mittelpunkt, 1ın dem die egen-
satze zusammenfallen. Diese Logik ist ELtWwaAaSs anderes als die Logik des Arısto-
teles, bei der die Gegensätze und Widersprüche absolute Geltung haben und
der iInNnan sich entweder die logischen Unterscheidungen klammert oder 1Ns
»Absurde« sturzt Diese alte Logik ist überholt. Onaventura schreibt: » Haec
est logica nNOSstra, HAa est rati0ocinatıo nOstra, quaC habenda est CONTFra diabolum,
quı cContinuo COIra 11058 disputat. Sed 1n assumptione ININOFIS est LOTLA V1S
tacienda ; quı1a nolumus patı, nolumus crucifigi. Tamen ad hoc est tota rat10-
Cinat1io NOSTCa, ut S1MUuSs similes Deo«38

Daorct. IgNn. IL, 100, 13-14)
37 Doct 19n H: 68, 14-21).

BONAVENTURA, In Hexaemeron oll In 3 (opera Omnia, fO' 334
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Dies 1st die Weisheitstradition, der Cusanus angehört. »...unde, CUM UnNC

aristotelica SCECTAa praevaleat, JUaC haeresim ESSC opposiıtorum coinciden-
t1am, 1n Uu1uUSs admissione NR inıt1um 1n mysticam theologiam,

nutrıit1is AdPC V12 peniıtus insipida quası proposıt1 contrarıa ab e1Ss procul
pellitur, ut S1t miraculo simıile s1Ccut1 SPOLAC mutat1ıo relecto Aristotele C0S

altius transilire«3?, schreibt Cusanus.
W enn die »NEUE« Logik, VO  S der (usanus schreibt, anders 1st als die der
scholastischen Schultradition, 1st S$1C C3s, weiıl die neuzeitliche Erfahrung eINE
HC Sicht aufkommen ließ; auch die Ontologie, die Physik un weılter sind
folglich anders. Daher besteht Bonaventura darauf, daß WIr nıicht 1in der V OL-

christlichen Welt des Aristoteles, sondern 1n der christlichen Welt leben In
dieser Sicht des Un1ıyversums fallen das paradox Theophanische un! das
undurchdringbare Mysterium Gottes Di1e alte apollinische und die
dionysische Thematik vereinen sich 1n Christus, der sowohl der og0Ss als auch
der unendliche Ausdruck der Liebe 1st. Ke1l1n antiker griechischer Philosoph
hätte die Wirklichkeit iın eliner solch welten Sicht WI1€e Bonaventura oder C4

sehen können, CN die V ©  w) dieser Sicht vorausgesetzte Erfahrung WAar

ihnen nicht geschenkt worden. TSt 1n der der christlichen Erfahrung
fällt den Denkern e1in Schleier VO  } den ugen un eine unvergleichbar voll-
ständigere Weltsicht wird SCWONNCNH. Nikolaus VO  w) Kues wollte W1€e der
Franziskaner OnNaAaventura den »verborgenen Gott« 1m Ausdruck selner Un-
endlichkeit sehen, nicht 1Ur kosmologisch, sondern auch humanıistisch. Heute,

einem tragischen Zeitalter, 1n em Gott VON gesucht wird 50O
Jahre ach dem ode des Nicolaus Cusanus sollten WIr ohl ber seline
Philosophie der Fülle nachdenken, die sich 1ın solcher Weıse der Begrenzung
des Denkens bewußt WAar und die Gott 1n vielen Stuten und auf vielen
egen suchte. ] )Jas ebenfalls tun, gehört UNseren. Erbe Diese Einsicht
des Cusanus 1st nicht minder NSsSeTEe eigene; WIrLr würden uns selber sehr
schaden, falls WIr das vergäßen.

Apol doct. ı9n 11 6, 7-12)
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VO DE  S LULLSCI-IEN ZU 4435  HE

Von Erhard Platzeck, Rom

Das Thema »Von der lullschen ZUL cusanischen Denkform« verlangte e1in e1IN-
führendes Wort über die Stellung, die WIr der Denkform 1m philosophischen
Bereich einzuräumen haben och da WI1rLr das 38l sich weitgesteckte Thema
OW1eSso ach mehreren Selten hıin einschränken müussen, hilft eben diese Fın-
schränkung auch bereits ZUL Klarstellung UNSCICT konkreten Ziele
Wır NUsSseN 1 allgemeinen VOraussetzen, daß bedeutsame Denker wI1e
Raimund Lull un Nikolaus VO  e Kues e1In ernstliches Bestreben hatten, Ob)ekts-
IOorm, Denktorm und Darstellungsform ZUrC relativ maximalen Übereinstim-
INUNS bringen.
Unter Objektsform* 1st AF allerdings nıcht allein die Welt der Phänomene
verstehen, sondern VOL allem das philosophisch relevant Hintergründige, das
Wesentliche des Se1ins; mMI1t philosophischer Denkform® melnen WI1r die gyanzheit-
liche Erfassung dieses hintergründigen W esens- oder Seinskernes der Er-
scheinungswelt, insotern deren Prinzipiengefüge ach der Anschauungsweise
des jeweiligen Denkers 1n der Darstellungsform® sich ausdrückt.
Da aber sowohl Raimund als auch Nikolaus prinzipielle Aussagen ihres Den-
kens zugleich 1n einer bildhaft-schematischen Darstellungstorm ausgedrückt
haben, ist N erlaubt, den Vergleich der Denkformen zunächst einmal auft den
Vergleich dieser Darstellungsfiguren verlagern. Eben diese Verlagerung S
die jer notwendige Einschränkung des Themas herbei und gvewährt uns eine

sich schon wünschenswerte Anschaulichkeit UNSCICS Vergleichs.
Ob CS sich eiINe Entwicklungsreihe handelt, be1i der eEeLtwa Lull WI1E eın An-

Objektsform: Es muß tür beide Denker der Satz vorausgesetzt werden: » Nıhıil est 1n
intellectu, Nıs1ı quod prius aliquid fuerı1t 1ngnıcht ber die bekannte aristotelische Fas-
SUuNg des Satzes. Vgl Ars ult., Palma-Mallorca 1645, 372 Wır I1 > Objekts-
form< und verweısen auft 1 HOMAS A'‚ De Veritate, 1, » Quiditas AaUfe: rel est

proprie obiectum intellectus«. Das gilt übrigens uch für Existenzurteile.
Denkform: Je mehr sıch das Denken die richtige Erfassung der Objektsform bemüht,

desto mehr werden die psychologischen Unterschiede der individuellen und typischen
Denkformen (Leisegang &i zurücktreten. Der Schluß VOIl den rein psychologischen
Denkformen auf die Pluralıtät VO  - sachlich rechtmäßigen Logiken 1St ein Fehlschluß.

Darstellungsform: Hıer allgemeiner fassen, Iso nicht lediglich als Wortform, da VOILI-

züglich VO  [ Darstellungsfiguren die ede se1n wird.
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fangsglied und Nikolaus wI1e der Beschluß dieser Reihe anzusehen smd Oder,
WCLNN dies nicht der Fall se1n sollte, ob CS überzeugende Gestaltentsprechungen
zwischen lullschem und cusanischem Denken oibt? Und wWwWenn 1€Ss A Z

bejahen ist, ob nicht auch zugleich beachtliche Unterschiede sich aus UuNSCII1

Vergleich ergeben : Diesen Fragen wollen WIrL ulls stellen.
Ich spreche

VO  —_ Darstellungsfiguren bei Raimund Lull;
il VOI Darstellungsfiguren bei Nikolaus VO  en) Kues;
111 elner Schlußbetrachtung VO  e Gegensatz und Übereinstimmung der
ullschen und cusanischen Denktormen.

Darsteilungsfiguren bei Raimund Lull

Wır wenden uns zunächst dem Figurenbestand der lulischen Kunst Außer
den (algebraischen Formeln ähnlich aussehenden) Buchstabenkombinationen*
sind Raimunds Fıiguren doppelsinnig. In ihrer geometrischen Gestaltung sind.
S1e VO  a symbolischer Bedeutung, haben aber zugleich als kombinatorische
Operationsfelder gelten. DDIie Figurensymbolik schließt sich gedanklich
den Euklid-Kommentar des Proklos anı die ullsche Kombinatorik aber mM1t
ihrer logischen Strenge steht ohne Vorgeschichte da®
DiIe Benennung der Symbolfiguren Lulls richtete sich A1ill Anfang ach der
Buchstabenfolge des lateinischen Alphabets”. Se1t der Ars ınventiva verıitatis

1280) reduzierte Raimund selinen Figurenbestand und verstümmelte damit
auch se1n Begriffsalphabet?.
Betrachten WI1L die SOg CNANNLE
FIGURA A9 Bonitas

MagnitudoGE\N / DuratioY / \ Otestas« Sapientia
\ Voluntas|

> (SEF Viırtus
\/I VeritasN AD E DE Glor1a

Diese werden VO Raimund ebenfalls > Figuren< YCNANNT. Vgl BUE Libre de Contem-

placio DIeu 361 (ORL VIIL,; 558)
Siehe PLATZECK, Raimund ll Sein Leben Seine Werke Die Grundlagen seines

Denkens, L, Düsseldorf 1962, 34415.
6 Ebd K 327 ff. Ebd 1, 208, 364. Ebd I’ 210, 265f£
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Figur 1sSt e1N einfacher Kreıis. Im Kreismittelpunkt steht der Buchstabe A
Zeichen 7zunächst für Gott, annn 1n Kraft der Seinsanalogie für jedes Sup-
posıtum und, transzendenta! gesehen, für jedes Seiende (ens) An der erl-
pherie stehen die Buchstaben bis IdDiese Peripheriebuchstaben bezeichnen
wieder zunächst die MC menschlichen Ge1st distinktiv erkannten Attriıbute
Gottes; sodann 1n transzendentaler Auswelitung die transzendentalen Aspekte
jedes Seienden, WI1e : das Gute, Große, Dauerhafte, Mächtige, Weisheitsvolle,
Strebekräftige, Einheit und Zusammenhalt Stittende (als >Virtus<), ferner das
Wahre und Vollkommene oder Herrliche.
DIe Verbindung zweler Transzendentalaspekte einem synthetischen oder
kontrakten Begriff ist die gedankliche Entsprechung zu Jener Vırtus, die WI1rLr als
Einheit unı Zusammenhalt stiftende Kraft umschrieben haben10. Miıt solcher
Kontraktion 1} beginnt, WI1E be1 allen Neuplatonikern, auch bei Lull und
spater och bei Nikolaus der Abstieg (descensus) VO absolut Einen; denn
Kontraktion als gedankliche Funktion bereits Unterschiedliches,
irgendwie Pluralität VOLAaUS DIe seijende Pluralität beruht auf Teilung, besser
aut Partızıpation und auf Beschränkung der Teile, besser der partizipierenden
Seienden zugleich. Iso 1st 1er nıiıcht die multiplikative, sondern die divisive
Partizıpatiıon vorrang1g. Die multiplikative Partızıpatiıon beginnt Eerst auber-
halb des Feldes der Transzendentalaspekte m1t den realen Verwirklichungen
der Universalien 1n der materiellen Welt
DIie Symbolkraft dieser Fıgura erinnert, historisch gesehen, die neupla-
tonische Sphaera intelligibilis1 IJa S$1Ce aber VO  a Lull zunächst nd ausdrücklich
als Bereich des Göttlichen bezeichnet wird, muß LEL 1m Kreismittelpunkt die
ich möchte intensive Urkratt (sottes ersehen, VO der eine SEWISSE,
WCLLL ich N ausdrücken darf, Radialkraft TT Peripherie als der Se1ns-

Offenbarung Gottes hinfließt und VON der Peripherie ZUI Mittelpunkt gleich-
Sa zurückfließt. Aus dem Gesagten erhellt, daß die Fıgura eın adäquates
Bild Gottes se1In wiall, sondern die Darstellung 1ner relatıv gültigen Gottes-

vorstellung des Menschen, welche 1n Polarität 7wischen den menschlich di-
stinktiven Gottesattributen Un der absoluten Einheit der gyöttlichen Wesenheit
hin- und herfließt1
9 Ebd I! 195, 32l (aus der Ars inventiva VO Jahre 12859 MOG und Ars ult.
Jahre 1305—-1308)

Ebd E 1854
11l Ars ult., 351 11. SSS vgl MAXIMUS (LONEFESSOR, Ambiguorum T .ıber (PG OL, 1169
>Synodos contracti10<; Vgl Anm. 65
12 PLATZECK, ll I’ 196
13 Vergleichspunkt Nikolaus, siehe GANDILLAC, Nikolaus Vvon Cues, Düsseldorf
1053, 223
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egen dieses UNSCICS Vergleichs M1t Cusanus Mag aber sotfort auch hervorge-
hoben werden, daß Raimund der Fıgura zugleich die gyöttliche Dreiem1g-
e1It mitandeutet. Hs geschieht 1€658$ Uus missionarischer Klugheit in zweiıifach
verdeckter Orm Erstens eıgnet Lull den einzelnen gyöttlichen Personen ZEWISSE
Attribute besonders zu1t Zweıtens geschicht durch die SoOgeNaNNtCh Korre-
lativen15. Diese sind allgemein betrachtet die Wesensbezüge des en-

dentalen Wirkens als Wirkendes, Bewirktes und als Wiırken. In der göttlichen
Wesenheit ware Gottes Gutheit mübig (bonitas otiosa)!6® ohne iıhre CcSCI15-

eigenen Korrelativen des Gutesstiftenden, des Gutgestifteten und des CGutes
Stiftens, mi1t denen ach augustinischer Lehre und Tradition zugleich das
Geheimnis der göttlichen Dreieinigkeit angeze1gt ist. Gleiches gilt VO  a allen
andern Attrıbuten der göttlichen Wesenheit. Diese Korrelativenlehre durch-
zieht auch den Bereich des substantiellen WwI1e akzidentellen Seienden 1n
der geschaffenen Welt. Eın wirkloses, also innerlich müßiges Seiendes ist für
Lull e1In Widerspruch in sich (contradictio adiecto). In jedem kreatürlichen
Seienden haben WI1r das Bild des Dreieinen (sottes.
Schaut man aber entschlossen auf die notwendig absolute Einheit des göttlichen
e drängt sich die rage auf, MI1t welcher Berechtigung aml VOI vielen

gyöttlichen Attributen spricht. Raimund selbst wußte 1Ur ZuC, daß die gOÖtt-
ichen Attribute eigentlich 1n voller realer Identität mı1t (sottes Wesenheit e1INSs
se1n. mussen, daß S1C€ mi1t dieser zusammenfallen mussen ; denn das rTrwesen
kann nıcht den Schatten elner Teilung 1n sich tragen. Lull weıiß iıhre
Koinzidenz 1n ott17
Dennoch sind diese Attribute Gottes unterscheidbare Aspekte durch nicht VC1L-

wechselbare DefinitionenL aruın aber werden diese Definitionen aufgestellt
S1e werden 1LUL darum VO  $ UuNsSCLIIL menschlichen Verstande vollzogen, weil
WIrLr (sottes Wesenheit N1e anders gelst1g gelangen können als durch en
Blick VO:  5 den 1 kreatürlichen Se1n aufleuchtenden Transzendentalien her
ZU gyöttlichen rsprung CSOFt ze1gt sich 1UFL 1mMm Spiegel der Welt und
arın gleichsam zerstückt, entfaltet, ex-pliziert.
Ist sich Raimund bei dieser rage die Seinsanalogie (um die n ]a 1er ZWE1-
fellos yeht und die dem Sachverhalt gemäß durchaus korrekt beantwortet)
bewußt gyeworden, daß das Postulat VO realen Zusammenftfallen aller gÖtt-

PLATZECK, ull k LO6; IL, 160*.
Ebd I’ 1I16, 358
Ebd IL, Gesamtregister 315” (Stichwort: otiositas).

17 AÄArs ult., 180 4’ vgl PLATZECK, ll I‚ 154
18 Ebd
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lichen Attriıbute 1n Gottes Wesenheit 1pso jene unterscheidenden mensch-
lichen Definitionen der einzelnen. Attrıbute aufhebt, das heißt deren definitori-
sche Grenzen DDiese rage 2uß offen bleiben. Ihre Bejahung liegt
allerdings aut der 1ınıe Konsequenz und welst Uu1$ Cusanus. Das

Postulat der realen Identität 7zwischen (Gsottes Wesen und den gyöttlichen Attrı-
buten öffnet der Theologia negatıva et myStica die Ptforte. In ihr WAar Raimund
WI1Lr brauchen 1Ur den Libre AÄmuaiıc Amat*? erinnern wahrhaftig nicht
unerfahren. Außerdem ergibt sich für ıhn VO  a dieser ontologischen Grund-
Identität aller Attribute (Gottes her die Berechtigung den vielfachen Äqui-
valenzaussagen Lulls ber Gott, die Raimund selbst für das sicherste Fundament
e1INeES vollgültigen Syllogismus hält inen Bewelıs, der auf solchenÄquivalenzen
aufruht, ennt Raimund demonstratio DPET gequiperantiam“®.
Mır scheint daher folgende Feststellung VO  $ maßgeblicher Bedeutung sSe1IN:!
Die Fıgura ist jener hintergründigen Symbolik, die deutlich den

Koinzidenzgedanken oftenbart und uns die Möglichkeit eliner tiefer bohrenden
Theologia negatıva ze1igt, für den Frontmissıonar Raimund vordringlich e1In.

geist1ig-EXteNs1VES Operationsfeld des diskursiven oder rationalen Denkens, das
1n Kraft einer exhaustiven Kombinatorik 21 W as ich hiermit 11LUL andeute

geduldig dieses Feld durchmißt und Öörmlich aberntet, selbst untfer der Gefahr,
nicht selten auf geistige Nıeten stoßen, wonach dann allerdings ein1ge außer-

gewöhnliche Geistesblitze aus diesen Reihen der Kombinatorik mehr
wieder überraschen.
ber W as yeschieht hierbei? Der Kreıs, das Symbol der Einheit tür Objekt
und Subjekt zugleich, verliert dann SOZUSASCHL Se1INE allseitige Abrundung;
denn die Gedankenschritte VO  w Buchstabenbedeutung Buchstabenbedeu-
tung 1m synthetisch-kontrahierenden Urteil sind gleichsam gxerade Linıien, die
1n mehrfachen Schritten vollzogen vieleckigen Figuren innerhalb des Kre1s-
feldes führen. Man bedenke: die Seele partiızıpiert geschlossenen Kreıis un
1st zugleich linienhaft diskursiv!
Miıt solcher 1m Grunde prokleischen Erklärung *“ haben WI1L zugleich den
Schlüssel für Lulls weltere Symbolfiguren 1n der and Ich annn ACT unmÖög-

19 ORL (1914 3'79—43 1 neukatalan. 1n * Obres essencials E Barcelona 195’7, 260—-275;
Das Buch om Liebenden und Geliebten (dt VO:  n KLAIBER), Olten 1945
20 PLATZECK, ll IL, „80%* (Gesamtregister: Stichwort > demonstratıio PCI aequıperan-
t1am <)
21 Ebd I! 305${, 3009
a PROKLOS 117 Kommentar erstien uch Von Euklids Elementen, Definition I5fi; vgl
PLATZECK, ull I! 344—34.7 348{
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ich InNs einzelne einste1gen, sondern muß mich beispielhafter Weeı1se auf elne
eINZIZE weiltere lullsche Fıgur beschränken, auf die
FIGURA 13 Dıfterentia

Oncordantıa
Contrarietasl0 Princıpium triangulumE Medium
Fınıs H rubeum

/ Mailioritas
AequalitasW 1inorıtas

Figur besteht ebenfalls aUs einem Kreise. Nur sind ın diesen Kreıls TCI ber—-
YJUCL gestellte gleichseitige Dreiecke eingefügt, deren Ecken gleichen Ab-
ständen die Peripherie berühren und WI1e 1n der Figura IS elinen der Buch-
staben bis sich tragen. Ihnen kommt 1er jedoch e1INe völlig andere DBes
deutung
Di1e Figura 1st (seit dem Jahre 1280) die Fıgur der relativen Prinzıpilen, deren
Grund- und Ziel-Terminı alles objektiv W ißbare betreffen. Lulls Kunst als
Ars generalis OMNIUM scientiarum wird GrSE durch diese Fıgura offenkundig;
nicht NUr, weıl S$1e e1INe exhaustive Tafel der allgemeinsten objektiven ela-
tionen enthält, sondern auch, weil S1e 1n ihren Beziehungstermini alle Se1nNs-
ordnungen, alle Kategorien auffängt, deren sich die scholastische Philosophie
bewußt Wr2
Die allgemeinen Relationen der Fıgura sind disjunktiv transzendentaler
Art2> un yeben, historisch gesehen, die platonische Relations- und Se1ns-
lehre26 wieder, während die Grund- und Zieltermini der Fıgura die arısto-
telische Seinsordnung wiedergeben??. Der mittlere Ternar » Beginn, Miıtte,
Ziel« deckt sich zugleich mi1t Raimunds Relationsauffassung überhaupt?®8,

Fıgura der Ars inventiva MOG und der Ars ÜE vgl PLATZECK, ull I? 256
321

PLATZECK, ull E 253{
25 zZu Ternaren zusammengefaßt gelten folgende disjunktiv-transzendentalen Aus-
nJedes Seiende ist a) (Lernar verschieden der übereinstimmend der gegensätzlich 1n
Bezug auft ein anderes; (Fernatr IT) Beginn der Mıiıtte der Ziel iın eZzug einem andern:
C) (Ternar III) größer der gleich der hleiner (geringer) 1n eZzug auf 1n anderes Seiendes.
26 Weil rückführbar auf Platons Hauptprinz1ip VO Eınen, Selben, Gleichen (1ıdem, aequale)
und Ungleichen (diversum, inaequale als Mma1lus der mınus). Siehe PLATZECK, Lull IL,

188* 220*%. Zu Nıkolaus VO  - Kues vgl Daotrt. 19N I’ $)
27 Vgl oben AÄAnm.
28 Siehe PLATZECK, Raimund Lulls allgemeiner Relationsbegriff: Miscellanea Mediaevalia, Zg
hrsg. VO:  3 Wilpert, Berlin 1963, $72-581; vgl Anm 41
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wonach irgendwie unterscheidbare Objekte oder Objektsaspekte dadurch
Verbindung tretch, daß sich 7zwischen ıhnen e1ne Se1ns- oder Operationsbrücke
bildet, eben die verbindende Miıtte, wodurch das Wirken beider hin- und her-
Aießt??. Darum steht dieser Relationenternar auch iın innıgster Beziehung
der bereits besprochenen lullschen Korrelativenlehre.
Weil aber Raimund diese Korrelativenlehre auf (Sott anwendet nd m1t dieser
Anwendung uNs zugleich aut das Geheimnis der gyöttlichen Dreifaltigkeit hıin-
welst, ist 1LUL folgerichtig, daß eben die göttliche Wesenheit 1n Hinblick
auftf (sottes Dreipersönlichkeit als egınn und Mıtte und Ziel zugleich be-
trachtet39. Hs wird mithin offenbar, daß auch die Fıgura mi1t ihrer typisch
lullschen Relationsauffassung, n1t ihrer Zentralstellung des TLernars >Begınn,
Miıtte, Ziel< und mı1t ihrem ternarischen Autbau trinitarisch ausgerichtet ist,
das heißt mi1t ihrer Anwendung aut alles Geschaffene die Welt als
Bild des Eınen und Dreieinen (Gottes angeschen wıissen will
In Lulls Relationsauffassung liegt auch die Bedingung eingeschlossen, ohne die

keine Relation geben ann, nämlich die notwendig vorgegebene Tatsache
der Diferenz3L. Und weil diese selbst schon Relation ist, darum eröftnet S$1€e
auch die Relationentafel Raimunds
Difterenz, Übereinstimmung (concordantia), im allgemeinen auch Gegensätz-
ichkeit, SOWIl1Ee Miıtte un! Gleichheit erlauben formal jene Äquivalenzaussagen,
VOon denen WI1r bereits sprachen, während die übrigen ET Relationen:; Begınn,
Ziel, Größer- und Geringersem den hierarchischen Ordnungskategorien an
hören.
Da aber weder die Fıgura och diese Fıgura VO Lulls Korrelativenlehre Zzu

1st, leuchtet ohne weıtere Erklärung e1in, daß Raimunds Darstellungs-
figuren nicht 1Ur Operationsfelder für den S$1e aufmerksam betrachtenden Ver-
stand sind, sondern, insotern S1E auf die Dınge als Objekte gültig hinweisen,

Definition der Mıiıtte (influit-reflun 1n Ars inventiva (MOG X; A)
EUuHs Ars inventiva (MOG V, sr A) vgl PLATZECK, ll I! 23  \O Siehe den

lullschen Koinzidenzgedanken VO:  $ Begınn und 1e] in .Ott 1n Ars ult., 84 Hs 2 sodann
autf dem Weg der Appropriationen innerhalb der eulogischen Attrıbutionsreihen LATZ-
ECK, ull I) L:EO; 199) Zu Niıkolaus, HAUBST, Das 1ld des Einen und Dreieinen
CGottes in der Welt nach Nikolaus on Kues, Trier 1952, 85 (Aus Predigt I5 über das Vater-

unser); vgl De CONL. I! (P I‚ fol 45T—V).
öl Vgl die Definition der Relation: » Dıie Beziehung ist ine Form, die ıne notwendige
Vielheit anzelgt, WI1ewonach irgendwie unterscheidbare Objekte oder Objektsaspekte dadurch in  Verbindung treten, daß sich zwischen ihnen eine Seins- oder Operationsbrücke  bildet, eben die verbindende Mitte, wodurch das Wirken beider hin- und her-  fließt?®. Darum steht dieser Relationenternar auch in innigster Beziehung zu  der bereits besprochenen lullschen Korrelativenlehre.  Weil aber Raimund diese Korrelativenlehre auf Gott anwendet und mit dieser  Anwendung uns zugleich auf das Geheimnis der göttlichen Dreifaltigkeit hin-  weist, so ist es nur folgerichtig, daß er eben die göttliche Wesenheit in Hinblick  auf Gottes Dreipersönlichkeit als Beginn und Mitte und Ziel zugleich be-  trachtet3°. Es wird mithin offenbar, daß auch die Figura T mit ihrer typisch  lullschen Relationsauffassung, mit ihrer Zentralstellung des Ternars >Beginn,  Mitte, Ziek und mit ihrem ternarischen Aufbau trinitarisch ausgerichtet ist,  das heißt — mit ihrer Anwendung auf alles Geschaffene — die ganze Welt als  Bild des Einen und Dreieinen Gottes angesehen wissen will.  In Lulls Relationsauffassung liegt auch die Bedingung eingeschlossen, ohne die  es keine Relation geben kann, nämlich die notwendig vorgegebene Tatsache  der Differenz®. Und weil diese selbst schon Relation ist, darum eröffnet sie  auch die Relationentafel Raimunds®?  Differenz, Übereinstimmung (concordantia), im allgemeinen auch Gegensätz-  lichkeit, sowie Mitte und Gleichheit erlauben formal jene Äquivalenzaussagen,  von denen wir bereits sprachen, während die übrigen vier Relationen; Beginn,  Ziel, Größer- und Geringersein den hierarchischen Ordnungskategorien ange-  hören.  Da aber weder die Figura A noch diese Figura T von Lulls Korrelativenlehre zu  trennen ist, leuchtet ohne weitere Erklärung ein, daß Raimunds Darstellungs-  figuren nicht nur Operationsfelder für den sie aufmerksam betrachtenden Ver-  stand sind, sondern, insofern sie auf die Dinge als Objekte gültig hinweisen,  2 Definition der Mitte (influit-refluit) in: Ars inventiva (MOG V, 9 A).  3 T.uLL, Ars inventiva (MOG V, 10 B-11 A); vgl. PLATZECK, R. Lull I, S. 239. Siehe den  lullschen Koinzidenzgedanken von Beginn und Ziel in Gott in Ars ult., S. 84 n. 2; sodann  auf dem Weg der Appropriationen innerhalb der eulogischen Attributionsreihen (PLATZ-  ECK, R. Lull I, S. 110, 199). — Zu Nikolaus, s. R. HAUsBst, Das Bild des Einen und Dreieinen  Gottes in der Welt nach Nikolaus von Kues, Trier 1952, S. 85. (Aus Predigt 18 über das Vater-  unser) ; vgl. De coni. I, 10 (P I, fol. 457—*).  31 Vgl. die Definition der Relation: »Die Beziehung ist eine Form, die eine notwendige  Viclheit anzeigt, wie ... zwischen Vorausgehendem und Nachfolgendem besteht« (LULL,  Logica nova, dist. III c. 4, Ed. Valentiae 1512, fol. 16*—*).  3 Die neun relativen allgemeinsten Prinzipien der Figura T folgen der Reihe nach, wie es  oben in Anm. 25 angegeben ist.  1517zwiıischen Vorausgehendem und Nachfolgendem besteht« (LULL,
Logica NOVA, dıist 111 4., Valentiae 512, fol 167—V)

Die 1NeCUN relatiıven allgemeinsten Prinziıpien der Fıgura folgen der eihe nach, wIı1e 65

oben iın Anm 25 angegeben ist
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zugleich VO  w) deren wesenhafter Dynamik ZCUSCNH, wiewohl Lulls Fıguren
sich als rein statische Raumgebilde erscheinen, WeNnNn ich VO  w) der Figura quarta,
das heißt VO  en) der syllogistischen Eselsbrücke der Ars Invent1iva absehe9
Für UuLNsSCcCLIIL Vergleich mi1t Nikolaus VO  w Kues och en besonderes Wort über
Raimunds Auffassung VO Gegensatz. Das neuplatonische, und VO  w) Cusanus
wieder stark betonte Grundthema geht die platonische Dialektik VO  w)

Unum dem et diversum D Lulls Fıgura faßt grundlegend die Einheit gyöttlicher
Wesenheit (trotz vieler göttlicher Namen oder Attribute und der ihnen
rechtens zugehörigen Korrelativen) 1n den Blick: 1n zweıtrangıger Anwen-
dung aut das geschöpflich Seiende kehrt S$1E wiederum VOL allem dessen Einheit
hervor; dagegen nımmt Lulls Fıgura ihren ontologischen Ausgang VO  e

der Zweiheit, VOI der Verschiedenheit.
Den Grundton lullscher Metaphysik oibt der Satz der Ars MAal107 an: » Wır
SETZ7CH das das 1st Herr un! Gott« (A pon1ımus, quod SIt NOSTIer Dominus
Deus)>> Alles Maß der Ordnung kommt VO  a oben; erschienen ist Cr aber,
sichtbar geworden in der Inkarnation, daß 1n der Weltsicht des Raimundus
der Deus-Homo-Mensura-Satz SOZUSagCH die Dominante bildet. Alles Ver-
schiedene muß 1er bereits se1lne Einıgung erfahren. Alles Gegensätzliche muß
VO  a diesem Satz her aufgeschlüsselt werden können. Hıer dürfte Nikolaus
übrigens mi1t Raimund sachlich vielem übereinstimmen3}
W as näherhin den Widerspruch, den kontradiktorischen Gegensatz betrifit,
betont Raimund selbst, daß die contradictio e1InNn reines Geistprinz1p, aber eın
Seinsprinz1p 1st. S1e gründet sich natürlich auf dem Se1n des Seienden, näherhin
auf der schon vermerkten Tatsache der Differenz, der Vielheit und der damit
notwendig gegebenen Endlichkeit UunNserer erfahrbaren Welt
Differentia 1st aber och IA Gegensätzlichkeit. och weniger welsen die
Relationen der Übereinstimmung, der Mitte, der Gleichheit e1INEe Gegensätz-
ichkeit 1m eigentlichen Sınne aut Eigentliche Gegensätzlichkeit beginnt mi1t
der contrarıetas, mit dem realen Gegensatz zwischen real Seienden. Z eigent-
lichen Gegensätzlichkeit gehören terner Habitus und Privatıo, das heißt der
Gegensatz 7zwischen Vorhandensein und Nichtvorhandensein eliner E1igen-
schaft, die einem Seienden und für sich gyebührt, SOWI1eEe schließlich der TeinN

Zur Figura quarta siehe PLATZECK, ll L, 321
Vgl ben Anm 26

35 MO  C I!
36 HAUBST, Das hoch— und spätmittelalterliche >C/ur Deus homo<: MThZ. (1955), 3009{f.
Die SCHAUCICH Unterschiede 7zwiıischen Raimund und Nıkolaus in der Frage des absoluten
Prımates Christiı hat HAUBST kurz zusammengefaßt 1n ; Die Christologie des Nikolaus Vvon

Kues, Freiburg 19506, 1911
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geistige Widerspruch. Leider hat die mittelalterliche Terminologie nicht immer
sauber 7wischen contrarıietas un! contradictio geschieden. Wır können darum
weder VO  5 Raimund och VO  an) Nikolaus ogröhere Strenge hierin CI

ber Größtes-Kleinstes, Schwarzes-Weißes, Warmes-Kaltes, Ruhe-Bewe-
gug s<ind CIHNEe contradictoria. S1e sind real konträre Gegensätze; und die
logische Kontrarietät der ANl-Sätze gewinnt die Kontravalenzschärfe des
Widerspruchs 1LUFr 1n Wesenheitsaussagen ?”,
Überdies 1sSt vermerken, daß dem yeübten Diskussionsredner Raimund je]
daran gelegen WAal, den widersprechenden Gegner gewiınnen, indem CE;
eben möglich, dessen formal kontradiktorische Opposıtion als täuschenden
Schein entlarvte. Hr stellte eın besonderes Konsequenzen-Gesetz au£ 38
mM1t dessen Hilfe den scheinbaren Widerspruch, auf dem jegliche fallacıa
beruht, deutlich herausstellen konnte und damit den vermeintlich harten
Widerspruch ZUE friedvolleren Koexistenzlösung e1nNes Sowohl-als-auch
führte. Und 1immer wieder we1lst Lull auf das notwendige Einigungsziel jeden
Religionsgespräches dadurch hin, daß D bündig erklärt: In Gott oibt weder
Größer- och Kleinersein och überhaupt elne GegensätzlichkeitS wen1g-
sten den gelstigen Widerspruch, die contradictio. S1e waäre ]a die Selbstaufhebung
Gottes schlechthin.

IL Darstellungsfiguren bei Nikolaus VO  3 Kues

W1e be1i der Auswahl der lullschen Fıguren, müuüssen WI1r uUuns auch 1er. bei den
cusanischen Darstellungsfiguren auf e1in charakteristisches Mınımum beschrän-
ken Von den Interessen des Jungen Nikolaus figürlichen Darstellungen
sehen WIL völlig*0 aAb und oreiten AaUs dem Gesamtschrifttum des Kardinals NUr

37 Dıie logische Kontrarıietät »Alle Schwäne sind schwarz der Keın Schwan ist
schwarz« ist ine >wahre <, echte Kontrarietät, ber sS1e Sagt nıchts Wahres aus, weıl
beide Sätze falsch sind.
38 PLATZECK, ull I’ 428ff.

Ars ult., 35 DE S> vgl PLATZECK, ull I) 218, 239, 248, 2551
40 die Kreis-Dreieck-Figur, die Nikolaus dem 'T ractatus de sigillo neternitatis des
He1limeric Van den Velde entnahm UunN: die 1ın der Weiterbildung des ‚USsSanus dessen
Problematik VO: indefiniten Kleinen und Großen form-motivlich bereıts ankündigt;
denn die Folge VO:  ( Kreıis unl eingeschriebenem Dreieck führt, WE oftmals wiederholt

einem Mınimum un die Folge VO:  e} Dreieck und Umkreıs einem Maxımum. Vgl
hlerzu HAUBST, Das Bild, 256{1 und (CCOLOMER, Nikolatus on Kues nd Ratimund Lull.
Aus Handschriften der Kueser Bibliothek: Quellen und Studien ZUXT Geschichte der Philoso-
phie, y Berlin 19061I,
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die Docta Lonorantia unı die etwa 1m Jahre 1442 vollendete Schrift De CONLEC-
fUriSs heraus4.
Die Kapitel 13, 14. un I5 des Eerstiehn Buches De docta LonNOraNtLA oftenbaren
durch das SOSCNANNTE intellektuale Bemühen‘*?, elinen unendlichen Kreıis MI1t
eliner unendlichen Geraden und mi1t eInem unendlichen Dreieck 7zusammenfallen

lassen, jene Stelle 1m Denken des Nikolaus VO  5 Kues, alle Endlichkeit
gesprehgt und aufgelöst werden soll, das heißt alles rationale Denken, das mi1t
definierten Begriffen und m1t der Darstellung endlicher Größen und Figuren
arbeitet, überwunden werden oll Wollten WIL uns eINZIS diesem intellek-
tualen Bemühen bei (usanus zuwenden, würde die weıltere Entfaltung
UNSCICS Themas hinfällig, CS Nal denn, gyäbe e1Ine denkerisch erfaßbare Bez1e-
hung 7zwischen Endlichem und Unendlichem.
Nun aber bejaht Nikolaus jenes aristotelisch-scholastische Ax1ıom » Vom End-
lichenunUnendlichen oibt keineProportion«*, Zugleichaber muß Nikolaus
mi1t Raimund Lull das andere Ax10m : » Das Verursachte 1st der Ursache ähnlich«
bejahen, weıl sich beide als eitrige Verfechter der Seinsanalogie erweıisen44.
W1ıe reimt sich das 7zueinander > Das GESTG Ax1ıom ist selbst 1 Mathematischen

CUuUuM salis verstehen. Di1e Unendlichkeiten, die ZUu Beispiel mi1t V2
und dem Ausdruck Null« bezeichnet werden, sind csehr verschieden. In der
Gleichung V2 wird Unendliches Endliches proportional Be-
bunden Miıt der ull ist niıcht möglich. och lassen WIr den mathe-
matischen Bereich beiseite un! beziehen beide AÄAx1ıome lediglich auft die Meta-
physik. Eıiıne rationallogische Einigung beider Axiıome wıill uUuDs nicht leicht
gelingen. Doch damit 1st och längst nicht DESaAQT, die beiden Ax1ıome selen
fremd gegeneinander, daß C1E einem echten Widerspruch führen mussen.
Das Ax1om (‚ausatum CAaUsde <imile wird VO Raimund und Nikolaus mı1t
Grunde auftf das Welt-Gott-Verhältnis angewandt; denn die Welt als Totalaus-
druck elnes einzigen personal-geistigen Seinsgrundes kann nicht anders se1n
als WI1e dieser Seinsgrund S1C hat bilden wollen; das heißt die Welt muß irgend-
W16Ee VO  w) diesem gyöttlichen Seinsgrunde selbst oftenbaren. Insofern be-
steht die Seinsanalogie zurecht.
IDEN Axıiıom Finıti ad infinitum nNon est proportio wird ebenfalls VON Nikolaus MI1t

41 ZumDatum siehe HAUBST, IDie Thomas- und Proklos-Exzerpte des » Nicolaus Treverensis«
in Codicillus Straßburg 54 MEFCG (1961),
42 Siıehe (GGANDILLAC, Nikolaus VvVon Cues, 190 ff.
43 T Ioct. 19n E (H Ö, 201); 1L, (67, 10{)
44 Fuür Raimund siehe PLATZECK, ull 1, 1067 159 (Causatum Causac simile), E
144155 3951; für Nıkolaus sıehe HAUBST, Nikolaus on Kues und die Analogia entis:
Miscellanea Mediaevalia, Z Berlın 19063, 6806-—6906.
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rund bejaht; denn die absolute Seinsabhängigkeit*® und die damit
gegebene Seinsohnmacht des Se1ns, das VO  w anderem abhängt (esse ab alio),
schließt bei aller Steigerung und Vervollkommnung UNSCICI Gottesvorstellung
aut dem Wege der Seinsanalogie eINe geist1ge Vollerfassung 1n ACTU des gyÖtt-
lichen Seinsgrundes us Eın OTl Menschen begriffener (5Oft 1st ein Gott,
oder aber der Mensch ware selbst das schlechthin Unendliche46.
FEınen Widerspruch führen die beiden Ax1iome deswegen nicht herbei, weıl C;
sich 1T weder UL einen kontravalenten och elinen exklusiven Gegensatz
handelt. Soviel möÖöge 1er Z cusanischen Grenzproblem des Unendlichen
gesagt se1n.
Irotz der starken Betonung dieses Grenzproblems oxibt CS bei Nikolaus Von

Kues endliche Darstellungsfiguren. Ich beschränke mich auf die Fıgura der
Schrift DEe contecturis, die 1n der Tat eine vielsagende Fıgura paradigmatica
ist47 Hıer handelt sich nicht 7zunächst jJenen prometheischen rang, alle
endlichen Fesseln uUuNseCrcs Erkennens SPICHNSCH, sondern UL111 1nNne Fıgur des
Analogikers Nikolaus, wWwWenn auch jene Unendlichkeits-Problematik nicht eIN-
tach wegfällt. S1e steht gedanklich Rande wWwI1e bei Lulls Fıgura

FIGURA P/ aradigmatica |
trı1um mundorum

upl'em Us { nfim0?Unds und E
e  Me  dius andus

Unıiıtas E , P ND  4 Q AlteritasZEa
n

Olucis
pyramıdıs

Basıs

ı00 O6 /un) Eb\ec SISEY
sıpnueJAd

WNTEIQOUD}
'Y e{f.\“m Drimu

COelumgeiun
100 1000

45 Vgl Ars ult., 365 (Das Unendliche ist Ursache des Endlichen) s 4.9 (Es o1bt kein
infinitum extens1ve), womıit Raimund einerselts die Abhängigkeıit des Endlichen VOIL I Jp=
endlichem WI1E Nikolaus (Z Doct. 1gN. } 16) betont und andererse1lts den cusanıschen
Gedanken eines unendlichen Un1iıyversums (Doct. ign. I; I) prior1 ablehnt.
46 Zwar habe ich bisher das Ax1ıom Finıitigutem Grund bejaht; denn die absolute Seinsabhängigkeit*® und die damit  gegebene Seinsohnmacht des Seins, das von anderem abhängt (esse ab alio),  schließt bei aller Steigerung und Vervollkommnung unserer Gottesvorstellung  auf dem Wege der Seinsanalogie eine geistige Vollerfassung in actu des gött-  lichen Seinsgrundes aus. Ein vom Menschen begriffener Gott ist kein Gott,  oder aber der Mensch wäre selbst das schlechthin. Unendliche*®.  Einen Widerspruch führen die beiden Axiome deswegen nicht herbei, weil es,  sich hier weder um einen kontravalenten noch um einen exklusiven Gegensatz  handelt. Soviel möge hier zum cusanischen Grenzproblem des Unendlichen  gesagt sein.  Trotz der starken Betonung dieses Grenzproblems gibt es bei Nikolaus von  Kues endliche Darstellungsfiguren. Ich beschränke mich auf die Figura P der  Schrift De coniecturis, die in der Tat eine vielsagende Figura paradigmatica  ist!7, Hier handelt es sich nicht zunächst um jenen prometheischen Drang, alle  endlichen Fesseln unseres Erkennens zu sprengen, sondern um eine Figur des  Analogikers Nikolaus, wenn auch jene Unendlichkeits-Problematik nicht ein-  fach wegfällt. Sie steht gedanklich am Rande wie bei Lulls Figura A.  FIGURA Pf[aradigmatica ]  trium mundorum  upl'em n  infin0“  Und,  us  mund  s  Medllls  un dU5  a —]  Unitas  E  \\  Alteritas  =  S  '  >  sıon] sıpımerAd SISE  ““d,\)‘“ CO€]Üm  e  Z SEL  _  SeC’  Basis pyramidis tenebrarum  T ertium  P„mn  Coelmn  o€\“m  10  100  1000  % Vgl. Ars ult., S. 365 (Das Unendliche ist Ursache des Endlichen) u. 49 (Es gibt kein  infinitum extensive), womit Raimund einerseits die Abhängigkeit des Endlichen von Un-  endlichem wie Nikolaus (z. B. Doct. ign. I, 16) betont und andererseits den cusanischen  Gedanken eines unendlichen Universums (Doct. ign. I, 1) a priori ablehnt.  4 Zwar habe ich bisher das Axiom Finiti ... bei Raimund noch nicht entdeckt; sachlich  aber geht Raimund mit Nikolaus hier einig. Vgl. PLATZECK, R. Lull I, S. 97f£. (Die Grenzen  der menschl. Erkenntnis gemäß dem >Großen Betrachtungsbuch‘) sowie ebd. IL, S. 269*  (Stichwort: A finito ...)  47 De coni. 1, ı1. Vgl. ebd. IL, ı: »Es wird Dir aber diese P-Figur für alle [Erkenntnissphären]  155bei Raimund noch nicht entdeckt; sachlich
ber gcht Raimund M1t Nikolaus hier eIN1g. Vgl PLATZECK, Lull I’ 07 . (Dıie (srenzen
der menschl. Erkenntn1s gemäß dem > Großen Betrachtungsbuch <) SOWI1E ehbd IL, 269*
(Stichwort: finıto
417 De CONL. L Vgl eb IL, » Ks wird Dır ber dAiese P-Figur f1ir alle [Erkenntnissphären|
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Dem Anschein ach hat die Figura des Nikolaus mi1t Lulls Figuren aum e{-
WwWas C  S och selen WI1rLr nicht vorschnell 1m Urteil S1e entspricht bestens
dem neuplatonischen System und steht den lullschen Figuren VO methodo-
logischen Standpunkt schon deswegen nahe, weil S$1Ee weni1ger das Weltbild des
Cusanus als solches (wie Z Beispiel die Fıgura Uunıversı derselben Schrift De
coniecturis)+® als vielmehr das Zueinander der Prinzıpien der Welt anı-

schaulicht und sOmı1t ZU. Symbolschema ür viele Anwendungen unı TÖFr-
wird

In der cusanischen Fıgur gelangt Raimunds Lernar >Unterschied, Überein-
stimmung, Gegensatz<** sich schon bestens bildlicher Anschauung.
Di1e Licht- un! Schattenpyramiden der Fıgura paradigmatica, die WI16e Zzwe1l
Dreiecke erscheinen, durchdringen sich derart, daß überall Verschiedenheit
un weiterhin gradmäßige Übereinstimmung un! folglich auch gradmäßige
Gegensätzlichkeit 1m eigentlichen Sınne herrschen®®. Dabei bietet Nikolaus
gegenüber der lullschen Fıgur doch och wesentlich Neues. Die Basıs der
Lichtpyramide nämlich welst C111 axiımum Lichtmaß und eiIn Mınımum

Schattenmaß auf; umgekehrt ze1igt die Basıs der Schattenpyramide e1iIn
1Inımum Lichtmaß und e1In aAxIımum Schattenmaß. Licht und Schat-
fen (beziehungsweise Finsternis) sind aber konträre, keine kontradiktorischen
Gegensätze. Nikolaus stellt uns 1er eInNe Ilustrierung des geistigen Wider-
spruchs dar, welst doch die Fıgur e1In Mittelfeld VO  w) Halbschatten auf.
DDIie Fıgura paradigmatica beinhaltet auch den zweıten Ternar der lullschen
Figur >Begınn, Mitte, Ziel«51- allerdings muß H4A den Begınn nicht 1Ur bei
der Basıs der Lichtpyramide, sondern auch bei der Basıs der Schattenpyramide
SCIZCH,; daß CS WI1e beim Mıtte-Term der ullschen 1-Figur e1INn. Fließen und

und für ine jegliche dienlich se1n: für die sinnliche für die rationale für die intel-
lektuale „ « (P Il tol SOV) Vor allem i1st hervorzuheben, die Lichtpyramide die Form-
Einheıt, die Schattenpyramide die Materie-Andersheit (oder Geschiedenheit) bedeuten
kann. Danach Ist die unıtas die actualitas formalıs, die alteritas ber die potent1a mater12-
lıs; vgl De CONL. I’ 13

De CoNL. I’ IS Figura unıversı > fol 49”)
49 Siehe ben Anm. 25

Vgl die Ausdrücke: > Basıs pyramıdıs lucis< ZUr Linken UN! > Basıs pyramıdıs tenebrarum«
ZUrTr Rechten der Fıgura Es ware nıcht ausgeschlossen, Nikolaus ZUTC Gestaltung dieser
Figur VO  w ulls Fıgura universalis der Ars demonstrativa (MOG III) Anregung erhalten hat,
1n deren Miıtte die ullsche Dreiecksfigur des fluxus EL refluxus zweimal ıIn der Weise DBC=

ist, daß beide Dreiecke sıch gegenselt1g durchdringend einen Sechserstern bilden.
Über die Anwendung VO  } dıfterentia concordantiıa auf die Fıgur siıehe De CONL. IE 45
vgl ‚—OLOMER Nik Kues LIull, sof Lull-Exzerpte des Cusanus).
al Vgl ben Anm 25
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Zurückfließen xibt un daß das 7Zie] anderer Rücksicht Begınn und der
Begınn ebenso 1n anderer Hinsicht 7Zie] se1n kann und SOMIt elne CC Art VO  «

coincidentia oppositorum entsteht®2.
Schwieriger gestaltet sich die Anwendung des lullschen dritten Relationen-
Ternars Größer-, Gleich- und Geringerseimn «® auf die Figura paradigmatica.
War oreift Nikolaus den anderen auch VO  } Lull gebrauchten Satz auf,
wonach alles Geschaftene aus Sein und Nichtsein (das heißt ach Lull 4aUl$s

Größer- und Geringersein) ZUsSaMMECNSESELZL se1 (denn Lull zufolge tendiert das
GeringerseinZNichtsein und alles Größersein oilt iıhm als Nachahmung der
absoluten Größe Gottes>*). Während aber Lull kein Bedenken hat, der Gleich-
e1it 1m Weltenbau und auch 1m Denken e1in welıtes Feld zuzuschreiben, indem
er jeden Aspekt einer Teilgleichheit och irgendwie als Gleichheit gelten läßt5S,
spricht Cusanus der gyeschaffenen Welt die Möglichkeit des Gleichseins rund-
WCE ab Raimund Sagt Di1e höchste Gleichheit 1st die GSttlichen: Nikolaus VC1L-

schärft den Satz und behauptet: Gleichheit kommt NUr der göttlichen Natur
Zu57 Und W as für die Bezirke des geschaffenen Se1ns oilt, WIF! VOoNn Nikolaus
ohne weılteres auf die Weiıse des menschlichen Denkens übertragen. Program-
matisch klingt der NSatz der Schrift De contecturis: »Jede posıtıve Wahrheits-
behauptung des Menschen ist Konjunktur «8, 1st mithin Frucht einer geistigen
Synthese un! WAal — WwI1e Nikolaus ELWa spater vermerkt — VO Ort der | Je-
weils wechselnden| Andersheit er, sOwelt 11an eben dort der Wahrheits-
einheit teilnehmen kann«5?. » Die unerreichbare [das ist die gyöttliche| Wahr-
heitseinheit wird durch eine anders [also nN1ıe gyleich-| konjekturale
Wahrheit erkannt«69. So kommt auch, » daß 6S betreffs e1In und desselben nicht
wahrnehmbaren Wahrheitsbefundes verschiedene und ZW ar abgestutte aber
doch 7zueinander unproportionierte [das heißt nicht rational-logisch abge-
52 Vgl ben Anm. In De CONL. IL, stellt Nikolaus eigens wel Fıgurae effiuxus et

reluxus als echte Reversion 1n Form eines sechseckigen Senarıum und als fortschreitende
Reversion eines den Buchstaben > N< bildenden Septenarıum auf; vglEFıgura Auxus GT

refluxus, die oben Anm. - erwähnt wurde.
Vgl ben Anm 25

54 ULT, Ars inventiva (MOG V, Definition: Größersein Definition: Kleiner-
se1n).
55 Sıehe PLATZECK, ull I! 240ff.
5a6 OS Ars inventiva,
57 Docta 1gn I) »Aequalitas praecedit inaequalitatem ; inaequalitas et alterıitas simul
nNatura; aequalitas CISO aeterna« 157 181, 2 16, 2)
58 De CoNL. L, P E: tol A41V).
59 De Conı I’ 13 »In alteritate verıtatem ut1ı est partıcıpans« I7 fol. 48T)
60 De CoNL. I’ » Cognoscıtur 1g1ıtur inatting1bilıs veritatıs unitas alterıtate coniecturali«

E tol 417)
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stimmte| Konjunkturwahrheiten der verschiedenen Menschen xibt und daß
nıemand den Sınn elnes |solchen nicht wahrnehmbaren| Wahrheitsbefundes
unvermindert erfaßht, wenngleich zuzugeben ist, daß] der e1InNe vielleicht näher
daran 1st als e1In anderer«61.
Die Basıs der Lichtpyramide, die dem VO  e der Fıgura paradigmatica nicht
unmittelbar dargestellten göttlichen Bereich nächsten steht unı der WI1r
bereits einen gewlssen Zusammenfall VO aximum un Mınımum gyewahren,
isSt durch ihre Ausdehnung elne explikative Oorm der gyöttlichen complicatio®?.
Vielleicht darf I1a sich die Basen als Kreise vorstellen; das heißt viel-
leicht darf 11a bei der Fıgur VO  3 Z7wel sich durchdringenden Licht- uUun!
Schattenkegeln sprechen. Damıt kämen WI1r innerhalb der Lehre des Nikolaus
zwangsläufig ZUun Problem des Zueinander VO  ; Punkt (oder Spitze des einen
Kegels) und Kreıis (oder A des andern Kegels)®S Ww1e UuNns die Fıgura
Lulls schon auferlegte. Di1e kreishafte Einheit der Lichtbasis ware dann bereits
eine partızıplerte Formeinheit, wenngleich der Schattenkegel der Andersheit,
das heißt der Geschiedenheit und damıit des materiellen Prinzı1ps, 1n der ähe
ZUM1 Nichts 1LLUL punktförmig die Miıtte der Lichtbasis berührt. ber berührt
S1e Ja bereits. Hıngegen berührt kein Schattenpunkt Gottes Wesen. He Z
dankliche Annäherung (Gottes innerstes Wesen SpICNgt 1INSCeICc rationalen,
definitorischen Besriffe®:
Während un die Scholastiker durchweg Ur die allgemeinsten transzenden-
talen Seinsaspekte auf Gott anwenden und Gott koinzidieren lassen, indem
S$1e auch Lull erklären: Gottes Gutheit ist se1hne Woahrheit und se1ne
eıt ist seine Macht un diese wiederum se1nNe Wahrheit un Gutheit und
fort, spitzt Nikolaus VO  w) Kues, ohl 2AX1mMuUus Confessor wieder anı-

knüpfend®, die Frage der Koinzidenz dadurch daß GE nicht allein Jene al
61 De CoNL. I!

Docta 19n 1L, 69); vgl uch De ConNL. IL, I‚ tol 5AV
63 Vgl De Conl. I’ E vgl (JANDILLAC, Nikolaus V, Cues, Ö: (Dıie Kugel der Punkt).
Sıehe ben ext den Anmerkungen Kn 1’7—-20

Gemäß der Kreisfigur der drei Welten (De CONL. I’ 14) steht .Ott WI1e be1 Lull mi1t dem
Buchstaben gekennzeichnet 1n der Miıtte Vgl bei HAUBST, Das Bild, 261, den Unter-
schied zwıschen dieser platonischen theozentrischen und der arıstotelischen theopherischen
Sıcht, die uch cschr stark be1 Nikolaus hervortritt.
65 Vgl die Synthesen des Maxımus Confessor 1n der Darstellung VOILl URs VO  z BALTHA-
SAR, Kosmische Liturgie, Freiburg 1941, VOL allem das Kapıtel über Gott, den finsteren
Strahl (& 48 f£) Es würde sıch lohnen, diese Beziehung zwıischen Maxımus und Nıkolaus
näher untersuchen. Wenn WI1r auch Maxımus Confessor als bewußte Autoriıität für
Lull nıiıcht nachweisen können, zeigt doch das Stichwort Maxımus Confessor bei PLATZ-
ECK; ull IL, 11* die Stellen auf, seline Nähe 1m lullschen Denken deutlich spürbar
1st. Vgl ben Anm
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gemeimnsten Transzendentalaspekte, sondern auch die disjunktiven, also auch
die disjunktiv gegensätzlichen Transzendentalaspekte®®, aufgreift und S$1e
ebenfalls 1n Gott komplikativ hineinstellt. Ja CS scheint (zum wen1gsten
a41ll einzelnen Stellen der Docta ignorantlia), daß Nikolaus die Universalcharak-
(G6TE des Konkret-Seienden 1n Gott, besser 1ın UuNSCIEL Gottesvorstellung, kolin-
7zidieren 15667 Dies hat insofern selnen Grund, weil die Universalien
alle ihr explikatives Se1n der Schöpfermacht Gottes schulden. Nikolaus hebt
aber dann auch zugleich deren explikativ innerkreatürliche Geschiedenheit be1
(30tt dadurch auf, daß S1C ebenso wWw1e jene allgemeinsten Transzendental-
aspekte koinzidieren 5ßt Die absolute Transzendenz (Gsottes bleibt durch
dieses intellektuale Vorgehen in sich und nıicht 1LUL durch die bona intent10
des (usanus gewahrt®®.
DiIe Durchführung dieses Vorgehens bei Gegensätzen WI1E Begınn und Ziel,
Bewegung und uhe ist zudem nicht 1LUL sinnvoll, sondern auch traditions-
gebunden, insotern Gott bereits für die Antike Begınn und Ziel, Ruhe un:
ewegung zugleich ists> ohne daß WI1r darın die unlogische Gewalttat der
Aufhebung des Widerspruchgesetzes ersehen müßten. Außerdem bestehen
Gottes Ruhe, se1lne vollkommene Selbstzufriedenheit un se1ne Herrlichkeit
eben selinem Actus-purus-Selmn, Aall$s dem LLUL höchste actiıvıtas hervorgeht,
die selbstverständlich weder größer och geringer se1n ann, als S16 ist!®, weiıl
S1@e 1m. oben geNaNNtenN Sinne absolut ruhig, das heißt absolut unveränderlich,
absolut sich oleich, also eWw1g ist
Vielleicht 1st der Zugang ZUL Minimum-Maximum-Koinzidenz Von dieser
mehr traditionsgebundenen Selte her einleuchtender als ON der mathe-
matischen Se1lte aus, die allerdings e1In Steckenpferd des (usanus war 1, Den-
och trıtt auch gerade bei diesem mathematischen Ansatz ein Anliegen hervor,

De deo hsc 8
567 Vgl Doct ign I) Nikolaus V OIl der ınıtas infiınıta spricht, »ubı omn1a absque

ub1 homo 110  - difiert leone . „ «composıtione SUNT 1n simplicitate unıtatıs complicata,
4 9 isfi)

68 Man denke besonders die absolute incommunicabilıtas Gottes, die den Partızıpations-
gedanken des » Omn1a (oder Quodlibet) in quolibet« (De Conl. I! 14); Iso uch des » Deus 1n
quolibet« in richtigen Grenzen hält » Incommunicabilıis est maxıme, mınıme et aequaliter
1psa unıtatıs simplicitas« (De CoNL. I7 13 I fol 48V) Vgl hilerzu (COLOMER, Nıik Kues
Ü. LIull, 200 (Stichwort: Quodlıbet ın quolibet).
69 Es se1 1LUFr wieder AIl Maxımus Contessor erinnert (s oben Anm 65) sSOWIl1e all

(vgl ben Anm 30) Zu 5>Ruhe Bewegung *« be1 Lull, siehe PLATZECK, Lull I’ 16I,
I91f1; ders., Der Naturbegriff Raimund Lulls (Akten des 11L Internationalen Kongresses für
mittelalterl. Philosophie, ext Anm. 19)

Vgl hierzu Docta ign I’ x A 14-15)
71 Daotct. 1gn I7 A 10f)
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das ‚War Raimund schon cehr 11 Herzen lag, das G1 aber auf selinem Weg
och nicht hätte vorantreiben können. Es handelt sich das Bemühen des
Kardinals, durch Grenzüberlegungen sowohl VO  w der platonischen Zahlen-
theorie her (die übrigens auch Lull anerkannte) als ebensosehr VO  e der proklei-
cchen Dreiecksautffassung her elinen notwendigen Zusammenhang 7zwischen
(ottes Einheit un Dreifaltigkeit konjektural ahnen lassen oder nahezu-
Jegen”?. Im Grunde bewegt siıch 1658 Bestreben autf der gleichen Ebene WI1e die
cusanischen Überlegungen ber die Unendlichkeit Gottes, die 1n sichH
INnCNH, außerhalb aller Darstellungsfiguren stehen muß und sich nicht mıiıt der
Basıs des Lichtkegels der Fıgura paradigmatica deckt Die Fıgura des Cusanus
1st eine Anschauungsform der Innerwelt-Prinzipien, hat aber ihre oroße Be-
deutung für seine Gottesvorstellung, weil Gottes eigenes Wesen zugleich der
komplikative Inbegriff der Welt sSe1nN muß73

11L Gegensatz und Übereinstimmung der ullschen und cusanischen Denk-
formen

Ich komme ZUTLE Schlußbetrachtung. [ )as Thema brachte uUuXs keinen Vergieich
der Lehrpunkte beider Denker?4. Wır sprachen aum VO  e) den gemeinsamen
Höhepunkten der theologisch-philosophischen Weltanschauung, die bei
Raimund WI1e€e auch bei Nikolaus der Deus 11US et tr1InNus un: der Deus
Incarnatus einnehmen. Wır sprachen nicht einmal VO  3 der Fıgura un1ıvers1 des
Cusanus”?, 1in der alle Stufungen des Se1ns ZUFC Darstellung gelangen, sondern
WI1Tr verglichen 1Ur ein1ge wen1ge Figuren, die das Prinzipiengefüge des Se1ns
Ww1e des Denkens beinhalten und die in ihrem strukturhaften Aufbau ück-
schlüsse für die Denktormen beider Autoren zulassen.
Auffällig Wr uns 1er der Unterschied 1n der Auffassung un Anwendung
der Gleichheitsrelation. Nikolaus VO  —$ Kues zufolge xibt Gleichheit 1LLUL 1n
Gott, nirgends Gleichheit der Welt des kreatürlichen Se1ns und nirgends
A Vgl die Ausführungen be1 HAUBST, Das Bild, 212—277.

Der Veranschaulichung dieses cusanıschen Gedankens dient die VO:  n Haubst ZU) zweıten
uch der OCtad Lgnorantia entworfene Fıgur (HAUBST, Das Bild, 144/145)

Bereıits VOL mehr als ZWaNZıg Jahren ist der Verf 1n E1 Lulismo las Obras del 'ard.
Nicolas de Cusa Revıista Espanola de Teologia (1940-41), 73 1—765 ı. (1942); 257-—-324,
der Frage des Lullismus in den Werken des Nikolaus VO  } Kues SOTSSaM, WE uch noch
nıcht allumfassend, nachgegangen. Neuere Literatur siehe VOT allem be1 COLOMER, Nikolaus
VUon Kues Lull, ED
75 Fıgura unıversalıs 1n.: De Con1i { (P } tol 49*)
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Gleichheit 1 Erkennen des Menschen, 7zumal WCLN CS sich einen nicht
wahrnehmbaren Wahrheitsbefund handelt.
mmerhin wird Nikolaus diese Auftfassung weder auf die rein mathematischen
Gegenstände och auf die menschliche FErkenntnis mathematischer egen-
stände angewandt haben Im Felde der reinen 1)ıano1a oibt selbstverständlich
gleiche Gegenstände und oleiche Erkenntnisse. uch 5ßt die cusanische Un-

gleichheit VO ıngen unı Erkenntnissen mannigfache Übereinstimmung
Es wäre Ja tür Nikolaus sinnlos SCWESCH, Bücher verfassen, WL nicht
die Hoffnung hatte, 1m Grunde doch verstanden werden.
Da Raimund Lull dem selinen Gleichheitsbegriff sehr weıt ausdehnt,

daß die Grenzen der Gleichheit un der Ahnlichkeit (als elIner

Teilgleichheit) sich oft überschneiden oder Sal verschwinden, MUu der FT
aufgerissene Gegensatz 7zwischen beiden Denkern sachlich nicht selten koinzi-
dieren. Ja WIr werden 1in der ullschen Theologie gurl daran Cun, vieles als

konjekturale Wahrheit 1m Sinne des (usanus anzusehen, Raimund von

ratiıones necessarıae spricht. Freilich, V  z der Tradition her betrachtet, hat Lull
auch nicht csehr unrecht; denn selne ratiıones necessarıae gründen sich 7zume1lst
auf die Attribute (sottes. Waren diese aber nıicht se1t Augustinus Zeiten die
rationes ageLe: selbst, also doch »>NECESSAFC12E< oW C: an mM1t dem Cusanus
ernstlich und energischer als Raimund den Koinzidenzgedanken 1n die Be-

trachtung der Namen Gottes einführt, wird das Vertrauen 1n die theologischen
Beweisführungen, sowelt S$1C sich auf diese Namen (Gottes tutzen, mM1t klügerer
Vorsicht epaart se1n.
Da Nikolaus VO Kues den Gleichheitsbegriff CHSC faßt, muß selner
Weltschau die Verschiedenheit des Mehr oder Weni1ger un damit auch das
Gegensätzliche stärker betonen als Raimund. Pragnanter Ausdruck dieser Her-

vorkehrung der Gegensatzrelation ist schon die cusanische Fıgur als Verein1-

SUNS sich entgegengesetzier Licht- und Schattenpyramiden. Sehen WIr aber
gCHAUCT C mindert sich auch 167 der Unterschied 7wischen Lull un! Niko-
laus VO  3 Kues, weil WIFL die verschiedene Terminologie beachten haben.
Nikolaus folgt der Postprädikamentenlehre des Stagırıten, wonach die ela-
tionen e1In Sondergebiet der allgemeinen Gegensätze, der oppostita, ausmachen.
Die oppositi0 ist danach nichts anderes als Verschiedenheit. Wır werden daher
vielen Fällen dem Gedanken der Coincidentia oppositorum bereits gerecht, W C

WIr irgendwie Verschiedenes auf se1ne höhere Einheitsstufe zurückbringen.
Nun ist aber die Verschiedenheit selbst ohne Z weitel eEINE Relation, worin die
Scholastiker auch durchweg Aristoteles stillschweigend korrigierten‘®, Dann

Vgl PLATZECK, I Ie tendentid heatıi Joh Duns Scot1 Vversus divisiıonem formalen
relationum: Anton1anum 38 (1963) 94 ff.
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1aber ist die Anordnung des Stagırıten, W1€e Lull richtig erkannte, umzukehren:
Relation 1st der generische Begriff und echte Gegensätze bilden eiIn Teilgebiet
der Relationen.
Was insonderheit den formellen Widerspruch angeht, ist DE CIH reines
Geistprinz1ip unı annn 1m Felde des Seienden unmöglich Bestand haben Dem
Gedanken der coincidentia contradictoriorum be1 Cusanus werden WI1r wahr-
scheinlich gerecht, WEn WIr S$1e als coincidentia Contrariorum autffassen. Dazu
führte uNDSs bereits die Figura paradigmatica, Zahz abgesehen VO  w der schon C 1

wähnten Unklarheit der scholastischen Terminologie, W as die Ausdrücke
contrarıa un contradictoria betriftt. 1ne coincidentia contradictoriorum 1m in
tellektualen Feld ist der Aufweis elnNes NUur scheinbaren Widerspruchs,
nıemals das Z usammenfallen echter contraditoria.
Wiährend die Begrifte Gleichheit unı Gegensatz doch eiInNe wirklich
sachlichen Unterschiede 1n den Denkweisen Raimundls un Nikolaus auf-
weilsen, zeitigt die Beschäftigung des Cusanus miıt den Grenziragen 7zwischen
Endlich un! Unendlich einen beachtlichen Unterschied Lull Nicht als
WC Raimund solchen Grenzfragen vorbeigesehen hätte??. In selhen mYyst1-
schen Schriften findet sich manches davon. ber 1n der Anwendung aut das
eltall findet sich be] Raimund davon al nichts. Dıie Weltsicht beider Denker
ist daher grundverschieden.
Weıil Nikolaus m1t Vorliebe jenen Grenzfragen nachging, mußte E: auf Schritt
und Irıtt erkennen, daß die Ratıo als Beherrscherin der ariıstotelischen Logik,
die grundsätzlich 1Ur m1t endlichen Klassen rechnet?8, nicht mehr ausreicht.
Nikolaus 1st wI1e Platon eiIn eifriger Verteidiger des höheren Denkvermögens,
des platonischen VOUC, der intellectualitas, die der Mensch, ach der Ansıcht des
Cusanus, wen1gstens sOwelt mi1t der höheren Intelligenzenwelt teilt, als den
Zug ZUTLC Welt höherer Einheiten verspürt, deren Realitäten un!: deren
konjekturaler Vorbildlichkeit we1iß un! zugleich überzeugterweise weiß, daß

VO  - ihrer tieferen Wesenheit nichts weıß Das eben 1st se1ne docta Lgnorantia.
Wır fassen Nikolaus VO  3 Kues 1ist kein Lullist; denn baut nıiıcht
eintach auf Raimunds Ahnsatz weıter. Dazu ist Raimunds 5System übrigens 1e]

gyeschlossen. Nikolaus hat durch die Unendlichkeitsspekulation selInen e1ge-
NenNn Ansatz. ber Raimund und Cusanus gyehören beide ZUrLr philosophischen
Richtung des christlichen Neuplatonismus. Und weıl Nikolaus viele Schriften
Lulls kannte, se1Ne Prinzipien weıthin akzeptierte”® und gerade 1n der Wertung
77 Vgl ben Änm
78 Vgl den Beweıs für diese These 1n : MENNE, Logik und Existenz, Meisenheim/Glan
1954
79 Noch ın CGomp. VO: Jahre 14063 erwähnt Nıkolaus die Fıgura E mıiıt den Wor-
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der Hauptthesen christlicher Lehre für eine philosophisch-theologische Welt-
sicht abgesehen VO111 Unterschied zwischen finiter un! indefiniter Welt-
Anschauung®® MmM1t Lull vielfach ein1g geht, 1st berechtigt, Nikolaus in EINe
Geschichte des Lullismus aufzunehmen. W as insonderheit die Denkformen
beider Autoren betriftt, bestehen vieler Gemeinsamkeit des Denkens
yewilsse Unterschiede 1n ein1gen terminologischen Verlagerungen, die dann
verschiedene Akzente nach sich ziehen Ww1€e beim Gleichheits- und Gegensatz-
begriff; VOL allem aber beobachten WIr e1Ne DEWISSE Spannung zwischen VOTI-

herrschend diskursiver ratiıo bei Raimund und vorherrschend Einheit suchender
intellectualitas bel Nikolaus VO  ) Kues. Vielleicht liegt 7zwischen beiden »die
lebendige Mıiıtte «81

ten »Alius VEeTO adhuc praecisiorem specıem magı1ısque oecundam reperire pOSSEL, ut1 ille,
quı speciebus princıp10orum specıiem unamnl artıs generalıs omn1ıumM sc1ıbıliıum N1ISULS
est extrahere...« X 1 /3 11. off)
80 Vgl ben Anm. 45
81 Diese lebendige Miıtte 7zwischen ratıo und intellectualitas 1st den heutigen philosophischen
Bestrebungen notwendiger denn Je Der philosophische intellectus (die intellectualitas)
INa phılosophisch tief un! tiefer bohren, ber dıe rat1o bleibt eine wichtige Kontroll-
stütze, immer 65 sıch die Richtigkeit der Folge VO  w Gedankenvorgängen handelt.
ÄAm Ende meıner 1n Anm. genannten Studie, 319—320, sprach ich VO  - der Intuntions-

Denkart Raimunds unı Nikolaus, nannte die cusanısche eine mehr geometrische und
die ullsche 1ine mehr arıthmetische Denkweise. Wır sehen, dies trıfit nıcht ganz ZU; denn
1ın beiden Denkweisen müßte die rat1o vorherrschen. ]Der Unterschied besteht insotern
Recht, als die cusanıschen Darstellungsfiguren sıch der geometrischen Anschauung hın-
geben, während Lulls Darstellungsfiguren vorzüglich Operationsfelder seliner Kombina-
torık sınd. Vgl die Jlexte den obıgen Anmerkungen 4—5 u.
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V UES UN MEISTER ECKHART
Randbemerkungen Z7WeE]1

1ın der Schrift De ConNLlecCturıs gegebenen Problemen

Von Joset Koch, SÖln

Fs ist nicht me1lne Absicht, die Beziehungen des Nikolaus VO  a Kues elister
Eckhart 1n allgemeinen darzustellen. Nachdem meın leider allzu früh VCI-

storbener Schüler Herbert Wackerzapp diese Beziehungen, SOWeIlt S16 die ersten

philosophischen Schriften zwischen 1440 un 1450 betreffen, ZU. Gegenstand
einer ebenso sorgfältigen WI1€e ergebnisreichen Untersuchung gemacht hatl,
könnte ich iın eiInem kurzen Refterat 1Ur eiINne Skizze dieser Ergebnisse gyeben,
und damit ware keinem gedient. Ich beschränke mich daher auf ein1ge Bemer-
kungen Zzwel Fragen, die das Studium der zwelıten Hauptschrift De CONLEC-
furis®, Von den Mutmaßungen, autwirtt und deren Beantwortung für das Ver-
ständnis der schwierigen Schrift unentbehrlich 1st. DIe e rage betrifft die
Theorie der 1er Einheiten, die Zzweılte die der Teilhabe.

Dıie vlier Einheiten sind folgende: die absolute Einheit oder Gott; die
intellektuelle Einheit oder die Intelligenz; die rationale Einheit oder die Seele;

die sinnliche Einheit oder der KöÖörper (1 ( 4—8) Iso Gott, Intelligenz, Seele
und KOTper.: An die Stelle der Intelligenz schiebt sich 1m Lauf der Schrift der
Intellekt als das höchste Vermögen der Seele In dem Entwurt De comtecturis,
auf den Nikolaus VO  e Kues 1ın De docta Lonorantia (I ( 6) eZzug nımmt, WAar

auch VO  a AT Einheiten die Rede, jedoch verstand Nikolaus unter ihnen
Sahnz anderes, nämlich die absolute Einheit ott) die kontrakte Einheit
des Universums, die 1n sich die höchsten Gattungen oder Kategorien
schließt; die Einheit der übrigen Gattungen; die Einheit der Arten. Das 1st

W ACKERZAPP, Der Einfluß 'eister Eckharts auf die erstien philosophischen Schriften des
Nikolaus Von Kues (1 440-1450): BGPhThM 39, (1962)

Be1 der Angabe VO  e Stellen aUus De CONL. beziehe ich miıch auf den bereits ın Korrektur-
fahnen vorliegenden kritischen ext. Soweılt Kapitel angegeben werden, MU. 1113}  w} beach-
tcnh, daß 1n der Parıser Ausgabe VO  w 1514 der Wıdmungsbrief un! der Prologus als und

gezählt werden, 1m ersten uch Iso immer ıne Diffterenz Von Ziftern vorliegt. Im
zweıten uch besteht Übereinstimmung 1n der Kapıtelzählung. Im übrigen bedeutet n. die
VON uUuns eingeführte Paragraphenzählung; vgl die Ausgabe der Opuscula durch Wilpert
1n
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also C111 Abstufung der durch Abstraktion SCWONNCHE nıversalien die TT

Einzelding real sind Von dieser, auf arıstotelischen Prinzıpien beruhenden
Konzeption 1STE der wirklichen Ausführung VO  z De CONLECLUFLS nıcht mehr die
Rede An die Stelle der Betrachtung der ınge ach den Abstraktionsstufen

1e7 16 Reflexion des menschlichen Geilistes auf SC1HEC CISCHC Seinsheit
Wıe die ExXzerpte der Strabburger Handschrift? ZCLECNH, dürfte Nikolaus VO

Kues ZULC Beschreitung dieses eges durch die Lektüre CHLLSCI Kapitel
aUus des Proclos Theologia Platonis, VO  w) denen WITLC nicht WISSCNH, WCI S16 ber-

und dem Nikolaus VO  ) Kues vermuittelt hat worden SC1I1L Hıer
fand den Gedanken daß »die Seele die sich 111 sich selbst zurückzieht alles
andere schaut auch (Gott selbst Indem S1C nämlich 11 ihre iınung unionem)
das Zentrum des gahzch Lebens, hineinblickt un die Vielheit und Verschie-
enheit der Kräfte, die ihr sind beiseiteläßt 5t61gt S1C ZAUE höchsten Warte der
Dınge CMDOT « das heißt WI1C WITFC können Gott* Im gleichen
Zusammenhang fand 1: auch die Unterscheidung der d Einheiten, und den
wichtigen Satz »Jede Einheit 1St der ihr entsprechenden Vielheit vorgeordnet «
(Praeest E multitudini S15 CONZTUAE)
Obwohl WITL bisher keine ausreichenden Krıiterien haben 188081 die e1It be-—
mmen der Nikolaus VO  $ Kues diese Exzerpte aufgeschrieben hat® 5ßt
sich ohl aum bestreiten daß diese Gedanken ach der Fertigstellung VO  }

De docta L9NOTANTLA un VOL der Niederschrift VO  b DJIe CONLELC: kennengelernt
hat Trotzdem dürfte damit die rage ach den Quellen der Lehre VOoONn den VICL

Einheiten och nicht völlig beantwortet SC11 ] Jas ergibt sich iNeEe1NESs Er-
achtens AaUSs C1INeEer Analyse der GE Kapitel die den 161 Einheiten gewidmet
sind Wır finden da dreierlei Aussagen über diese FEinheiten Nikolaus wWEeEN-

Vgl HAUBST Die Thomas- und Proklos-Exzerpte des » Nikolaus T reverensis« codicillus
Strassburg 84 MEFCG (I1961)
4 HAUBST Die Thomas- und Proklos-Exzerpte, Ya A (lat ext lies unionem) und

37%£ (Übersetzung VO  z Haubst)
(  ( Ebd 34, LA

Vielleicht darf 1111l ber doch darauf hınweılsen, daß 65 Sermo 16 (CT 14,74),
Augsburg 25 1440 11© bemerkenswerte Parallele Satz des ersten Proklos-
Exzerptes <1bt In der Predigt heißt »51 1Q 1CUr unıtatem, QUaAC et NEILAS dıcıtur,
partıcıpant QUaILl gradatım alıter intelligent1a, alıter O; aliter sensibiliap
p intelligentiam raliıonem manıiıfestum est deo

Nıtfatem « efc Man vergleiche dazu Proklos HAUBST Die T'homas- und Proklos-Exzerpte,
9—12) » Oportet 11112 PTINCIPIUM ab omnıbus partıcıparı, sed non OMMLdA

particıpant uft intellectum. Hınc TINCIPDIUM antıquU1USs intellectu adinvenıt, uUuN101NCII scilicet.«

Übrigens stehen die Ausführungen über .Ott als absoluta uUun1ıtas 1 Sermo 16 GT L;
12{1} dem Kapıtel über die Prima N1ILCASs De cCon viel näher als Doct. LOTL
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det das Verhältnis der Zahlen Z} der Einheit als dem Prinzıip der Zahlen autf die
Einheiten Wır lesen ZBeispiel den merkwürdigen Satz » DIe Seele äßt
sich nıiıcht UNANSCILCSSCH als die Zahl der Intelligenz verstehen, welche das
heißt die Intelligenz us.) S1Ce ach Art elner Quadratzahl entfaltet, WI1e
(anderseits) die Intelligenz die Zahl der übereinfachen Einheit 1st «”. Nikolaus
macht Jer analoge Aussagen. Spricht jemand pathetisch VB Löwen als dem
Kön1g der Tiere, vollziehen WI1r die Analogie zwischen den verschiedenen
Seinsbereichen ohne Schwierigkeit. Dasselbe haben WI1r aber hier Nikolaus
1l a) W ıe sich eine Zahl, die 1ne Sammlung eliner Mehrheit [0)81 Fın-
heiten 1st, Ur Einheit als dem Prinzıp der Zahl verhält, die Intelligenz
(56tt D) Die zweılte analoge Aussage betrifft das Verhältnis VO  e} Seele und
Intelligenz: Wıe sich die Quadratzahl TT Grundzahl verhält, die Seele LE

Intelligenz. In beiden Fällen haben WITLr mı1t symbolischen Betrachtungen Y

Cun, die ach NSCIN Begriften ziemlich untfruchtbar Sind. Wır brauchen hier
nicht näher auf S1C einzugehen.

Die zweiıte Reihe der Aussagen betrifft das Problem, ob die betreffende Eın-
e1it Gegenstand VO Fragen se1n. kann un 1n welcher Richtung®. Diese Aus-

sind eshalb interessant, weil Nikolaus VO  e Kues 1er elne Attacke
die Quaest1i0 als das methodische Prinzıp der Scholastik relitet. Diese Andeutung
muß hier genügen. DIie dritte Reihe VON Aussagen bildet die eigentliche Be-—
schreibung der Einheiten, die natürlich ihre Schwierigkeit hat Denn W as oll
iINnan VO der Einheit anders 9 als daß S1C Einheit iIst Hören WIr, W1e
Nikolaus [0)81 Kues vorgeht.
a) Von der erstien Einheit. » Wenn die Zahl als Urbild der inge angesehen wird,
annn gecht offenbar die erste göttliche Einheit allen ıngen OTraus un enthält
S$1e eingefaltet. Denn da S1e aller Vielfalt vorausgeht, 1st S1e auch OTaUS aller
Verschiedenheit, Andersheit, Gegensätzlichkeit, Ungleichheit, Teilung un!
allem andern, Was Vielheit begleitet «®. Iso Die absolute Einheit 1st absolute
Einheit dem doppelten Sınn, daß S16 die Allheit der Dinge 1n sich eingefaltet
umschließt und alle Viclhbeir als Vielheit hinter sich 5ßt
b) Die >weıte Einheit. IDIie zweiılite Einheit 1st die intellektuelle Einheit. ESCN-
ber der eintachsten Einheit 1St diese Einheit AaUSs Entgegengesetztem ZUSammnmeN-

ZESETZTL. Ich zıtiere: » Also 1st 1n der wurzelhaften Einfachheit (der zweıten Fın-
heit) das Entgegengesetzte ungeteilt und unauflöslich verbunden «10 ber diese
Verschiedenheiten und Gegensätze liegen nicht Vor dieser Einheit, sondern

De Conl. 111 I1l,. 28,3)
Vgl De CoNL. (H L11 2617  *  9 . Z61TE: 11,. 25,17f1; E 28 ff F 3A

Q De CoNL. L11 11. 4—8)
10 De Conl. 111 1I1. 2 Ioff)
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folgen iıhr » Was also auf den folgenden Stutfen SA Teilung fortschreitet, das ist
1n dieser wurzelhaften Einheit och nicht getrennt «*. FEın Beispiel: »50 sind
auch die entgegengesetztch Artunterschiede, die 1ın den Arten geteilt sind, 1n der
Wurzel der Arten, nämlich der Gattung, eingefaltet «12. ] J)as Denkschema wird
schon deutlicher: Was auf der höhern Stufe der Intelligenz och Einheit 1St:
schreitet auf den niedern Stufen ZULC Teilung fort. » DIie intellektuelle Einheit 1st
also e1INe 7zusammenfaltende Wurzel entgegengesetzter (Sachverhalte), die ın
der Ausfaltung unvereinbar sind.« Als Beispiel führt d daß Ruhe un! Be-—

WECgUNg für die Intelligenzen WI1r würden für die Engel vereinbar
sind. Wı1ıe gering der Spielraum tür Aussagen über diese Einheit 1st, ergibt siıch
daraus, daß der vorher zitierte Satz 1n anderer Form och 7zweimal wieder-
holt wird1
C) Die dritte Einheitt. » [Da (die Seele) die Einheit des Sinnfälligen 1st, ist alles,
Was 1 Sinnenbereich verschieden 1st; 1n ihr eINs. W as also 1 innenbereich
verschieden, anders un! entgegengesetz ist, hat einen Begriff ratio), er, VCL-

schieden kontrahiert, die Mannigfaltigkeit des Sinnfälligen bewirkt«14. Im

folgenden Abschnitt (n 20) xibt Nikolaus einen Überblick ber alle 1er Eın-
heiten. |Jer allgemeine Grundsatz lautet: » Was 1n der ersten Einheit die abso-
lut eintfache FEinheit ist, das erweilst sich in der zahlenartigen Entfaltung als VCOI-

schieden und andersartig.« In den Intelligenzen oibt bereits Verschiedenheit
und Gegensatz, aber S daß das Verschiedene und Entgegengesetzte mi1te1n-
ander vereinbar 1st DIe Verschiedenheiten 1n der vernünftigen Seele sind Eın-
elt 1 Intellekt 1 die sinnfälligen und körperlichen Verschiedenheiten sind
Einheit 1n der vernüniftigen Seele Die v»ıerte Einheit lassen WIr 1er fort
Di1e Beschreibung der vlier FEinheiten reduziert sich also auf das allgemeine
Prinzıip: W as einer niederen Einheit verschieden und geteilt 1st, 1st e1INs 1n der
entsprechenden höhern Einheit. Als Quelle für diesen Gedanken reichen die
zit1erten Satze aus der Theologia Platonis nicht AUsSs ber ich xlaube, daß ich die
wirkliche Quelle gefunden habe, nämlich e1ister Eckhart. Es gibt mindestens
e1in Dutzend Stellen, denen m1t dem Prinzıp arbeitet: » divisa inferius Sunft

UNUM superius « inıge Beispiele dürtften enügen:
Im Prologus generalis ıIn ODUS fripartıtum heißt schon Anfang: » Denn da das
Erste und Obere das heißt GOtt VO  w} Natur reich ist (De CAausı1ıs PrOP. 20
liegt 1n dessen Wesen, das Niedere mi1t selnen Eigentümlichkeiten ee1N-
flussen, Uun! ihnen gehört Einheit und Ungeteiltheit. Denn immer 1st das 1m

11 De CoNL. 111 2 I15{ff)
12 De COM 111 I1l. 2 17)
13 Vgl De CONL. L11 1I1l. 23 , Ö$)
14 De conı 111 11. 28, 10—16)
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niederen Bereich Geteilte S  N und ungeteilt oberen Bereich ])araus erhellt
daß das Obere keiner W eise Niederen geteilt wird vielmehr bleibt DSN

ungeteilt un sammelt un! eIHt das 17 Niederen Geteilte «15 Als Beispiel führt
das US vielen Teilen bestehende Sinnenwesen » DIe Seele wird iıhnen

nicht geteilt sondern bleibt ungeteilt und E1INT die eile sich daß S1C eINE

Seele in Leben un ern Se1in haben Nikolaus [0)81 Kues hat SC1IHNCI 1444
also ach De CONLECLUFLS geschriebenen Eckhart-Handschrift 16 CIHE und für
sich Korrektur diesem Text VOTSCHOININCN, Zeichen daß
ihn besonders IHNLETCSSIET. hat
Wichtiger 1SE aber daß Eckharts Gedanken De CONLECLUTLS deutlich Z Aus-
druck kommen Natürlich muß an beachten daß die Terminologie
des (usanus on der Eckharts verschieden 1STt In dem Kapitel über die mensch-
liche Seele lesen WITL

» Denn die Seele 1STt nichts anderes als C116 edele und einfache, (in sich) geemte
Kraft (virtus) Was an VO Teil Kraft kann oilt auch
VO CGanzen 19a nämlich die UNsSeETET Seele CISCHC Kraft der Sinneswahrneh-
INUNS oder der Einbildung der Seele 1STt 1St S1C (selbst) die Seele, WI16 die her-
zogliche oder gräfliche Gewalt (virtus) ıBERl ON1g königlich 1St un:! (umge-
kehrt) die königliche Gewalt 1112 Herzog herzoglich 1ST 19a die Seele auch das
Lebensprinzip (vivificatio) des Leibes 1STt 1St S1C 111 das Lebensprinzip des
Fußes und der and das Lebensprinzip der and Und da das Lebensprinzip
der Seele die Seele 1SEt 1ST die Seele die FEinheit der lebendigen körperlichen
Andersheit und aufgrund davon 1STE S1C jedem Teil WIC die Einheit der
7Zahl«17
ach Zwischengedanken den WITLC 1T übergehen können schließt
Nikolaus VO  e Kues den Abschnitt MI1 dem Satz » DI1ie Seele 1STt also 11112 Sehen
das Sehen, Hören das Hören« (visus als Akt aufgefabt) oder »1IN. der Seh-
kraft die Sechkraft der Hörkraft die Hörkraft «
Nehmen WITL och e1In Beispiel alUls Eckharts Sermo CTK Er schreibt » Daher
StE1gT das 1ne alle ınge un! jedes einzelne herab bleibt aber
das Eıne Uun!: e1N!  —A das Geteilte «18 Daher sind sechs nicht zweimal drei sondern
sechsmal z  T Di1e Verbindungslinien AL Nikolaus VO Kues sind auch hier
leicht finden ] Jas Zahlenbeispiel findet sich De CONLECLUFLS Das
ine als Prinzıp der Zahlen entläßt alle Zahlen auUs sich un ste1gt gleichsam
SI herab da jede Zahl wieder CHLG; WeNN auch ZUSAMMECNSZESCTZLE Eın-
15 MEISTER ECKHART Prologus generalis iın 'D trıpartıtum (LW 1$535; {}
16 C9od Cus
17 De CONL. 11 16 (H {11 H 158).
18 MEISTER ECKHART, Sermo AATX 299 (LW 266, 8

168



heit 1sSt { Jer Gedanke des Herabsteigens und dementsprechend auch des Hın-

aufsteigens spielt 1n De Contecturis eine entscheidende Rolle, da die er Eın-
heiten Erst dieser ewegung ihre Funktion in der Ars coniecturalis des
Nikolaus VO  — Kues erhalten. [)avon kann ich natürlich nicht mehr sprechen,
weil eine Interpretation des ZaNZCH Werkes fällig ware, und dafür fehlt
un die e1t.
Zusammenfassend ann Die Übereinstimmung 7zwischen Nikolaus
VonNn Kues un elister Eckhart 1n der Verwendung des Prinzıps »clivisa infer1us

UNU: super1us ist oroß, daß N berechtigt Ist, auch ın diesem Punkt eine

Abhängigkeit jenes VOIL diesem anzunehmen. Dabei ist besonders betonen,
der Begriff der Einheit bei beiden elne relative Bedeutung hat, da die Stufen

der Einheit und entsprechend die der Geteiltheit csechr verschieden sind. Niko-
laus VO  ; Kues äßt sich darüber eingehend USs 1ın der Erklärung der Figur 1

11

Das Verhältnis des Geschöptes ZU11 Schöpfer wird ZUEeErSst 1n He docta ignorantia
I1 und behandelt?®. Die Überschrift VO  e Kapitel lautet bezeichnender-
welse SO : Das Se1n des Geschöpfes 1st auf eINeE für UuNS unverständliche Weise
VO Se1n des ErSsten: das heißt (sottes. ] )as Se1n des Geschöpftes wird als
abesse, das heißt als totale Abhängigkeit gekennzeichnet. Und dieses Abhängig-
se1n ist deshalb unverständlich, weil das Se1n, VonNn dem abhängig ist, VCI-

ständlich, UuNnsern. Intellekt unzugänglich 1st. Das Kapitel 1st VOI1 Gedan-
kengut Eckharts durchdrungen, un Wackerzapp hat den Nachweis dafür
schon 1n einem Buch geführt.
Di1e Deutung des PSSE als abesse legt natürlich den Gedanken der particıpat1o,
das heißt der Teilhabe des geschöpflichen alıl göttlichen Se1n nahe Nikolaus
schreibt
» Das Geschöpf kann dem göttlichen rund nıcht teilhaben, daß elinen
Teil davon nımmt, da der Grund unendlich un unteilbar ist; CS hat auch nicht
teil WI1e€e die ater1e der Form, etwa WI1e Sokrates und Plato Menschsein
(humanitas); ist auch in Teilhabeverhältnis w1e das der Teile Ganzen,
W16e Ea zwischen dem Weltall und selnen Teilen besteht. uch nıcht S

W1e mehrere Spiegel demselben Antlitz in verschiedener Weıse (teilhaben),
da das Se1n des Geschöpfes nicht VOL seinem Abhängigsein ist, denn
ist eben dieses Abhängigsein (cum 110  w S1t ESSC CEGALHFSC AT abesse, CS

19 De CoNL.
Vgl W ACKERZAPP, Der Einfluß Meister Eckharts, 69 ff.
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Sit ipsum), während e1InN Spiegel TE FSt Spiegel ist und annn erst das Gesicht
aufniımmt«21.
» Wer könnte 988891 verstehen, W1E die elne unendliche Form (das heißt Gott) in
den verschiedenen Geschöpfen verschieden aufgenommen wird, da das Se1n
des Geschöpftes nichts anderes sSe1In kann als der Abglanz (resplendentia), der
nıiıcht VO  5 einem schon vorhandenen Subjekt aufgenommen wird, sondern
verschieden erscheint
Im folgenden Kapitel yeht nochmals autf das Gott-Geschöpf-Verhältnis e1in
und ze1igt eine weılitere Se1ite des Geheimnisses auf » Niemand versteht also, WI1€e
Gott, dessen Einheit-Sein (esse unitatis) weder auf elner Abstraktion des LE
standes beruht och mI1t den ingen vereint oder gvemischt 1st, sich durch die
Zahl der ınge entfaltet. Betrachtest Du die ınge ohne ihn, dann sind S$1Ce
wen1g ELWAS WI1€e die Zahl ohne die Einheit. Betrachtest Du (3Oft ohne die
Dıinge, ist ur C und die Dıinge sSind nichts. Betrachtest Du ihn, wI1e in den
ingen SE LUST Du , als waren die ınge WOorın Gr ist. Das ist aber
e1In. Irrtum, WIE 1m vorıgen Kapitel klargemacht wurde, denn das Se1n des
ınges ist nıcht VO  3 dem Dıing verschieden, sondern das Se1n des ınges ist
Abhängigsein (abesse) «
Diese Gedanken werden 11L  —$ 1n der Schrift »Über die Mutmaßungen« wieder
aufgenommen nd weitergeführt. Nikolaus schreibt: » Die (e1lister (mentes)
nehmen 1L  H 1n sich den Strahl des gyöttlichen Lichtes nicht auf, als ob S1e m1t
ihrer Natur schon VOL der Teilhabe bestanden hätten, vielmehr ISt die Teilhabe
der Gelster (intellectualis participatio) dem nıcht mitteilbaren überwirk-
lichen Licht ihre Wesenheit (quiditas). Die Wirklichkeit UNsSseEICS Geisteslebens
(intelligentia) besteht also in der Teilhabe 2A11l göttlichen Gelst Nun kann aber
Jene überwirkliche Kraft ILULET 1n der Vielfalt der Andersheit aufgenommen
werden, die inan eher als CH1 Mitwirken (concurrentia) der (geschöpflichen)
Möglichkeit verstehen kann Daher kommt CS, daß die Geister, die 1n Anders-
e1it dem überwirklichen Gelst teilhaben, 1n elinem Akt teilhaben, der I1
über dem göttlichen Gelst Andersheit oder Möglichkeit ist «24 Nun verbessert
Nikolaus sich selbst. Vorher hatte gESAQT: » Die Wirklichkeit QHSGFES Gelstes-
lebens besteht 1n der Teilhabe göttlichen Gelst » Man an also « fügt

Jetzt hinzu yeher>daß all geisti1ges Leben aufgrund der Teilhabe
der göttlichen Wirklichkeit 1n der Vielfalt des Vermögens besteht. Denn die

21 Doct ign I1 (H %7, 13—-19 Vgl W ACKERZAPP, Der Einfluß eister Eckharts, 87f
Über die ‚pätere Verwendung des Spiegelgleichnisses vgl Comp. X1/3 24)
D Dotct. 19n 11 E 67, 20-23)

Doct. 19n {l (H P 11-18).
De CoNL. 111 II SO, 1—-17).
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Wahrheit selbst in ihrem Ansich erkennen, kommt den geschaffenen (5e1=
7E wI1e CS (Gott eigentümlich ist, der Akt se1in, der 1n den

geschaffenen (Ge1istern vielfältig ihrem Vermögen ach besteht. JE mehr also e1INn
Geilist gottförm1g ist, un näher 1st se1In Vermögen der Wirklichkeit sich;
Jje dunkler aber der (Ge1list 1st, u11 weılter ist entfernt. Iso WITLC die gOtt-
liche irklichkeit 1n einem nahen, einem entfernten und einem Zanz entfernten
Vermögen vielfältig verschieden aufgenommen.. « Was Nikolaus hier 1n bezug
autf die Gelstnaturen ausführt, formuliert 1: 1 7zwelten Buch VO  e De ONLEC-
furis allgemein: » AHCS 1st durch die Teilhabe dem Eınen das, W as ist. ] )as
Eıne aber, dem Teilhaben das Se1in aller und zugleich jedes einzelnen 1st,
strahlt 1n allen und 1ın jedem einzelnen auf die ıhm entsprechende Weeıse
wider «25 Die Z7wel Sätze scheinen widerspruchsvoll se1n, S$1e erganzen sich
aber. Nikolaus konzediert, daß alles außer dem Eınen, das heißt Gott, durch
die Teilhabe dem FEınen das ist, 10A45 6S ISt. Von dem quod est, dem W as der

ınge, unterscheidet das EISC; das Se1n der ınge, un! 1U sagt
w1e den vorher zitlerten Stellen daß das Se1n der ınge die Teil-

habe ist, weil 6S ]a nichts oibt, W a 1 Geschaftenen der Teilhabe vorausliegen
könnte. Daher nımmt GL auch das Bild des widerstrahlenden Lichtes Hilte
Selbst sprachlich kehrt hier der Ausdruck MN De docta ignorantia wieder,
SagT, das Geschöpt könne nichts anders se1n als LDSa resplendentia, der Wider-
schein selbst; dem entspricht hier Das Eıne resplendet, strahlt wider, In den
ingen. Die Ausführungen des (Cusanus lassen sich 1n Z7wWel Sätzen zusamımeN-

tassen: T) Das Se1in der Geschöpfe ist die Teilhabe dem unmitteilbaren Eınen
1n Andersheit; 2) dieses Verhältnis 2A51 I1a sich nicht rational klarmachen,
ohl aber 1n dem Bild VO Abglanz oder Widerschein des Lichtes, wobei inan

sich wieder klarmachen muß, daß der Widerschein. nicht VO  e einem VOL-

gegebenen Subjekt eLtwa einem Spiegel ausgeht, sondern eben dieses Sub-
jekt, das Geschöpf, 1 Se1n konstitulert.
Diese @  J!  edanken haben eline lange Vorgeschichte, un 6S 1st wahrscheinlich, daß
Nikolaus 1er VO  $ mehreren Autoren beeinflußt worden 1st. uch hier können
WIrLr Zuerst auf eister Eckhart hinweisen. Ich möchte mich aber bei ihm nicht
lange aufhalten, da ich anderwärts seline Lehre VO  e der Analogie zwischen Gott
und Geschöpf dargelegt habe Ich zitiere 1LUFr eine Stelle aus der Auslegung des
Weisheitsbuches: » Hıeraus ergibt sich, daß jedes Geschöpf, Mag auch das
vollkommenste se1n, ohne Unterlaß das Sein von (zott empfängt; denn K ist
selbst nicht ohne Unterlaß und 1immer Wirklichkeit Se1n Se1n ist 1n ständi-
SCHL Fließen un Werden, ach dem Wort > Im Anfang erschuftf Gott Himmel

De CONL. 11 (H 111 1I1l. 7IY 35  z
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nd Erde« > Erschuf < Sagt CR 1n der Vergangenheitstorm; {>1m Anfang< bezieht
sich auf das Werden. Denn das Geschaftene hat immer das Se1in und empfängt
immer das eın 2
Es ist fraglich, ob Cusanus hier unfer Eckharts Einfuß steht. Gehen WI1r zurück

Wilhelm on Äuvergne, der 12230 gelehrt un gyeschrieben hat In De
triniıtate schreibt » Das erste Se1n ist für alle Dıinge das Se1in, durch das S1e
sind, nicht aber, W as SE sind Ienn das Nıchts gehört denen, die durch eil-
habe ATnı (ersten) Se1n sind. Es gibt nur e1ine, reine, eiNZ1ge, keinem Dıing mi1t-
teilbare och mi1t einem vermischte Wesenheit, die aber doch alles ertüllt ach
AÄArt elnes ber das Weltall ausgegossenen Lichtes. Durch diese Ausgl1e-
Bung bewirkt das EFSTE Sein, daß alle Dıinge ıhm zurückstrahlen. nd das 1st
für die Dinge das Se1n, nämlich auf das Sein zurückstrahlen hoc est e1s
CSC, relucere scilicet ad ipsum). [)as können die Dinge NUur durch das Seın,
indem S1E nämlich haben. So ist CS nıt der Lultt, die ihrem Erleuchter
zurückstrahlt, insotfern S1e ür ıhn empfänglich 1st. Denn die Luft hat nicht den-
selben Glanz WI1€E die Sonne «27
Zweifellos sind WI1r 1er 1e] näher bei Nikolaus VO Kues. In selner ersten

Predigt schreibt Nikolaus die Schrift Wilhelms De fide et legibus AUs»., WI1r elnen
posıtıvenBeweis haben, daß auchDe trinıtate gekannt hat, annn ich nicht
Gehen WI1r zurück ZUT Schule VO  } Chartres. Ich zıtliere aus dem T'ractatus
des Thierry Von Chartres folgende Sätze » Es xibt 1LUFr 1ne wesenhafte Einheit,
und das 1st die Gottheit un höchste Gutheit selbst. Die Einheit aber, die VC1-

vielfältigt die Zahlen bildet, oder anders ausgedrückt die Einheiten, aluls

denen die Zahlen bestehen, sind nichts anderes als Teilhaben der wahren
Einheit, un:! diese Teilhaben sind die Ex1istenzen der Geschöpfe « (verae unıtatıs
partıcıpationes, QJUAC CTE2EHTAaruM existentiae sunt) 28. uch JEr muß an
wieder fragen: Was hat Nikolaus VO  w Kues VO  e} den Schriften der Schule VO  $
Chartres gekannt: Die Übereinstimmung 1sSt Ja frappierend: die Teilhabe 1Ist
das Se1in.
Sowohl hinter Wilhelm Von Auvergne WwI1e hinter der Schule VO  a Chartres
steht Nun der große Theologe der Karolingerzeit, Johannes Scottus Eriugena, In
London liegt elne Handschrift des ersten Buches VO  w} De divisione nNaturae, die
auUus dem Besıtz des Kardinals STamMm mMt un durch die zahlreichen Randbemer-
kungen zeigt; wI1e eifrig Nikolaus jedenfalls dieses Buch studiert hat??
26 MEISTER ECKHART, Expositio lihri Sapientiae 202
A WILHELM VO  F ÄUVERGNE, De trinıtate (Opera I1 2, 8b)
28 HIERRY VO.  Z (CHARTRES, Tractatus K 34, ed HARING HD 1955 195f

London, British Museum, C560 Addit 1035; vgl die ausführliche Beschreibung 1n
MEFOCG 1963) 54—-100
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Die particıpatio 1st eiIn oft Von Johannes behandeltes Thema. Ich zıtiere: yAlles,
ELW. anderes teilhat, geht sowohl der Teilhabe als den Teilhabenden

Oraus (S5ft geht also allen Dıngen VOTIQaUS, die ihm teilhaben un! deren
Wesenheit die Teilhabe (GOtt ist. « DDazu zitliert Ps.-Dionysius De raelesti
hierarchia, B Dann fährt fort: » Du ast 1U  ; die Lehre des erhabenen
Theologen Dionysius Areopagıta ber die Teilhabe der gyöttlichen W esen-
eit gehört, durch die Sanz often darlegt, daß alles, Was 1st, und W as nicht ist,
NUrLr als Teilhabe der göttlichen Wesenheit Z verstehen sel, die Teilhabe
celbst aber TI als die Aufnahme der göttlichen Wesenheit (durch die il
habenden) «3. Es ware leicht, och eline Reihe VOIl ähnlichen Äußerungen
hinzuzufügen. Ich kann nich aber auf einen der Grundgedanken des Johannes
eschränken: tür ihn sind alle Geschöpfe Lichter, die Gott selbst angezündet
hat, UL1L1L sich durch S$1C€ und 1n iıhnen manıftestieren, S$1E€ sind Theophanien,
Erscheinungen Gottes. In De divisione nNAalurae schreibt Johannes: »Aus der
Herablassung der göttlichen Weisheit ZUT menschlichen Natur durch die Gnade
und die Erhebung derselben Natur ZUL göttlichen Weisheit durch die Liebe,
wird die Theophanie «3, Nikolaus VO  — Kues emerkt Rand nNOtLa, JUO-
modo fit theophanıa. In De ConlecCturis findet sich e1INn Echo diesem lext
Nikolaus schreibt: » Dıies 1st die letzte Vollendung des Intellekts, daß GE durch
die Theophanie, die sich ihm herabläßt, ohne Pause (continue) der An-
näherung die Gleichförmigkeit miıt der göttlichen und unendlichen Einheit
aufsteigt, die das unendliche Leben des Intellekts, seine Wahrheit un! selne
uhe ist«

30 JOHANNES SCOTTUS ERIUGENA, De divisione naturae (PL 122, 644 AB)
*1 JOHANNES SCOTTUS ERIUGENA, De divisione naturae 122, 449 AB) Vgl Cod
Addıit MEFCG (1963) 57
32 De CoNL. 11 16 111 I1l. 167, I9)
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VO UEFES UN

Von (310vannı Santinello, Padua

Unsere Untersuchung ber die geschichtlich-begriff lichen Beziehungen ZW1-
schen Nikolaus VO  e} Kues und Petrarca stutzt sich auf folgende Dokumente:

die pseudo-petrarkische Schrift De era sapıentia, eine 1 spateren Quattro-
Cento verfaßte Fälschung des ersten Buches des Idiota; die Handschriften der
Werke Petrarcas, die Nikolaus VOon Kues besaß, las und durch Randbemerkun-
ACH un Randzeichnungen bereicherte. Es wurde schon VOL längerer e1lt be-
wIlesen, daß De era sapıentia kein echtes Werk des Petrarca; sondern eEINE Fäl-
schung des cusanischen De sapıentia ist; aber CS wurde bis heute och nicht
sorgfältig erforscht, 1n welcher Weiıse der Fälscher seine Arbeit durchgeführt
hat Durch diese Forschungsarbeit könnte vielleicht ein1ge wichtige
Resultate gewıinnen. Hs ist auch schon lange bekannt, daß Nikolaus VO  ® Kues
einıge lateinische Werke Petrarcas besaß deren wichtigste Stellen e1igen-
händig Rande durch Striche ennzeichnete oder durch zusätzliche Bemer-
kungen erläuterte. Wır wollen 167 jene Texte Petrarcas behandeln, die die
Aufmerksamkeit des Lesers Nikolaus CITeRL haben, bestimmen
können, mıt welchen Begriffen des italienischen Dichters und Humanısten
Nikolaus einverstanden WAar.

Diese beiden Fakten: die Fälschung eines cusanıischen Werkes unter dem Na-
inen Petrarcas un die Randbemerkungen des Cusanus können als kleiner Be1-
trag einer umfassenderen Dokumentation ZU Geschichte des europäischen
Denkens und des geistigen Einflusses Petrarcas; besonders 1m Kulturgebiet des
Rheinlandes unı Flanderns gelten. Außerdem 1st für den Cusanus-PForscher
wichtig, aus diesen Dokumenten bestimmen können, W1€e weıt sich Nikolaus
em italienischen Denken annäherte, welche Anregungen daraus tür SCE1IN
eigenes Denken 9 AaUs welchen Gründen sich De remediis oder
Secretum oder De SUul LDSIUS et multorum Lgnorantia zuwendete. Das ist jedoch 1Ur

en kleiner Ausschnitt eINes anderen geistesgeschichtlichen Zusammenhanges,
nämlich desjenigen über die Beziehungen des Nikolaus u11 italienischen
Humanısmus sSOWwIl1e ber die Quellengeschichte und die Entwicklung des
cusanischen Denkens selbst.

BILLANOVICH, Petrarca letterato, D scr1tto10 del Petrarca, Roma 1094/7, 297 ff; über
Petrarca und ‚USaNus 401—405%
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De ecIa sapıent1a
Die Geschichte der pseudo-petrarkischen Schrift De erd sapıentia wurde VO  -

Protfessor Klibansky bereits ausführlich berichtet r Wır werden uNns 131er auft die
Erklärung der Arbeitsweise des Fälschers beschränken. Der der beiden
Dialoge besteht AUS mehreren Abschnitten, die folgendermaßen aneinander-
gereiht wurden: Die einleitenden Zwiegespräche des cusanischen Idiota de
saptentia S$1E sind wen1gen, aber wichtigen Stellen abgeändert. oll-
ständig 1st der Dialog DEe sapıentia U De remediis utriusque fortunae I des Pe-
FFAaRGa übernommen; wurden jedoch O1l Vertasser ein1ge Änderungen VOTI-

eund die allegorischen Gestalten CGaudium und Ratıo miıt den Cusanı-
schen Gestalten (Jrator un! Idiota verwechselt. folgt e1InNn grober Passus AaUuUus

einer bisher nicht bekannten Quelle (es kann auch E1 e1ıgenes Werk des Fäl-
schers sein); besteht Z orößten eil auUls Zıtaten, darunter Zzwel groben
Stellen auUus Werken Augustins und Johannes Chrysostomus. Eıne urze

KLIBANSKY, DEe dialogis Detrarcae addictis de era sapıentia: NICOLAI USA Opera
Omnia, Y E, Die ersten Drucke Von De e7d sapıentia CI} Iralectı acd
Rhenum, PCI Nıc Ketelaert et Gerardum de Leempt, IET F Zwollae, PCI Petrum de Os,
1455, S1e gehen dem ersten Druck des cusanıschen Idiota (Argentoratl, 14 Oraus. Die
Schriftt Sing als eigenes Werk des Patrarca 1n dıe Opera OMNI1G e1n (Basel 1496, 1554, IS$SOI3
Venedig LSChE:; 1503) Noch als eıgenes Werk des Petrarca wurde S$1Ee 1Ns Böhmische
(ca. 1 500), Deutsche (1796) und Italienische übersetzt: Obpere fAılosofiche di Francesco Petrarca,
übers. VOIl SILVESTRI, Mailand 1824 und 18633 Le confessiont Della era sapıenza, Verlag
SONZOgNO, Mailand 185585 (In dieser etzten Übersetzung ist jedoch LLUTL der Dialog EeNT-

halten, nämlich jener Dıialog, der wirklich e1In langes, eigenes Stück des Petrarca enthält
und LLUT weniı1ge Se1iten des usanischen IIe SapD wiederg1bt.) Dıie Fälschung wurde VO  —_

VUEBINGER, Die angeblichen Dialoge Petrarcas ber die wahre Weisheit: Vierteljahrschrift für
Kultur und Literatur der Renaissance, (Berlin) (1887), SO un BORINSKI, FEine
unerkannte Fälschung In Petrarcas Werke Zeitschrift fr romanıiısche Philologie, 30 (1912),
5$55—597, entdeckt. Unter den iıtalıenıschen Philosophiehistorikern scheint GENTILE,
Storia della fAlosofia italiana (1912), Florenz 1I9061, 22'7—-229, die Fälschung erkennen.
Er spricht VO  w} Petrarca (vgl uch Studi sul rinascımento, Florenz 19306, 97) ber
schreibt: »bisogna tuttavıa rTCcONOSCErE una2 affınıta spirituale ed anche Ula

somi1glıanza ".intonazıone (a codesto dialogo del De remediis, che FEa ıl titolo S50 SLESSO

di De sapıentia, lo scr1ıtto del (Cusano; affinitäa somi1glianza he appunto Z10VanO
splegare (80)88[ pote avvenıre 1a confusione « (S 228) DE RUGGIERO, Storia della filosofia,

11L Rinascimento, Riforma Controriforma (1930), Barı 195O, T TE 98, der ‚WarTr

Gentile zıtlert, ber nıchts VO  3 der Fälschung wıssen scheıint, schreıibt dem Petrarca
cusanısche Gedanken un! erwähnt, VOILL cusanıschen Tdiota spricht, »l’analogo
scr1itto del Petrarca «C Endlich sıecht SAITTA, Nicolo USANO ’ umanesimo italiano, Bologna
1957, 1318 dıe Fälschung als en echtes Dokument d} auUus dem 1n einer seltsamen
Weise den großen Einfluß Petrarcas auf USanus beweisen will Der Platonismus des Kar-
dinals StamMMeE also VO:  3 Petrarca selber her
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Wiederaufnahme des fextes des Idiota der Stelle, G1 vorher unterbrochen
WAaTr. |DISY Fälscher 1eß dem TE einleitende W orte vorangehen, dadurch
leichter den ETIStCH Üit dem zweıten Dialog verbinden Zu können. Der Zzweiılte

Dialog aUus De VETd sapientia enthält 11LULI den restlichen Lext des cusanischen
diota; allerdings hat der Fälscher ein1ge eile WwI1€e Beispiel das lange
philosophische Stück, ein Cusanus die Weisheit m1t dem Worte Gottes
ausdrücklich identifiziert, ausgelassen®.
Insgesamt veben die beiden Dialoge De €ETd saptentia das gesamte Buch
De sapientia des (usanus wieder. Hıer hat der Verfasser, W1e bereits ausgeführt,
einen Text Petrarcas und außerdem e1In Textstück eines unbekannten Vertassers,
der aber m1t der petrarkischen Denkart sehr WAarL, eingefügt“*. Daraus
entsteht eine Schrift, die der Absicht des Fälschers, der e1In NEUECS Werk Petrarcas
veröffentlichen. wollte, sehr Zut entspricht.
In der Tat 1st De €erd saptentia jedoch sowohl dem Sınn W1€E der Bedeutung
nach ELWAaSs anderes als De saptentia VOILl Cusanus. urch die Gegenübsterellung
des Lal1en und des gelehrten Redners handelt (Cusanus das Thema der Weisheit
als belehrter Unwissenheit 1ab Die höchste We:isheit besteht 1in dem Wiıssen,
WwI1e das Unberührbare unberührenderweise berührt wird Der göttliche Lr

SpIung ist der mathematischen Maßeinheit, die durch e1in Maß
werden kann, vergleichen. Am welsesten 1st daher der Mensch, der die
Weisheit ebenso als unausschöpfbar betrachtet, WwI1e sich der Wohlgeschmack
un! die Liebe erweısen, wWeNn S1e; obwohl unausschöpfbar, 1n allem Ge-
schmeckten und Geliebten doch zugleich als etzter rund der Schmeckbarkeit
un! des Liebenswerten aufgewlesen werden können. Die ew1ge Weisheit ist
dasselbe WI1e das Wort Gottes, das als Seinstorm alle Formen entfaltet sich
enthält, deren eINZISZES Urbild ist5 den endlichen Formen 1st 1LUFr einge-
schränkt anwesend, der menschlichen Vernunft dagegen ist C5 1m höchsten
Grade widergespiegelt.
In der pseudo-petrarkischen Schriftt De Vet1rd sapıentia unterbricht der Verfasser
jedoch gleich Begimi‚ och bevor die eigentliche Diskussion ber den gÖtt-
lichen Ursprung beginnt, den cusanischen LText Er schließt sofort den Lext des
Petrarca a} der folgende Gedanken enthält: Der Mensch erwirbt die wahre
Weisheit nicht 1LUFr durch das Studium der Wissenschaften, sondern auch durch
Tugend. Die wahre Weisheit ist sich ihres Mangels bewußt S1e entwickelt sich
aus Gelehrsamkeit und Lebenserfahrung, die sich, WwI1e Plato SagtT, ber das

Leben erstrecken. IDITS Weisheit 1st nıicht abhängig VO  $ der einung des

Vgl Anhang
Ä Anhang 1, DDer Einschub 1 Dialog I 2y Teıil, 101
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Pöbels; weder die Popularität och elIne Promaotion der Uni1versıität können
ihr Vorhandensein bezeugen. Durch S16 wird kein Stolz erweckt, sondern
große Demut Hıer endet der lext aUuUs Petrarca und der Lext des unbekannten
Verfassers beginnt; ıhm SEeFfZeN sich der Redner un! der 416e 1U  w och e1N-
mal 1useinander. Schließlich gelingt dem Laten, selinen Gegner durch eiINe
lange, leidenschaftliche ede überzeugen: Man oll eiIn Nichtwissender
werden, welse se1n ; der wahre Weise 1st derjenige, dem die Dıinge
»sapıunt SUNT« (nämlich sterbliche, nicht ewige Dinge); derjenige, der
UL Gott verkosten 11 ]Der Mensch oll sich als »anımal rationale mortale«
kennenlernen, das heibt als e1in sterbliches, W auch vernünttiges Wesen. Dıie
Selbsterkenntnis yeht wesentlich jeder möglichen Erkenntnis VOLQAUS, se1 die
der Naturwissenschaften, oder die der sclent1la divinorum selbst. Anschließend
entwickelt der 216e den Gedanken, daß derjenige wirklich we1lse ist, der
N qualis 1ıta 1LOI1 SIt« betrachtet. Gestützt auf mehrere Zaıtate AaUs$s Seneca,
Gregor dem Großen, Augustinus und Johannes Chrysostomus, beweist der
Late, daß der Mensch, der tür sich en langes Leben erhofit, die gyöttliche
Barmherzigkeit nicht 1n Anspruch nehmen, sondern sich unmittelbar
Gott wenden und durch Willen für se1ne eigenen Sünden Buße eisten
oll
DBevor der Fälscher den cusanischen TLext des Idiota a1lllı Schlusse se1nes ersteh

Dialogs OFIt wiederaufniımmt, unterbrochen wurde, äßt bemerken,
daß sich hier 1LUFr u11 die geschaffene menschliche Weisheit handelt und daß
auch CI ungeschaffene ew1ge Weisheit oibt, die höher als die menschliche
Weisheit steht, aber durch S$1C erreichbar 1ist. Miıt diesem Gedanken schließt der

Dialog. Im zweıten Dialog oibt der Fälscher den übrigen Lext des Cusanı-
schen De sapıentia vollständig wieder, wWwWeNnnNn auch mıt den oben SCNANNLEN
Kürzungen.
Es ist daher leicht sehen, daß De €eT7d sapıentia ziemlich verschieden VON De

sapıentia des Nikolaus VO  e Kues 1st. Diese letztere Schrift betont den Begriff
der gyöttlichen Weisheit theologisch-philosophischer Art; die ETrStGrE hin-

verfolgt mıiıt dem Erwerb der Weisheit einen ethischen Zweck Der
Verfasser 5ßt Zzwel Themenkreise den der menschlichen Weisheit 1m ersten

Dialog un! den der göttlichen eisheit 1m zweılten Dialog miteinander über-
einstimmen. Die cusanische Schriftt behandelt 1LUL ein einz1ges Thema die
Weisheit als » belehrte Unwissenheit«; die pseudopetrarkische Schrift eNt-

wickelt jedoch mehrere Themen über die Weisheit. Die Mannigfaltigkeit der
Themen und ihr gedanklicher Inhalt geben dieser Schrift 1ne petrarkische
Färbung. Jedes Werk des Cusanus enthält mehrere Gedankengänge, die immer
wieder auf einen einz1gen Grundgedanken Anfang jedes Werkes zurück-
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geführt werden können. Es gyehört der denkerischen Eigenart des Cusanus,
viele Varıanten und Perspektiven auUs einem Hauptgedanken heraus ENT-

alten; 1m Unterschied D7 ist Petrarca 1ne bewegliche, immer wechselnde
und wen1g systematische Betrachtungsweise eigen, der sich se1ne schrift-
stellerische E1igenart ze1igt. Seine moralische Tendenz zwingt ihn, se1ne Bewe1s-
führung vervielfachen;: S1Ce koordiniert sich dem Hauptthema, sich
unterzuordnen. So werden ıIn UDNseIrcMn Beispiel menschliche (1im EeErsten Dialog)
und göttliche (im zweıten Dialog) Weisheit getrennt und koordiniert. DiI1e
menschliche Weisheit wird durch einen Text des Petrarca un! andere Lexte
behandelt, die ‚Warl weder VOI Petrarca och VO  m (Cusanus SstammeCnN, die aber
1 petrarkischen (Ge1iste geschrieben scheinen, weil OI ein1ge, VO  e Petrarca
anderen Stellen behandelte Motive wiederautfnehmen.
SO xibt ZAT: Beispiel 1m ersten Dialog ach dem petrarkischen Text AauUs

De remediis CHIG Vielzahl VO  ; Zıtaten, die ‚War mi1t der Schreibweise des
Petrarca übereinstimmt, aber der cusanischen Polemik die yauctorıtas
seribentium « widerspricht, Wenn auch der Fälscher den Scharfsinn der Polemik
durch e1INEe Verkürzung des cusanischen Lextes abgeschwächt hat> Die huma-
nistische Forderung ach Selbstbewußtsein gegenüber der ach iußerlicher,
weltlicher Natur estrebenden Wissenschaft hören WIr sehr oft bei Petrarea. der
diesen auUs Augustinus ENTN!  STICH Gedanken mM1t ılte der wohlbekannten
antiaristotelischen Polemik entwickelt®. DiIe Definition des Menschen als
»anımal rationale mortale« scheint dem Secretum ENTITNOMMEN se1n, ebenso
die Betrachtung, daß der Mensch, auch WL seine Vernünftigkeit die Sterb-
ichkeit selner Natur ausgleicht, dennoch 1immer ber die unausweichliche

Anhang b Bezüglıch der »auctorıtas ser1ibent1ium « Onnte 111a bemerken, daß
Seneca und C1icero sehr oft VO:  e Petrarca zıtlert werden. Die Kirchenväter GregorIi1us,
Johannes Chrysostomus, Augustinus, Bernardus und besonders die lateinıschen Väter
wiıirken oft 1m petrarkischen Denken nach; S1C gelten als Beispiele Jjener Weısheıt, die der
weltlichen Wissenschaft der der Rhetorik der Klassıker entgegengestellt wiıird Über dıe
Kenntn1s der Kırchenväter bei Petrarca vgl NOLHAC, Petrarque l’humanisme, 2
Parıs 1907, 156, 189£f. COURCELLE, Detrarque entre Saint Augustin et les Augustins du
XC <tecle: Stud1 Petrarcheschi (1961 511 macht dagegen auf INVerwendung der
Kirchenväterzitate 1n den Familiares des Petrarca aufmerksam.

De erd sapıent14, 225 »quıd 1n terrıs S1It agendum, quidque 1n caelis agıtur«, das wı1issen
die Narren, die ber keıin Selbstbewußtsein besitzen: S1C gleichen demjenigen, der miıt em
Astrolabium den Sternlauf LNESSCI1L konnte, die Pfütze ber nıcht bemerkte. Vgl PETRARCA,
De Sul LDSIUS et multorum ignorantia: Franciscus Petrarca. Prose, ed Martellott1,
Milano-Napolıi 195 A TIA: » Nam quid, OTIO, DAl belluarum et volucrum et piscıum et

serpentum 1.OSSC pro{fuerilt, eLt naturamı homınum, ad qu1id natı ‚UuS, unde et quUO perg1-
INUS, vel nescıire vel spernere 7 « BORINSKI, Eine unerkannte Fälschung, RA TO: behauptet,
daß der oben zıtierte Gedanke auUus De VCIa sapıent1a Petrarca fremd se1.
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Wirklichkeit se1INeESs Todes meditieren so11? Der Gedanke, daß WIr nıiıcht auf C113

langes Leben hoffen können, sondern in jedem Augenblick HS CLES Lebens mıi1t
dem ode als bevorstehendem Schicksal rechnen mussen, wird VO.: Petrarca
oft betont®?. uch die allgemeine Folgerung, die wahre Weisheit bestehe der
Erkenntni1s des menschlichen Nichtwissens, selner Armseligkeit, die 1LUI

durch die gyöttliche barmherzige Gnade SCHESCH kann, 1st en sehr häufig VvVon

Petrarca angeführter Gedanke, der das Werk De Sul1 LDSIUS et multorum
ignorantia durchzieht.
Diesem petrarkisierenden Aufbau des ersten Dialoges durch die /Zusammen-

fügung el1nes lextes Petrarcas mM1 anderen 1m Geiste des Petrarca verfaßten
Texten entspricht CHIE bestimmte Art der Bearbeitung der Cusanus- Jexte, die
der Fälscher 1m ErSTIeCH Dialoge kurz, 1 zweıten Dialoge aber weitschweifig
wiedergegeben hat Durch Kürzungen un Änderungen verlieren diese Texte
ıhren SIrCHg philosophischen Charakter und lenken die Aufmerksamkeit
des Lesers auft ihre stilistische Schönheit. Miıt einem Worte Es gelingt dem
Fälscher, dem cusanischen TLext einen petrarkischen Charakter geben, Was

and ein1ger Beispiele leicht einzusehen und aufzuzeigen 1st. urch Anwen-

dung rhetorischer Stilmittel werden jene Hinzufügungen V0rgenommen, die
die Begriffe Stolz und DDemut m1t ilfe des symbolischen Bildes des Fliegens
erläutern?. Um einen leichten, beweglichen Stil erreichen, äßt der Fälscher
die cusanısche Wiederholung gleicher Begriffe, die 1immer mi1t denselben OL-

ten wiedergegeben werden, bei jedem Vorkommen eiInNes der drei (symboli-
schen) Vorworte pEer, un! ıIn fort; diese Wiederholung ware jedoch tür die
philosophische Klarheit des TLextes notwendig gewesen*?. AÄAus dem gleichen
Grunde äßt dann auch den großen Passus auUs, 1n dem Nikolaus VOIL Kues
ber die xöttliche Weisheit als Wort Gottes spricht1
Es wäre aum. verstehen, daß e1Nn Werk des (usanus jahrhundertelang
Petrarca zugeschrieben wurde, ohne die stilistische Petrarkisierung des Textes

betrachten. Vom sprachlich-grammatikalischen Standpunkt AaUS 1sSt

verwundern, daß inan nicht den Unterschied 7zwischen der och mittelalter-
lichen Sprache des Cusanus un! em schon humanistisch-klassizierendem
Lateın Petrarcas beachtete1 Jedoch auch bei dieser Betrachtungsweilse War 6S

PETRARCA, Secretum Prose,
De erd sapıentia: Franciscı Petrarcae pera, Basıleae ES8T, £s 326—327; vgl PE-=

TRARCA, Secretum I‚ 60
Anhang L, D 1

10 Anhang I! 11,. AT
I Anhang I‚ Is
12 Dieser Einwand wurde VO:  e} Prof. Klibansky iın der Diskussion über meın Referat D
macht
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nıiıcht unmöglich, eINeE Ähnlichkeit 7zwischen beiden Schriftstellern testzustellen.
Man muß anerkennen, daß der TLext des cusanıschen De sapıentia schon
sich sprachlich ungewöhnlich schön gestaltet ist Das Bild VO  e der Weisheit,
die InNnan WI1€e den uftft des Balsams oder den Geschmack exotischer Früchte
kosten un! prüfen soll, belehbt den SAaNZCH Dialog; Begrifte un Ausdrücke
erhalten 1nNe ästhetische Färbung, durch die der Schriftsteller die Überfülle
seliner zierlichen Prosa entfaltet. Daher kann Nan daß (usanus in der
Schönheit und Klarheit se1INeEs Stiles 4T dem Stile Petrarcas nahekommt.

der anderen Se1lite steht Petrarca der och mittelalterlichen Sprache und
Grammatik des Cusanus ebenfalls nıcht fern. Es wurde schon gesehen, daß
Petrarca keine » SCHAUC geschichtliche« Kenntnis der Sprachentwicklung be-
S1tzt Für ihn xibt nıiıcht die » Latınıtas AaULFCa« gegenüber der »media« oder
yinfima«; liebt die Sprache Ciceros,; aber obt auch Florus, Apuleius und
die Kirchenväter un ahmt S$1Ce ach Für ıhn oibt » elInNnerseIlts die Sprache der
Gebildeten, derjenigen, die richtig schreiben können, weil S1C mıiıt Geschmack
und Verstand auswählen; anderseits die Sprache der Unwissenden ohne Vr
stand un!: Geschmack «23. Dieses Faktum wurde durch 1ne sprachlich-gram-
matikalische Analyse der Schriften des Peftrare3 1n denen INnan verschiedene
typisch mittelalterliche Sprachmerkmale finden konnte, bewiesen14. Petrarca
ist e1n ciceron1ianischer Purıst: Nikolaus VO  w Kues aber VeLMAS vielen
Stellen e1In schönes Lateıiın sprechen, WI1e auch 1ın De sapıentia beweist.
Beide Schreibweisen die des Petrarca un die des Kardinals stehen einander
also nıiıcht fern, WI1e€e INnan be]1 dem ersten Anblick könnte.
Aus diesem Grunde können WI1rLr SapcCHl, daß der Fälscher se1lne Absicht nm
ich XS glauben lassen, daß WI1r e1in echtes Werk des Petrarca lesen auch
wirklich erreicht hat So wurde der Dialog des Nikolaus VO  w) Kues durch die
Textverkürzungen, die Ergänzungen durch andere Schriften un! die stilistische
13 MARTELLOTTI, Latinita del Petrarca: Studi Petrarcheschi (1961 220—221

Martellotti hat be1 Petrarca auf den Gebrauch der abstrakten Substantiva, des fore
ESISEC; des quod 1n den infinitiven unı deklarativen Sätzen hingewlesen (über das quod

vgl uch BUFANO, Appunti sul quod dichiarativo nel Patrarca: Studi Petrarcheschi (1961),
AAso) uch be1 USanus finden WI1r Oft den Gebrauch abstrakter Substantiva (eine Not-
wendigkeit seiner phiılosophischen Sprache), SOWIl1e des fore, das Faber Stapulensıis immer
mıit FSSEC (ın der Parıser Ausgabe, 1514 korriglert, und natürlich des quod,. Abstrakte Sub-
stantıva werden in De Sap zahlreich un 1in De e7d saptentia wiederholt gebraucht:
»figuratio . y sensat1o USW. Für das quod vgl » DIico autem quod S1Cut 1amMm TIG de unıtatenicht unmöglich, eine Ähnlichkeit zwischen beiden Schriftstellern festzustellen.  Man muß anerkennen, daß der Text des cusanischen De sapientia I schon an  sich sprachlich ungewöhnlich schön gestaltet ist. Das Bild von der Weisheit,  die man wie den Duft des Balsams oder den Geschmack exotischer Früchte  kosten und prüfen soll, belebt den ganzen Dialog; Begriffe und Ausdrücke  erhalten eine ästhetische Färbung, durch die der Schriftsteller die Überfülle  seiner zierlichen Prosa entfaltet. Daher kann man sagen, daß Cusanus in der  Schönheit und Klarheit seines Stiles hier dem Stile Petrarcas nahekommt.  Auf der anderen Seite steht Petrarca der noch mittelalterlichen Sprache und  Grammatik des Cusanus ebenfalls nicht fern. Es wurde schon gesehen, daß  Petrarca keine »genaue geschichtliche« Kenntnis der Sprachentwicklung be-  sitzt. Für ihn gibt es nicht die »Latinitas aurea« gegenüber der »media« oder  »infima«; er liebt die Sprache Ciceros, aber er lobt auch Florus, Apuleius und  die Kirchenväter und ahmt sie nach. Für ihn gibt es »einerseits die Sprache der  Gebildeten, derjenigen, die richtig schreiben können, weil sie mit Geschmack  und Verstand auswählen; anderseits die Sprache der Unwissenden ohne Ver-  stand und Geschmack «13 Dieses Faktum wurde durch eine sprachlich-gram-  matikalische Analyse der Schriften des Petrarca, in denen man verschiedene  typisch mittelalterliche Sprachmerkmale finden konnte, bewiesen!4, Petrarca  ist kein ciceronianischer Purist; Nikolaus von Kues aber vermag an vielen  Stellen ein schönes Latein zu sprechen, wie er auch in De sapientia beweist.  Beide Schreibweisen — die des Petrarca und die des Kardinals — stehen einander  also nicht so fern, wie man bei dem ersten Anblick vermuten könnte.  Aus diesem Grunde können wir sagen, daß der Fälscher seine Absicht — näm-  lich uns glauben zu lassen, daß wir ein echtes Werk des Petrarca lesen — auch  wirklich erreicht hat. So wurde der Dialog des Nikolaus von Kues durch die  Textverkürzungen, die Ergänzungen durch andere Schriften und die stilistische  13 G. MARTELLOTTI, Latinitä del Petrarca: Studi Petrarcheschi 7 (1961), 220-221.  14 Martellotti z. B. hat bei Petrarca auf den Gebrauch der abstrakten Substantiva, des fore  statt esse, des quod in den infinitiven und deklarativen Sätzen hingewiesen (über das quod  vgl. auch A. BUurAno, Appunti sul quod dichiarativo nel Patrarca: Studi Petrarcheschi 7 (1961),  147-150). Auch bei Cusanus finden wir oft den Gebrauch abstrakter Substantiva (eine Not-  wendigkeit seiner philosophischen Sprache), sowie des fore, das Faber Stapulensis immer  mit esse (in der Pariser Ausgabe, 1514) korrigiert, und natürlich des quod. Abstrakte Sub-  stantiva werden in De sap. I zahlreich und in De vera sapientia wiederholt gebraucht:  »figuratio«, »sensatio « usw. Für das quod vgl.: »Dico autem quod sicut iam ante de unitate ...  ita de omnibus dicendum.« Es gibt auch den Infinitiv: »Non dico ibi non esse, sed dico  naturale ibi non reperiri.« Quod steht, wo Cusanus, wie Petrarca, ein Zitat anführen und  dessen Satzkonstruktion bewahren will: »Dico quod sapientia foris clamat.« Aber wo das  Zitat nicht betont wird, finden wir auch den Infinitiv: »Quoniam tibi dixi sapientiam  clamare in plateis. «  180ıta de omnıbus diceendum.« Es x1ibt uch den Infinitiv: » Non dico 1b1 11O112 CSSC, sed dico
naturale 1bı 110  - reperir1. « Quod steht, (Cusanus, W1e Petrarca, 1n Zautat antühren un
dessen Satzkonstruktion bewahren wıll » D1ico quod sapıent1a forıis clamat.« ber das
Zaıtat nıcht betont wird, finden WIr uch den Infinitiv: »Quoni1am t1bı dixı sapıent1am
clamare iın plateis. «
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Eleganz des Lextes selber wieder 1n CIn erk, das 1m Stile Petrarcas verfaßt WAarL,

umgewandelt.
Wır wollen n1t der Bemerkung schließen, daß De VeEeTd sapıentia die Abhängig-
e1lt ein1ger cusanischer Gedanken VO  a solchen des Petrarca ohl kaum bewei-
SG:11 kann Die zufällige oder VO Vertasser selber beabsichtigte Verwandt-
cchaft der Stile des Petrarca un! des Cusanus bot dem Fälscher eINE gute
Gelegenheit, eiINe cusanische Schrift petrarkisieren un als Werk
Petrarcas veröffentlichen. Di1e Entstehung dieser Fälschung bestätigt da-

die Behauptung, die Kenntnis des cusanıschen Werkes se1 1 spateren
Quattrocento cehr wen1g verbreitet gCWCSCI).; die lateinischen philosophischen
Schriften des Petrarca besaßen jedoch in jener e1lIt 1n Italien, 1m Rheinland und

Flandern och e1INn starkes Nachleben und wurden m1t grobem Fiter gesucht
un verlangt?:

Il Randbemerkungen un! Randzeichen des Nikolaus VOIl Kues 1n den and-
schriften petrarkischer Werke

In einigen Handschriften, die 1m Sankt Nikolaus-Hospital Kues aufbewahrt
werden, besaß Nikolaus folgende Werke Petrarcas: De vıta solitaria (Cod. Cus

53 £9l 17252220 De remediis utriusque fortunae (Cod. Cus 198, fol 11!—157”;
199, fol 17-170°); und 1n einem einz1gen Bande, Cod Cus 20  O Rerum

15 Dıie geringere Verbreitung des cusanıschen Denkens erstreckt sıch zeitlich VO  3 der We1-

(Cn Hälfte des Quattrocento bıs twa ZUr Straßburger Ausgabe 1485 Was die (Orte betriflt,
me1nen WIr, daß die Lektüre der cusanıschen Handschriften weıt mehr in den Klöstern als
be1 den La1en stattfand, während die Kenntn1s des Petrarca dagegen uch be1 den Laien des

(Quattrocento weıt verbreıtet W ar vgl BILLANOVICH, Petrarca letterato, 401—403). Es

wurde uch bewiıesen, daß (CCusanus 1n der Accademia Platoniıica des Ficıno Florenz

fast unbekannt WAal, und daß in Italıen TSLT schr späat durch Vermittlung der französiıschen
Kultur des Cinquecento einwirkte vgl GARIN, (’usano platonici italianı del ualtro-
cento RCAB, 4.5—=100,, über die handschriftliche Überlieferung: WILPERT, Die hand-

schriftliche Überlieferung des Schrifttums des Nikolaus VvVon Kues:! RCIB, TEln FEıne andere

rage, die ber mM1t den ben genannten Problemen zusammenhängt, betrifit die e1t und
den ÖOrt, o die Fälschung verfaßt wurde, und den Namen des Fälschers. |Der Kardinal
Nıkolaus VO:  @ Kues persönlich csechr berühmt und weıt bekannt; CS ist Iso unmöglıch,
daß jemand e1in TST 1450 verfaßtes erk des UuSsSanus während seiıner Lebenszeıt fälschen

Wır vermuten also, daß DDe verza saplentla nach dem 'ode des Kardinals (1464) und
VOT dem ersten Druck 1473) verfaßt wurde Nach Borinskı 1st der Humanıst Filelfo der

Fälscher:; konnte se1ine Fassung 1n Italıen veröffentlichen, die Werke und Gedanken
des USanus wenı1ger verbreıtets Diese ermutun: Borinskıs erscheıint Klibansky
zweiıftelhaft. BILLANOVICH, Petrarca letterato, 403, meınt, daß die Fälschung das Werk
eines nıcht italıenıschen, unbekannten Verfassers sel, der 1mM Rheinland der 1n Flandern,

das erk ZU) ersten Male herausgegeben wurde, lebte
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memorandarum (fol. 17—067T), De secreftfo conflictu Uarum (fol. 96%—1417),
De Ot10 religiosorum (fol. 1427—178"), 1Ine nomine (fol. 1787—207”), De S11 LDSIUS
et multorum LonOrantia (fol 2087-2417)16.
Die eigenhändigen Bemerkungen des Cusanus sind diesen Handschriften
nıicht zahlreich. S1e sind entweder Unterstreichungen Rande ein1ger Stellen
durch elnen Vertikalstrich VO  5 oben ach unften, der manchmal durch CIMn bär-
tiges menschliches Profil und das OE stärker betont iSt: oder Textkor-
rekturen und Randtitel, oder auch Randbemerkungen, einen Gedanken
Petrarcas hervorzuheben1?. Man kann 1E nicht mi1t anderen cusanischen and-
bemerkungen WI1e AAER Beispiel denjenigen, die sich zahlreich und ebhaft
den Kommentaren Alberts des Großen 1m Cod Cus 96 befinden, vergleichen.
Di1e Randbemerkungen Petrarca sind aber verhältnismäßig wichtig, un die
Beziehungen zwischen Nikolaus VO  es) Kues und Petrarca bestimmen
können, ZU. Beispiel: welche Gedanken Petrarcas die Aufmerksamkeit des
Nikolaus E:  9 m1t welchen Begriften Nikolaus übereinzustimmen glaubte
un! weilter. NTe Randzeichen und Randbemerkungen können als TEl
Arten gehörig klassifiziert werden: solche Z1U. faktischen oder histori-

Di1e Beschreibung dieser Handschriften x1bt MARX, Verzeichnis der Handschriften-
Sammlung des Hospitals Cnes, Irıer 1905, ya 154—-180 Zu den 1 Cod Cus 200
enthaltenen Werken Rerum memorandarum un Sıine nomine vgl BILLANOVICH, Rerum
memorandarum, edizione Nazıonale delle P del Petrarea, Fırenze 1943, ATV-
bıs LEX und PIUR, DPetrarcas uch ohne Namen, Halle 1025, 276—277, 304—305 Billano-
vich (vgl uch Petrarca letterato, 402-—403) meınt, daß der Kodex 200 aus Padua Stammt,

iıhn Nıkolaus während seiner Lehrjahre der Uni1versität Padua erhalten hatte Das
Explicit des letzten, dieser Handschrift geschriebenen Werkes, De ignorantia (fol. 24Ir—v)
lautet: » Explicit EXIraCcCctus aAb extracto immediate de autent1co YJUCIN dominus Francıscus
Petrarche laureatus INanu proprıa scr1psit Arquade inter colles Euganeos G1 etiera.« Das
Datum 1m Exphcit VO  3 De 1ta solitaria welst auf die Jahre hın, 1n denen Nikolaus
Basler Konzıil teilnahm : » Francıscı Petrarchae laureati vitae solitariae hıber secundus explicit
felıcıter, Deo oratlas, aINCN, 1434 1n vig. allı confessoris« (Cod. C(us. 5 9 fol 222 Nıcht
alle Handschriften a4Us dem Besıtz des USaNus befinden sıch noch Jetzt 1m St Nikolaus-
Hospital Kues; viele sind heute 1n der Königlichen Bıbliothek Brüssel und 1n der
Biıbliothek des Brıtish Museum 1n London finden. Weder 1n Brüssel noch 1n London
wurden ber petrarkısche Handschriften A4US$ dem Besıitz des Nikolaus gefunden vgl
Kritisches Verzeichnis der Londoner Handschriften a4us dem Besitz des Nikolaus Von Kues:
MEFCG [1963] 16—100).
17 Vgl Anhang i 192 Fast alle Randbemerkungen und Randzeichen befinden sıch 1n
Cod Cus 200); 1n Cod Cus 199 konnten WIr 1Ur WEe1 eigenhändige Randbemerkungen
des Kardinals erkennen. In Cod Cus 53 endet De 1ıta solitaria auf Blatt 223 die etzten
Blätter 223 224, 2257 sSind leer, abgesehen VO:  a 2257 USanus I Zeılen eigenhändig
geschrieben hat das 1st jedoch e1in Stück A2US De baptismo des Augustinus, das keine Bezie-
hung Petrarca hat.
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schen I  alt; I1{ solche ZUL Persönlichkeit Petrarcas selbst; 1888 solche ZU.

begriff lichen Inhalt des Textes. Ihre vollständige Liste geben WIr Anhang I1
und paralle] au die petrarkischen JEXTE; auf die S$1C sich beziehen. Hıer selen
1Ur die wichtigsten Randbemerkungen, die sich 1n der Handschrift Cod Cus
200 finden, erwähnt.
Historischen Charakter haben die Randbemerkungen, die Nikolaus Von Kues

VLE petrarkischen Rerum memorandarum geschrieben hat Im Kapitel De

portentis des LLL Buches unterstreicht eINEe VO  n Petrarca erzählte Erinnerung,
daß CS eline Frau 1n Süddeutschland gebe, die 30 Jahre leben konnte, ohne ELW.

Er bemerkt 2711 Rande »N OTa D mulier aNNOTUIN 14206 ad huc
S$1N€ EsSu vivebat«18. Eın wen1g weıter wird folgende Erzählung unterstrichen:
Äzzo Visconti1, der Herr Mailands, hatte eliner Schlachtpause selinen elm
autf den Boden gestellt. Ohne ein Mensch bemerkte, kroch elne große
Schlange 1n den Helm hinein; als ihn wiederaufsetzte und die ıper selner

ange entlang aus dem elm herausglitt, fürchtete sich nicht. Er befahl,
niemand solle die Schlange stOren oder Ööten, denn Da 621 e1n Vorzeichen des

Dieges; se1n Kriegswappen WAar nämlich mM1t einer Schlange als appen e
schmückt. Hiıerzu schreibt Nikolaus den and »N OLa mediolanenses 1n
armı1s SU1S serpechtem habent«19.
Petrarcas Werk TIe ot10 religiosorum enthält Bemerkungen des Cusanus, die

wichtig sind, weil S1€e sich auf den begriff lichen Inhalt des Textes beziehen.
Bereıts 4A1l Antang der Schrift betont Nikolaus die leitmotivisch gebrauchten
Worte Davids: » Vacate w videte« durch SE Unterstreichung2 Die Entwick-
lung des Begriffes » Ot1UM « auft den folgenden Selten erregt oft se1ne Aufmerk-
samkeit, weil Nikolaus vielleicht ELW.  9 dem C zustiımmte, der petrarkischen
Gedankenfolge fand, Z Beispiel den Begriff der Gotteskindschaftt (filiat10
divina) unı der Gottesschau, 1e, wWwI1e Petrarca SagtT, den Mönchen aufgrund
ihres et. videre« versprochen wird Nikolaus VO  ; Kues hebt besonders
den Zusammenhang -wischen der mystischen, übernatürlichen Schau und den
irdischen Bedingungen eiInes sorgenfreien, das yreligiöse Otium « liebenden
Lebens hervor2l.
Petrarca vergleicht das Leben der Mönche mi1t dem Leben des biblischen Jakob,
der als Diener 1nes sterblichen Herren viele Jahre arbeitete, 1LUFr eiINe
sterbliche Frau ZUTLC Gemahlin erhalten; weılter xibt eine lange, klassi-
zierende Beschreibung der Mühen und Sorgen, die die Seeleute, Krieger und

18 Anhang IE, 11.
19 Anhang IL,
20 Anhang IL,
al Anhang IL, a 9) I 1
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Kaufleute müssen, schließlich elnen 1Ur bescheidenen Reichtum
gewinnen. Dann zieht die Schlußfolgerung, die CI selnhnem rhetorischen

Geschmack entsprechend, gegensätzlich tormuliert: »labore labor apud Ceferoas,;
apud VOS autem (gemeint sind die Mönche) quiete qul1es quaer1tur «. Aus diesen
Sätzen erklingt die Ermahnung die Mönche, jenes » Ot1ium « (Zeit, Mube,
Ruhe) hochzuschätzen, dem S$1e die uhe 11 auf Erden UunNn: auch die ew1ge
Ruhe des ewıgen Lebens verdanken haben Das 1st der Vorrang des kon-
templativen Mönchenlebens gyegenüber dem aktiven Leben der Menschen 1ın
T Welt Di1e Verbindung zwischen religiösem » Ot1ium « un! theologischer
Gotteskindschaft und Gottesschau e1INn Gedanke, auf den Petrarca hingewilesen
und der VO  S Nikolaus betont wurde (dieses Motıv Warlr auch Cusanus CiSeh):
wird aber be]1 Petrarca durch andere, nıiıcht theologisch-spekulative, sondern
ästhetisch-praktische Motive verdeckt. Eılinerselts findet sich be1 ihm das Des
streben, die ınge rhetorisch beschreiben und Begriffsgegensätzen
formulieren, die fast ausschließlich den Sınn selner Betrachtungen USZU-

machen scheinen. Andererseits findet sich auch wieder Cine Schlußfolgerung,
die humanıistisch und fast profan tormuliert lautet: Das höchste (Sut ist die
Seelenruhe, das heißt e1In. sorgenfreies Leben, das höchster Tugend führt
und für die SeligenZewigen Preise wird2
Eın Werk asketischen Inhaltes WI1€e De ot10 religiosorum erhält auUs dem (J6
dankengut des hellenistisch-römischen Humanısmus, der das Lebensideal der
Stoiker ZU. Ausdruck bringt, e1INeEe humanıistische Färbung. Miıt dieser Haltung
werden 11U  3 VO  w Petrarca mi1t leichter and auch die Züge der christlichen
Askese verbunden. Der Sinn der menschlichen Begrenztheit un: das Streben
ach Ruhe verbinden sich be1 Petrarca mı1ıt pessimistischen Äußerungen
e1In äußerliches, weltliches Engagement. Zugleich spricht den Wounsch aUs,
genügend Einsamkeit für selne literarische Arbeit finden. Für diese FEınsam-
elt sucht C: Ausgleich und Tröstung der Freundschaft und 1m Gespräch mi1t
den Klassikern Daraus ze1igt sich auch 1ne maßvolle Hoffnung auf ew1ge,
transzendente Werte, die das irdische, literarische und aszetische » Otium « der
2Q De fıl »EZo aıutemKaufleute ertragen müssen, um schließlich einen nur bescheidenen Reichtum  zu gewinnen. Dann zicht er die Schlußfolgerung, die er, seinem rhetorischen  Geschmack entsprechend, gegensätzlich formuliert: »labore labor apud ceteros,  apud vos autem (gemeint sind die Mönche) quiete quies quaeritur«. Aus diesen  Sätzen erklingt die Ermahnung an die Mönche, jenes »Otium« (Zeit, Muße,  Ruhe) hochzuschätzen, dem sie die Ruhe hier auf Erden und auch die ewige  Ruhe des ewigen Lebens zu verdanken haben. Das ist der Vorrang des kon-  templativen Mönchenlebens gegenüber dem aktiven Leben der Menschen in  der Welt. Die Verbindung zwischen religiösem »Otium« und theologischer  Gotteskindschaft und Gottesschau — ein Gedanke, auf den Petrarca hingewiesen  und der von Nikolaus betont wurde —- (dieses Motiv war auch Cusanus eigen)??  wird aber bei Petrarca durch andere, nicht theologisch-spekulative, sondern  ästhetisch-praktische Motive verdeckt. Einerseits findet sich bei ihm das Be-  streben, die Dinge rhetorisch zu beschreiben und in Begriffsgegensätzen zu  formulieren, die fast ausschließlich den Sinn seiner Betrachtungen auszu-  machen scheinen. Andererseits findet sich auch wieder eine Schlußfolgerung,  die humanistisch und fast profan formuliert so lautet: Das höchste Gut ist die  Seelenruhe, das heißt ein sorgenfreies Leben, das zu höchster Tugend führt  und für die Seligen zum ewigen Preise wird?.  Ein Werk asketischen Inhaltes wie De otio religiosorum erhält so aus dem Ge-  dankengut des hellenistisch-römischen Humanismus, der das Lebensideal der  Stoiker zum Ausdruck bringt, eine humanistische Färbung. Mit dieser Haltung  werden nun von Petrarca mit leichter Hand auch die Züge der christlichen  Askese verbunden. Der Sinn der menschlichen Begrenztheit und das Streben  nach Ruhe verbinden sich bei Petrarca mit pessimistischen Äußerungen gegen  ein äußerliches, weltliches Engagement. Zugleich spricht er den Wunsch aus,  genügend Einsamkeit für seine literarische Arbeit zu finden. Für diese Einsam-  keit sucht er Ausgleich und Tröstung in der Freundschaft und im Gespräch mit  den Klassikern. Daraus zeigt sich auch eine maßvolle Hoffnung auf ewige,  transzendente Werte, die das irdische, literarische und aszetische »Otium« der  2 De fil.: »Ego autem ... non aliud filiationem dei quam deificationem, quae et theosis  graece dicitur, aestimandum iudico. Theosim vero tu ipse nosti ultimitatem perfectionis  existere, quae et notitia dei et verbi seu visio intuitiva vocitatur« (H IV n. 52, 1-5); »et  vacabimus circa speculationem. verae, iustae et gaudiosae vitae« (n. 61, 9f). Auch in dem  für die Tegernseer Mönche geschriebenen Werk De visione Dei verbindet Nikolaus den  Gedanken des kontemplativen Lebens mit dem der Gottesschau und Gotteskindschaft.  % Der Titel De otio religiosorum wurde von Petrarca vielleicht in der zweiten Fassung des  Werkes in De otio religioso geändert (vgl. G. ROoTONDI, Le due redazioni del de otio: Aevum  9 (1935), 17-77. Der neue Titel betont besser die Annäherung an das »Otium literarium«  der Klassiker.  184110  e 1ud filiationem de1 qQUAaIM deificationem, UUaC et theosıs
ZTaCCC dicitur, aestimandum iudico. ITheosim VCTO ıpse nost1 ultimitatem perfect1on1s
exıstere, qUaC et notıit1a de1 er verbı SCH V1S10 intult1ıva vocıtatur « 11. 52, I_S) > »et
vacabimus CIrca speculationem ‚9 lustae Er gyaudiosae VItae« n 6I, of) uch ın dem
für die Tegernseer Mönche geschriebenen Werk De ViS1ONE Dei verbindet Nikolaus den
Gedanken des kontemplativen Lebens miıt dem der Gottesschau unı Gotteskindschaft.

Der Titel De t10 relıg10sorum wurde VO  a Petrarca vielleicht 1n der zweıten Fassung des
Werkes 1n De t10 rel1210so geändert (vgl ROTONDI, Le due redazioni del de f10 ° Aevum

(193 $) Der NEUC Titel betont besser die Annäherung das » Otium literarıum «
der Klassiker.
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Ewigkeit verbürgen. Alles dies gehört ebenfalls Petrarcas Lebensideal, das
me1lst m1t klassizierenden und humanistischen Akzenten versieht und bei den
verschiedensten Gelegenheiten oft und sehnsuchsvoll beschreibt. uch (Cusanus
vertritt E1 aszetische Lebensauffassung, die bei ıhm aber nicht den morali-
schen, sondern den theologisch-spekulativen Aspekt betont. Idıie individua-
listische und oft tast literarische Selbstgefälligkeit des Petrarca die WIr etwa

iın dessen oben genannt cn Werke bemerken ist Cusanus jedoch völlig fremd
Das Individuum Petrarca ist cechr sensibel 1n ezug auf se1ne Menschlichkeit
und eigene Begrenztheit, ÄArmut un Sterblichkeit, deren sich während
se1lnes literarischen » Otiums« bewußt wird; deshalb öffnet se1n Herz der
religiösen Hoffnung und dem unsch ach ew1gem Frieden. ]dieses Menschen-
bild des Petrarca ist ziemlich pessimistisch. DiIie cusanıische Auffassung des Men-
schen dagegen findet einen mehr spekulativen, theologisch-kosmisch weılten
Ausdruck; der Begriff des Mikrokosmos un! die Anwesenheit des Unend-
lichen 1in der menschlichen Begrenztheit lassen keinen Raum für 1ne pess1-
mistische Betrachtung. Die mystische Gottesschau 1st kein resignıertes Sich-in-
sich selbst-Zurückziehen, sondern der Gipfelpunkt elines geistlichen Prozesses,
der VO den Sınnen ausgehend über den Intellekt ZULC geistigen Schau führt
Derselbe Unterschied ze1gt sich 7zwischen der belehrten Unwissenheit des
Cusanus und der petrarkischen Unwissenheit. Petrarca sagt: » Kein Wesen ist

aLinl, schwach, der außeren Hilfe bedürftig w1e der MenschEwigkeit verbürgen. Alles dies gehört ebenfalls zu Petrarcas Lebensideal, das er  meist mit klassizierenden und humanistischen Akzenten versieht und bei den  verschiedensten Gelegenheiten oft und sehnsuchsvoll beschreibt. Auch Cusanus  vertritt eine aszetische Lebensauffassung, die bei ihm aber nicht den morali-  schen, sondern den theologisch-spekulativen Aspekt betont. Die individua-  listische und oft fast literarische Selbstgefälligkeit des Petrarca — die wir etwa  in dessen oben genannten Werke bemerken — ist Cusanus jedoch völlig fremd.  Das Individuum Petrarca ist sehr sensibel in Bezug auf seine Menschlichkeit  und eigene Begrenztheit, Armut und Sterblichkeit, deren er sich während  seines literarischen »Otiums« bewußt wird; deshalb öffnet er sein Herz der  religiösen Hoffnung und dem Wunsch nach ewigem Frieden. Dieses Menschen-  bild des Petrarca ist ziemlich pessimistisch. Die cusanische Auffassung des Men-  schen dagegen findet einen mehr spekulativen, theologisch-kosmisch weiten  Ausdruck; der Begriff des Mikrokosmos und die Anwesenheit des Unend-  lichen in der menschlichen Begrenztheit lassen keinen Raum für eine pessi-  mistische Betrachtung. Die mystische Gottesschau ist kein resigniertes Sich-in-  sich — selbst-Zurückziehen, sondern der Gipfelpunkt eines geistlichen Prozesses,  der von den Sinnen ausgehend über den Intellekt zur geistigen Schau führt.  Derselbe Unterschied zeigt sich zwischen der belehrten Unwissenheit des  Cusanus und der petrarkischen Unwissenheit. Petrarca sagt: »Kein Wesen ist  so arm, so schwach, so der äußeren Hilfe bedürftig wie der Mensch ... ; woher  wir kommen, wohin wir gehen, das wissen wir wohl, auch ohne Bücher und  ohne Belehrung, es sei denn, daß wir uns selbst betrügen; auch wenn wir diese  Dinge nicht immer vor Augen haben, können wie sie doch nie vergessen. Die  allmächtige Majestät der göttlichen Natur kennen wir nicht, sondern wir ver-  muten sie nur, indem wir die unsichtbare Wirklichkeit Gottes durch das Ver-  stehen seiner Werke betrachten, erstaunt und fast geblendet vom Lichte der  Sonne. Es ist nicht wahr, daß wir nur wissen, daß wir nichts wissen, wie Sokra-  tes, wenig auf seinen Verstand vertrauend, sagte, aber wir wissen mit Sicher-  heit, daß Gott unsagbar, unbegreifbar und von unserem Verstand nicht erfaß-  bar ist«24. Das sind ähnliche Ausdrücke wie bei Cusanus, Ausdrücke, die Cusa-  nus — vielleicht zustimmend — bei Petrarca unterstreicht; beide zitieren auch  den heiligen Paulus, indem sie dieselben Worte (bei Cusanus zu Anfang von  De possest) anführen:: »invisibilia Dei per ca quae facta sunt intellecta conspicien-  tes«. Doch ist nach Petrarca die Unwissenheit des Menschen nur ein Teilaspekt  jener allgemeinen Armseligkeit, auf welche die göttliche Gnade einwirkt. Die  belehrte Unwissenheit des cusanischen Menschen dagegen ist eine positive  * Anhang IB n 13-  185woher
WIr kommen, wohin WITr gehen, das wı1issen WIr wohl, auch ohne Bücher un
ohne Belehrung, se1 denn, daß WI1r uUuILS selbst betrügen; auch WCI1I1 WI1r diese

Dınge nicht immer VOL ugen haben, können Ww1e S$1Ce doch N1Ee vergeSSCH. Die

allmächtige Majestät der gyöttlichen Natur kennen WITLr nicht, sondern WI1r VCI-

S$1Ee HU indem WI1r die unsichtbare Wirklichkeit (ottes durch das Ver-
stehen selner Werke betrachten, ErsStauht un fast geblendet VO Lichte der
Sonne. Es 1st nicht wahr, daß WI1r NUL wIissen, daß WI1Lr nıchts wissen, WwI1€e Sokra-
bEs; wen1g auf seinen Verstand vertrauend, 9 aber WIrLr wı1issen m1t Sicher-
heit, daß Gott unsagbar, unbegreifbar und VO UNSCICIIL Verstand nicht erfaß-
bar ist «24 [ )as sind ähnliche Ausdrücke WI1e bei CCusanus, Ausdrücke, die C(usa-
1US vielleicht zustimmend bei Petrarca unterstreicht; beide zitleren auch
den heiligen Paulus, indem S16 dieselben Worte (bei (usanus Anfang VOINl

De pyossest) anführen: »invisıbilia De1 pCI JUaAC tacta SUN£T intellecta cConspicıen-
eSs«, och ist ach Petrarca die Unwissenheit des Menschen NUr e1iIn Teilaspekt
jener allgemeinen Armseligkeit, auft welche die gyöttliche Gnade einwirkt. Dıi1e
belehrte Unwissenheit des cusanischen Menschen dagegen ist ine posıtıve

Anhang IL, n. 13
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Kraft, die den Menschen einem unaufhörlichen Suchen anregt; WIr werden
uUun$ dieser Unwissenheit nıicht LLUL deshalb bewußt, weiıl WIr S$1Ee be] uUuNns bemer-
ken, sondern deshalb, weil WIr S$1E celber 1n uUuNSs hervorrufen un durch ULLSCIC

» Vermutungen « bis jenem Punkte des Scheiterns bringen, dem allein sich
das Licht der Vısıon entzündet.
Auf den Begriff der göttlichen Gnade welst Petrarca besonders der Stelle in
De (O)tium hin, der die Klassiker einwendet, daß S1e 1LLULC die irdische
Natur erkennen konnten, ohne aber über die Verbindung zwischen
menschlich-irdischer und göttlicher Natur WwI1ssen. Der gelehrte Plato, sagt
Augustinus, spricht Von (50Ott und VO Worte Gottes, durch das alles gyeschaffen
wurde, aber wußte nicht, daß das Wort Gottes Fleisch geworden 1st 25
IDieser Gedanke, den Petrarca AUsSs der patristischen Überlieferung übernahm,
un die Behauptung, die klassische Kultur werde durch die CU€«E Botschaft des
Christentums fortgeführt, diese Stellen also werden V Nikolaus be] der
Lektüre Petrarcas unterstrichen. Wır wı1issen auch, daß Nikolaus VO  e) Kues
ebenso W1e spater Marsilio Ficıno un! 1CO della Mirandola m1t der Behaup-
Cung Petrarcas einverstanden WAaTr, daß dieselbe ew1ge, philosophisch-religiöse
Wahrheit sich 1n Altertum und Christentum immer wieder 1E entwickelte
und fortlebte.
Dıesem letzteren Gedanken und besonders dem der Unwissenheit gelten die
zahlreichen, wichtigen Randbemerkungen des (Cusanus iın der petrarkischen
Schritt De Sul LDSIUS et multorum Lonorantia. Nikolaus unterstreicht 1er den VO  w

Petrarca heftig verteidigten Vorrang des Plato gegenüber Aristoteles, wobei
als Randbemerkung hinzusetzt: » NOLa comparatiıonem Platonis CF AÄArıstote-

lis«; terner die spitzen Worte Petrarcas die Unwissenheit der averrol1lst1-
schen Aristoteliker Paduas und Venedigs, die VO  $ den Büchern un:! Werken
Platos nichts wußten: »Noftfa IO libros Platonis«. Ebenso kannten S$1e die mi1t der
christlichen Lehre (nach Petrarcas Meinung) übereinstimmenden Lehren
Platons und (1ceros nicht?2®. Die wichtigste dieser Randbemerkungen steht;
VO  a Cusanus durch das Ort betont, auf Blatt 238, fast 11} Ende des
petrarkischen De LonOrantia. Du wırst sehen, schreibt PEtrarca, daß diejenigen,
die als berühmte antike oder moderne Wissenschaftler gelten, wen1g wah-
1CS Wıssen un! viel Unwissenheit besaßen, WeNnNn 11Nan die Wahrheit der Dıinge
un nicht das Gerede der Menschen betrachtet. Selbst Aristoteles, Sagt INal,
habe sich auf dem Sterbebett über seline Unwissenheit beklagt, damıit keiner 1n
Selbstverblendung stolz auf selnen Ruhm als Wissenschaftler sel, sondern Gott
235 Anhang 1L,
26 Anhang I I9 I I8, 2 Über Platons Bücher 1m Besıitz des Petrarca vgl
NOLHAC, Petrarque et l’humanisme Z 133
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dafür danke, daß mehr erhalten habe als den Menschen gewöhnlich
gegeben wird Wenn an die Eitelkeit beiseite 1aßt, durch die nıan sich cselber
und die anderen betrügt, und se1ne Angelegenheiten oftenen uges betrachtet,
wird all sich selhbst je] beklagen und wen1g loben finden Wır da-

philosophieren, stolz auf das Wenige, das unsSs gegeben SE streiten mM1t-
einander un:! rühmen U1L11S5 eINes scheinbaren Wıssens, obwohl auch die größten
Gelehrten sich angstigen, wen1ges wı1ssen. und vieles nicht wissen ; W
S$1e also nıcht verblendet sind, wıissen S1Ce wohl, daß S1C nichts wıssen. Es spricht
jel Weisheit A dem Worte Ci1iceros, daß jeder wahrhafte Philosoph WISSE,
daß ıhm vieles fehle Wer sich dieses Mangels weniger bewußt werde, CMP-
£inde iıhn daher auch wen1ger Unı lege ihm wen1ger Gewicht be1i27
1 )as sind Gedankengänge, die ohne Z weifel der gelehrten Unwissenheit des
Nikolaus VO  w Kues nahekommen. och melnen WITr, daß bei Petrarca der
Akzent auf der negatıven und moralischen Bedeutung des Nichtwissens un
nıiıcht auf selner theoretischen un posıtıven Bedeutung liegt dadurch wird die
Unwissenheit ZUTLE intellektuellen Einsicht. Wenn die Philosophen nıcht ber-
heblich sind, wissen S1e ach Petrarca, daß Q nichts wıIssen. Sowelt reicht für
Petrarca die menschliche eisheit, 1AC Weisheit, die das Leben bestimmt
und die den Hochmut 1n Demut verwandelt, w1e 1 cusanischen Idiota
geschieht. ber Cusanus sagt och EetwaAas arüber hinaus A1AS- das Bewußtsein
des Nichtwissens ist eiIne theoretische Einsicht, die ZU einem posıtıven Resultat
führt Höchste Weisheit besteht darın, daß WITLr wissen, »>quomodo attıng1tur
inattingibile inattingibiliter «. Das Unberührbare wird berührt; wird sicht-
bar und offenbart sich auft dem Gipfel der Einsicht, und 1n der Dunkelheit der
Unwissenheit entzündet sich das Licht der Beschauung. Diese spekulative
Mystik ist Petrarca fremd; S1C liegt außerhalb seliner 1L1UL auf die menschliche
Endlichkeit bezogenen Weisheit.
Abschließend können WI1TLr 9 eline Analyse der petrarkischen Hand-
schriften, die sich 1 Besitz des Nikolaus VO Kues befanden, erkennen läßt,
welcher Art un Weise ()usanus die Werke des Petrarca las und welche Ge-
danken iıhm als die wesentlichsten erschienen. Von ein1gen historischen ot1i1zen

abgesehen, hat CI folgende Gedanken Petrarcas durch Unterstreichungen her-
vorgehoben: Das relig1öse » Otium « als Lebensideal; Die Kontinultät der
antiıken Überlieferung der christlichen Kultur; en Vorrang Platons
gegenüber Aristoteles SOWIl1Ee die Übereinstimmung 7zwischen der platonischen
und der christlichen Lehre:; Die Endlichkeit des Menschen und die wahre
Weisheit als das Wıssen eigenen Unwiıssens.

27 Anhang 1L, 23’
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Diese Vler Problemkreise haben zweitellos SCHAUC Entsprechungen 1m CUusanı-
schen Denken, aber S1Ce werden bei Cusanus mı1t elner Menschen- un! Welt-
auffassung verbunden, die sich sechr VO  w) der Petrarcas unterscheidet. So ZEWIN-
NCN verwandte Gedanken be1 den beiden Denkern elne JC verschiedene Be-
deutung.
Das aszetische Lebensideal, das Nichtbeachten weltlicher Sorgen, das Zurück-
ziehen auf sich selbst, d’rlS Streben ach einem kontemplativen Leben als VOor-
bereitung der ew1gen Gottesschau 1st elner der Pole, zwischen denen sich bei
Petrarca die Spannung des inneren geistlichen Widerspruches ze1gt. NSe1ine
Lebensauffassung spe1st sich aus den literarischen Quellen des moralischen
Lebensideals des » Otiums «, das Petrarca AauUus dem eklektischen StOo1z1ismus
Ciceros un Senecas, der Spiritualität der Väter und besonders Augustinus
eNTINOMMEN hat uch Cusanus kannte die augustinische Spiritualität, nıicht
aber die Lebensweisheit der römischen Stoiker des GTPSTIEN Jahrhunderts. Er
schätzt jedoch die spekulativ-mystischen Gedanken des Proklos, Pseudo-
Dıionysius und des gesamten mıittelalterlichen Neuplatonismus bis elster
Eckhart. Der letztgenannte Geistesbereich findet 1n dCI' gelstigen Welt des
Petrarca keinen Widerhall SO ist erklärlich, daß das Idea]l des kontempla-t1ven Lebens bei Petrarca einen humanistisch-moralischen Akzent erhält, der
sich schr VO  am der spekulativ-theologischen Sicht Cusanus unterscheidet.
Unter Berutung auf die Kirchenväter, insbesondere autf Augustinus, behauptetPeträrca, daß die antike Kultur 1n di kirchliche Kultur eingeströmt E1 sSC1
dieselbe Wahrheit, die die griechischen Philosophen mMi1t Hıiılfe der Vernuntft
erforschten, und die VO  S den christlichen Denkern, gestützt auf die christliche
Offenbarung, entfaltet werde. Was die heidnischen Philosophen durch den
gesunden Menschenverstand erkannten, gehört mI1t Recht auch 1n den Bereich
elInes »nhaturaliter « christlichen Denkens. uch Cusanus vertritt elne ähnliche
Überzeugung, aber stutzt S$1e nicht auf die AÄutorıität der Kirchenväter, SOI
dern versucht S$1e durch EISENES; vernunftgemäßes Denken beweisen. Das
spekulative Erkenntnisstreben des Cusanus, das aum durch geschichtlich-kritische Bedenken gehemmt wird, findet 1mm pythagoreischen Denken un! 1m
Platonismus, 1m Aristotelismus un 1m hermetischen Denken jene zentrale
Wahrheit, die auch das christliche Denken unverändert überliefert. SO gelingt
CS ihm leicht. die »concordantia philosophorum Dr theologorum« festzustellen:;die Verschiedenheit liegt al 1LUFr 1n der verschiedenen Ausdrucksweise, nicht
aber der Substanz der Wahrheit selbst.
Daher wird die anti-aristotelische Polemik 1m Dienste Platons (das heißt des
Proklos un des dionysischen Neuplatonismus) bei Cusanus weniger heftig
vertreten, dafür aber philosophischer betrachtet un SOmIt 1e] ernNster FC-
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‚9 als 1€e5$ bei Petrarca un spater 1m italienischen Platonismus des
Quattrocento der Fall ist. Nikolaus sich n1t Aristoteles als ÜT elner Aus-
drucksweise der Wahrheit auseinander, die durch eIHE bessere ETSELIZE will
Das hindert ihn jedoch nıcht daran, sich der aristotelischen Begriffe und
Sprachweise bedienen, die dann korrigiert un! der 7 einen anderen
Bedeutungsakzent oibt. Di1e Polemik des Petrarca Aristoteles erklärt
sich dagegen US dem Unterschied der Interessengebiete. Petrarca hatte kein
Interesse den Naturwissenschaften, WI1e die Aristoteliker selner Ze1it ZE1S-
tCH; erklärt sich Streit Teil aus asthetischen und literarischen Aspek-
ten Petrarca ist e1in Vertreter 1LLUXT einer VO den vielen Strömungen des Huma-
NISmMUS, die die folgenden Jahrhunderte bestimmen, nämlich jener Richtung,
die T: die literarischen, dichterischen und moralischen Aspekte der mensch-
lichen Tätigkeit wertschätzt. In dieser Beziehung hätte Nikolaus NIe 88l ach-
folger Petrarcas se1n können, weil niıemals einen absoluten Gegensatz ZW1-
schen Mathematik und Dichtung, Naturwissenschaft un Kunst, Technik und
Meditation erblickt hätte28. Zu selinen Freunden gehören Schriftsteller,
Philologen, Handschriftensammler, aber auch Ärzte, Mathematiker, SOWIl1Ee die
großen Techniker und aumelster der bildenden Künste: Bessarıon un
Pogg10, Toscanelli nd vielleicht auch Alberti.
Abschließend bleibt, WwWI1e schon oben ausgeführt wurde, folgendes
Di1e Betrachtungen ber die Unwissenheit un! Begrenztheit des Menschen, die
sowohl be1 Petrarca WI1e be1 (usanus finden sind, ührten dennoch Zahz
verschiedenen Resultaten. Petrarca kommt abschließend ZUu elner ernsten,
moralisch vefärbten Warnung, (Cusanus aber leitet e1n methodisches Prinzıp
ab, autf das sich se1ne gesamte Philosophie aufbaut.
Dıi1e Resultate UNSCICI Untersuchung über das Geme1insame bei Petrarca und
Cusanus sind daher eher negatıVv als posı1t1v. Petrarca erregte Z W al das Interesse
des Nikolaus VOI Kues, aber besonders deshalb, weil UuSanus alle geistigen
Strömungen nd alle Richtungen seiner e1t SOWIl1Ee der Vergangenheit 1n sich
aufnahm. Eın Beweıs für eE1INeEe direkte un CHNSIC begriff liche Abhängigkeit
zwischen (usanus und Petrarca konnte durch diese Untersuchung jedoch nıicht

28 Comp. » T’'rahitque ultra omnıbus 1st1s sensibilıbus speciebus V1S ratiocinatıva
specı1€es varıarum artıum, pPCI quUaS supplet defectus SCHSUUN], menbrorum, infırmıtatum

1uvat ad restistendum corporaliıbus nocumentI1s et ad expellendum ignorantiam et

hebetudinem mentis ST confortandum 1psam, ut proficlat Cr fiat homo speculator divino-
LU} Habetque cCognatas specles insensibilis viırtutıs, 1ust1 aecqul, ut NOSCATt quıid lustum,
quid FECLUHL: quid laudabile, quıd pulchrum, quid. delectabile er bonumnommen, als dies bei Petrarca und später im italienischen Platonismus des  Quattrocento der Fall ist. Nikolaus setzt sich mit Aristoteles als mit einer Aus-  drucksweise der Wahrheit auseinander, die er durch eine bessere ersetzen will.  Das hindert ihn jedoch nicht daran, sich der aristotelischen Begriffe und  Sprachweise zu bedienen, die er dann korrigiert und der er einen anderen  Bedeutungsakzent gibt. Die Polemik des Petrarca gegen Aristoteles erklärt  sich dagegen aus dem Unterschied der Interessengebiete. Petrarca hatte kein  Interesse an den Naturwissenschaften, wie es die Aristoteliker seiner Zeit zeig-  ten; so erklärt sich der Streit zum Teil aus ästhetischen und literarischen Aspek-  ten. Petrarca ist ein Vertreter nur einer von den vielen Strömungen des Huma-  nismus, die die folgenden Jahrhunderte bestimmen, nämlich jener Richtung,  die nur die literarischen, dichterischen und moralischen Aspekte der mensch-  lichen Tätigkeit wertschätzt. In dieser Beziehung hätte Nikolaus nie ein Nach-  folger Petrarcas sein können, weil er niemals einen absoluten Gegensatz zwi-  schen Mathematik und Dichtung, Naturwissenschaft und Kunst, Technik und  Meditation erblickt hätte?®. Zu seinen Freunden gehören Schriftsteller,  Philologen, Handschriftensammler, aber auch Ärzte, Mathematiker, sowie die  großen Techniker und Baumeister der neuen bildenden Künste: Bessarion und  Poggio, Toscanelli und vielleicht auch Alberti.  Abschließend bleibt, wie schon oben ausgeführt wurde, folgendes zu sagen:  Die Betrachtungen über die Unwissenheit und Begrenztheit des Menschen, die  sowohl bei Petrarca wie bei Cusanus zu finden sind, führten dennoch zu ganz  verschiedenen Resultaten. Petrarca kommt abschließend zu einer ernsten,  moralisch gefärbten Warnung, Cusanus aber leitet ein methodisches Prinzip  ab, auf das sich seine gesamte Philosophie aufbaut.  Die Resultate unserer Untersuchung über das Gemeinsame bei Petrarca und  Cusanus sind daher eher negativ als positiv. Petrarca erregte zwar das Interesse  des Nikolaus von Kues, aber besonders deshalb, weil Cusanus alle geistigen  Strömungen und alle Richtungen seiner Zeit sowie der Vergangenheit in sich  aufnahm. Ein Beweis für eine direkte und enge begriffliche Abhängigkeit  zwischen Cusanus und Petrarca konnte durch diese Untersuchung jedoch nicht  ®% Comp. c. 6: »Trahitque ultra ex omnibus istis sensibilibus speciebus vis ratiocinativa  species variarum artium, per quas supplet defectus sensuum, menbrorum, infirmitatum  atque se iuvat ad restistendum corporalibus nocumentis et ad expellendum ignorantiam et  hebetudinem mentis et confortandum ipsam, ut proficiat et fiat homo speculator divino-  rum. Habetque cognatas species insensibilis virtutis, iusti et aequi, ut noscat quid iustum,  quid rectum, quid laudabile, quid pulchrum, quid delectabile et bonum ... Quae omnia  consideranti ca, quae in mechanicis et liberalibus artibus atque moralibus scientiis per  hominem reperta sunt, patescunt« (H XI/3 n. 17, 9-18, 3).  189Quae nnıa
considerantı C QUAC 1n mechanıiıcıs et liberalibus artıbus moralibus scıent1s PCI
hominem reperta SUNT, ateSCUNL« (H XI1/3 IL, 9_181 3)
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erbracht werden. Wır sind daher mıit jener These einverstanden, 1n der Cusanus
in_ B‘ezug auf den italienischen Humanısmus als » homo singularis« dargestellt
wird

Anhang
Das Verhältnis Von De VCIQ sapıentia? Idiota de sapıent1a, liber 1 90

Dialog (De ver,. 5ap 323-327)
Convenit PaupDper quıdam idiota quon1am 1psa habitat iın altissimis (De Vver. 54pD
3423) De SapD 3 a 2)
In diesem Textabschnitt weiıst De Vver. sap. folgende Varianten De Sap auf:

Nach stultit1a quaedam Grr apud Deum et hinc inflat (De Ver. Sap 3423,) De Sap.
3? 7) Zusatz In De Ver. Sap Ua inflatione tumida Oorıtur superbia, quac, natione
caelestis, SCH1LDCI ın altum nıtıtur ut XTaVIUS cadat

Nach VCIa sclent1a humiliat (De Ver. Sap 323; De 5ap 3y 8) Zusatz In De
Ver. Sap QUaC, nulla inflatiıone oravefacta, ın altum L1LO:  - Casura volat.
6 Nach N1S1 quod s1b1 miıinistratur (De vVer,. Sap 343) De Sap 4, ) fehlt In De Ver. SapPascıtur en1ım intellectus CUUS auctoritatı scr1ıbentium, Constrictus pabulo aliıeno et
110  w naturalı (De Sap 4’ 10f)
Orator: Sapıentiam Itamen stud1o0 librorum lectitatione SU1}
media tamen a1d illam Et 110O'  3 alıunde pervenıtur (De Ver. Sap 323-327; fehlt in De
Sap.) ö1l
Orator: Ut audio, GUu: > ıdiota reputes, SaPCIC en 10  3 modicum videris S$1C
exorditus est Idiota (De Ver,. Sap 2Lr De 54pD 55 3_69 4)Der Anfang dieser Stelle lautet in De Sap Orator: Ut audı1o, S55 S15 idiota, SaDCIC te

Dialog (De Ver,. 5ap 327-330)
n. Quon1am t1b1 dixı sapıentiam clamare 1n plateis quod t1ıbı et mıhı concedat 1psaDe1 sapıent1ia SCINDCI benedicta (De VEer. Sap Aa PAZZ0S De Sap 6’ 5_24a 5)In diesem Dialog, der den anzen Cusanus- Text wiedergibt, hat De DE sap. folgendeVarianten

Nach et |per In De Sap.] petitoE(De Ver,. Sap Z De Sap I 10}fehlt in De Ver,. Sap S1C et1am est numeratı1o, uncı1a ponderatio, pet1itomensuratı1o. Ita GF 1n unO numeratı1o, in uncla ponderatio, in petito mensuratıo (De
Sap F 11—13)

In der ede des Idiota Haec ESst ın qUa et qua Innı]ıa (De Sap Q, 4—1 0,hat De Ver. sap. folgende Varianten:
Die Reihenfolge in De Sap PCT, In, wird in De Ver. Sap geändert in PCT, C. in.

PsS.-PETRARCA, De era sapıentia: Francıscı Petrarcae Obpera, I Basıleae S8I, 323bis 330 (De VvVer. sap.).
30 Nıcolaus de Cusa, Idiota de sapıentia, liber primus: 3—24 De sap.).31l Sıehe unten 191 Der Einschub im Dialog DG
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In De Ver. sap. fehlt z Oomnı 1ne infinıbilis et. omn1ı termıno interminabilıs;
mnı comparatione incomparabilıs, et mMnı figuratione infigurabilis, Sr Innnı for-
matıiıone informabilis, et 1n motione immobilıis.

attractione inattractabiılis (De Sap.) tractiıone intractabiılıs (De Ver. sap.).
Nach QUECHLL S$1INE praegustatione 10171 quaecreret (De Ver. SaD 326; De 5ap I 5{1)

in De Ver,. SapD NeC repper1sse scıret 1 reperiret (De SapD 1 6)
Nach haec est gaudiosissıma incomprehensibilitatis comprehensı1bilitas (De Vver.

Sap 3205 De Sap I 5) fehlt in De D Sap et aftectuosa docta ignorantıa, CUu: haec
sc1ıt SUU  O modo r nescıt 1n praec1so (De Sap E: 5—7)

Nach Castıtas, patıent1a ceter1 tales (De Vver. Sap 330, De Sap F ) fehlt in De
DVeT7- Sap Orator: Habunde haec explanastı et PraecC1s10 1n assımiılatione (De Sap
1 3-224,

Nach YUUaC est 2Ae{(ECH2 saplent1a PCISCIC (De Vver. Sap 330; De Sap Z 30 fehlt in
De Vver. Sap PCETgCEIC autem iıllud2. In De ver. sap. fehlt et omni fine infinibilis et omni termino interminabilis; ... et  omni comparatione incomparabilis, et omni figuratione infigurabilis, et omni for-  matione informabilis, et in motione immobilis.  3. attractione inattractabilis (De sap.) — tractione intractabilis (De ver. sap.).  c. Nach quem sine praegustatione non quaereret (De ver. sap. 328; De sap. 12, 5£)  fehlt in De ver. sap.: nec se repperisse sciret si reperiret (De sap. 12, 6).  d. Nach haec est gaudiosissima incomprehensibilitatis comprehensibilitas (De ver.  sap. 328; De sap. 13, 5) fehlt in De ver. sap.: et affectuosa docta ignorantia, cum haec  scit suo modo et tamen nescit in praeciso (De sap. 13, 5—7).  e. Nach castitas, patientia et ceteri tales (De ver. sap. 330; De sap. 19, 2) fehlt in De  ver. sap.: Orator: Habunde haec explanasti ... et praecisio in assimilatione (De sap.  19, 3-22, 5).  f. Nach quae est aeterna sapientia pergere (De ver. sap. 330; De sap. 23, 3) fehlt in  De ver. sap.: pergere autem illud ... unius ad aliam improportionalis (De sap. 23,  3-11).  Der Fälscher hat also seine Schrift De vera sapientia in folgender Weise aufgebaut:  1. Dialog: Auf einige Seiten des cusanischen Textes (De sap. 3, 2-6, 4) folgt der Einschub eines  nicht-cusanischen Textes (vgl. n. 2).  2. Dialog: Der ganze übrige Text des Cusanus wird wiedergegeben, wobei aber kleinere Stellen  (einmal auch ein längeres Stück, vgl. n. 4 e) weggelassen werden.  Der Einschub im 1. Dialog n. 2.  1. Teil: Orator: Sapientiam attamen studio ... altius quam humilitas operosa (De ver. sap.  323-324 = PETRARCA, De remediis I, Dialog 1ı2, De sap. Opera I, Basileae 1581, S. 9-10).  Die Varianten in De ver. sap. zu dem Text von De remediis:  a. Die Personenbezeichnungen Gaudium und Ratio im petrarkischen Text werden in Orator und  Idiota geändert.  b. Nach Orator: Sapientiae perfectionem caelitus accepi fügt De ver. sap. hinzu: Est enim  sapientia donum; omne autem donum desursum est a patre luminum.  c. Einige Kürzungen des petrarkischen Textes.  2. Teil: Orator: Magna mihi sapientia est ... media tamen ista ad illam et non aliunde  pervenitur (De ver. sap. 324-327; dieser Teil ist von einem unbekannten Autor).  Einteilung des 2. Teiles:  1. Orator: Magna mihi sapientia est ... si futura bona toto cordis desiderio concupiscat (De  ver. sap. 324-325). Eine Auseinandersetzung zwischen Orator und Idiota mit kurzen Fragen und  Antworten nach dem Vorbild der Texte des Cusanus und des Petrarca; der Redner behauptet ein  Weiser zu sein, der Laie verneint es. Zitate aus Cicero, Aristoteles und Bernardus.  2. Orator: Stultum me dixisti fieri oportere ut sapiens sim ... et vera sapientia in co non est  (De ver. sap. 325). Der Redner wird vom Laien überzeugt, daß er die Weisheit noch nicht hat; er  fragt, warum die wahre Weisheit beim Selbstbewußtsein beginnt. Der Laie entwickelt das Thema  des Selbstbewußtseins: Der Mensch wird als animal rationale mortale verstanden. Das Bewußt-  sein der eigenen menschlichen Armut und die Demut werden dem Stolz jener Menschen entgegen-  ‚gestellt, die die äußere weltliche Natur und auch die göttliche Natur selbst zu kennen glauben. Zitate  aus Porphyrius und Bernardus.  3. Orator: Perge vero obsecro ... media tamen ista ad illam et non aliunde pervenitur  (De ver. sap. 325-327).  Der Redner bittet den Laien, ihn über die wahre Weisheit zu belehren, die in den Werken Ciceros  191Uun1us ad aliam improportionalıs (De Sap
3-11).

Der Fälscher hat Iso seine Schrift De €erd saptentia in folgender Weise aufgebaut:
Dialog: Auf einige Seiten des cusanischen Textes (De Sap 3 2—6, ) folgt der Einschub eines

nicht-cusanischen Textes (vgl. 23
Dialog: DerZ übrige ext des ( uSANUus wird wiedergegeben, wobei hber kleinere Stellen

(einmal uch ein längeres Stück, vgl DE e weggelassen werden.

Der Einschub ım Dialog
eil Orator: Sapıentiam ikLamen studio altıus qUamhn humuilitas OPCIOSa (De VEeEr, SaxD

323324 PETRARCA, De remediis I’ Dialog 1 De Sap Opera I‚ Basileae ISS8I, Q—10).
Die Varıanten In De VE Sap dem ext Von De remediis:

DDdie Personenbezeichnungen Gaudium und Ratıo iM petrarkischen ext werden in Orator und
Idiota geändert,

Nach Orator: Sapıentiae perfectionem caelitus accep1 fügt De ver. Sap hinzu: Est en1ı1m
sapıent1a donum ; 1IL1LIN1LC autem donum desursum est lumınum.

Einige Kürzungen des petrarkischen T extes.
eıl Orator: Magna mıiıhı sapıent1a esSt2. In De ver. sap. fehlt et omni fine infinibilis et omni termino interminabilis; ... et  omni comparatione incomparabilis, et omni figuratione infigurabilis, et omni for-  matione informabilis, et in motione immobilis.  3. attractione inattractabilis (De sap.) — tractione intractabilis (De ver. sap.).  c. Nach quem sine praegustatione non quaereret (De ver. sap. 328; De sap. 12, 5£)  fehlt in De ver. sap.: nec se repperisse sciret si reperiret (De sap. 12, 6).  d. Nach haec est gaudiosissima incomprehensibilitatis comprehensibilitas (De ver.  sap. 328; De sap. 13, 5) fehlt in De ver. sap.: et affectuosa docta ignorantia, cum haec  scit suo modo et tamen nescit in praeciso (De sap. 13, 5—7).  e. Nach castitas, patientia et ceteri tales (De ver. sap. 330; De sap. 19, 2) fehlt in De  ver. sap.: Orator: Habunde haec explanasti ... et praecisio in assimilatione (De sap.  19, 3-22, 5).  f. Nach quae est aeterna sapientia pergere (De ver. sap. 330; De sap. 23, 3) fehlt in  De ver. sap.: pergere autem illud ... unius ad aliam improportionalis (De sap. 23,  3-11).  Der Fälscher hat also seine Schrift De vera sapientia in folgender Weise aufgebaut:  1. Dialog: Auf einige Seiten des cusanischen Textes (De sap. 3, 2-6, 4) folgt der Einschub eines  nicht-cusanischen Textes (vgl. n. 2).  2. Dialog: Der ganze übrige Text des Cusanus wird wiedergegeben, wobei aber kleinere Stellen  (einmal auch ein längeres Stück, vgl. n. 4 e) weggelassen werden.  Der Einschub im 1. Dialog n. 2.  1. Teil: Orator: Sapientiam attamen studio ... altius quam humilitas operosa (De ver. sap.  323-324 = PETRARCA, De remediis I, Dialog 1ı2, De sap. Opera I, Basileae 1581, S. 9-10).  Die Varianten in De ver. sap. zu dem Text von De remediis:  a. Die Personenbezeichnungen Gaudium und Ratio im petrarkischen Text werden in Orator und  Idiota geändert.  b. Nach Orator: Sapientiae perfectionem caelitus accepi fügt De ver. sap. hinzu: Est enim  sapientia donum; omne autem donum desursum est a patre luminum.  c. Einige Kürzungen des petrarkischen Textes.  2. Teil: Orator: Magna mihi sapientia est ... media tamen ista ad illam et non aliunde  pervenitur (De ver. sap. 324-327; dieser Teil ist von einem unbekannten Autor).  Einteilung des 2. Teiles:  1. Orator: Magna mihi sapientia est ... si futura bona toto cordis desiderio concupiscat (De  ver. sap. 324-325). Eine Auseinandersetzung zwischen Orator und Idiota mit kurzen Fragen und  Antworten nach dem Vorbild der Texte des Cusanus und des Petrarca; der Redner behauptet ein  Weiser zu sein, der Laie verneint es. Zitate aus Cicero, Aristoteles und Bernardus.  2. Orator: Stultum me dixisti fieri oportere ut sapiens sim ... et vera sapientia in co non est  (De ver. sap. 325). Der Redner wird vom Laien überzeugt, daß er die Weisheit noch nicht hat; er  fragt, warum die wahre Weisheit beim Selbstbewußtsein beginnt. Der Laie entwickelt das Thema  des Selbstbewußtseins: Der Mensch wird als animal rationale mortale verstanden. Das Bewußt-  sein der eigenen menschlichen Armut und die Demut werden dem Stolz jener Menschen entgegen-  ‚gestellt, die die äußere weltliche Natur und auch die göttliche Natur selbst zu kennen glauben. Zitate  aus Porphyrius und Bernardus.  3. Orator: Perge vero obsecro ... media tamen ista ad illam et non aliunde pervenitur  (De ver. sap. 325-327).  Der Redner bittet den Laien, ihn über die wahre Weisheit zu belehren, die in den Werken Ciceros  191media ista ad iıllam et 11O11 alıunde

pervenitur (De DEr Sap 324-—327); dieser eıl ist Von einem unbekannten Autor).
Einteilung des Teiles:

Orator: Magna mı1ıhı sapıentla est 61 futura bona tOtfoO cordis desiderio concupiscat (De
Ver. Sap 324-325). Eine Auseinandersetzung zwischen (Jrator und Idiota 1l kurzen Fragen und
Antworten ach em Vorbild der Texte des USANUS und des Petrarca; der Redner behauptet ein
Weiser zZuUu sein, der Late verneint ıtate aus Cicero, Aristoteles und Bernardus.

(Orator: Stultum dixist1 fıerı oporter! ut sapıens S1111 et verza sapıent1a 1n 110  a eEst

(De Vver. Sap 325) Der Redner ıwird VO:  S Laıen überzeugt, daß die Weisheit och nicht hat;
fragt, die wahre Weisheit beim Selbstbewußtsein beginnt. DIer Laie entwickelt das Thema
des Selbstbewußtseins: Der ensch wird als anımal rationale mortale verstanden. IIas Bewußt-
SeIn der eigenen menschlichen Armut und die emut werden dem Stolz Jjener Menschen en-
gestellt, die die äußere weltliche Natur und auch die göttliche atur selbstf kennen glauben. /Zitate
aus Porphyrius und Bernardus.

Orator: Perge VCTO obsecro media amen ista ad illam et 110  e aliunde pervenitur
(De Ver. 54pD 325-327).
Der Redner hittet den Laiten, ıhn ber die wahre Weisheit belehren, die in den Werken 1Cceros

101



und Quintilians oder in en Büchern der Rhetoriker nıicht zu finden ist. Es folgt eine lange ede des
Laien ber das Thema: CI sapıens Gr FECLUS apud Deum ille aN1ımMUuS eSt: qu1 cogıtat qualis
vıta 11071 quanta S1It Es 1st eine leidenschaftlich erregte Ermahnung: Der Mensch soll nicht Q
(zsottes Barmherzigkeit auf ein langes Leben hoffen, sondern Jeiz gleich schon für seine eigenen
Sünden Buße Iun. Ziitate auUus der Weisheit Salomons, Augustinus und Johannes Chrysostomus.
Die ede des Latren endet mit folgenden Worten, die als Übergang ZUr Fortsetzung des cusanischen
Textes dient Verumtamen UUaC u dicta SUNT fere omn1a de sola Creata, eTt UJUaC homin1ı
inesse pOCtesL, sapıent1a dixerim. Est quidem E alıa, sed increata sapıent1a, longe ılla praestan-
t10r longeque dıfterentior et tantfo quidem finıtum a1b infımo [infinıto a1eternum

temporalı, difiert. Media ista ad iıllam Gt 110  - alıunde perveniıtur (De Vver. Sap 3277
Dieser Einschub (n 23 der den cusanischen ext schon aml AÄnfang unterbricht, h derLerste

Dialog, hbehandelt also die menschliche, endliche Weisheit. Der cusanische Text, derL >weite
Dialog, gibt dem Fälscher die Möglichkeit, ber die göttliche Weisheit sprechen. Seine Fälschung
umfaßt Iso inhaltlich zZzwel Teile Die menschliche Weisheit (1 Dialog) und die götfliche Weisheit
(2 Dialog).

Anhang 11

Randbemerkungen und -zeichen des Nikolaus VONn Kues 1n Cod Cus 199 und
200

In der Spalte 1st das Folio der Handschrift angegeben, auf dem sich der Petrarca- Text und die
Cusanus-Glossen befinden darunter steht In Klammern der Fundort des Textes In der entsprechenden
Ausgabe: De remediis, De ot10, 1ne nom1ne, Basel 561 (Opera) Rerum memorandarum, ed.
BILLANOVICH, 1renzZe 1043 (ed. e De SU11 1pS1US Er multorum 1gnorantıa, ed. Rıccaı:

PETRARCA, Proseund Quintilians oder in den Büchern der Rhetoriker nicht zu finden ist. Es folgt eine lange Rede des  Laien über das Thema: vere sapiens et rectus apud Deum ille animus est, qui cogitat qualis  vita non quanta sit. Es ist eine leidenschaftlich erregte Ermahnung: Der Mensch soll nicht wegen  Gottes Barmherzigkeit auf ein langes Leben hoffen, sondern jetzt gleich schon für seine eigenen  Sünden Buße tun. Zitate aus der Weisheit Salomons, Augustinus und Johannes Chrysostomus.  Die Rede des Laien endet mit folgenden Worten, die als Übergang zur Fortsetzung des cusanischen  Textes dient: Verumtamen quae supra dicta sunt fere omnia de sola creata, et quae homini  inesse potest, sapientia dixerim. Est quidem et alia, sed increata sapientia, longe illa praestan-  tior longeque differentior et tanto quidem quantum finitum ab infimo [infinito ?], aeternum  a temporali, differt. Media tamen ista ad illam et non aliunde pervenitur (De ver. sap. 327).  Dieser Einschub (n. 2), der den cusanischen Text schon am Anfang unterbricht, d. h. der ganze erste  Dialog, behandelt also die menschliche, endliche Weisheit. Der cusanische Text, der ganze zweite  Dialog, gibt dem Fälscher die Möglichkeit, über die göttliche Weisheit zu sprechen. Seine Fälschung  umfaßt also inhaltlich zwei Teile: Die menschliche Weisheit (1. Dialog) und die göttliche Weisheit  (2. Dialog).  Anhang II  Randbemerkungen und -zeichen des Nikolaus von Kues in Cod. Cus. 199 und  20032  In der 1. Spalte ist das Folio der Handschrift angegeben, auf dem sich der Petrarca-Text und die  Cusanus-Glossen befinden ; darunter steht in Klammern der Fundort des Textes in der entsprechenden  Ausgabe: De remediis, De otio, Sine nomine, Basel 1581 (Opera); Rerum memorandarum, ed.  BILLANOVICH, Firenze 1943 (ed. crit.); De sui ipsius et multorum ignorantia, ed. Rıccı:  F. PETRARCA, Prose ..., Milano-Napoli 1955 (Prose), oder Baseler Ausgabe.  Die 2. Spalte enthält den petrarkischen Text nach den Kueser Handschriften.  In der 3. Spalte werden die Vertikalstriche, Zeichen (zwei untereinander stehende und durch zwei  Punkte getrennte S), Zeichnungen und Glossen des Cusanus angegeben.  Die Linien, Zeichen und Zeichnungen sind durch Vergleiche der Tinte der Cusanus-Glossen, der  Textschrift und der Randglossen von anderen Händen als von Nikolaus stammend ausgemacht;  sie sind außerdem mit den sicher von Cusanus stammenden Vertikalstrichen und Zeichen in Cod.  Cus. 96 verglichen und entsprechen diesen genau, so daß sie auch ihrer Gestalt nach eindeutig dem  Cusanus zugeschrieben werden mü._ssen.  Cod. Cus. 199  De remediis utriusque fortunae II  1  37rb  Sed amisi filium. Ratio: Melius dic praemisi, secu- De amisso filio dolor.  (Opera, I, 144) turus cito.  2  38rb  Infantis filii miserabilem casum fleo.  Ratio: De infantis filii casu  misero dolor.  (Opera I, 145) Humanum nihil flendum.  32 Siehe oben S. 168; Anm. 17.  192Milano-Napoli 1955 (Prose), oder Baseler Ausgabe.
Die Spalte enthalt den petrarkischen ext ach den Kueser Handschriften.
In der Spalte werden die Vertikalstriche, Zeichen (zwei untereinander stehende und durch zwei
Punkte getrennte S Zeichnungen und CGilossen des USANUS angegeben.
Die Linien, Zeichen und Zeichnungen sind durch Vergleiche der Tinte der Cusanus-Glossen, der
Textschrift und der Randglossen Von anderen Händen als Von Nikolaus stammend ausgemacht;
$1e siınd außerdem mIit den sicher Von Cusanus stammenden Vertikalstrichen und Zeichen In Cod.
Cus. 906 verglichen und entsprechen diesen CNHNAU, daß $1e auch ihrer Gestalt ach eindeutig dem
USANUS zugeschrieben werden mü._ssen.

Cod. Cus 199
De remediis utrı1usque fortunae 11

3710 Sed amısı filıum. Ratıo: Mehius dic praemisı, SCCU- De a1M1sSsSO filio dolor.
(Opera, T, 144) Uurus C1to.

28rb Infantis filıı mi1ıiserabilem fleo Ratıo: De infantis fıilı Casıul

mi1isero dolor.(Opera I: 145) Humanum nıhıl flendum.

Siehe ben LO8, Anm
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C’od. Cus. 200

Rerum memorandarum

Menschliches bärtiges2Va Quale CST; 11C exemplum praesent1 dA1icto desıit, ilud
Supplicı qul, C adversus Philıppum EUT-=- Profil über Zeilen.(ed. crit., 69)

bulentum hominem et publicae dignitatıs usurpato-
E& SCNALUS anN1mMmOSUS defenderet, ıinterro-

ab illo quid latraret, subito respondit: qu1a
furem video. Quid brevıus, quidve libratıus medi-
tatıo long10r obtulisset ? Solet nım Canıs atrare
CONSPEC!| fure

Menschliches bärtigesDV Igıitur ugustus aAb adolescentla 10CAatus ESst. Vatı-
Profil ber Zeiılen.(ed. crit., 70) nNIUS podagrae morbum qUOQUEC quod fere

omn1um 11105 Est dissiımulare nitebatur, dicens

Ara 1am mille D aSSus pCr diem ambulare.

Vertikalstrich überUterque 1NU: calamo applicat St, qu1a aliquidA()va Zeilen nit menschli-s1b1ı videtur intelligere, ardet libros COM PONCIC(ed. crit., 181) chem bärtigem Profil;u NOLUM facere posteritatl. Qua 111  CD qQUO-
NOTA.

qu«cC CUu ceter1s ul et ardens famae desideriıum
totque diurnos NOCLUrNOS labores 11605 forsan
eftectu Carıturos interım ad alıa, tS1 11011

spec10s1us Cer‘ fructuos1us, convertendos.

Vertikalstrich berO3ra Apud Venetı1as ZU! quı dies absque ullo 1bo
Zeilen(ed. crit., 271) vıvat idque anniıversarıum celebret ije1un1um. dhuc
nOoLa haec mulhier Kaai

SUPCICSSC perhibetur. Plurımos NOVI qui CH:
1426 ad hucvidisse ita P S5C ur Nam quod

S1ne CSLL vivebat.interi0re Germanıla audiv1, mulierem apud CO SSC

quaC tr1cesımum. netatıs aNNU nıhıl .QUu. s1ıbi
SUu1NeNS$ transeg1sset, mırum mag1s QUAaILL credibile
est. Sed horum et similıum unla est doctrina, ‘ullıo
dicente: 1n NOVAa admirabiılı 1n Ve-

st1gato, 61 potes; S1 nullam reperles, illud tamen

explorato habeto, nıhıl potu1sse fier1 SInNe CausSa,

95rb CUMLYUC errorCmHIn, qUECIIL tibı rel nNOVvItas — attulıt,
NAatLurae ratione depellito. Haec ille

Vertikalstrich ber95rb In expeditione | AZzO Vicecomes]|, dum forte CQUO
Zeilen;(ed crit., 271 descendens requlescıt, ingens vıpera nullo comıtum

advertante 112 galeam 1Uxta positam irrupit. Quam nOtLa U: mediola-his 72) nNeNsSCS 1n Arm1s SU1S
CU) 1110.  » capıtı reponeret, S1INUO0SO quidem EL

serpentemn habent.horrıbili sed PrOTrSuS iINnNOCUO lapsu pPCI decoras
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interrit1 ducıs 1 ılla descendit; CIIl nemı1ine
laedıi aSSUS aN1MOSUS adolescens, ad 1LE geminae
victorliae (ra hınc praecıpue quod 1pse PIO S$1ZNO
bellico vıpera TEeLUr.

De t10 rel1g10sorum

Unde VCTO LIUNGCG ordiar, SCHu quıd prımum sem1ab- Im Text unterstrichen ;
(Obpera E 294) SC1MHS dicam, N1S1 quod 'Otfus dicere voluı, and thema.

illudPDavıticum : 2CAte et videte.

Vacate igitur et videte, felıces anımae, ' XACU- Vertikalstrich ber
(Opera ibid.) bitores assıduli intent1que, sollicita et devota Zeilen nd Zeichen HLC=

Christianı mMancı1pla, PTFOquC brevı Sservıt1o 110  5 ben rCate igıtur
libertatem modo perpetuam, sed ingenultatem asSsıdul.
fiıliationemque PIO merita.

bid. Vobis Deo servientibus nuptiarum immortalium Vertikalstrich ber
felicitas a4eterna proponıitur. Serviıte alacres. Ma- Zeilen und Zeichen 11LC=

SHNUN ille Jacob| GL alıenum SICDCHMN inter hom1- hben vobis alacres.
11UIIL dumeta pascebat; V OS singulas VCS vestras, Pascus Aa4uUs pasclus:
hoc est anımam qu1sque SUalıl, pascıtıs laetis Verbesserung des (uSsa-
dulcibus 1n pascu1s Jesu Ch1:is»tiI NUS Rande

11
143ra-b Zeichen neben 26G4ateVacate igitur et gaudete, quı talem dominum
(Opera, ibid.) metulstis. Non VAaCAaInus Da E ut VaCCH1US, Inquit e SOrtem.

Arıstoteles. Vos VCIO ACAFe ut vacetI1s; acate ad Hıc m  ara Nautas,
temMmpuSs ut vacetis 1n aeternum, et sortem vestram. bellatores, mMerCatores
plaudentes agnoscıte, QUaC alıenarum collatione e otıum relig10-
sortium clarior fıet Lustrant autae marla, OILLNEC
mundı latus ambiunt, peregrin1s Errant sine fine
litoribus, inter eNLOS 6E fAuctus et scopulos, inter
fret1 caelique m1nas, OINNECS, glacıalı imbre stillantı-
bus COMmMI1ISs membrisque rıgentibus, Cartareas
nocte|[S| agunt, dum CUNCTa 1n Circultu m1seros
errent

Miıra 1LC5S et PFrOrSUS insolita multoque telıcior (]Uamn Vertikalstrich und L1
chen ber Zeilen.(Obpera I! 295) Gceterae 1: humanae. Labore labor apud CETLETOS,; A

apud VOS AUtE: quiete qu1es quaerıtur, nulla tam
praet10sa Un uamnı INCICES, tam. facılı praet10 m
est. Parate anımos, date dexteras, Cavefte Oomnı SEU-
dıo tam felix praetermittatur OCCAasSlo...
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Vertikalstrich überVacate ratres inel. Praeceptum breve NEC difficıle.
Zeılen und ZeichenNon praecıplam 11L pugneti1s, ut aret1s, ut ambıatıs,

ut congreget1s LE  ‚9 famam, litteras inanes, neben HCC difficıle
instrumenta lıbidinum. Inutilia, nocıtura, pestifera ut ambiatıs.

1447 SUun! haec; multo CONSTCAaNT, quaerenda P fatigant,
quaesita 11O11 satıant, am1ssa cruclant, servanda
sollıcıtant. Nullae DIOrCSUuS inter haec qulet1s partes;
undique labor, undique. Unum tu1t1sS1-
MMUM, utilissımum, facıllımum praecıpitur: u

vacet1s.
144r7b Vacare 4UTE: qu1s 110  e potest - Haec mal0ra. Llle Vertikalstrich ber

Zeilen und Zeichengladios, studium, ter aAuUt 1aborem fugıt. Sed quı1s,
neben ter AuUtVertikalstrich über 16  Vacate fratres mei. Praeceptum breve nec difficile.  Zeilen und Zeichen  Non praecipiam ut pugnetis, ut aretis, ut ambiatis,  ut congregetis aurum, famam, litteras inanes,  neben nec difficile .  instrumenta libidinum. Inutilia, nocitura, pestifera  ut ambiatis.  1447b  sunt haec; multo constant, quaerenda / fatigant,  quaesita non satiant, amissa cruciant, servanda  sollicitant. Nullae prorsus inter haec quietis partes;  undique labor, pavorque undique. Unum tutissi-  mum, utilissimum, facillimum praecipitur: ut  vacetis...  144rb  Vacare autem quis non potest? Haec maiora. Ille  Vertikalstrich über 5  Zeilen und AZeichen  gladios, studium, alter aut laborem fugit. Sed quis,  neben alter aut ... qui  14478  oro, requiem timet nisi qui se ipsum odit? Vacate  igitur nunc; / vacando utique quiescitis, quiescen-  se ipsum.  doque videtis, videndoque gaudebitis, gaudendo  autem de veritate felices eritis, quia nulla certior  felicitas, nulla sublimior.  13  158%2  Hoc unum itaque commemorasse satis esse: nil  Vertikalstrich über 26  (Opera I, 306)  miserius homine, nil debilius, nil pauperius et ad-  Zeilen und Zeichen  neben unde simus ...  ventitiae opis egenius, quamvis indigentiam,  imbecillitatem et miseriam hanc — unde simus et  pergimus.  quid simus et ne futuri simus, quidve tramitibus,  unde, quo pergimus —, nisi nos fallimus, et sine  libris et sine cuiusquam admonitione simus experti,  neque dum non meminimus, horum possumus  oblivisci. Contra vero divinae naturae omnipoten-  tissiımam maiestatem non tam scimus,  quam  opinamur et contemplamur, invisibilia Dei per ca  quae facta sunt intellecta conspicientes, attoniti et  veluti solis luce mortales vincente oculos. Hoc  unum scimus, non quod nihil scimus, ut parum  intellectui suo fidens sit Socrates, sed hoc certe,  rem esse ineffabilem et incomprehensibilem ac  158%  nostris / ingeniis inaccessam.  14  15988  [Sich an die Klassiker wendend] Hic vestrum  Vertikalstrich  über 7  Zeilen und Zeichen.  (Opera I, 307)  acumen, hic vestram intelligentiam requiro; nun-  quam reor talia cogitastis; cogitate modo et inten-  dite, excitate animos, ingenia sublevate.  Sine nomine  15  Vertikalstrich  über 4  200  De quo non illepide iocans quidam ait: Roma tibi  servi fuerant domini dominorum; servorum Sservi  Zeilen; nota  (Opera II, 727)  nunc tibi sunt domini. Pol, ego tecum multa loqui  habeam si facultas detur.  195quıOTIO, requiem timet nıs1ı qu1 ipsum odit? Vacate

1g1tur NUNC, vacando uti1que qulescıt1s, quiescen- ı1psum.
doque videtis, videndoque gyaudebitis, gyaudendo
AU! de verıtate felices er1it1s, qu1a nulla certl1or
felicıtas, nulla sublıimı1or.

Hoc uUuNnNuUuILL ıtaque COMM!  Orassc satıs NN nı! Vertikalstrich über
(Opera I, 306) M1IsSeErIuUSs homıine, nıl debilius, nıl pauper1us EL ad- Zeilen und Zeichen

neben unde S1MUSVertikalstrich über 16  Vacate fratres mei. Praeceptum breve nec difficile.  Zeilen und Zeichen  Non praecipiam ut pugnetis, ut aretis, ut ambiatis,  ut congregetis aurum, famam, litteras inanes,  neben nec difficile .  instrumenta libidinum. Inutilia, nocitura, pestifera  ut ambiatis.  1447b  sunt haec; multo constant, quaerenda / fatigant,  quaesita non satiant, amissa cruciant, servanda  sollicitant. Nullae prorsus inter haec quietis partes;  undique labor, pavorque undique. Unum tutissi-  mum, utilissimum, facillimum praecipitur: ut  vacetis...  144rb  Vacare autem quis non potest? Haec maiora. Ille  Vertikalstrich über 5  Zeilen und AZeichen  gladios, studium, alter aut laborem fugit. Sed quis,  neben alter aut ... qui  14478  oro, requiem timet nisi qui se ipsum odit? Vacate  igitur nunc; / vacando utique quiescitis, quiescen-  se ipsum.  doque videtis, videndoque gaudebitis, gaudendo  autem de veritate felices eritis, quia nulla certior  felicitas, nulla sublimior.  13  158%2  Hoc unum itaque commemorasse satis esse: nil  Vertikalstrich über 26  (Opera I, 306)  miserius homine, nil debilius, nil pauperius et ad-  Zeilen und Zeichen  neben unde simus ...  ventitiae opis egenius, quamvis indigentiam,  imbecillitatem et miseriam hanc — unde simus et  pergimus.  quid simus et ne futuri simus, quidve tramitibus,  unde, quo pergimus —, nisi nos fallimus, et sine  libris et sine cuiusquam admonitione simus experti,  neque dum non meminimus, horum possumus  oblivisci. Contra vero divinae naturae omnipoten-  tissiımam maiestatem non tam scimus,  quam  opinamur et contemplamur, invisibilia Dei per ca  quae facta sunt intellecta conspicientes, attoniti et  veluti solis luce mortales vincente oculos. Hoc  unum scimus, non quod nihil scimus, ut parum  intellectui suo fidens sit Socrates, sed hoc certe,  rem esse ineffabilem et incomprehensibilem ac  158%  nostris / ingeniis inaccessam.  14  15988  [Sich an die Klassiker wendend] Hic vestrum  Vertikalstrich  über 7  Zeilen und Zeichen.  (Opera I, 307)  acumen, hic vestram intelligentiam requiro; nun-  quam reor talia cogitastis; cogitate modo et inten-  dite, excitate animos, ingenia sublevate.  Sine nomine  15  Vertikalstrich  über 4  200  De quo non illepide iocans quidam ait: Roma tibi  servi fuerant domini dominorum; servorum Sservi  Zeilen; nota  (Opera II, 727)  nunc tibi sunt domini. Pol, ego tecum multa loqui  habeam si facultas detur.  195ventitiae op1s egen1us, qUamMVIS indigentiam,
imbecıillitatem et miser1am hanc unde S1M11S et perg1ımus.
quı1d S1IMUS et futurı SIMUS, quidve tramitibus,
unde, QUO pergiımus nısı 1105 fallımus, er S1ne
hibris ET Sine CuU1usquam admonıtione SIMUS EXPEH,
NCQUC dum. 11011 mem1nımus, horum
oblıviscı. Contra VCIO divinae nNaturae omn1poten-
tissımam. malestatem F:  S SCIMUS, QqUaLIl
opınamur et contemplamur, invisıbıilıa De1 peCr
qQqUaAC facta SuUunt intellecta conspicientes, attonıtı eLt

velutı solıs lIuce mortales vincente oculos. Hoc
UuLLUIIL SCIMUS, 1.0O11 quod nıhiıl SCIMUS, ut u
intellectu1 SU1  O fidens S1t S5ocrates, sed hoc CEFtE:;
T S5C ineftabilem EL incomprehensibilem
nOstris ingen1s inaccessam.

|Sıch AIl die assıker wendend| Hıc VeEeSFErum Vertikalstrich ber
Zeilen und Zeichen.(Opera E 307) aCUMCN, hıic vestram intelligentiam rEqUIrO ; 1111-

qUaLLl ICOL talıa cogitast1s; cogitate modo er inten-
dite, excıtate anımos, ingen1a sublevate.

Siıne nomiıine

Vertikalstrich bere qUO illepide 10Cans quidam alt Roma tibı
sServı fuerant dominı dominorum; SETVOTLTLUILL Serv1ı Zeilen; NOa(Opera I’ 727)
NUNC t1ıbı SUNT domin1. Pol, CO multa loquı
habeam S1 facultas detur.
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De S1111 1pS1Us e multorum 1gnorantıa

Nemo amantı1or, NCINO reverentilor Uu- Vertikalstrich über
(Prose, 750) str1um V1rorum, C quod alt Naso: Zeeilen und menschli-

aderant vates rebar adesse deos, ad philosophos et ches bärtiges Profıil NC=-

hen LIEINOmaxıme ad theologos traho Ipsum VCTO rebar
adesse.Aristotelem N1s1 maxımum quendam V1Irum.

scC1ırem 110  3 haec dicerem SC10O maxımum, sed,
ut dixi, homıinem.

Vertikalstrich berAc S1 quaerIitur, utrum S1t laudatior, incunctanter
(Prose, 754) Zeilen; nNOLaAa .Da-expediam inter hos referre, quantum CgHO arbitror,

quod inter duos, UOTUIN terum princıpes PIO- ratiıonem Platonis AF
Aristotelis.9alterum unıversa plebs laudet. MmMa1lo0T1-

bus Plato, Aristoteles laudatur plurıbus; eLt

magnı1s eLt multis, 1mMmmo ab omnibus, dign1us uter-
que laudarı.

Sed, ut d1x1, proplus lın dıvınıs| veniıt Plato, de qUO Vertikalstrich ber
nullus Cristiaanorum et Zeilen.(Prose, 754) 1mMprim1s Augustinı
librorum fiıdelis lector haesitaverIit; quod NEeEC

Graec1, quUamv1S hodie litterarum nescCm, dissımu-
lant, a10rum pCIr vest1ig1a Platonem divinum Arı-
stotelem demonium NUNCUPAaNLES. Neque 1L1LC 1UT-

SL1} fallıt 1n lıbrıis SUL1S 1ın Platonem Arısto-
teles disputare S1t solltus.

Vertikalstrich berNec litteratus CRHOo He STACCUS SCX decem vel
(Prose, 756) amplius Platonis lıbros domi habeo; UHOTUML Zeilen; nNOTLaAa liıbros

nesCIO ullıus ist1 NUNY Ua OIlneN audierint. Platonis.

Nec VCTIO Ciceroö, fıdeliter modeste lectus, AaUuUt Vertikalstrich ber
(Prose, 758) ıllı | Jeronimo ] NOCUt AaUt cu1quam alter1, CU ad Zeilen; nOta Clcerlane

eloquentiam cunctis ad vitam multis valde PIO- S1C)
fuerit, nomiınatım, ut diximus, August1ino.

pAl
Vertikalstrich berNeque m1h1ı dubium est quın Vıctorinus, dum 1C-—-

(Prose, 762) thoricam docut clarissimus habitus, ita ut 1n Zeilen.
Romano foro tatuam. merı1tus accepisset, illico ut
Christum et MS T GE fidem clara et salutifera VOCC
contessus SM ab illis superbis demonicolis,u
oftense metfu aliquandıu Conversionem distulisse
CU. 1n Confessionibus m SU1S Augustinus refert,
hebes delirantissimus haberetur.
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ber| Augustinus] magister10 rethorıcae deposıto, sub Vertikalstrich
Zeilen.(Prose, 762) illo fidelissımo SancCt1sSS1ımMoO veritatıs

Ambrosi1io, scientl1am caelestem iter salutıs
arrıpult, et de Cicerone expositore factus est

praedicator Christı...
Vertikalstrich berAudivı VIrum magnı nNOMmIn1Ss, dum de Augustino
Zeilen.placıtum s1b1 nNeSCIO quid dixissem, C SUSP1r10

respondentem.: heu QUAaLLL dolendum, quod inge-
nıum tale fabellis inanıbus irretitum fuerI1t. CO CO

Fe mMıserum. quı haecC dicas, miserriımumdque S1
sent1as.

Vertikalstrich ber738ra—bD Dabiıs hıc mihı amıce dabis fidem,
hoc 110112 reCCeNS Er NUNC prımum ad O15 ven1ens, Zeilen; NOTA.(Opera I 9
sed dictum saep1us cogıtatum credes:
CMLCUMLYULG horum. qu1 SN scıentlae f{ama
Sunt, SCu — veterum. sSCu 10 VOTIUIMNL, 1lo illustrıum

er nomınum Iuce secreverI1s et diligenter
eXcusserI1s, invenles S1 verılitas 110  - hom1-
11UI1I1 clamor inspiciıtur scıientlae modicum 18NO-
rantıae plurımum habuıisse, quod 1pSOS, 61 adsınt
NECC Ingenuus pudor absıt, plane fassuros miıhı 1pse

Vertikalstrich berpersuadeo. Et hoc Aristotelem morlientem Inge-
Zeilen.MULsSSE quidam ferunt, ut NEI1TLO sib1 blandiatur auUtT

sclent1ae opinıone superbiat, sed 1 )eo oratlas agat,
S1 quidem forsıtam (s1c!) up: COMMN

modum obtigıit...
Nota neben aspexer1tVere en1ım quisquis, favore seposı1to qUO et fallımus

et Vic1issım fallımur, apertisque oculis 1C5 SUas multa 1n

aspexerI1t, multa 1n flenda ‚U 1dmodum plau-
denda reperlet.

Vertikalstrich berVerissiımumque est ciceron1anum illud, quod qu1s-
Zeilen; nOota.(Obpera I ’ qUC STaVIS philosophus multa <ibı deesse cognoscıt,

defectum qUO quisqu1s N1INUS intelligıt m1inus sentit
et CUra| MINUS.
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VO UEES N VA DE

Von Eusebius Colomer SJ San uga de] Vall&s/Spanien

Unter den zahlreichen, doch 1m allgemeinen unbedeutenden Gestalten der
Spätscholastik überragt IM deutschen Raum der fAämische He1imeri1c Van den
Velde oder, WI16e se1InN latinisierter Name lautet, Heymericus de Campo*. Der
Aämische elster ist 1ın die Geschichte der Philosophie als Anhänger elner
uececn scholastischen Lehrrichtung eingegangen, welche die yAlbertistische
Schule« genannt wurde, weil S$1€e sich die V1a und für die V1a antiqua
bekannte, doch 1m Gegensatz Z zeitgenössischen Thomismus Albert dem
Großen den Vorrang VASE Thomas VO  w} Aquın gab Der Urheber der HCHEGI

Richtung WAar der Parıser Professor Johannes de Nova Domo Bahnbrechend
wirkte dann Magıster He1imeric, Schüler des Johannes der Parıser Artisten-
fakultät Er brachte den Albertismus VOoON Parıs ach öln und machte die Cu«c
Lehre der Kölner Uniiversität heimisch
ber die schriftstellerische Kontroverse zwischen Albertinisten un Thomisten,
die VO  E He1meri1c 1n der alten Rheinstadt enttesselt wurde, sind WIrLr durch
Meersseman gul unterrichtet®. Im Jahre 1428 veröffentlichte Heimeric die
Vgl über He1meric van den Velde (+. MEERSSEMAN, Geschichte des Albertismus, Zg

Rom 1035, TD unı (GRABMANN, Der Einfluß Alberts des Großen auf das mittelalter-
liche Geistesleben: Mittelalterliches Geıistesleben, Z München 1936, 324-—412, bes

379£.
Über den Albertismus vgl MEERSSEMAN, Geschichte des Albertismus, Dıie Parıser

Anfänge des Kölner Albertismus, Paris 1033 (MEERSSEMAN I), Die ersten Kölner
Kontroversen, Rom 193 (MEERSSEMAN II)
3 ber Johannes de Nova Dom_o vgl MEERSSEMAN Der Parıser Magıster 1St Verfasser
zweler Schrıiıften: e 55C eLt essent1a (vgl MEERSSEMAN k o1fl: Iractatus magıstrı J. de
Nova Domo de SSC et essent1a) und Iractatus unıyersalium (vgl MEERSSEMAN, Eine
Schrift des Kölner Universitätsprofessors Heymericus de Campo oder des ariser Professors Johannes
de Nova Domo Jahrb Öln Geschichtsvereins (193 6) 1447.
4 Eıne Sk1izze des theologischen Milieus der alten Kölner Universität findet 11Nan be1

WEILER, Heinrich Von (iorkum (T1 431), SeINE Stellung in der Philosophie und der Theolo-
g1E des Spätmittelalters, Einsiedeln-Zürich-K öln 1962, s6—83 Über dıie Kölner Domuini1-
kanerschule vgl LOHR, Die Kölner Dominikanerschule 1 his ZUum 6. Jahrhundert,
Öln 1948 Im allgemeinen über die alte Universität Köln siıehe IANCO, Die alte
Unwersitat Köln und die spateren Gelehrtenschulen dieser Stadt, s Köln 18555, und
KEUSSEN, Die alte Unwersität Köln Grundzüge ihrer Verfassung und Geschichte, Öln 1934

MEERSSEMAN I1
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Schritt Tractatus problematicus, 1n der 67 bei der Behandlung Von achtzehn
philosophischen Problemen die Lösungen Alberts denen des Thomas N-
überstellte®. Dreiunddreibig Jahre spater, als Heimeric Jängst die Universität
öln verlassen hatte und die neugegründete Universıität Löwen übergesiedelt
WAal, aıntwortetie ihm der Kölner Thomist Gerhard LEF Steghen mi1t dem maß-
vollen T ractatus concordiae ınter Thomam ef Albertum, 1n welchem E einNne Ver-

söhnung 7wischen den beiden verschiedenen Lehrmeinungen suchte. In einem
Briet die Kölner Universıität, der se1nes kämpferischen lones den
Namen Invectiva erhielt, reagierte He1imeri1c temperamentvoll7. Hs 1st eiIn Vers
dienst VO  w} Rudol£ Haubst, auf die übrigen, och unedierten und außerhalb der
Schulpolemik stehenden Schritten des He1imeri1c erstmalig hingewlesen ZU

haben8. IDdiese Werke zeigen uns einen anderen He1imeri1c als den der Kontro-

versschriften, der, ach der Charakterisierung Haubsts, » gegenüber der SC
wöhnten spätscholastischen Philosophie, stärker hinein 1n das Ideengut der

neuplatonischen Tradition oreift und dieses 1n einer aUus Gelste gepragten
Sprache bietet «® und, W as für Zweck bedeutsamer ist diese Werke
verbinden das Denken Heimer1cs nicht 1LUFr mMm1t dem beginnenden, neuplato-
nisch gefärbten Aristotelismus Alberts des Großben, sondern auch m1t dem
Denken des Ramon Llull und des Nikolaus VO  a} KuesL
Wır wıissen heute tatsächlich einerselts, daß Heimeri1c die Ars des Katalanen
kannte und darüber hinaus 1el lullsches Gut, besonders die Prinzipienlehre
betreffend, 1n se1n philosophisch-theologisches Denken aufnahm 41, Anderer-
se1ts steht CS ebenfalls test, daß Nikolaus von Kues in den Jahren 1423-—I1 1n

Köln Vorlesungen der theologischen Fakultät besuchte: He1imeri1c lehrte da
mals dort als junger, angesehener Dozent, dessen erke Nikolaus sicher las un
mi1t ot1izen versah. Abgesehen VO Compendium divinorum (zu yes AC-
6 Vgl MEERSSEMAN IE D3
Vgl MEERSSEMAN IL, 67£.
Sıehe HAUBST, /Zum Fortleben Alberts des Großen hei Heymerich Vvon Kamp und Nikolaus

on Kues: BGPhThM, Suppl.-Bd. (1952) Stud1ia Albertina, 420—44-7. Man findet uch
viele Einzelheiten be1 HAUBST, Das 11d des Einen und Dreieinen (,ottes in der Welt nach
Nikolaus on Kues, Trier 1952; ders., Die Christologie des Nikolaus Vvon Kues, Freiburg 1956

HAUBST, Zum Fortleben Alberts des Großen, 421
Über diese Mittelstellung des Heimeric zwischen Lullus und UuSsSanus siehe COLOMER,

Heimeric an den Velde entre Ramon T Iull Nicolas de Cusa: Spanische Forschungen der

Görresgesellschaft, Reihe Gesammelte Aufsätze ZUrTLC Kulturgeschichte Spanıiens (Mün-
ster) (1963) 216-—-232
11 Vgl darüber (COLOMER, Nikolaus Kues und Raimund Llull Aus Handschriften der
Kueser Bibliothek: Quellen Uın Studien ZUrLC Geschichte der Philosophie, 2, Berlin 1961,

9—4.6 Siıehe uch: ders., Doctrinas Iulianas Emmerich an den Velde Una 1UEVDVA aportation
la Historia del Lulismo: (1959); 117-136.
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schrieben un 1 Cod Mog 610 und 614 erhalten) handelt CS siıch Jjene
Schriften, welche He1meri1c während selner K ölner Lehrzeit und während
se1inNes Baseler Aufenthaltes verfaßte; Nikolaus VO  3 Kues sammelte S$1e 1 heu-
tigen Cod Cus IO!  O Dabei 1st I1 Haubst hervorzuheben, daß Cod Cus LOO,
Was die eigenhändigen Anmerkungen des Cusanus betrifit, neben den Lullus-
Kodizes ö3 un 65 und dem spater erworbenen Albert-Kommentar den
Schriften des Ps.-Dionysius 1n Cod Cus 96 der Spıtze aller (Cusanus-
Kodizes steht 12 Die Anmerkungen finden sich besonders 1n den Schriften
Quadripartitus quaestionum, Theoremata Ffot1us UNLVESI und Ars demonstrativa.
Endlich se1 auch aut die Notiz des Nikolaus VON Kues ZULC lullschen Ars 1n
Cod Cus ö3 hingewilesen, die ihrer inhaltlichen und stilistischen Aa
wandtschaft m1t sämtlichen TLTexten des He1imeric, besonders aber m1t dessen
Lullus-Interpretation in der Disputatio de pyotestate ecclestastica un! 1m Colliget
principiorum ach Art eliner Schüler-Reportatio werden darf13 So
erscheint uNs das theologisch-philosophische Werk He1imeri1cs nicht 1LLUL 1n
seliner Beziehung auft das Denken des Ramon Llull un! des Nikolaus VO  e Kues,
sondern darüber hinaus als Verbindungsglied 7zwischen beiden Denkern. Das
alles welst ULL1S5 auch bei ein Außerlicher Betrachtung auft die besondere Bedeu-
tung hin, die He1meri1ic Van den Velde für die Vorgeschichte des cusanischen
Denkens zukommt.
In elner früheren Arbeit habe ich als beste und für UNSCTE geschichtliche Kennt-
N1s aufschlußreichste Erklärung der Auseinandersetzung des jJungen Cusanus
mıiı1t Ramon Llull die Hypothese der Vermittlungsrolle des He1meri1ic entwik-
kelt14 Auch Haubst hat seinerselts 1n selInen beiden Werken ber Irınıtäts-
lehre un Christologie des (usanus wiederholt auf den Einfluß des Aämischen
Meıisters hingewiesen. Aufgrund dieser Untersuchungen möchte ich das, W as

OFIt analytisch entwickelt wurde, hier synthetisch vortragen, den VEr
such unternehmen, die Zwischenstellung He1meri1cs zwischen Lullus und
Cusanus herauszuarbeiten und darüber hinaus eine historisch-philosophische
Synthese des Verhältnisses 7zwischen Nikolaus und He1meri1c skizzieren.
Als Ausgangspunkt UuNserer Darstellung versuchen WI1Lr UuNs zunächst das Den-
ken He1merics innerhalb se1Nes geschichtlichen Rahmens vorzustellen. FEs ist
dieselbe christlich-neuplatonische Tradition, 1n deren Bannkreis auch die
Denksysteme des Ramon Llull und des Nikolaus VONN Kues stehen. Von Plato
und Plotin herkommend und über Augustin un: Ps.-Dionysıius vermittelt,
äßt S16 sich 1m SaANZCH lateinischen Mittelalter aufweisen.
12 HAUBST, Das Bild,
13 VglUBST, Das Bild, C al COLOMER, Nikolauson Kuesund Raimund Llull,41-4

(COLOMER, Nikolaus Von Kues und Raimund Llull, 39ff.
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Heimeri1c brauchte keinen anderen als Albert den Großen, 1n dessen. Lehre sich
der christliche Neuplatonismus und wennNn auch nicht 1immer 1n voller Har-

moni1e der wieder NC einsetzende frühe Aristotelismus verbinden, das

neuplatonische Gedankengut erschließen. afür genügen ihm die Kommen-

tare Alberts De divinis nOoMIinNIDUS des Ps.-Dionysius und E pseudo-
aristotelischen Liber de CAUSLS. Ps.-Dionys1us und der Liber de CAausıs SOWI1E

die Elementatio theologica des Proklus Sind außer Aristoteles und Albertus die-

jenıgen auctoritates, die bei He1imeri1c häufigsten vorkommen. Hıer fand der
Aämische eister die großen Denkzusammenhänge, die se1in eigenes philo-
sophisch-theologisches System bestimmen.: das neuplatonische FEmanations-

schema und den Gedanken e1INes den x anzch intelligiblen UnN! sichtbaren K OS-

11105 durchwaltenden Seinszusammenhanges*®. So bekam das Denken He1-

INer1Cs de Charakter einer Metaphysik VO  ‚ oben, der auch dem ullschen un
cusanischen. Denken eıgen 1st. Seine Grundftorm ist die neuplatonisch 7irku-
arische Denkweise, die uns bereits Anfang des Compendium divinorum

begegnet un: die späater 1ın De sigillo ageternitatıs einen symbolischen Ausdruck
alle Dıinge aber s<ind Ausfluß ausfinden wird (zott ist der Urquell alles Se1ns,

(Gott und kehren Zr (zott zurück16,
bei Heimericber diesen. geschichtlichen Rahmen hinausgehend findet 11a1l

mehrere Lehrmeinungen und Gedankengänge, die ihre Entsprechung bei

Lullus und (Cusanus haben. Es handelt sich 1 großen und e anzch 183881 eine

dynamische und trinitarische Seinsautfassung und 110e beginnende kosmische
Christozentrik. Man könnte demnach die wesentlichen Zusammenhänge ZW1-

schen Uunseren Denkern ach dem. bekannten Schema der T JIocta ignorantia dar-

legen: Gott, Welt, Christus.
Heimeri1c vVvVan den Velde hat SCHaAU WwI1€e Ramon Llull und Nikolaus VO Kues e1In

klares und eindeutiges Bewußtsein VO  a der absoluten Einheit des gyöttlichen
Se1ns. In Gott sind alle Vollkommenheiten &s dem göttlichen Wesen absolut
identisch, daß die Aussagen ber eine auch für die anderen gelten *. Wer

421[.15 Vgl HAUBST, Zum Fortleben Alberts des Großen,
ch dem eimer1C 1177 aufe Se1INES rak-Vgl Comp. div Cod Mog O14 fol 209T8),

behandeln will » de pr1mo universitat1ıs entium princ1p10 .q de exıitu Et PrOgreSsu
UunNıyersorum priımo et de modo reduction1s 1psorum ad 1NUIIL finale princıp1um.
17 Vgl Comp. div » In prımo SUNT omn1ı1um perfectiones 1n omnımoda identitate Cumn

WE .1n nte perfect1ssımosubstantıa eIUSs« (Cod Mog 614, fol 2277b); Colliget princ.?
sicut omnimoda varıetas DPCI-concurrit omnıum dignitates perfectionales realiter identice,

fectionum vitalium cuijuslibet plantae fructuosae prachabitur originaliter 1n 1US radıice«

Cod Cus 106, fol Z 31—34); De Sig. aet »Unde haec est PCI 1NOTtAa proposit10:
essent1la De1 est una, vıta De1 est VCIaA, intelligentia est bona propfter inseparabilem subordina-
tionem rat1on1s subiect1 et praedicati ın ıllıs locution1ıbus« (Cod. Cus 106, fol 0 1—-4)
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Lullus und Cusanus kennt, wird sofort den lullschen Ursprung einer solchen
Auffassung un ihre SCHAUC Entsprechung 1m cusanıschen Denken sehen18.
Kennzeichnend tür die E1igenart He1imeri1cs 1st jedoch der analoge und en-
dentale Sınn, den die ullsche Lehre VO  a der Vertauschbarkeit der Grund-
würden bei iıhm erhält. In der lullschen Interpretation des He1imeric liegt die
vertauschbare Identität der Prinzıipien 1n der transzendentalen Analogie des
Se1lns un! des Eınen begründet!?. Infolgedessen ist die Vertauschbarkeit der
Grundwürden, VO  e} der He1imeric spricht, eiINe analoge Vertauschbarkeit, die
be1 aller Verschiedenheit doch (0)881 ungeschaffenen und geschaffenen Se1in
UE20. Anders ist bei Llull, bei dem die wechselseitige Vertauschbarkeit der
Grundwürden absolut allein 1m Bereiche des göttlichen Se1ins oilt, daß
darıin die Wesensbestimmung Gottes sieht. Cusanus hält sich 1n diesem Punkte
SCHNAUCL Lullus als der Aämische eister. Der Gedanke elner analogen Kon-
vertibilität bleibt bei ihm völlig ausgeschlossen. Sowohl 1n selner Lullus-
Rezeption (von der uns selNe oti1zen und Exzerpte reichlich Zeugn1s geben,CINZIS mıit Ausnahme der Notiı1ız ın Cod Cus Ö3; deren Auffassung wahrschein-
ich auf He1imeric zurückgeht) als auch och mehr in seinem eigenen Werk, 1n
dem die absolute TIranszendenz Gottes Z Ende denkt, erscheint be1 ihm
überall die Vertauschbarkeit der gyöttlichen Eigenschaften un! die darın be-
gründete »theologia circularis « geradezu als die Kennzeichnung Gottes.
Von der Einheit Gottes geht Heimeric Z Dreieinigkeit über Die Grundlageselner Betrachtung 1st elnNe dynamische Seinsautfassung, die auf analogeWeılse auf das ungeschaffene und geschaffene Se1in ausweıtet un! mit dem
158 Vgl Ars COMPD InVD. ver1ıt. » Deus EST illud 115 1n quUO bonitas, magnıtudo, aeternıtas CTaliae dignitates CONVeErtIuUunNtur 1n eodem UINETO« MO I7 45); Ars ult I 26 » Deus
est 115 1ın JUO 5SUuac rationes CONVeErtuUnNtfur« Straßburg I05I, 394) Siehe uch Ven
54D 16 (Phıl 1bl. 263, 3S 406, $-9) » Vıdet enım, CU) bonum diffinitur, 1psa Omn1apraedicta Magn um, et GetETA S5C 1psum bonum. Et dum INagNum diffinitur, iın 1PsSobonum, VECTUIN et Cetera S56 1psum Et ita 1n quolibet 1psorum Oomnı12 SUnNt DSum C

Vgl Disp. de pot. eccl »Cum ergo dicta principia SInt prımae dignitates SCnobilitates aCc PCr analogiam 1n quolibet ntie inter ratiıone törtu; qUO identifi-
CanNtur, convertibiles...« Cod GCus L06, tol 1L08T, 220 Golliget princ: »Quiprincıpia propter orıginalem unıtatıs analogicae indivisionem E: salva ratione proprIia,singulorum up: invicem convertibila« (Cod Cus L06, tol 213v‚ 28 {f£})20 Die Notiız ZUrTr lullschen Ars in Cod Cus ö3 unterscheidet zwiıischen dieser allgemeinen,analogen Vertauschbarkeit undJener .Ott eigenen: » Sed illa princıpla CONvVertfuntur
GL nftie simpliciter; CISO similiter CONVertfuntur inter S utputa secundum modum
cCommunıitatıs analogicae iıllius ent1s analogice. Item Ua Convenlunt. enti increato, scıilicet
Deo, numeraliter identice, ut attrıbuuntur Deo, S$1C CONVertuntur ad invicem recCIproce.

( UaIn identitatem reC1procae CoONversionis circulationis annotandum haec OVCINprincıpla CONSTUC describuntur 1n figura Circuları« Cod Cus 83’ fol 303
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TLernar princıpıum, medium und finis und der ullschen Korrelativenlehre 1ın Ver-

bindung bringt Jedes Seiende ist aufgrund seliner Aktualität, beziehungsweise
seliner m1t dem Akt verbundenen Potentialität VO W esen her fruchtbar. Jede
Trägheit oder Leere ( otiositas, Vacnitas) 1st sowohl VO (Gott als auch VO  $ der
Natur weıt entternt. W/1e dem Licht das Leuchten entspricht, dem Se1in das
Wirken?22. { Jas alles oilt 1m höchsten Maße VO  a) Gott, dessen SE comprehendit
agere *. Seine Wirksamkeit ist unendlich fruchtbar, daß S$1e dem Ternar

principium‚ medium und finis entsprechend einen mitteilenden Anfang, en
mitteilbares Ende und e1INe verbindende Mıtte voraussetzt?24.
Theologisch gesprochen bedeutet aS, daß der ursprüngliche Dynamısmus des
göttlichen Se1ins innerhalb der Wesenseinheit Gottes ın der Dreieinigkeit der
Personen selInen höchsten Un geheimnisvollen Ausdruck gefunden hat Der
lullsche Ursprung der Auffassung 1st eindeutig. Nun hat, W1€e WITLr
wI1ssen, Nikolaus VO  - Kues auch die Korrelativenlehre des Ramon Llull 1n se1n
trinitarisch bestimmtes Denken aufgenommen. Die Spuren der lullschen
Konzeption sind 1n selnem Werk VO  a De docta ignorantıa bis z7Zu

DIe vISIONE TIeı und dem och kurz VOIL seinem Tode geschriebenen Brief
Nikolaus Albergati reichlich finden ?2®. Die früheren Cusanus-Predigten
nehmen 1eT jedoch eine besondere Stellung e1In. Der Nachdruck, m1t dem
(Cusanus ÖO bei seinem häufigen Gebrauch des Korrelativenternars das Thema

071 Vgl COLOMER, Nikolaus Von Kues und Raimund L.Iull, ı s6 Siehe auch HAUBST,
Das Bild, 68
” Vgl Colliget princ.: » Quartum princıpıum est quod nıhıl est ot10sum au aCUuUuUuLll in
atura CI quod ot1um abnegatur ab GCEu ET AaCUUl potent1a actul conıuncta et ideo,
G: natura consıstat aAuUt DE ACLUM anNnfum. AUTt DCI ACtU: con1unctum potent1ae, qUuamhı
perfecıit, ET ita naturale S1t CEH Na  C actıve negotlare, icd SSU; otium NCSZaAIC, siquidem
negotium dicıtur quası NCDaANS ot1um, sicut essentiale PTE Iucı lucere, et1am consubstantiale
est potent1ae PCI habıitum prım1 ut exerc1ıt1um ACLUS secundı repletae abundare S1 pPCr
plenitudinem S111 habıtus vel AaCUUILLL declinare, profecto S1ICUET proposıta regula dicıt
nıhıl est ot10sum. aUt VaCcCUuuUILl in NAtUura« (Cod GCus 106, fol 200 34f1)
23 Vgl Theoremata ‘“Of144S5 uUnLVersi (Cod Cus 106, fol 63 v‚ 9)
24 Vgl Colliget princ.: » Et N1S1 eEsSsE essentialıiter 1n S fontalıter intra et causalıter EXtra

pCI gradus originales princıpıl, medii et fınıs ordinata, 1LO11 eESSE) 1n Sua substantıa intransı-
t1va, 1n 51a potestate naturalı intrınsece transıtıva et 1n S$ua2 potestate causalı extrinsece
transıtıva actualiter oecunda C} quod talis foecunditas 11O11 potest intellig1 SINE prin-
C1P10 communi1cante, ubı trı1a dicuntur, scıilicet princıpıum SuppONCNHS COommuUunN1CA-
tıvum, per SUpPPONCHS communicabıle ET COMMUNICANS dicens aACLUM C111 utrıus-
quUE Quod considerans Raymundus Lullus dicıt quodlibet princıpıum primıtıvum perfic]
originaliter trıbus correlativis, scilicet t1VO, bıli * X ut puta verıtatem CN verificatıvo,
verificabili et verıficare et Caeter1S« (Cod C6 L06, folZ 36-—42).
25 Vgl (COLOMER, Nikolaus DVOonN. Kues und Ratitmund LIull, 90ff.
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der unendlichen Wirksamkeit Gottes ( activitas, vigorositas), die jede Trägheit(otiositas, pigritia) ausschließt, betont, legt eine Rezeption der ullschen Lehre
durch He1meric aheA
In selnem T ractatus de sigillo aeternitatis 1ISt CS He1imeri1ic gelungen, Sse1INeEe
Auffassung des elinen und dreieinen Gottes 1m geometrischen Symbol des 1n
einem Kreıis eingeschriebenen gleichseitigen Dreieckes nebst den Radien, die auf
den Seiten senkrecht stehen, auszudrücken. Das Sigillsymbol taßt tatsächlich
die Hauptmotive des philosophisch-theologischen Denkens He1imeri1cs I11-
HOI Gott als die reine Wirklichkeit 1in seliner wesentlichen Einheit, selner
inneren personalen Dreieinigkeit und 1n seliner äußeren, dreifach kausalen
Wirksamkeit. Offtenbar wird der begriffliche Inhalt des Symbols auf der VON
Albert dem Großen herkommenden dreifachen Unterscheidung der essentiel-
len, notionalen und kausalen Ordnung 1n (5OTt*# autgebaut??, Der nähere Sinn
der verschiedenen geometrischen Motive wird aber VO  © He1imeric tolgender-maßen erklärt: Das Kreissymbol bezeichnet die vertauschbare Identität der
göttlichen Wesenseigenschaften?8; das Dreieck drückt die Dreieinheit der gOött-ichen Personen aus“?9: die drei Radien endlich stellen den Einfluß der gÖött-

Vgl Sermo » Domminus Deus infinıtae bonitatis ab ngeterno 1n Sua2 essent1a absque t10 EL
Corpore bonificabit bonifıcabile e amavıt amabiıle et intellexit intelligibile. Habuit et boni-
ficare er 1n unıtate essent14e. Quae Irınıitas sımplicissıma unıtas ESst unıissıma. Facıle
est hoc credere Ccu1quam v1ıventi]. Quoniam, S1 Deus est bonus absque ot10, hinc 1ın Sua essent1a
bonificans, YUCIM Patrem appellamus; PTE 1n eadem essent1a est hulus relativus, scılicet boni-
ficabilis Deus, UYUUCH! Filium dicıimus e utr1usque bonificare et AINATIC, SpirıtumSanctum appellamus« (Cod Cus 2.20, tol 45r’ 21—25); Sermo E » Hıc autem Deus
vigorositatis nıhiıl ımperfect1, parvı et mınutı 1n 110 essent1a habens, ot1ium LIGGESSC est
abhorreat. Alıas Ot108sus Deus e  ' ET S1C felicitas 1ın pıgrıt1a er t10
quod est iımpossıbile. Et quon1am hoc S1C CSt; quod apud divinam essent1am impossibile est
ot1um reper1r1, CONSCYUCHNS est C SUIMLIMAa€e actıvıtatis exIistere. In OMnı uUute: actiıone
perfecta trı1a correlatıva NeCESsarlo reperluntur, quon1am nıh1ı ın ıpsum agıt, sed ın
ag1ıbile distinctum 1b C! et ertium surgıt agente et ag1bılı, quod est tunt haec
correlativa 1n essent1a divina fres PersoONaC ; U: Deum trinum OCAaINUS« Cod Cus 220,fol SOV, 1—10).

Vgl Comm. In De div (C 1‚ T 22} » Dicendum quod essent1a divina trıpliciter pOoCtestconsiderari: AUt 1n S AuUt secundum quod est 1ın person1s, Aaut secundum quod habet
respectum ad Creaturas.« Siehe HAUBST, Das Bild, 255
28 Vgl De S19, aet. » Cumus circulus signıficat perfectionum essentialium recıprocam SCH
convertibiılem identitatem « (Cod CSnS 106, fol &AF D 44 iıbıd » Prout indicat praepositafigura ratıone circuli essentlalia, scilicet essentiam, vıtam intelligentiam, unıtatem, verıtatem,bonıtatem identificantis« (Cod Cus LOG, tol 53 171)

Vgl De SIg aeft. »...triangulus in differentiis portion1s circulı opposıitıs termınatus
PETSONACUM I'rınitatem « Cod Cus 1006, fol ya 45
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lichen dreifachen Ursächlichkeit efficientis, exemplaris und fınalis dar30.
Dabe1 ist inıt He1meri1c hervorzuheben, daß die kausale Wirksamkeit ad
mıi1t dem Geheimnis des Gotteslebens ad intra zusammenhängt, denn CsOtt schuf
die Welt als der Eıne un! der Dreieine. Daraus Lolgt die dreifache Gottesur-
sächlichkeit bezug auft die Schöpfung, aber auch ihre Einheit Urgrund
(zottes selbst. Gehen WIr 11L  e näher das Gott-Welt-Verhältnis heran,
muß 11a M1t Haubst Zzuerst bemerken, daß die Deutung des Kreissymbols
durch He1meric zugleich AaUsSs der platonisch-theozentrischen und A4US der
aristotelisch-theopherischen Sicht geschieht®. Gemäß seines neuplatonisieren-
den Aristotelismus drückt He1imeri1c durch die Kreissymbolik (50tt AauUS, sowohl
als den quellhaft-urbildlichen Mittelpunkt der Schöpfung, wI1e auch als ihre
umgreifende Peripherie. Das Nebeneinander beider Perspektiven wird 1ın
De sigillo allenthalben bezeugt. So erscheint (Gott bereits 1n sich selbst elnerse1ts
als Zentrum, VO  a dem mehrere Linıen ausgehen, weil dreieinig ist, anderer-
se1ts als Kreisumfang, sich sich selbst drehend, weıl Er se1In Wesen Ist. Diese
beiden ehtgegengesetzich Perspektiven beherrschen auch das Gott-Welt-Ver-
hältnis Die Schöpfung oveht aus dem quellhaften lichtstrahlenden Mittelpunkt
hervor, und ZWAar S daß WI1FLr VO Geschöpft ausgehend ZUTLC Erkenntnis des
Schöpfers aufsteigen können. In einer umgekehrten Sicht erscheint Gott jedoch
auch als Kreisumfang, der die Schöpfung umgreift. Beide Perspektiven erftor-
dern einander als rganzung, da (Gsott seiner dreifachen Ursächlichkeit
der Welt gegenüber zugleich immanent und transzendent bleibt, das heißt
zugleich ihre Miıtte und ihr Umfang ist 92
Nun, das geometrische Symbol des Sigillum führt uns VO Lullus
un Cusanus. die Fıgur der Iullischen Ärs dürtfte VOL allen Dingen
das Kreissymbol und dessen Deutung zurückgehen, nämlich die Von He1meri1c

nachdrücklich betonte vertauschbare Identität der göttlichen Eigenschaften.
auch das Motıv des dem Kreıis eingeschriebenen Dreieckes VO  e der Fıgur

der Iullischen Ars abhängt, bleibe dahingestellt. Die Deutung und Funktion
des Dreiecksymbols ist bei Llull und He1meri1c jeweils verschieden. Was
Cusanus angeht, wird sich spater der Docta ignorantıa die beiden Motiıve
des Kreises und des Dreieckes als Symbole für die Einheit und Dreieinigkeit

Vgl De Sig aeft. Yı er Lres funıculı ab ıllıs angulıs deorsum CeNTtro termınatı appropla-
P  3 trıbus person1s trıum actıvarum, scıliıcet eftectivae, exemplarıs Et finalıs
infÄluentiam « (Cod Cus 106, fol PE 1—3)

HAUBST, Das Bild, 260 ft.
32 Vgl (COLOMER, Nikolaus Von Kues und Raimund LlIull, 2 Anm 87
33 Daotct. 1gn J: 2 8—9)
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Gottes ane1gnen. Nikolaus Von Kues hebt jedoch deutlicher als He1imeric die
Erhabenheit Gottes ber alles Mathematisch-Symbolhafte hervor. Dement-
sprechend übergeht alle mathematischen Fıguren, Zuerst durch die translatio
ad infinitas figuras, dann durch die Franssumpti0 ad infinitum simpliciter,
schließlich 74A1131 eintachen Schauen der höchsten gyöttlichen Einheit gyelangen,
»11n der alles e1INS ist; die in1€e Dreieck, Kreıs und Kugel 1St: Einheit
Dreieinigkeit und umgekehrt « 1st 93 Etwas ähnliches oilt VO  5 He1merics Aut-
fassung des Gott-Welt-Verhältnisses. W1e Haubst selinerse1ts angedeutet hat,
führt die doppelte, sich gegenselt1g ergänzende theozentrische und theopherische
Anwendung der Kreissymbolik be1 He1meri1c WI1e auch dessen Spekulation ber
(Gott als efficiens, formalis und finalis einander CNtgegenNgesetzten Perspek-
tıven, ycdie Nikolaus VOIL Kues dem Gedanken der Koinzidenz des Mittel-
punktes un! des Umfanges, des 1In1ımum und Maxımum Gott hindrängten;
Nikolaus VO  5 Kues gelingt 5! die theopherische und theozentrische Sicht
1n der höheren Einheit der gyöttlichen, allumfassenden Koinzidenz VCI-
einen «94
Im Zuge HHSGETEF Betrachtung sind WI1T WI1€E VO  wo) celbst ZUuU eigentlichen Kern
des cusanischen Denkens gelangt: Z Prinzıp des Zusammenfalls der egen-
Satze 1n (ZOÖTE In eliner früheren Arbeit habe ich auf die Bedeutung, die der
ullschen Prinzipienlehre bei der Vorbereitung des cusanischen Koinzidenz-
gedankens zukommt, hingewiesen 35 In der kreisförmigen Vertauschbarkeit
der Grundwürden fand Cusanus einen logischen und realen Zusammenfall der
uUuNnserer Erkenntnis ach verschiedenen göttlichen Eigenschaften. Als Ausdruck
dieses Zusammenfalls ist 1n der Symbolsprache der Ars der Krels der Fıgur
anzusehen, der GrOFf$t 1n selner absoluten Identität vertritt. Gewiß spricht Llull
nicht VO  $ » Ccoincidentia «, sondern DUr VON » CONVETS1O «, doch Nikolaus konnte
den Ausdruck »COincidentia « 1n der ullschen Interpretation se1Nes Lehrers
He1imeric finden. In der Darstellung der ullschen Ars die der flämische elster
der Disputatio de potestate ecclesiastica beigegeben hat, finden WIFTLF tatsächlich, Z
Kennzeichnung der Vertauschbarkeit der lullschen Grundwürden und Korre-
lativen, anstelle des Ausdrucks »CONVvVert  IUr« die C.uUG Formel » cOlIncidunt «.
Wenn die Grundwürden, erklärt dort Heimeric, sich aufgrund ihrer VCL+-

tauschbaren Identität wechselseitig einschließen un! WeNnN jede Grundwürde
ihre wesentlichen Korrelativen m1t sich bringt, annn ergibt sich auch die Ver-
tauschbarkeit der Korrelativen der einen 1n die der anderen. In diesem Fall,
tährt He1meri1ic fort, »SICUT bonitas magnitudine ESst ipsamet magnitudo, itfäa

34 HAUBST, Das Bild, 260
COLOMER, Nikolaus Von Kues und Raimund Llull, 971
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bonificativum, bonificabile et bonificare coincidunt un magnificat1vo,
magnificabili CL magnificare; er S1C de aliis «36
Die Vermiuittlerrolle He1merics zwischen Lullus und Cusanus dürfte hier ohne
7 weifel ihren Höhepunkt erreicht haben och damit 1st och nicht alles BC-
Sagı worden, W as Inan ber den Beıitrag He1merics DA cusanischen Ko1nnzi-
denzgedanken kann Hr gyebraucht den Ausdruck Koinzidenz nicht NUr

1mM Falle der lullschen Korrelativen, sondern auch u damıit ELWAaSs VO  w Gott
Verschiedenes auszudrücken 37. In Gott fallen nämlich Wiıille unı Wesenheit
zusam men ®*2. Entsprechend fallen auch gyöttliches Erkennen un Wollen über
allen kreatürlichen Gegensätzen der Wesenheit (Sottes zusam men ®?. Endlich
oilt der Zusammentall 1n (Gott auch VO  w) der dreifachen Kausalität: der Wirk-,
Form- und Zielursächlichkeit und Was 1m Symbol der unendlichen Kugel das-
celbe oll der Dreiheit VON princıpıum (Mittelpunkt), medium (Durch-
messer) und fınis (Umfang)*®. CIM letztgenannten Zusammentfall ist mı1t
Haubst hervorzuheben, daß He1mer1c die Transzendenz der gyöttlichen Orm-
ursächlichkeit, 1m oethianıischen Sinne der sinngebenden Form, durch die
Koinzidenz der Oofrm mı1t der Wirk- und Zielursache sichern will ohne dabei
den Gedanken aufzugeben, daß Gott die 1 aristotelischen Sinne intormierende
Form wirkt und auch der VO111 Innersten her Formende se141. So 1st Gott,
beziehungsweise das Erste, zugleich 1immanent Uun! transzendent, »omnibus
intimissımum, amen null;i inclusum Omnibus ex1istens i1ntiımıssımum SCCUN-

36 Disp. de pot. eccel. (Cod Cus 106, fol LOSV, 14-18).
37 Vgl darüber HAUBST, Zum Fortleben Alberts des Großen, 437%.
38 Vgl De Sig aet. » Deinde quaeritur, voluntas De1 SIt 1US essent1a principaliter volita,
UO CIu volendı vult simul lia Sine multitudine volitorum et principalis volıitı repugnantıa,
inter UGJUAC volita SUN! singularıa SE nondum exIistent1a ? Et respondet quod SIC; eiusdem
ratiıonibus QJUaC praemi1ssa de modo intelligend1 divino, UJUO coincidunt essentialiter
et CONCrIrESCUNLT 1n CIO inte<Nigen>di Practico« Cod Cus 106, fol S4T, 17-22).

Vgl eb
40 Vgl Comp. div » K qUO accıpıtur, quod Causalıtas tr1um agentium, scilicet
Lormae, efficıentis et finıs omnımode identificantur 1n primo. Quapropter 1uste eNSsSELUr
primum omnıbus SSC intim1ssımum, LCamen nullı inclusum. Intimissımum guidem, qul1a
est un1ıversorum forma; inclusum, qu1a 110  $ est forma informans, QUaC co1lncıdıt CU)

efficienti 1ın spec1e tantum et I1UINCLO, quod talıs forma dependet ab efficiente
secundum essent1am et secundum actualem existenti1am, sed est forma efficientiae e fonta-
liter formans PCI omnımodam coincidentiam 1PS1US CU efficıente et fine« (Cod Mog 610,
tol I215 11—20); eb » Et ab Alano (dicitur priımum princ1ıp1um) SSC sphaera, CLUS CC1I1-
trum ubique, Circumferenti1ia In sphaera enım princıpıum, medium et 1nN1s. Item
substantialiter inest hoc modo 1n potent1a; 1n potentla LreSs Causac finaliter coincidunt 1n
idem « Coöd: Mog 6I10, fol 128"):
41 HAUBST, Zum Fortleben Alberts des Großen, 440 Sıehe uch ders., Das Bild, 89
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dum V1 tormae est nulli; inclusum secundum Vv1im efficientis et finıs« Damıt
ist Heimeri1c 1n die ähe jener transzendenten Miıtte und 1n die ähe Jenes
Urgrundes gelangt, die gvemäß dem mittelalterlichen Symbol der unend-
lichen Kugel kennzeichnet: » Maniıtestum GSTE; quod Omn12 SUNT 1n primo
tamquam fonte effectivo, formali et finali Ht ab Alano (dicitur priımum
principium) CSSC sphaera, CU1Us CENFIrum. ubique, circumterentia NUSYUALN, In

sphaera en1m princıpı1um, medium PE f1nıs< Die quellengeschichtliche Bedeu-
Cun. der beiden Stellen für die Vorgeschichte der cusanischen coincidentia
opposıtorum scheint nıcht unwichtig SC1N. Später hat sich Nikolaus VO  e} Kues
die Lehre der dreitachen Ursächlichkeit Gottes angeeignet und S$1Ce auf Albert
den Großen bezogen**, Den albertinischen Gedanken des Zusammenfalls der
T1 Causac 1n Gott dürtte Nikolaus allerdings bereits bei selnem Kölner Lehrer
un ZWarLr ı1n Zusammenhang mM1t der anderen Koinzidenz des usgangs-,
Mittel- und Zielpunktes 1n jener durch das allgegenwärtige Zentrum S yI_11ı-
bolisierten ursprünglichen göttlichen Einheit, die Anfang, Miıtte un Ende aller
Dıinge lst, vorgefunden haben Miıt Recht darf al mM1t Haubst schließen, daß
die Abhängigkeit des Nikolaus VO  w Kues VO He1meri1c »In keinem Punkte
derart weitgehend un oreifbar wI1e 1e7 se1n dürtfte «45 Damıt oll jedoch
nicht DEsSaAgT werden, daß der cusanische Koinzidenzgedanke siıch bereits bei
He1imeric, beziehungsweise be1 Llull findet Vorgeschichte 1st och nıcht
Geschichte. Aut den gyrundsätzlichen Unterschied 7wischen der cusanischen
Sıcht und der seiner Vorgänger hat Nikolaus VO  a} Kues bereits selbst hinge-
wIlesen, sSOWelt 65 Albert den Großen betriftt Hs handelt S1C 1ler 3888 die eNt-

scheidende Beschränkung des Satzes des Widerspruches aut das Gebiet der
ratıo als notwendiger V oraussetzung für die Eröffnung der koinziden-
tellen Sicht 11 Gebiete des intellectus. » Videtur quod Albertus et 0)891815N

1n hoc deficient, quod imeant SCHLPCI intrare caliginem, QUaC cCoNsıstıit
admissione contradictorium ; 1anl hoc rat1io refugit
He1imeric geht VO:  a} der Betrachtung (sottes aus, dann ZUE Betrachtung der
Welt kommen. Damıt ist schon DESALT, daß die Welt ihm VOL allem als
Schöpfung Gottes erscheint. Das wäare sich nicht viel, WeEeLN der Aämische
eister die geschaffene Welt nicht zugleich als Spiegelbild der Schöpfers, und
ZWar 1 Lichte VO  n} dessen Einheit und Dreieinheit verstände. |DITG Schöpfung
geht AUS$ der lebendigen, fruchtbringenden Güte des i1nen und Dreieinen (30t=-

Comp. div (Cod. Mog 6I10, tol 1217
m  S Comp. div Cod Mog 610, fol 128V)

Vgl Beryl IO XI1/1 16, 1-4)
45 HAUBST, Das Bild, oO1

Zu Alberts Comm. in De div HNOomM. Cod Cus 96‚ fol LOSTb).
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tes hervor. Dabei ist besonders hervorzuheben, daß die Schöpfungslehre des
Heimeri1c das dreifache Leben (Gottes ad intra m1t dessen dreifacher Ursächlich-
e1it ad PXIra stark verbindet, daß die DgESAMLE Schöpfung die INSLENLA causalia
der Dreifaltigkeit sich tragt und jedes Seiende VOII rsprung her dreieinig
1st cereatum originaliter eXLId trınum*!. Eın stark M{} Trinitätsgedanken
gepragtes Denken Ww1e das des He1meri1c konnte sich niıcht miıt elner durch eine
Reihe VO  a TLernaren urchkreuzten trinitarisch-exemplaristischen Schöpfungs-
lehre begnügen. Es sollte auch 1n 1ne trinitarisch-dynamische Seinsautfassung
einmünden. Miıt dem Se1n wurde auch der geschaffenen Wrelt zugleich der
trinitarische Lebensrhythmus mitgeteilt. » Eftectus suscC1p1t infduxum SUac

Causa«c nedum ad CC sed ad et operarı. Ergo habet vest1ig1um trinae
infAÄuentiae SUAacC Causac C Die Konsequenz elner solchen Auffassung ist die VON

He1imeri1c sehr betonte wesentliche Fruchtbarkeit, die jedem geschaffenen
Seiendem eigen ist: » Nullum C115 creatum. pCI tormam tOot1us 1n similitudinem
trinıtatıs C unıtatıs divinae completum POTESL SSC PTFOLSUS sterile Gr inftecun-
dum «4°. He1imeri1c leitet diese geschaffene Fruchtbarkeit A4a1lls der ursprüng-
lichen Fruchtbarkeit Gottes a1b und verbindet S$1C mıiıt dem Lernar princıpıum,
medium un! finis. Weil der Schöpfer 1n seliner unendlichen (süte unendlich
fruchtbar r oll auch jedes Geschöpf fruchtbar se1IN. » Creatr1ıx De1 bonitas est

Trıinıitatıis 1n unıtate inseparabilis fecunditas. Quorum vest1g1a resultant 1INse-

parabiliter 1n qualibet TG x hoc hil sterile, sed est bonum CFrEAtumM

omne «°0. Und weil 1m geheimnisvollen Leben Gottes die ursprüngliche Ord-
NUuNng dreieinig 1st, oll auch die geschaffene Ordnung der natürlichen Frucht-
arkeit dreieinig se1IN. » Ordinem SSC PE consıstere 1n tribus requirit fecunditas
actıva originalis aturae pr1ımo pCr medium ad $tinem pullullantis «2 SAr

Verdeutlichung dieser trinitarischen Seinsauffassung verwendet He1imeri1c die
Korrelativenlehre des Ramon Llull Die Anspielungen auf diese Lehre kommen
besonders häufig 1m Colliget principiorum vor>. Di1e bezeichnendste Formulie-
Iung finden WI1r jedoch 1n der früher erwähnten Notız ZUFLC Hullschen Kunst iın
Cod Gus ö3 VOTL. » Quodlibet C115 in ACTH ratione SUAaC actualitatis ST Or1g1na-
ter fecundum, qu1a s1icut essentiale GQT. lucere lucem, SI1IC originale est actul

Sed 11a praefata princıpia SUNT proprietates naturales ent1s 1n ACTU. Ergo
quodlibet iıllorum est originaliter fecundum. Sicut CrgO 1n pullullatione SCI=

47 Vgl Theoremata totius universi Cod. Cus 106, fol 64Y, 17-19)
Com div Cod Mog O14, fol 226T7a),

49 Colliget princ. (Cod: Cus 106, fol 2147 9f)
Theoremata fot1us unLVerSi Cod Cus 106, fol 64!" fol 65v’ 81)

51 Colliget princ. (Cod Cus 106, fol. 208T, 8—10).
52 Siıehe ein1ge Beispiele be1 (COLOMER, Nikolaus VvVon Kues und Raimund LIull, 3E
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M1NIS ecundi Uunt tr1a; scilicet pullullans SC  C germ1inans, pullullabile S

pullullare, iıta 1n quolibet praedictorum princıp10orum SUNT trı1a correlativa
princıpla SCH originalia, ut puta 1n bonitate bonificativum, bonificabile, boni-
f1care; PE S1C de ceterI1s «° Di1e Beziehung dieser Lehren Lullus und Cusanus
liegt auf der and Was den betrifft, schreibt He1meri1c die Korrela-
tivenspekulation un! die Fruchtbarkeitslehre Ramon Llull Z  9 W as den letz-
E betriftt, hat Nikolaus VO  - Kues die Hauptmotive dieser Auffassung ber—-
1LOIMNIMNECN. Daß dabei der Einfluß He1imerics ebenfalls 1m Spiel WAaTrL, Jegt UDXSs die
Tatsache nahe, daß Nikolaus die oben NNn Stellen se1nNes Kölner Lehrers
gelegentlich m1t Randnotizen versah, WI1e€e Z Beispiel eiINe Bemerkung un

Ordnungsgedanken des Colliget princ1p10orum : »ordo 101 est SINe tF1NAarıo «
ZeiISt?E SO dürfte He1meri1ic m1t Ramon Llull durch selnen Einfluß
autf den Jungen Cusanus a7711 beigetragen haben, dem frühen cusanischen
Denken den Rhythmus des trinıitariıschen Urlogos verleihen.
Gottes- un Weltlehre finden 1m philosophisch-theologischen Denken des
Ramon Liull un:! des Nikolaus VO  wn Kues 1n der Lehre VO Gott-Menschen
Jesus Christus ihren Abschluß und ihre Vollendung. Durch ihn, der die VCI-

bindende Mıiıtte zwischen C3Oft un! Welt ist, wird die Welt vollendet und S1E
erreicht das Ziel, aut das hin Gott S1e schuf er Christologie kommt 1m
Denken des He1meri1c keine zentrale Stellung E WwI1e dies 1m lullschen unı
cusanischen Denken der Fall 1st. Nichtsdestoweniger zeigen die wen1igen
Stellen He1imerics, die sich auf den Gott-Menschen beziehen, elne auffallende
Übereinstirnmung m1t der Gesamtkonzeption uUuNnserer beiden Denker SO sieht
auch He1meric 1m menschgewordenen OgOSs die Verbindungsmitte ZWI1-
schen CSÖFt un elt » De1 per incarnationem Verbi humanatio est PCI ASSUMD-
tionem cCarnıs mediante Spirıtu hominis deificatiominis fecundi concurrunt tria, scilicet pullullans seu germinans, pullullabile et  pullullare, ita in quolibet praedictorum principiorum sunt tria correlativa  principia seu originalia, ut puta in bonitate bonificativum, bonificabile, boni-  ficare; et sic de ceteris « Die Beziehung dieser Lehren zu Lullus und Cusanus  liegt auf der Hand. Was den ersteren betrifft, so schreibt Heimeric die Korrela-  tivenspekulation und die Fruchtbarkeitslehre Ramon Llull zu; was den letz-  teren betrifft, hat Nikolaus von Kues die Hauptmotive dieser Auffassung über-  nommen. Daß dabei der Einfluß Heimerics ebenfalls im Spiel war, legt uns die  Tatsache nahe, daß Nikolaus die oben genannten Stellen seines Kölner Lehrers  gelegentlich mit Randnotizen versah, wie zum Beispiel eine Bemerkung zum  Ordnungsgedanken des Colliget principiorum: »ordo non est sine trinario «  zeigt°*, So dürfte Heimeric zusammen mit Ramon Llull durch seinen Einfluß  auf den jungen Cusanus dazu beigetragen haben, dem frühen cusanischen  Denken den Rhythmus des trinitarischen Urlogos zu verleihen.  Gottes- und Weltlehre finden im philosophisch-theologischen Denken des  Ramon Llull und des Nikolaus von Kues in der Lehre vom Gott-Menschen  Jesus Christus ihren Abschluß und ihre Vollendung. Durch ihn, der die ver-  bindende Mitte zwischen Gott und Welt ist, wird die Welt vollendet und sie  erreicht das Ziel, auf das hin Gott sie schuf. Der Christologie kommt im  Denken des Heimeric keine so zentrale Stellung zu, wie dies im lullschen und  cusanischen Denken der Fall ist. Nichtsdestoweniger zeigen die wenigen  Stellen Heimerics, die sich auf den Gott-Menschen beziehen, eine auffallende  Übereinstimmung mit der Gesamtkonzeption unserer beiden Denker. So sicht  auch Heimeric im menschgewordenen Logos die Verbindungsmitte zwi-  schen Gott und Welt. »Dei per incarnationem Verbi humanatio est per assump-  tionem carnis mediante Spiritu hominis deificatio ... Qui, cum sit creator et  creatura, naturaliter utriusque praedicata recipit communiter. Inde per pro-  phaetam recte dicitur, quod est simul in unum dives et pauper, id est, factus  infectus, novus sempiternus, passibilis impassibilis, latriam et idolatriam  salubriter adorandus®5. « In Anlehnung an Albert den Großen führt Heimeric  seine metaphysisch-kosmische Auffassung des Gott-Menschen bis zu der  Folgerung weiter, daß die Welt sich in einem Kreislauf befinde, der sich nur in  der hypostatischen Einung mit der göttlichen Schöpferkunst, dem Sohne,  schließen kann. »Hic universi circulus dumtaxat finiri debuit in arte conditoris  quem perfecit Deus trinus opere appropriato Sancti Spiritus «® Nur so ent-  %- Cod. Cus: 83; 101 203  5 Cod.: Cuß: 106, fol: 258%34:  ° Quadrip. quaest. (Cod. Cus. 106, fol. 16T, 4ff).  5° Quadrip. quaest. (Cod. Cus. 106, fol. 15Y7, 14f). In der Glosse heißt es dazu nach Ausfüh-  210Qu1 Cu S1t GrEeÖtfOÖr CT
creatura, naturaliter utriusque praedicata rec1pit communiter. Inde pCI PTrO-
phaetam dicitur, quod est simul 1n un um dives E PauUpCr, id CSt; factus
infectus, semplternus, passibilis impassibilis, atriam C idolatriam
salubriter adorandus®5. In Anlehnung Albert den Großen führt He1meric
se1lne metaphysisch-kosmische Auffassung des Gott-Menschen bis der
Folgerung weıter, daß die Welt sich 1n elinem Kreislauf befinde, der sich NUr 1n
der hypostatischen Ekiınung mit der göttlichen Schöpferkunst, dem Sohne,
schließen kann. » Hıc uniıvers1 circulus dumtaxat fıniri debuit 1ın arte conditoris

perfecit Deus tI1INUS appropriato Sanctı Spirıtus «6, Nur ENT-

53 Cod Cus 837 fol E
Cod C438 106, fol 258V,

55 Quadrip. quaest. (Cod Cus. 106, fol 167 4f1)
Quadrip. quaest. Cod u LOO, fol LS 141). In der Glosse heißt S dazu nach Ausfüh-
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sprechen 1 Kreislauf der Schöpfung Ausgang un!: Rückkehr der ınge a41UlS$s

Gott her und Gott hin einander gegenselt1g und die Schöpfung erhält
11 Gott-Menschen. ihre höchste Vollendung. » Sed qUO universali emanatıon1

respondet universalis reductio finalis ın Hm>a ultimo CONSUMLMAN-

Cda, idcirco homo, quı est OMmMn1s CTEA particıpative, ultima secundum
ordinem emanat1ıon1s universalis, est talis reductionis subiectum. et Org20, QUaLnı
CONSUMMACTC Fili De1 incarnatıo, ubi S1t ET finalis, ultimarum 1n

COFrPOLC, mediarum in anıma Gr primarum 1n spirıtu hominis deificatio C ] JIa

mit scheint auch He1imeri1c das Mot1iıv der Menschwerdung iın der Vollendung
der Schöpfung sehen®8.
He1imeri1c ze1igt sich uns Jer 711 etzten Male in selner vermittelnden Stellung
7zwischen Lullus und Cusanus. DIie metaphysisch-kosmische Christuskonzep-
tion derbeiden Denkerbraucht1er nıchtbesondersbetont werden. ber diese

Gesamtauffassung hinausgehend finden WI1r jedoch 1n der Christologie He1-
Mmer1Cs ein1ge Motive, die besondere Erwähnung verdienen; 188881 Beispiel
die Bezeichnung Christi als Schöpfer und Geschöpf zugleich, die bei Llull

häufig vorkommt®? un! die auch Nikolaus VO  n Kues gebraucht, “  D die geheim-
n60nisvolle Spannweıte der hypostatischen ınung Z Ausdruck Zzu bringe

uch der Gedanke, daß der Mensch 1ne Zusammenfassung der Schöpfung Nal

und daß durch seine ınung mM1t dem Gottessohn die Schöpfung 713 Schöp-
ter 7zurückkehrt und dadurch sowohl der 7 weck des Schöpfers erreicht wird
als auch die Vollkommenheit der Schöpfung ihren Abschluß findet, oll och
erwähnt werden. AÄhnliche Überlegungen sind auch bei Llull und Nikolaus
VO  as) Kues finden®.

TUNSCIL über das Naturgesetz und das (Gesetz des Alten Bundes: »Ecce, QuUaIı recte dicıitur
illud t(emMPDUS plenitudinıs (Gal 4, 4) quası circularıs reduction1s temporI1s ad aeternıtatem et

ultımae eriodi tot1us unıversı. Circulus quıppe est figura perfecta, in qua quiescıt perficıen-
t1s intent10, 1O:  5 pOSSEL <1b1 aliquid addı« (Cod Cus 106, fol. 167 e$) Vgl
HAUBST, Christologie, 154, Anm. SI
57 Ars demonstrativa Cod Cus LOG6, fol Sa 36 fol TE 3)
58 Vgl darüber HAUBST, Christologie, 184

Vgl Arbre de SCLENCLA, Del arbre de Jesu Christ 6‚ 23 »(Gran verıtat S12 esser
creador creatura Crea| creador« (ORE XIL, 228) »(Gsran glor1a es CTCA| esser

unıda 1b lo creador uniıtat de PCISONA qu1 S12 creador TEALUTA« (ORL ZCH: 229).
Siehe uch Disp fıdei et intellectus, 3, I: (MOG VI, 14)

Vgl Doct. 19n ILL, » Oporteret nım ı1psum tale iıta Deum 55C mente concıpere, ut S1t et

;a  A, ita Creaturamı, ut S1It et Grea{(Ö1: Creatorem et CreAturam absque conftusıone et

Composıt1One « (H I 125, 15-17): Siehe uch De 'udo 11 162T) und De 4C (P 111V)
61 Vgl T.iber de praedicatione ® B’ H; » In qua exaltat creaturas, exıistens Christus
homo Deus, qu1a peCT humanıtatem naturalıter partıcıpat CU) omn1ıbus creaturıs G Deus

CL 1PSO homine (OL HE 207); eb E B, 1 1 5 13 »Adhuc PCI incarnatiıonem
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um Schluß welsen WIr auch och auf die Bezeichnung Christi als Deus
humanatus und homo deificatus hin, die uNns zugleich bei He1imeri1c und Cusanus
begegnet. [)as 1er Gesagte dürfte genugen, 1883881 He1meri1c besonders selnem
Quadripartitus quaestionum qua  or libros Sententiarum Un der Ars demon-
stratıva wen1gstens elinen bescheidenen Platz 1n der Quellengeschichte der
cusanischen Christologie einzuräumen.
Die Geschichte der Philosophie umschließt immer auch die Geschichte eliner
Begegnung. Diese Skizze dürfte uns gezeigt haben, daß der denkerischen Be—
SCAHNUNS 7zwischen Nikolaus und He1meri1ic ebenfalls elINe geschichtliche Bedeu-
(ung zukommt. Dıie Tatsache, daß He1meric spater cusanische Gedanken 1n
se1n eigenes Denken autnahm und Nikolaus Von Kues mehr als selnen elster
denn als früheren Schüler ansah®3, hängt mıiıt der veränderten Stellung des da-

Christus Deus homo est MmMalus medium quod possıt Al inter DDeum GT CrEATtHÄTAN C

@IB HLL 210); eb! I’ C‚ I’ 3$ o » Deus quando Creavıt mundum, cCreavıt ı1psum CU11l

S$ua2 potestate. Et S1C SUL2 otesta: requilsıvıt finem 1in altiori gradu quiet1s, quı possıt GE Qui
finıs 6Sr facere Deum homıinem ; et quod GCrEALUTde pPOSSCNL qulescere In 1pPSO; et
quod 1pse |Deus pOSsset partıcıpare GEl omnıbus creaturı1s PCI homıinem N (OL ILL, 204);
eb I’ C’ I7 O » Et ideo f1inıs creation1s mundı funt exaltatus U: ad oradum incarna-
t10N1s et plus 110  = potuilt ascendere « (OL HL 294 W as USanus betrıifit, vgl Sermo
Dies sanctificatus: » Et quon1am h1ıc homo, qu1 debet CSSC finıs unıversorum SCu qulies SC  e

sabbatum, S5C neqult a  a, QUaC intra complicet 1n SuUua perfectione,
nısı S1t hypostatice Deus, iın 1UO solum est qules, qu1a ıpse ESst INLTNC 1d, quod appetitur;
hinc LGG fult, ut Deus fıeret homo, ut S1IC Oomn1a 1n finem perveniret « I’ I 3 9
7-12); Sermo 36. » Dico incarnationem VerbIı1 55C complementum et quietem creat1on1s;
119 1n No D' quiescıt potent1a in 1psa, ut alıbi habes Creata 11 UaCUMLIQUEC

CUIUSCUMUE perfection1s perfectior potult Crearı, quantum TAat arte potent1ae
De1 Sed quando Teatura RT 1n perfectione, quod 1n Deo supposıtatur, completa est
potent1a creand], QJUaAC est Deus, quon1am func 110O:  - est medium inter Creaturam. Gr Creato0O-
LCII PT est un10, qua nulla strict10r CSSC POCteSL; e hınc est qul1es potent1ae 1n 1DSa« (Cod
Cus 2.20, fol 1L337, off)
62 Vgl Disp. de pof. eccl » Prıiımo modo (ut SPONSUS Ecclesiae) est eus humanatus, secundo
(ut pastor) homo deificatus...« (Cod Cus 106, fol 106T, T61): Quadrip. quaest.: » De1 PCI
incarnatiıonem Verbi1 humanatıo est pCr assumt1ıonem CAarnıs mediante spırıtu hominıs
deificatio « (Cod Cus 106, fol 167 I) Was ‚USanus betrifit siıehe De V1S » lesuZum Schluß weisen wir auch noch auf die Bezeichnung Christi als Deus  humanatus und homo deificatus hin, die uns zugleich bei Heimeric und Cusanus  begegnet. Das hier Gesagte dürfte genügen, um Heimeric — besonders seinem  Quadripartitus quaestionum supra quattuor libros Sententiarum und der Ars demon-  strativa — wenigstens einen bescheidenen Platz in der Quellengeschichte der  cusanischen Christologie einzuräumen.  Die Geschichte der Philosophie umschließt immer auch die Geschichte einer  Begegnung. Diese Skizze dürfte uns gezeigt haben, daß der denkerischen Be-  gegnung zwischen Nikolaus und Heimeric ebenfalls eine geschichtliche Bedeu-  tung zukommt. Die Tatsache, daß Heimeric später cusanische Gedanken in  sein eigenes Denken aufnahm und Nikolaus von Kues mehr als seinen Meister  denn als früheren Schüler ansah®, hängt mit der veränderten Stellung des da-  Christus Deus homo est maius medium quod possit esse inter Deum et creaturam...«  (OL III, S. 210); ebd. I, C, I, 3, n. 4: »Deus quando creavit mundum, creavit ipsum cum  sua potestate. Et sic sua potestas requisivit finem in altiori gradu quietis, qui possit esse. Qui  finis est posse facere Deum hominem; et quod omnes creaturae possent quiescere in ipso; et  quod ipse Deus posset participare cum omnibus creaturis per hominem...« (OL III, S. 294) ;  ebd. I, C, I, 3, n. 7: »Et ideo finis creationis mundi fuit exaltatus usque ad gradum incarna-  tionis et plus non potuit ascendere« (OL III, S. 294f). Was Cusanus betrifft, vgl. Sermo  Dies sanctificatus: »Et quoniam hic homo, qui debet esse finis universorum seu quies seu  sabbatum, esse nequit summa creatura, quae intra se complicet omnes in sua perfectione,  nisi sit hypostatice Deus, in quo solum est quies, quia ipse est omne id, quod appetitur;  hinc necesse fuit, ut Deus fieret homo, ut sic omnia in finem perveniret« (CT I, ı, S. 32,  7-12); Sermo 36: »Dico incarnationem Verbi esse complementum et quietem creationis;  nam in illo opere quiescit potentia in se ipsa, ut alibi habes. Creata enim quacumque  creatura culuscumque perfectionis perfectior potuit creari, quantum erat ex parte potentiae  Dei. Sed quando creatura est in ea perfectione, quod in Deo suppositatur, completa est  potentia creandi, quae est Deus, quoniam tunc non est medium inter creaturam et creato-  rem et est unio, qua nulla strictior esse potest; et hinc est quies potentiae in se ipsa« (Cod.  Cus: 226, 10l 133%, 0@).  %® Vgl. Disp. de pot. eccl: »Primo modo (ut sponsus Ecclesiae) est Deus humanatus, secundo  (ut pastor) homo deificatus...« (Cod, Cus. 106, fol. 106", 16f); Quadrip. quaest.: »Dei per  incarnationem Verbi humanatio est per assumtionem carnis mediante spiritu hominis  deificatio« (Cod. Cus. 106, fol. 16", ı). Was Cusanus betrifft siehe De vis: »Iesu ... quando  intra paradisı murum te intueor, admirabilis mihi occurreris: Verbum enim Dei est  humanatum et homo est deificatus« (P 111V).  %® Heimeric behandelt einige Werke des Cusanus in seiner Löwener Schrift Centheologicon  (Cod. Brux. 11571-11575). Wir wissen auch, daß er von Theodoricus de Xantis, dem dema-  ligen Generalkommissar des Kardinals, einen Kodex mit De complementis mathematicis, De  complementis theologicis und De pace fidei bekam und daß Heimeric, nachdem er die Cusanus-  Schriften durchgelesen und mit Glossen versehen hatte, einen Brief an Theodoricus de  Xantis schrieb, bei dem er seinen Freund Nikolaus mit dem ehrenvollen Ausdruck »prae-  ceptor meus« benennt. Siche darüber R. KLIBANSKY, Praefatio: De pace (H VII, S. XX{f£, XL).  212quando
intra paradisı UU te intueor, 1dmirabilis mıhı OccurrerI1s: Verbum nım De1 est
humanatum GE homo est deificatus« (P IV)
63 Heimeric behandelt ein1ge Werke des ‚USanus 1n seiner Löwener Schrift Gentheologicon
(Cod Brux. S $75) Wır wissen auch, daß VONn Theodoricus de Aantıs, dem dema-
lıgen Generalkommissar des Kardinals, einen Kodex mıiıt De complementis mathematicis, De
complementis theologicis Unı De pace fidei bekam und daß Heımeric, nachdem die USanNus-
Schriften durchgelesen und mıiıt Glossen versehen hatte, einen Brief Theodoricus de
X antıs schrieb, bei dem seinen Freund Nıkolaus miıt dem ehrenvollen Ausdruck » Prac-
CCPLOT IILEUS « benennt. Siıehe darüber KLIBANSKY, Praefatio: De PACE (H VII, XL)
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maligen Löwener Professors angesichts des angesehenen Denkers und einfiuß-
reichen Kirchenfürsten Das ändert nichts der quellengeschicht-
lichen Bedeutung der eErsten Begegnung beider Denker. Idiese rühere Begeg-
NUNS gewinnt och Bedeutung, WEeEeNN inan bedenkt, daß der Einfuß des
Aämischen Meiısters sich auf die ersten Jahre des cusanischen Denkens beschränk-

Dabei darf amnl den eigentlich philosophischen Rang He1imeri1cs nicht über-
schätzen. uch WEeCNN ihm die Jogische und systematische Denkkraft nicht fehlt,
bleibt se1n Denken dennoch 1 ogroßen und gaANzZChH dem Epigonentum der
spätmittelalterlichen Philosophie verhaftet. er Eigenart - seines Denkens eNt-

sprechend 1st die Rolle des He1meri1c 1n ezug auf Cusanus die philosophisch
bescheidenere, jedoch geschichtlich nicht unfruchtbare eINes Vermiuttlers D

Gerade als Vermiuittler albertinischen, lullschen UunNn:! allgemein neupla-
tonischen Gedankengutes hat He1meri1c das cusanische Denken sehr früh auf
jene christlich-platonische Denkrichtung hingewlesen, die seither die geistige
He1mat des Nikolaus VO  a Kues SCWESCH 1st.
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DE DES NIGOLAU GB SANIS
AU DAS DENKEN MARTIN LUTHERS

Von Reinhold Wetier,; Maınz

Wenn Nikolaus Cusanus das Denken Martın Luthers ernstlich beeinflußt hat,
kann die Darlegung dieses Einflusses sicher hohes Interesse beanspruchen,

erscheint doch überaus bemerkenswert, daß der gyroße Kardinal aUs Kues,
der das ökumenische Anliegen der heutigen elt gleichsam VOLWCSSCHOMMCN
hat, ausgerechnet mıiıt dem Reformator Martın Luther 1n geistesgeschichtlichem
Zusammenhang stehen So.
Jedoch ist eben dies die rage, ob denn Nikolaus Von Kues tatsächlich elinen
ernstzunehmenden Einfluß aut das Denken Luthers ausgeübt hat Di1e Luther-
forschung zylaubt bis un heutigen 1äTE: diese rage negati1V entscheiden
müssen * oder stillschweigend übergehen dürfen. Wır versuchen 1m tolgen-
den erfassen, daß diese Haltung der Lutherforschung den Tatsachen nicht
gerecht wird Wahr 1st lediglich, daß sich eiIn unmittelbarer Einfluß des (Cusa-
11US auf Luther teststellen 5ßt 1a ohl aber C mittelbarer Einfl und dieser
1st oreifbar CHUg, konkrete Aussagen über die geistesgeschichtliche Wır-
kung des Cusanus auf Luther machen.

Di1e Schlüsselfigur für die Betrachtung des Verhältnisses VO  wn Cusanus und
Luther ist der französische Humanıst Jacques Lefevres aus Etaples 1n der
Normandıie oder ach selinem latinisierten Namen Jacobus Faber Stapulensis.
Er hat 1n echtem Sinne elne Mittlerrolle zwischen Cusanus un! Luther gespielt.
Hierfür WAar selner Natur ach der gegebene Mann. Faber hat nicht den Ehr-
Xe1Z besessen, e1In eigenes philosophisches oder theologisches System entfal-
CONM; dafür besaß CT aber einen ausgepragten pädagogischen TOS un! ebenso

Vgl ÄDAM, DIer Begriff » Deus absconditus« bei Luther ach Herkunft und Bedeutung:Luther-Jahrbuch 1963, 98
Erst nachträglich bin ich darauf aufmerksam geworden, da sıch Luther 1n irgendeiner

Form uch persönlıch mıiıt dem Schrifttum des ‚USAaNus befaßt haben muß Vgl das Vor-
WOTLTL Luthers dem Libellus de rLfu et moribus T'urcorum, 1530 30/2, 205, n » Hac-
eNuUus en1ım CI vehementer CUPCICHL religionem et Mahometistarum, nıhıl
ofterebatur quamm quaedam confutatio Alkorani et item Cribratio Alkoranı de Cusa. „ «

214



beachtliche pädagogische Fähigkeiten. Ihm SiNg nicht darum, eigene Lehren
entfalten, sondern wWwenn nötig vereinfachend den Studierenden die

groben Lehrmeister 1m Reiche des Gelstes nahezubringen?.
Neben zahlreichen Editionen sind se1in Werk Kommentare groben Autoren,
die ZU el oroß angelegt sind, A Teil auch Ü un gedrängt eINE Eın-
führung das betreftende erk bieten?3. Immer geht ihm darum, die eigent-
liche einung des Autors anls Licht stellen.
Eın Zeitgenosse urteilt ber se1ne Darstellungsart folgendermaßen: » S1e 1st klar
und ansprechend, nicht durch Aufzählung vieler Ansichten undurchsichtig
geworden, systematisch ach Kapiteln gegliedert. Der Inhalt der Kapitel 1st

ausgezeichnet 1n Konklusionen zusammengefaßbt. So 1st fast völlig das bel
vermieden, durch Jangatmige Unterteilungen die Kapitel Teile und die Teile

Teilchen zerscheneiden‘“. «X

Als Luther siıch 1Jahre 13 anschickte, selne Erste biblische Vorlesung hal-
ich, War kurz UVO auf dem Büchermarkt e1In. Werk des Faber Stapulensis C1L-

schienen, das 1n der gelehrten Welt csechr schnell e1in Echo gefunden
hatte®. Hs wurde alsbald auch der JjJungen Un1iversität Wittenberg erworben.
Es handelt sich das so genannte Quincuplex Psalterium.
Dieses Werk lenkte in mehrfacher Hinsicht die Aufmerksamkeit des NCUDLO-

Vgl FABER, In Aristotelis OCLO physicos lihbros paraphrasis, Hıgman 14092, ftol . Para-
phrases, QUaS scholasticorum utilitati paravıbeachtliche pädagogische Fähigkeiten. Ihm ging es nicht darum, eigene Lehren  zu entfalten, sondern — wenn nötig vereinfachend — den Studierenden die  großen Lehrmeister im Reiche des Geistes nahezubringen?.  Neben zahlreichen Editionen sind sein Werk Kommentare zu großen Autoren,  die zum Teil groß angelegt sind, zum Teil auch kurz und gedrängt eine Ein-  führung in das betreffende Werk bieten?. Immer geht es ihm darum, die eigent-  liche Meinung des Autors ans Licht zu stellen.  Ein Zeitgenosse urteilt über seine Darstellungsart folgendermaßen: »Sie ist klar  und ansprechend, nicht durch Aufzählung zu vieler Ansichten undurchsichtig  geworden, systematisch nach Kapiteln gegliedert. Der Inhalt der Kapitel ist  ausgezeichnet in Konklusionen zusammengefaßt. So ist fast völlig das Übel  vermieden, durch langatmige Unterteilungen die Kapitel in Teile und die Teile  in Teilchen zu zerscheneiden“. «  Als Luther sich im Jahre 1513 anschickte, seine erste biblische Vorlesung zu hal-  ten, war kurz zuvor auf dem Büchermarkt ein Werk des Faber Stapulensis er-  schienen, das in der gelehrten Welt sehr schnell ein gutes Echo gefunden  hatte®. Es wurde alsbald auch an der jungen Universität Wittenberg erworben.  Es handelt sich um das sogenannte Quincuplex Psalterium.  Dieses Werk lenkte in mehrfacher Hinsicht die Aufmerksamkeit des neupro-  ? Vgl. J. FABEr, In Aristotelis octo physicos libros paraphrasis, ]. Higman 1492, fol. 1V: Para-  phrases, quas scholasticorum utilitati paravi ... — Textus de Sphera Iohannis de Sacrobosco ...  cum additione ... adiecta: Nouo commentario nuper edito Ad vfilitatem studentium philo-  sophice Parisiensis Academie..., W. Hopyl 1500. - Compendiaria in Aristotelis ethicon  introductio rei litterarie studiosis apprime vtilis, Wien 1501.  3 Compendiaria in Aristotelis ethicon introductio, Wien 1501. — Arithmetica speculativa  Boetii per Iacobum Fabrnm Stapulensem in compendium redacta, Paris 1549.  4 Meteorologia Aristotelis eleganti Iacobi Fabri Stapulensis paraphrasi explanata commentarioque  Ioannis Coclaei Norici declarata..., Norimbergae 1512/13, fol. Aii": »Plana est, et iucunda /  non multis obnubilata opinionibus / ordinate per capita diuisa / capitumque conclusionibus  Juculentissime digesta: Ita vt opus sit minime / longa subdiuisionum continuatione / capita  in partes / partiumque particula dilacerare. «  5 Beatus Rhenanus an Michael Hummelberg, 27. Sept. 1509 (A. HORAWITZ — K. HArT-  FELDER, Briefwechsel des Beatus Rhenanus, Leipzig 1886, Nr. 10, S. 23): »Psalterium quincu-  plex ... quid primum extollam nescius sum; ita me (sc. Faber) copia (ut ille inquit) inopzm  facit.« — Franz Ximenes an Bovelles, Alcal&4, November 1509 (C. BovıLLus, Liber de  intellectu ... Epistolae complures, H. Estienne 1510/1, fol. 167T) : »Tui Stapulensis in recollec-  tione et compaginatione illius laudes non tacebo. Est enim opus illud : tam docte premedita-  tum atque compositum: vt psalmorum intelligentie / nichil sit accomodatius / Ingentes ei7  nostro nomine agito gratias.« — Alain de Varennes aus Grenoble an Bovelles (1510°)  (C. BovaLus, Liber de intellectu, Epistolae complures, fol. 1707): »Amplexantur omnes  eruditi / preclaros in psalmis Fabri nostri commentarios. «  215TLextus de Sphera Ilohannıs de Sacrobosco
CUMN addıtionebeachtliche pädagogische Fähigkeiten. Ihm ging es nicht darum, eigene Lehren  zu entfalten, sondern — wenn nötig vereinfachend — den Studierenden die  großen Lehrmeister im Reiche des Geistes nahezubringen?.  Neben zahlreichen Editionen sind sein Werk Kommentare zu großen Autoren,  die zum Teil groß angelegt sind, zum Teil auch kurz und gedrängt eine Ein-  führung in das betreffende Werk bieten?. Immer geht es ihm darum, die eigent-  liche Meinung des Autors ans Licht zu stellen.  Ein Zeitgenosse urteilt über seine Darstellungsart folgendermaßen: »Sie ist klar  und ansprechend, nicht durch Aufzählung zu vieler Ansichten undurchsichtig  geworden, systematisch nach Kapiteln gegliedert. Der Inhalt der Kapitel ist  ausgezeichnet in Konklusionen zusammengefaßt. So ist fast völlig das Übel  vermieden, durch langatmige Unterteilungen die Kapitel in Teile und die Teile  in Teilchen zu zerscheneiden“. «  Als Luther sich im Jahre 1513 anschickte, seine erste biblische Vorlesung zu hal-  ten, war kurz zuvor auf dem Büchermarkt ein Werk des Faber Stapulensis er-  schienen, das in der gelehrten Welt sehr schnell ein gutes Echo gefunden  hatte®. Es wurde alsbald auch an der jungen Universität Wittenberg erworben.  Es handelt sich um das sogenannte Quincuplex Psalterium.  Dieses Werk lenkte in mehrfacher Hinsicht die Aufmerksamkeit des neupro-  ? Vgl. J. FABEr, In Aristotelis octo physicos libros paraphrasis, ]. Higman 1492, fol. 1V: Para-  phrases, quas scholasticorum utilitati paravi ... — Textus de Sphera Iohannis de Sacrobosco ...  cum additione ... adiecta: Nouo commentario nuper edito Ad vfilitatem studentium philo-  sophice Parisiensis Academie..., W. Hopyl 1500. - Compendiaria in Aristotelis ethicon  introductio rei litterarie studiosis apprime vtilis, Wien 1501.  3 Compendiaria in Aristotelis ethicon introductio, Wien 1501. — Arithmetica speculativa  Boetii per Iacobum Fabrnm Stapulensem in compendium redacta, Paris 1549.  4 Meteorologia Aristotelis eleganti Iacobi Fabri Stapulensis paraphrasi explanata commentarioque  Ioannis Coclaei Norici declarata..., Norimbergae 1512/13, fol. Aii": »Plana est, et iucunda /  non multis obnubilata opinionibus / ordinate per capita diuisa / capitumque conclusionibus  Juculentissime digesta: Ita vt opus sit minime / longa subdiuisionum continuatione / capita  in partes / partiumque particula dilacerare. «  5 Beatus Rhenanus an Michael Hummelberg, 27. Sept. 1509 (A. HORAWITZ — K. HArT-  FELDER, Briefwechsel des Beatus Rhenanus, Leipzig 1886, Nr. 10, S. 23): »Psalterium quincu-  plex ... quid primum extollam nescius sum; ita me (sc. Faber) copia (ut ille inquit) inopzm  facit.« — Franz Ximenes an Bovelles, Alcal&4, November 1509 (C. BovıLLus, Liber de  intellectu ... Epistolae complures, H. Estienne 1510/1, fol. 167T) : »Tui Stapulensis in recollec-  tione et compaginatione illius laudes non tacebo. Est enim opus illud : tam docte premedita-  tum atque compositum: vt psalmorum intelligentie / nichil sit accomodatius / Ingentes ei7  nostro nomine agito gratias.« — Alain de Varennes aus Grenoble an Bovelles (1510°)  (C. BovaLus, Liber de intellectu, Epistolae complures, fol. 1707): »Amplexantur omnes  eruditi / preclaros in psalmis Fabri nostri commentarios. «  215adiecta: Nouo commentarıo UPp! edito vytilitatem studentium philo-
sophice Parısiensis Academie..., Hopyl 1500 Compendiarla 1n Arıistotelıis ethıcon
introduct1io re1l iıtterarıe $tudiosis apprıme vtilis, Wıen SOI

Compendiaria iın Aristotelıs ethıcon introduct10o, Wiıen 150OL1. Arıthmetica speculativa
Boet1 PDCI Ilacobum Fabrnm Stapulensem 1n compendium redacta, Parıs 1549

Meteorologia Aristotelis eleganti Tacobi Fabrı Stapulensis paraphrası explanata commentarıoque
Toannıs Coclaei Noricı declarata..., Norimbergae ISTI2/13; fol Aur » Plana eSt, Sr iucunda
11012 multiıs obnubilata opinionibus / ordinate PCI cCapıta diuisa / capıtumque conclusionıbus
luculentissime digesta: Ita VT OPUS SIt mınıme longa subdiusionum continuatione capıta
1n partes Tra — partıumque particula dilacerare.«

Beatus Rhenanus Michael Hummelberg, Sept. 1509 HORAWITZ HART-
FELDER, Briefwechsel des Beatus Rhenanus, Leipzig 1886, Nr 1 23) » Psalteriıum quincu-
plexbeachtliche pädagogische Fähigkeiten. Ihm ging es nicht darum, eigene Lehren  zu entfalten, sondern — wenn nötig vereinfachend — den Studierenden die  großen Lehrmeister im Reiche des Geistes nahezubringen?.  Neben zahlreichen Editionen sind sein Werk Kommentare zu großen Autoren,  die zum Teil groß angelegt sind, zum Teil auch kurz und gedrängt eine Ein-  führung in das betreffende Werk bieten?. Immer geht es ihm darum, die eigent-  liche Meinung des Autors ans Licht zu stellen.  Ein Zeitgenosse urteilt über seine Darstellungsart folgendermaßen: »Sie ist klar  und ansprechend, nicht durch Aufzählung zu vieler Ansichten undurchsichtig  geworden, systematisch nach Kapiteln gegliedert. Der Inhalt der Kapitel ist  ausgezeichnet in Konklusionen zusammengefaßt. So ist fast völlig das Übel  vermieden, durch langatmige Unterteilungen die Kapitel in Teile und die Teile  in Teilchen zu zerscheneiden“. «  Als Luther sich im Jahre 1513 anschickte, seine erste biblische Vorlesung zu hal-  ten, war kurz zuvor auf dem Büchermarkt ein Werk des Faber Stapulensis er-  schienen, das in der gelehrten Welt sehr schnell ein gutes Echo gefunden  hatte®. Es wurde alsbald auch an der jungen Universität Wittenberg erworben.  Es handelt sich um das sogenannte Quincuplex Psalterium.  Dieses Werk lenkte in mehrfacher Hinsicht die Aufmerksamkeit des neupro-  ? Vgl. J. FABEr, In Aristotelis octo physicos libros paraphrasis, ]. Higman 1492, fol. 1V: Para-  phrases, quas scholasticorum utilitati paravi ... — Textus de Sphera Iohannis de Sacrobosco ...  cum additione ... adiecta: Nouo commentario nuper edito Ad vfilitatem studentium philo-  sophice Parisiensis Academie..., W. Hopyl 1500. - Compendiaria in Aristotelis ethicon  introductio rei litterarie studiosis apprime vtilis, Wien 1501.  3 Compendiaria in Aristotelis ethicon introductio, Wien 1501. — Arithmetica speculativa  Boetii per Iacobum Fabrnm Stapulensem in compendium redacta, Paris 1549.  4 Meteorologia Aristotelis eleganti Iacobi Fabri Stapulensis paraphrasi explanata commentarioque  Ioannis Coclaei Norici declarata..., Norimbergae 1512/13, fol. Aii": »Plana est, et iucunda /  non multis obnubilata opinionibus / ordinate per capita diuisa / capitumque conclusionibus  Juculentissime digesta: Ita vt opus sit minime / longa subdiuisionum continuatione / capita  in partes / partiumque particula dilacerare. «  5 Beatus Rhenanus an Michael Hummelberg, 27. Sept. 1509 (A. HORAWITZ — K. HArT-  FELDER, Briefwechsel des Beatus Rhenanus, Leipzig 1886, Nr. 10, S. 23): »Psalterium quincu-  plex ... quid primum extollam nescius sum; ita me (sc. Faber) copia (ut ille inquit) inopzm  facit.« — Franz Ximenes an Bovelles, Alcal&4, November 1509 (C. BovıLLus, Liber de  intellectu ... Epistolae complures, H. Estienne 1510/1, fol. 167T) : »Tui Stapulensis in recollec-  tione et compaginatione illius laudes non tacebo. Est enim opus illud : tam docte premedita-  tum atque compositum: vt psalmorum intelligentie / nichil sit accomodatius / Ingentes ei7  nostro nomine agito gratias.« — Alain de Varennes aus Grenoble an Bovelles (1510°)  (C. BovaLus, Liber de intellectu, Epistolae complures, fol. 1707): »Amplexantur omnes  eruditi / preclaros in psalmis Fabri nostri commentarios. «  215quıid prımum extollam NESCIUS SU:  9 ita (SC Faber) copla (ut Ue inquit) inopem
acıt.« Franz 1menes al Bovelles, Alcala, November 1509 BOVILLUS, Liber de
intellectubeachtliche pädagogische Fähigkeiten. Ihm ging es nicht darum, eigene Lehren  zu entfalten, sondern — wenn nötig vereinfachend — den Studierenden die  großen Lehrmeister im Reiche des Geistes nahezubringen?.  Neben zahlreichen Editionen sind sein Werk Kommentare zu großen Autoren,  die zum Teil groß angelegt sind, zum Teil auch kurz und gedrängt eine Ein-  führung in das betreffende Werk bieten?. Immer geht es ihm darum, die eigent-  liche Meinung des Autors ans Licht zu stellen.  Ein Zeitgenosse urteilt über seine Darstellungsart folgendermaßen: »Sie ist klar  und ansprechend, nicht durch Aufzählung zu vieler Ansichten undurchsichtig  geworden, systematisch nach Kapiteln gegliedert. Der Inhalt der Kapitel ist  ausgezeichnet in Konklusionen zusammengefaßt. So ist fast völlig das Übel  vermieden, durch langatmige Unterteilungen die Kapitel in Teile und die Teile  in Teilchen zu zerscheneiden“. «  Als Luther sich im Jahre 1513 anschickte, seine erste biblische Vorlesung zu hal-  ten, war kurz zuvor auf dem Büchermarkt ein Werk des Faber Stapulensis er-  schienen, das in der gelehrten Welt sehr schnell ein gutes Echo gefunden  hatte®. Es wurde alsbald auch an der jungen Universität Wittenberg erworben.  Es handelt sich um das sogenannte Quincuplex Psalterium.  Dieses Werk lenkte in mehrfacher Hinsicht die Aufmerksamkeit des neupro-  ? Vgl. J. FABEr, In Aristotelis octo physicos libros paraphrasis, ]. Higman 1492, fol. 1V: Para-  phrases, quas scholasticorum utilitati paravi ... — Textus de Sphera Iohannis de Sacrobosco ...  cum additione ... adiecta: Nouo commentario nuper edito Ad vfilitatem studentium philo-  sophice Parisiensis Academie..., W. Hopyl 1500. - Compendiaria in Aristotelis ethicon  introductio rei litterarie studiosis apprime vtilis, Wien 1501.  3 Compendiaria in Aristotelis ethicon introductio, Wien 1501. — Arithmetica speculativa  Boetii per Iacobum Fabrnm Stapulensem in compendium redacta, Paris 1549.  4 Meteorologia Aristotelis eleganti Iacobi Fabri Stapulensis paraphrasi explanata commentarioque  Ioannis Coclaei Norici declarata..., Norimbergae 1512/13, fol. Aii": »Plana est, et iucunda /  non multis obnubilata opinionibus / ordinate per capita diuisa / capitumque conclusionibus  Juculentissime digesta: Ita vt opus sit minime / longa subdiuisionum continuatione / capita  in partes / partiumque particula dilacerare. «  5 Beatus Rhenanus an Michael Hummelberg, 27. Sept. 1509 (A. HORAWITZ — K. HArT-  FELDER, Briefwechsel des Beatus Rhenanus, Leipzig 1886, Nr. 10, S. 23): »Psalterium quincu-  plex ... quid primum extollam nescius sum; ita me (sc. Faber) copia (ut ille inquit) inopzm  facit.« — Franz Ximenes an Bovelles, Alcal&4, November 1509 (C. BovıLLus, Liber de  intellectu ... Epistolae complures, H. Estienne 1510/1, fol. 167T) : »Tui Stapulensis in recollec-  tione et compaginatione illius laudes non tacebo. Est enim opus illud : tam docte premedita-  tum atque compositum: vt psalmorum intelligentie / nichil sit accomodatius / Ingentes ei7  nostro nomine agito gratias.« — Alain de Varennes aus Grenoble an Bovelles (1510°)  (C. BovaLus, Liber de intellectu, Epistolae complures, fol. 1707): »Amplexantur omnes  eruditi / preclaros in psalmis Fabri nostri commentarios. «  215Epistolae complures, Estienne S1O/I, fol 1677) » Tu1 Stapulensı1s 1n recollec-
tione et compagıinatiıone illius laudes 11O:  - tacebo. Est 1N1m. ODUS illud tamm docte premedita-
£Uu:  3 composıtum : vVt psalmorum intelligentie nıchiıl S1t accomodatıus T Ingentes e1 /
OSIro nomiıne ag1to gratlas.« Alaın de Varennes AauUls Grenoble Bovelles ISIO

BOVILLUS, Liber de intellectu, Epistolae complures, fol 170V) »Amplexantur INNCS

eruditi Ta M preclaros 1n psalmis Fabrı nostr1 commentarı10s. «
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movIlierten Doktors Martın Luther auf sich. Zunächst einmal durch die teXt-
kritische Arbeit, die Faber darın al Psalterium geleistet hat Er bietet elinen
viertachen überlieferten Lext un! erarbeitet daraus eline fünfte (seiner einung
nach) verbesserte Textform. Sodann bietet elInen Kommentar den
Psalmen. W 1e Faber 1n selnen übrigen Kommentaren versucht hatte, den e1-
gentlichen Siınn des Verfassers herauszustellen, bemüht sich auch Jetzt 1n
selnem Psalmenkommentar 185801 e1In Verständnis, das die eigentliche Intention
des Hagiographen treften oll Durch schlichtes Hören auf den Lext sucht
den eigentlichen Sınn der Psalmen ertassen®. Se1n Kommentar unterscheidet
sich deutlich VON den scholastischen Kommentaren. Nicht einmal]l die übliche
Methode der rage ach dem vierfachen Schriftsinn hat C: beibehalten.
Luthers erste biblische Vorlesung Ist bekanntlich selne Psalmenvorlesung.
Er hat für S$1e je] auUs Fabers Psalterium gelernt. Se1ine austührlichen Rand-
olossen sind ylücklicherweise durch die We1i1marer Lutherausgabe überliefert?.
Die handschriftliche Grundlage dieser »Adnotationes« INg leider durch die
Kriegsere1gn1sse 1n Dresden verloren®.
Luther hatte mı1t seliner Psalmenvorlesung och nicht begonnen, da erschien be-
re1its e1Nn zweltes exegetisches erk Fabers diesmals eiIn Kommentar den Tle-
fen des Apostels Paulus®?. In ihm 1st der Römerbriefkommentar mıt besonderer
Sorgfalt ausgeführt. Faber hat diesem Werke se1lne textkritische Arbeit auf
die Briete des Apostels Paulus ausgedehnt.
Luther lernte auch dieses Werk Fabers kennen. arl August Meibinger alnl-

schlagt die Bedeutung der Nn beiden Werke Fabers hoch, daß
meınt, Luther habe sich ın der Reihenfolge selner ersten beiden Vorlesungen
»offensichtlich ach der Reihenfolge des Erscheinens dieser beiden Werke
gerichtet « S1e selen die beiden Hauptquellen Luthers gewesen *. Jedenfalls hat
Luther bis Z Erscheinen des Erasmischen Neuen Testamentes gut WI1E
regelmäßig se1ne textkritischen Hilfen AalUlS$s Faber bezogen 1,
AÄAhnlich WI16€E 1m Psalmenkommentar hat Faber auch 1mM Pauluskommentar VCI-

sucht, die eigentliche Intention des Apostels erfassen.
Die Jahre, denen Luther seine Psalmenvorlesung un seine Römer-

FABER, Quincuplex Psalterium, Estienne 509’ fol IT
Z 466—526

RÜCKERT, Vorwort ZUF Neuedition der Psalmenvorlesung: 5 9
FABER, Epistola ad Rhomanos. Estienne 51I2

MEISSINGER, Der katholische Luther, München 1952, 73 A ders., Luther: SammlungDalp, A üunchen 1953, ..
11 MEISSINGER, Der katholische Luther, 73 ‚IH PAHL, Quellenstudien Luthers Psalmenüber-
sefzung, Weimar 193I, 7
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briefvorlesung gehalten hat, besaßen für selne innere Entwicklung entscheidende
Bedeutung. Dies wird durchweg VO der Forschung zugegeben !?, Wenn
Luther gerade in diesen Jahren den Psalmenkommentar und den Pauluskom-
mMeNtLAr Fabers intensiv studiert hat, ist damit diesen beiden Werken 1€
Rolle zugefallen, die ihren inhaltlichen Wert übertrift. In einem geradezu
einz1gartıgen Augenblick hat sich das Denken Luthers mıt iıhnen auseinander-
ZESELZT.

{{

Uns interessiert der Einfluß, den Faber autf Luther ausgeübt hat, 11LUL 1Nsowelt,
als Faber selinerse1ts VO  — (usanus beeinflußt ist. Bevor WI1r uNs der rage —_

wenden, WI1€e Luthers Denken durch Faber und mittelbar durch (Cusanus beein-
Außt worden ist, fragen WI1r 1LU2 zunächst ach dem Verhältnis Fabers ( 1

Hıer 1st eIn wen1g weılter 1uszuholen.
Faber hat sel1ne wissenschaftliche Laufbahn als Aristotelesinterpret begonnen.
Er hat ach und ach sämtliche Werke des Stagyrıten kommentiert. och zeigte
sich csehr bald, daß die Weisheit des Aristoteles allein se1n. Deist1—ZES Suchen nicht
auszufüllen vermochte. Er beschäftigte sich mMI1t mathematischen, neuplato-
nischen, patristischen Schriften und nicht zuletzt mit jJenem Bereich, den
selbst etwas unscharf als »contemplatio« umschreibt23. Dieser zweıte Bereich
se1Nes geistigen Bemühens drängte siıch Je länger JE mehr 1n den Mittelpunkt
se1nNeEs Denkens. Schließlich mußte den Gegensatz und die Spannung ZW1-
schen beiden Bereichen se1INESs Denkens als Problem empfinden: die Spannung
zwischen dem Bereich, der durch se1n Aristotelesstudium charakterisiert ist un
Jenem anderen Bereich, 1ın dem selne Ne1igung ZULC Innerlichkeit, ZULC CcCONtem-

platio ihrem Rechte arn
In dieser Sıtuation wurde Faber mıi1t den Hauptschriften des (usanus bekannt1
Er hat sogleich un 1n den darauf folgenden Jahren SOgal mıiıt steigendem ach-
druck die Lehre des Cusanus VOIN den verschiedenen Stuten menschlichen W 1s-
SCHS als ÄAntwort auf se1ne wissenschaftstheoretischen Probleme empfunden.
Er WAar schließlich überzeugt, daß ZULI höchsten Stute menschlichen Wiıssens

1 Vgl LORTZ: Die Reformation In Deutschland, I Freiburg 1962,
FABER, Politicorum lihrı OCLO, Estienne 1 5006, fol 12A7 »S1 1LLLEIN1S generosior eleva-

tlores contemplationes aftectet«.
BOVILLUS, In artem opposıtorum introductio, Hopyl SL: (Bıbl. de Selestat, XD 2)

In der Praefatio, die VO  w Faber verfaßt lst, taucht der Name des ‚USAaNUS auf (fol 27) »In
paulo DE dionysio multum silentium Ba A deinde iın Cusa WE
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unter den älteren Meıstern Ps.-Dionysıius, den NEUEIECN aber (Cusanus der
beste Führer se115
Es verwundert daher nicht, daß Faber auch den Plan faßte, die ZUuIm Teil och

Schriften des Cusanus sammeln und eine Gesamtausgabe VCI-

anstalten. ] dieser Plan ahm spatestens im Jahre L50O8 teste Gestalt d als auf
einer Romreise 1n der Vatikanischen Bibliothek die beiden Prachtkodizes mıiıt
den Predigten des Cusanus entdeckte. Damals veranlaßte ohl auch
Johannes Solidus un! Peter Meriel den Exzerpten AaUs cusanischen Predigten,
die ann unftfer dem Namen » Excitationes « spater in se1Ne Ausgabe der
Werke des Cusanus aufgenommen hat16
In den auft die Romreise folgenden Jahren hat der Gedanke Cusanus Faber
nicht mehr losgelassen. Hr selbst und seine Freunde scheuten eine Mühe, UL

die Werke des Cusanus, sOwelt S1e och VverstreutL aufzuspüren. und
ammeln. Besonders eindrucksvoll ergibt sich das AUS der Korrespondenz, die
Fabers Schüler Beatus Rhenanus, Michael Hummelberg un! Reuchlin dies-
bezüglich yeführt haben!?. Aus den Zeugnissen für die Arbeit Fabers der
Cusanusedition ergibt sich, daß Fabers Interesse für diese Arbeit bis AT end-
yültigen Edition 1Jahre x praktisch dauernd wach SCWESCH se1In muß
Die beiden Schriften Fabers, die Luther ZUL Vorbereitung selner ersten beiden
biblischen Vorlesungen studiert hat (das Quincuplex Psalterium un! der
Pauluskommentar), sind 1in den gleichen Jahren entstanden, 1n denen
Faber die Edition der Werke des Cusanus vorbereitet hat Las Psalterium wurde
1n der e1lit zwischen 1507 un 1509 gyeschrieben, der Pauluskommentar ZWI1-
schen 1509 und 1512 GGenau 1n den Jahren, 1n denen Fabers Interesse für
15 FABER, Politicorum libri, fol 123 1—124V; ders., Ricardiunter den älteren Meistern Ps.-Dionysius, unter den neueren aber Cusanus der  beste Führer sei15.  Es verwundert daher nicht, daß Faber auch den Plan faßte, die zum Teil noch  verstreuten Schriften des Cusanus zu sammeln und eine Gesamtausgabe zu ver-  anstalten. Dieser Plan nahm spätestens im Jahre 1508 feste Gestalt an, als er auf  einer Romreise in der Vatikanischen Bibliothek die beiden Prachtkodizes mit  den Predigten des Cusanus entdeckte. Damals veranlaßte er wohl auch  Johannes Solidus und Peter Meriel zu den Exzerpten aus cusanischen Predigten,  die er dann unter dem Namen »Excitationes« später in seine Ausgabe der  Werke des Cusanus aufgenommen hat!%,  In den auf die Romreise folgenden Jahren hat der Gedanke an Cusanus Faber  nicht mehr losgelassen. Er selbst und seine Freunde scheuten keine Mühe, um  die Werke des Cusanus, soweit sie noch verstreut waren, aufzuspüren und zu  sammeln. Besonders eindrucksvoll ergibt sich das aus der Korrespondenz, die  Fabers Schüler Beatus Rhenanus, Michael Hummelberg und Reuchlin dies-  bezüglich geführt haben!’. Aus den Zeugnissen für die Arbeit Fabers an der  Cusanusedition ergibt sich, daß Fabers Interesse für diese Arbeit bis zur end-  gültigen Edition im Jahre 1514 praktisch dauernd wach gewesen sein muß.  Die beiden Schriften Fabers, die Luther zur Vorbereitung seiner ersten beiden  biblischen Vorlesungen studiert hat (das Quincuplex Psalterium und der  Pauluskommentar), sind genau in den gleichen Jahren entstanden, in denen  Faber die Edition der Werke des Cusanus vorbereitet hat. Das Psalterium wurde  in der Zeit zwischen 1507 und 1509 geschrieben, der Pauluskommentar zwi-  schen 1509 und 1512. Genau in den Jahren, in denen Fabers Interesse für  1 FaBer, Politicorum libri, fol. 123"-124V ; ders., Ricardi ... coenobitae sancti victoris de super-  diuina Trinitate, H. Estienne 1510, fol. 2*. — Vgl. J. AL. CLERVAL, De Iudoci Clichtovei ...  vita ... thesim, Paris 1894, S. 55f; A. RENAUDET, Prereforme et Humanisme a Paris, Paris  21953‚ S. 487.  16 Nicolai Cusae Cardinalis Opera, ed. FABER STAPULENSIS, Parisiis 1 $14,tom. I, fol. aa11iY:»Exci-  tationum libros decem ex vrbe Rhoma ab amicissimis meis Ioanne Solido Polono:Cracou-  jensi / artium et iuris pontifice doctore / et Petro Meriele doctiss. Gallo. Quae excitationes:  extractiones sunt a duobus magnis voluminibus Sermonum Cardinalis Cusae.« — Vgl. G.  MERCATI, Opere minori, Vol. 4: Studi e Testi, Bd. 79, Cittä del Vaticano 1937, S. 129.  ” Beatus Rhenanus an Michael Hummelberg, 15. Mai 1508 (HORAWITZ — HARTFELDER,  Briefwechsel, Nr. 3, S. 167). — Michael Hummelberg an Bruno Amerbach, Paris, 9. Jan.  1509: Univ.-Bibl. Basel, G II 29, 183 (A. HARTMANN, Die Amerbachkorrespondenz, Bd. ı,  Basel 1942, Nr. 407, S. 371£). - Beatus Rhenanus an Johannes Reuchlin, Schlettstadt, 10.  Nov. 1509 (HORAWITZ — HARTFELDER, a. a. O., Nr. 11, S. 24-26). — Beatus Rhenanus an  Johannes Reuchlin, Straßburg, 14. April 1510 (HORAWITZ — HARTFELDER, a. a. O., Nr. 14,  S. 29). — Vgl. bei FABER selbst: Liber frium virorum et trium spiritualium virginum, H. Estienne  1513, fol. aaitiT; Nicolai Cusae Cardinalis Opera I, £ol. aai1iT-V,  218coenobitae sanctı victoris de SUDET-
diuina T’rinitate, Estienne 1510 tol AI Vgl AL (CLERVAL, De Iudoci Clichtoveiunter den älteren Meistern Ps.-Dionysius, unter den neueren aber Cusanus der  beste Führer sei15.  Es verwundert daher nicht, daß Faber auch den Plan faßte, die zum Teil noch  verstreuten Schriften des Cusanus zu sammeln und eine Gesamtausgabe zu ver-  anstalten. Dieser Plan nahm spätestens im Jahre 1508 feste Gestalt an, als er auf  einer Romreise in der Vatikanischen Bibliothek die beiden Prachtkodizes mit  den Predigten des Cusanus entdeckte. Damals veranlaßte er wohl auch  Johannes Solidus und Peter Meriel zu den Exzerpten aus cusanischen Predigten,  die er dann unter dem Namen »Excitationes« später in seine Ausgabe der  Werke des Cusanus aufgenommen hat!%,  In den auf die Romreise folgenden Jahren hat der Gedanke an Cusanus Faber  nicht mehr losgelassen. Er selbst und seine Freunde scheuten keine Mühe, um  die Werke des Cusanus, soweit sie noch verstreut waren, aufzuspüren und zu  sammeln. Besonders eindrucksvoll ergibt sich das aus der Korrespondenz, die  Fabers Schüler Beatus Rhenanus, Michael Hummelberg und Reuchlin dies-  bezüglich geführt haben!’. Aus den Zeugnissen für die Arbeit Fabers an der  Cusanusedition ergibt sich, daß Fabers Interesse für diese Arbeit bis zur end-  gültigen Edition im Jahre 1514 praktisch dauernd wach gewesen sein muß.  Die beiden Schriften Fabers, die Luther zur Vorbereitung seiner ersten beiden  biblischen Vorlesungen studiert hat (das Quincuplex Psalterium und der  Pauluskommentar), sind genau in den gleichen Jahren entstanden, in denen  Faber die Edition der Werke des Cusanus vorbereitet hat. Das Psalterium wurde  in der Zeit zwischen 1507 und 1509 geschrieben, der Pauluskommentar zwi-  schen 1509 und 1512. Genau in den Jahren, in denen Fabers Interesse für  1 FaBer, Politicorum libri, fol. 123"-124V ; ders., Ricardi ... coenobitae sancti victoris de super-  diuina Trinitate, H. Estienne 1510, fol. 2*. — Vgl. J. AL. CLERVAL, De Iudoci Clichtovei ...  vita ... thesim, Paris 1894, S. 55f; A. RENAUDET, Prereforme et Humanisme a Paris, Paris  21953‚ S. 487.  16 Nicolai Cusae Cardinalis Opera, ed. FABER STAPULENSIS, Parisiis 1 $14,tom. I, fol. aa11iY:»Exci-  tationum libros decem ex vrbe Rhoma ab amicissimis meis Ioanne Solido Polono:Cracou-  jensi / artium et iuris pontifice doctore / et Petro Meriele doctiss. Gallo. Quae excitationes:  extractiones sunt a duobus magnis voluminibus Sermonum Cardinalis Cusae.« — Vgl. G.  MERCATI, Opere minori, Vol. 4: Studi e Testi, Bd. 79, Cittä del Vaticano 1937, S. 129.  ” Beatus Rhenanus an Michael Hummelberg, 15. Mai 1508 (HORAWITZ — HARTFELDER,  Briefwechsel, Nr. 3, S. 167). — Michael Hummelberg an Bruno Amerbach, Paris, 9. Jan.  1509: Univ.-Bibl. Basel, G II 29, 183 (A. HARTMANN, Die Amerbachkorrespondenz, Bd. ı,  Basel 1942, Nr. 407, S. 371£). - Beatus Rhenanus an Johannes Reuchlin, Schlettstadt, 10.  Nov. 1509 (HORAWITZ — HARTFELDER, a. a. O., Nr. 11, S. 24-26). — Beatus Rhenanus an  Johannes Reuchlin, Straßburg, 14. April 1510 (HORAWITZ — HARTFELDER, a. a. O., Nr. 14,  S. 29). — Vgl. bei FABER selbst: Liber frium virorum et trium spiritualium virginum, H. Estienne  1513, fol. aaitiT; Nicolai Cusae Cardinalis Opera I, £ol. aai1iT-V,  2181taunter den älteren Meistern Ps.-Dionysius, unter den neueren aber Cusanus der  beste Führer sei15.  Es verwundert daher nicht, daß Faber auch den Plan faßte, die zum Teil noch  verstreuten Schriften des Cusanus zu sammeln und eine Gesamtausgabe zu ver-  anstalten. Dieser Plan nahm spätestens im Jahre 1508 feste Gestalt an, als er auf  einer Romreise in der Vatikanischen Bibliothek die beiden Prachtkodizes mit  den Predigten des Cusanus entdeckte. Damals veranlaßte er wohl auch  Johannes Solidus und Peter Meriel zu den Exzerpten aus cusanischen Predigten,  die er dann unter dem Namen »Excitationes« später in seine Ausgabe der  Werke des Cusanus aufgenommen hat!%,  In den auf die Romreise folgenden Jahren hat der Gedanke an Cusanus Faber  nicht mehr losgelassen. Er selbst und seine Freunde scheuten keine Mühe, um  die Werke des Cusanus, soweit sie noch verstreut waren, aufzuspüren und zu  sammeln. Besonders eindrucksvoll ergibt sich das aus der Korrespondenz, die  Fabers Schüler Beatus Rhenanus, Michael Hummelberg und Reuchlin dies-  bezüglich geführt haben!’. Aus den Zeugnissen für die Arbeit Fabers an der  Cusanusedition ergibt sich, daß Fabers Interesse für diese Arbeit bis zur end-  gültigen Edition im Jahre 1514 praktisch dauernd wach gewesen sein muß.  Die beiden Schriften Fabers, die Luther zur Vorbereitung seiner ersten beiden  biblischen Vorlesungen studiert hat (das Quincuplex Psalterium und der  Pauluskommentar), sind genau in den gleichen Jahren entstanden, in denen  Faber die Edition der Werke des Cusanus vorbereitet hat. Das Psalterium wurde  in der Zeit zwischen 1507 und 1509 geschrieben, der Pauluskommentar zwi-  schen 1509 und 1512. Genau in den Jahren, in denen Fabers Interesse für  1 FaBer, Politicorum libri, fol. 123"-124V ; ders., Ricardi ... coenobitae sancti victoris de super-  diuina Trinitate, H. Estienne 1510, fol. 2*. — Vgl. J. AL. CLERVAL, De Iudoci Clichtovei ...  vita ... thesim, Paris 1894, S. 55f; A. RENAUDET, Prereforme et Humanisme a Paris, Paris  21953‚ S. 487.  16 Nicolai Cusae Cardinalis Opera, ed. FABER STAPULENSIS, Parisiis 1 $14,tom. I, fol. aa11iY:»Exci-  tationum libros decem ex vrbe Rhoma ab amicissimis meis Ioanne Solido Polono:Cracou-  jensi / artium et iuris pontifice doctore / et Petro Meriele doctiss. Gallo. Quae excitationes:  extractiones sunt a duobus magnis voluminibus Sermonum Cardinalis Cusae.« — Vgl. G.  MERCATI, Opere minori, Vol. 4: Studi e Testi, Bd. 79, Cittä del Vaticano 1937, S. 129.  ” Beatus Rhenanus an Michael Hummelberg, 15. Mai 1508 (HORAWITZ — HARTFELDER,  Briefwechsel, Nr. 3, S. 167). — Michael Hummelberg an Bruno Amerbach, Paris, 9. Jan.  1509: Univ.-Bibl. Basel, G II 29, 183 (A. HARTMANN, Die Amerbachkorrespondenz, Bd. ı,  Basel 1942, Nr. 407, S. 371£). - Beatus Rhenanus an Johannes Reuchlin, Schlettstadt, 10.  Nov. 1509 (HORAWITZ — HARTFELDER, a. a. O., Nr. 11, S. 24-26). — Beatus Rhenanus an  Johannes Reuchlin, Straßburg, 14. April 1510 (HORAWITZ — HARTFELDER, a. a. O., Nr. 14,  S. 29). — Vgl. bei FABER selbst: Liber frium virorum et trium spiritualium virginum, H. Estienne  1513, fol. aaitiT; Nicolai Cusae Cardinalis Opera I, £ol. aai1iT-V,  218thesim, Parıs 15904, RE RENAUDET, Prereforme Humanısme Parıis, Parıs
1953, 487
16 Nicolaı C’usae Cardinalis Öpera, ed FABER STAPULENSIS, Parısıis OM I’ fol QallıY » ExC1-
tatıonum libros decem vrbe Rhoma ab amı1c1ıssım1s me1s loanne Solido Polono.Cracou-
jens!1 / artıuım et 1uris pontifice doctore / SE Petro eriele doctiss. Gallo Quae excıtationes:
extractiones SUNET duobus Magn1s voluminıbus Sermonum Cardinalıis ‚US2C. « Vgl
MERCATI, Öbere mMinorL, Vol Stud1ı Test1, F, Citt.  ( del Vatıcano 193”7, 129
17 Beatus Rhenanus Miıchael Hummelberg, 15 Maı 1508 (HORAWITZ HARTFELDER,
Briefwechsel, Nr 3’ 167). Michael Hummelberg Bruno Amerbach, Parıs, Jan
1509 Univ.-Bibl. Basel, 11 153 HARTMANN, Die Amerbachkorrespondenz, I‚
Basel 194.2, Nr 407, 371{f) Beatus Rhenanus Johannes Reuchlin, Schlettstadt,
Nov 1509 (HORAWITZ HARTFELDER, O 9 Nr. D 24-26). Beatus Rhenanus
Johannes Reuchlin, Straßburg, Aprıl 1510 (HORAWITZ HARTFELDER, O 9 Nr

29) Vgl bei FABER selbst: Liber ftrium VIrorum et frium spiritualium ViIrginum, Estienne
fol aalır; Nicolai (usae Cardinalis Opera I} fol Aallır— V,
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(usanus auf dem Höhepunkte WAar und 1n denen Cusanus eine 1n etwa führende
Rolle für se1n Denken einnahm, hat die für Luther wichtig gewordenen
Kommentare vertaßt. Obgleich Faber sich 1n beiden Kommentaren scheinbar
schlicht dem Bibeltexte anschließt, sind se1ne Ausführungen VO  e} cusanischem
Gedankengut förmlich durchtränkt.
Wır kommen daher folgendem Ergebnis: Luther hat bei Faber schlichte
Bibelexegese gesucht un: sicher auch finden gemeınnt. In Wirklichkeit 1ist e 9
ohne Cr selbst ahnen, mi1t einer umfangreichen Masse cusanischen Gedanken-

bekannt geworden.

111

Hiıer 1st 11UM zweiıerlei hervorzuheben: Zunächst dies |Jer 1mMm Quincuplex
Psalterium und 1m Pauluskommentar Fabers ZULagC tretende Gegensatz ZW1-
schen schlichter Exegese und cusanischem Gedankengut ist e1n Gegensatz 1m
estrikten S1inne. Denn (usanus selbst hat 1n jel größerem Umfange bibeltheo-
logisch gearbeitet, als das 1n der bisherigen Forschung beachtet worden 1St.
Meın Lehrer, Professor 1: Haubst, hat darauf schon VOL längerem hinge-
wıliesen 18.
Der zweiıte Punkt bestimmt die Problemstellung für das folgende, das
konkret einen Eindruck der Beziehungen 7zwischen Cusanus und Luther VOCI-

mitteln 1l
Es geht folgendes: [)as VO  w) Faber übernommene Gedankengut des (usanus
1st iın die beiden 1n Tage stehenden Kommentare eingestreut, das heißt 1st
darın ohne elne systematische Ordnung enthalten, die diesem Gedankengut
selbstenwürde. [)Daraus ergibt sich, daß eInNne gedankliche Überschau
über den Gedankenkomplex, der VO  $ (usanus über Faber schließlich 1n das
Denken Luthers eingedrungen 1st, gewissermaßen eine Stute hinter die VCL-

Gedanken des Cusanus zurückzugehen verlangt. Das bedeutet näher-
hin, daß WIr ach dem Denken fragen 2R  müssen, das 1n diesen vereinzelten (Je=
danken sich ausspricht und 1n dem sich Cusanus, Faber und Luther begegnen.
Hıer kommt LUn eine Beobachtung ılfe (usanus hat ZEWISSE gedank-
liche Schemata entfaltet und and dieser Schemata theologische Probleme
erortert. Die Erörterung eliner Reihe eben dieser VO  $ (C'usanus behandelten
Probleme geschieht bei Faber un Luther 1n der Weise, daß die VO  a (usanus
entwickelten Schemata impliziert, das heißt als Leitfaden für die Erörterung
dieser Probleme vorausgesetzt und angewandt sind.

v

18 HAUBST, Nikolaus VvVon Kues über die Gotteskindschaft: L  r 33

219



Hs handelt sich VOL allem Zzwel gedankliche Schemata: eiIn Schema, das
der Struktur des menschlichen Wortes abgelesen ist, e1in Schema, das die
Funktionen des Lichtes 1Ns Auge faßt Diese beiden Schemata bilden das Eın-
teilungsprinzip für die folgenden Darlegungen.

Wenden WITr 1U  s zunächst dem » Schema des Wortes« (um unNns VCI1I+-

einfachend auszudrücken) und betrachten WIT, WI1e Cusanus und Luther dieses
Schema in gleicher Weıise als Leitfaden für die Erörterung theologischer Pro-
bleme eingesetzt haben
Cusanus, Faber un Luther VO  e} der biblischen Aussage, daß Jesus hri-
SEUS das wige Wort (sottes ist, stark beeindruckt. Unüberschätzbares Gewicht
für ihr Denken besaß ferner die Glaubensaussage, daß die Bibel Gottes Wort
1sSt. Schon hieraus ergibt sich, W as 1m einzelnen och vertiefen ware, daß das
Reden des (Cusanus un! Luthers VOI1 » Worte « zutiefst theologisch verankert
1st. SO wahr un: wichtig 1es ist, leicht 2111 es jedoch die Tatsache verhüllen,
daß in eben diesem Reden VOIN Worte oft das » Schema des W ortes «,
das heißt das der Struktur des menschlichen Wortes abgelesene Gedanken-
schema Anwendung fındet.
Betrachten WI1r NUr, WI1e (Cusanus un: Luther VO  > der Inkarnation des Gottes-
sohnes sprechen.
Cusanus deutet das Geheimnis der Inkarnation entsprechend em. geistigen
organge der lautlichen Wortbildung. Er schreibt: » Wenn irgendein C
zeichneter Lehrer den Schülern das > Wort« selner gelstigen Einsicht darlegen
11 tut > daß ST eben dieses se1n ge1istiges > Wort< mi1t dem aut be-
kleidet. Denn anders ist den Schülern nicht darbietbar, als daß sinnenhafte
Gestalt annım mt .< daß die Hörer mittels des Lautes das > Wort« berühren
können. Durch dieses WCNN auch &YaNz entfernte Gleichnis erheben WI1r uns 1n

Betrachtung eiIn wen1g ber das hinaus, Was durch uns erfaßt werden
kann daß nämlich der ew1ge Vater in selner unermeßlichen (Güte UuNns die Reich-
tumer selner Herrlichkeit iın der SaANZCH Fülle des Wıssens un! der Weisheit
zeigen wollte: das ew1ge Wort, selinen Sohn, der ja die Fülle VO  «] allem ise teil-
nehmend Schwachheiten. We:il WI1r ihn aber anders niıcht begreifen
konnten, hat C ihn Fassungskraft gemäß kundgemacht und bekleidete
ihn durch den mi1t iıhm wesensgleichen Heiligen Gelst mıi1t der menschlichen
Natur «12 Cusanus sagt hier ausdrücklich, daß Gleichnis des mensch-
lichen Wortes die Inkarnation deutet.
19 Doct 19n ILL, DA BFA 16) » Quası ut exemplo instruatur 1gnorantıa BOSET3:
Dum excellentissimus alıquis doctor verbum intellectuale mentale S$SUUI1L vult discıpulıs
pandereEs handelt sich vor allem um zwei gedankliche Schemata: ı. ein Schema, das an  der Struktur des menschlichen Wortes abgelesen ist, 2. ein Schema, das die  Funktionen des Lichtes ins Auge faßt. Diese beiden Schemata bilden das Ein-  teilungsprinzip für die folgenden Darlegungen.  ı. Wenden wir uns nun zunächst dem »Schema des Wortes« zu (um uns ver-  einfachend auszudrücken) und betrachten wir, wie Cusanus und Luther dieses  Schema in gleicher Weise als Leitfaden für die Erörterung theologischer Pro-  bleme eingesetzt haben.  Cusanus, Faber und Luther waren von der biblischen Aussage, daß Jesus Chri-  stus das Ewige Wort Gottes ist, stark beeindruckt. Unüberschätzbares Gewicht  für ihr Denken besaß ferner die Glaubensaussage, daß die Bibel Gottes Wort  ist. Schon hieraus ergibt sich, was im einzelnen noch zu vertiefen wäre, daß das  Reden des Cusanus und Luthers vom »Worte« zutiefst theologisch verankert  ist. So wahr und wichtig dies ist, so leicht kann es jedoch die Tatsache verhüllen,  daß in eben diesem Reden vom Worte oft genug das »Schema des Wortes«,  das heißt das an der Struktur des menschlichen Wortes abgelesene Gedanken-  schema Anwendung findet.  Betrachten wir nur, wie Cusanus und Luther von der Inkarnation des Gottes-  sohnes sprechen.  Cusanus deutet das Geheimnis der Inkarnation entsprechend dem geistigen  Vorgange der lautlichen Wortbildung. Er schreibt: »Wenn irgendein ausge-  zeichneter Lehrer den Schülern das >»Wort« seiner geistigen Einsicht darlegen  will ... tut er es so, daß er eben dieses sein geistiges »Wort< mit dem Laut be-  kleidet. Denn anders ist es den Schülern nicht darbietbar, als daß es sinnenhafte  Gestalt annimmt..., so daß die Hörer mittels des Lautes das >»Wort« berühren  können. Durch dieses wenn auch ganz entfernte Gleichnis erheben wir uns in  unserer Betrachtung ein wenig über das hinaus, was durch uns erfaßt werden  kann: daß nämlich der ewige Vater in seiner unermeßlichen Güte uns die Reich-  tümer seiner Herrlichkeit in der ganzen Fülle des Wissens und der Weisheit  zeigen wollte: das ewige Wort, seinen Sohn, der ja die Fülle von allem ist, teil-  nehmend an unseren Schwachheiten. Weil wir ihn aber anders nicht begreifen  konnten, hat er ihn unserer Fassungskraft gemäß kundgemacht und bekleidete  ihn durch den mit ihm wesensgleichen Heiligen Geist mit der menschlichen  Natur«!9, Cusanus sagt hier ausdrücklich, daß er am Gleichnis des mensch-  lichen Wortes die Inkarnation deutet.  1 Doct. in. I, 5(H 1 133, 27-134, 16): »Quasi ut exemplo instruatur ignorantia nostra:  Dum excellentissimus aliquis doctor verbum intellectuale ac mentale suum vult discipulis  pandere ... agit, ut ipsum tale suum mentale verbum vocem induat ... ita quod audientes  mediante voce verbum attingant. Hac licet remotissima similitudine supra id, quod  220agılt, UL ıpsum tale SUUI mentale verbum OCECIINM induatEs handelt sich vor allem um zwei gedankliche Schemata: ı. ein Schema, das an  der Struktur des menschlichen Wortes abgelesen ist, 2. ein Schema, das die  Funktionen des Lichtes ins Auge faßt. Diese beiden Schemata bilden das Ein-  teilungsprinzip für die folgenden Darlegungen.  ı. Wenden wir uns nun zunächst dem »Schema des Wortes« zu (um uns ver-  einfachend auszudrücken) und betrachten wir, wie Cusanus und Luther dieses  Schema in gleicher Weise als Leitfaden für die Erörterung theologischer Pro-  bleme eingesetzt haben.  Cusanus, Faber und Luther waren von der biblischen Aussage, daß Jesus Chri-  stus das Ewige Wort Gottes ist, stark beeindruckt. Unüberschätzbares Gewicht  für ihr Denken besaß ferner die Glaubensaussage, daß die Bibel Gottes Wort  ist. Schon hieraus ergibt sich, was im einzelnen noch zu vertiefen wäre, daß das  Reden des Cusanus und Luthers vom »Worte« zutiefst theologisch verankert  ist. So wahr und wichtig dies ist, so leicht kann es jedoch die Tatsache verhüllen,  daß in eben diesem Reden vom Worte oft genug das »Schema des Wortes«,  das heißt das an der Struktur des menschlichen Wortes abgelesene Gedanken-  schema Anwendung findet.  Betrachten wir nur, wie Cusanus und Luther von der Inkarnation des Gottes-  sohnes sprechen.  Cusanus deutet das Geheimnis der Inkarnation entsprechend dem geistigen  Vorgange der lautlichen Wortbildung. Er schreibt: »Wenn irgendein ausge-  zeichneter Lehrer den Schülern das >»Wort« seiner geistigen Einsicht darlegen  will ... tut er es so, daß er eben dieses sein geistiges »Wort< mit dem Laut be-  kleidet. Denn anders ist es den Schülern nicht darbietbar, als daß es sinnenhafte  Gestalt annimmt..., so daß die Hörer mittels des Lautes das >»Wort« berühren  können. Durch dieses wenn auch ganz entfernte Gleichnis erheben wir uns in  unserer Betrachtung ein wenig über das hinaus, was durch uns erfaßt werden  kann: daß nämlich der ewige Vater in seiner unermeßlichen Güte uns die Reich-  tümer seiner Herrlichkeit in der ganzen Fülle des Wissens und der Weisheit  zeigen wollte: das ewige Wort, seinen Sohn, der ja die Fülle von allem ist, teil-  nehmend an unseren Schwachheiten. Weil wir ihn aber anders nicht begreifen  konnten, hat er ihn unserer Fassungskraft gemäß kundgemacht und bekleidete  ihn durch den mit ihm wesensgleichen Heiligen Geist mit der menschlichen  Natur«!9, Cusanus sagt hier ausdrücklich, daß er am Gleichnis des mensch-  lichen Wortes die Inkarnation deutet.  1 Doct. in. I, 5(H 1 133, 27-134, 16): »Quasi ut exemplo instruatur ignorantia nostra:  Dum excellentissimus aliquis doctor verbum intellectuale ac mentale suum vult discipulis  pandere ... agit, ut ipsum tale suum mentale verbum vocem induat ... ita quod audientes  mediante voce verbum attingant. Hac licet remotissima similitudine supra id, quod  220ıta quod audientes
mediante VOGE verbum attıngant. Hac licet remotissıma simılitudine up: id, quod
22  C



Worum hier Cusanus geht, hat 1n anderem Zusammenhang deutlicher
dargelegt. Faber hat pragnant zusammengefaßt S » Das Geheimnis der Fleisch-
werdung Christi bleibt auch gyeoffenbart verhüllt «20
(GGanz lehrt auch Luther: » Wıe sich (beim Sprechen) der Gedanke mıiıt dem
klanglichen aut bekleidet, der Sohn Gottes mI1t dem Fleische«: » Sicut VOCTI-

bum induit Ö  9 S1C fiılius dei carnem «21 » Die Gottheit verbarg sich 1m
Fleische Christi wWw1e der Geist 1m Buchstaben. uch be1 Luther geht 1823881 das
Moment der oftenbarenden Verhüllung: Dıie Gottheit Christi Warlr » untfter dem
Buchstaben und der Menschheit verhüllt, WI1e das Gesicht des Moses
einem Schleier « &i
Wır haben hiermit eiIn GESFEGS Moment des Gedankenschemas » Wort« 1n den
rıft bekommen: 1st das Moment der offenbarenden Verhüllung. WAar
nicht Luther, ohl aber USaNnus ist sich klar bewußt SCWCCSCH, daß das dialek-
tische Verhältnis VO oftenbarender Verhüllung der Struktur des mensch-
lichen Wortes abgelesen 1st. Die VO  b (der autliche Klang) verbirgt das Wort
(den geistigen Gehalt) für den, der die Sprache nicht versteht. Es 1st dann leerer
Klang IDIE VO offenbart aber auch das OTTt S1e offenbart Für den, der OM

rechten Gelste erleuchtet, die VO.  b verstehen VCLILLAS. NSo offenbart und VCLI-

hüllt zugleich das Wort die Gedanken des Sprechenden®®,
1ne besonders naheliegende Anwendung findet das Schema des W ortes 1n der
Deutung des Wesens der Heiligen Schrift, das heißt bei Behandlung der FaeE,
WAas eigentlich Heilige Schrift sel.
Faber hat AT Ösung dieser rage cusanische Gedankenansätze fruchtbar DC-
macht. Er unterschied 7zwischen einem Außerlichen Buchstabensinn der Schrift,
welcher der VO  DA entspricht und einem tieferen eigentlichen Schriftsinn, der
dem verbum entspricht**. Hıer 1st beachten, daß 1m » Gedankenschema« die
VO  D4 den sprachlichen Laut, das verbum jedoch das besagt, W as der Sprechende
intellig1 PCI 1105 potesrL, alleviamur in OStra meditatione, quon1am Pater geter-
11USWorum es hier Cusanus geht, hat er in anderem Zusammenhang deutlicher  dargelegt. Faber hat es prägnant zusammengefaßt: »Das Geheimnis der Fleisch-  werdung Christi bleibt auch geoffenbart verhüllt«2°.  Ganz so lehrt auch Luther: »Wie sich (beim Sprechen) der Gedanke mit dem  klanglichen Laut bekleidet, so der Sohn Gottes mit dem Fleische«: »Sicut ver-  bum induit vocem, sic filius dei carnem«%, »Die Gottheit verbarg sich im  Fleische Christi wie der Geist im Buchstaben. « Auch bei Luther geht es um das  Moment der offenbarenden Verhüllung: Die Gottheit Christi war »unter dem  Buchstaben und der Menschheit verhüllt, wie das Gesicht des Moses unter  einem Schleier «22,  Wir haben hiermit ein erstes Moment des Gedankenschemas »Wort« in den  Griff bekommen: es ist das Moment der offenbarenden Verhüllung. Zwar  nicht Luther, wohl aber Cusanus ist sich klar bewußt gewesen, daß das dialek-  tische Verhältnis von offenbarender Verhüllung an der Struktur des mensch-  lichen Wortes abgelesen ist. Die vox (der lautliche Klang) verbirgt das Wort  (den geistigen Gehalt) für den, der die Sprache nicht versteht. Es ist dann leerer  Klang. Die vox offenbart aber auch das Wort. Sie offenbart es für den, der vom  rechten Geiste erleuchtet, die vox zu verstehen vermag. So offenbart und ver-  hüllt zugleich das Wort die Gedanken des Sprechenden?3,  Eine besonders naheliegende Anwendung findet das Schema des Wortes in der  Deutung des Wesens der Heiligen Schrift, das heißt bei Behandlung der Frage,  was eigentlich Heilige Schrift sei.  Faber hat zur Lösung dieser Frage cusanische Gedankenansätze fruchtbar ge-  macht. Er unterschied zwischen einem äußerlichen Buchstabensinn der Schrift,  welcher der vox entspricht und einem tieferen eigentlichen Schriftsinn, der  dem verbum entspricht?*. Hier ist zu beachten, daß im »Gedankenschema« die  vox den sprachlichen Laut, das verbum jedoch das besagt, was der Sprechende  intelligi per nos potest, alleviamur parumper in nostra meditatione, quoniam Pater aeter-  nus ... nobis volens divitias gloriae suae et omnem scientiae et sapientiae plenitudinem  ostendere Verbum aeternum, Filium suum ... quoniam aliter quam in sensibili et nobis  similiformi percipere non poteramus, ipsum ... humana natura induit...«  20 FABER, Quinc. Psalt., Ps. 90, Adv. ı versu, fol. 139° : »sacramentum incarnationis Christi /  reuelatum etiam manet occultum«.  % Dictata super Psalterium, 1513-1515: WA 3, 157, 29£. Vgl. BONAVENTURA, In nativitate  Domini, Sermo 2: Opera Omnia, t. IX, Quaracchi 1901, S. 107, 42£.  22 Dict. super Psalt.: WA 4, 101, 14£: »Revelatio divinitatis Christi: que sub litera fuit velata  et humanitate, sicut facies Mosi sub velamine.«  %® De’fil: (H IV n. 60, 0=11):  2 FABER, Quinc. Psalt., Praefatio, fol. ar-V: »alia littera surgit / quae  occidit / et qui  spiritui aduersatur ... sed eum / sensum litterae vocemus qui cum spiritu concordat«.  221nobiıs volens divitıas glori1ae SLLAC et sclientlae et sapıent1ae plenitudinem
ostendere Verbum aeternum, Filium SUUI112Worum es hier Cusanus geht, hat er in anderem Zusammenhang deutlicher  dargelegt. Faber hat es prägnant zusammengefaßt: »Das Geheimnis der Fleisch-  werdung Christi bleibt auch geoffenbart verhüllt«2°.  Ganz so lehrt auch Luther: »Wie sich (beim Sprechen) der Gedanke mit dem  klanglichen Laut bekleidet, so der Sohn Gottes mit dem Fleische«: »Sicut ver-  bum induit vocem, sic filius dei carnem«%, »Die Gottheit verbarg sich im  Fleische Christi wie der Geist im Buchstaben. « Auch bei Luther geht es um das  Moment der offenbarenden Verhüllung: Die Gottheit Christi war »unter dem  Buchstaben und der Menschheit verhüllt, wie das Gesicht des Moses unter  einem Schleier «22,  Wir haben hiermit ein erstes Moment des Gedankenschemas »Wort« in den  Griff bekommen: es ist das Moment der offenbarenden Verhüllung. Zwar  nicht Luther, wohl aber Cusanus ist sich klar bewußt gewesen, daß das dialek-  tische Verhältnis von offenbarender Verhüllung an der Struktur des mensch-  lichen Wortes abgelesen ist. Die vox (der lautliche Klang) verbirgt das Wort  (den geistigen Gehalt) für den, der die Sprache nicht versteht. Es ist dann leerer  Klang. Die vox offenbart aber auch das Wort. Sie offenbart es für den, der vom  rechten Geiste erleuchtet, die vox zu verstehen vermag. So offenbart und ver-  hüllt zugleich das Wort die Gedanken des Sprechenden?3,  Eine besonders naheliegende Anwendung findet das Schema des Wortes in der  Deutung des Wesens der Heiligen Schrift, das heißt bei Behandlung der Frage,  was eigentlich Heilige Schrift sei.  Faber hat zur Lösung dieser Frage cusanische Gedankenansätze fruchtbar ge-  macht. Er unterschied zwischen einem äußerlichen Buchstabensinn der Schrift,  welcher der vox entspricht und einem tieferen eigentlichen Schriftsinn, der  dem verbum entspricht?*. Hier ist zu beachten, daß im »Gedankenschema« die  vox den sprachlichen Laut, das verbum jedoch das besagt, was der Sprechende  intelligi per nos potest, alleviamur parumper in nostra meditatione, quoniam Pater aeter-  nus ... nobis volens divitias gloriae suae et omnem scientiae et sapientiae plenitudinem  ostendere Verbum aeternum, Filium suum ... quoniam aliter quam in sensibili et nobis  similiformi percipere non poteramus, ipsum ... humana natura induit...«  20 FABER, Quinc. Psalt., Ps. 90, Adv. ı versu, fol. 139° : »sacramentum incarnationis Christi /  reuelatum etiam manet occultum«.  % Dictata super Psalterium, 1513-1515: WA 3, 157, 29£. Vgl. BONAVENTURA, In nativitate  Domini, Sermo 2: Opera Omnia, t. IX, Quaracchi 1901, S. 107, 42£.  22 Dict. super Psalt.: WA 4, 101, 14£: »Revelatio divinitatis Christi: que sub litera fuit velata  et humanitate, sicut facies Mosi sub velamine.«  %® De’fil: (H IV n. 60, 0=11):  2 FABER, Quinc. Psalt., Praefatio, fol. ar-V: »alia littera surgit / quae  occidit / et qui  spiritui aduersatur ... sed eum / sensum litterae vocemus qui cum spiritu concordat«.  221quon1am alıter QUALLL ın sens1bilı et nobiıs
s1ım1] ıLorm1ı percıpere 1LLOIL Oteramus, ıpsum humana nNnatura induit „ «
20 FABER, Quinc. Psalt., Ps 90, Adıv U, fol 1397 »ySsacramentfum. incarnatıoni1s Christi
reuelatum et1am anı occultum «.
271 Dictata D Psalterium, U 5 35 S 20€ Vgl BONAVENTURA, In nativitate
Domini, Sermo UOpera Omn1a, L Quaracchi I90OLIÄI, LO 4A2
22 Dirct. 2% Psalt. 4, FONTL; 141 » Revelatio divinıtatıs Christı: YJUC sub lıtera funt velata
ef humanitate, sıicut facıes Mosı Su. velamine.«
23 De fıl Er 60, Q—11).
24 FABER, Quinc. Psalt., Praefatio, fol gl V  © »alia ıttera surgıt E QuUaC occıdıit EL qu1
spirıtul aduersatur sed eum / SC11SUMN litterae VOCEINUS quı C spırıtu concordat«.
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eigentlich meınt. Da die Heilige Schrift aber Gottes Wort ist, 1st ihr eigentlich-
ster Sinn das Denken des allmächtigen Gottes selbst25. Das Denken Gottes
selbst ST absolut eintach un:! umgreift Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft.
Die rage ach dem wahren Sınn der Schrift wird daher ZUrTr rage ach ihrem
einzigen Sınn, der zugleich für Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft gültig
se1n. muß 26 ] Jas sind Gedanken, die Luther mıt grobem Nachdruck Ende
gedacht hat Immer wieder fragt ach dem Eigentlichen der Schrift, ihrer
Summa, ihrem Skopus??: Was ist der eine Sinn der Schrift, den (sott selbst 1n
selner absoluten Einfachheit gemeınnt hat > Dieser Sınn der Schrift muß für UNSs
ebenso gültig sE1N; »für mich « und me1lne Sıtuation, weil Gottes Wort eW1g ist
un! doch iın jedem Augenblick gegenwärtigA
Bemerkenswert ist: auch, WI1e sich das » Schema des Wortes« bei der Deutungder Schöpfung durch Cusanus, Faber und Luther auswirkt.
Im Dialog De (zenesi hat Cusanus das Geheimnis der Schöpfung erortert. Unter
anderem hat dabei ach Gleichnissen gesucht, un ihre Eigenart eleuch-
LE  S Als zentral wichtiges Gleichnis für die Schöpfungstat Gottes erscheint ihm
der Vollzug elner menschlichen Belehrung un! die Eigenart des Wortes.
AÄAm Vollzug des Sprechens est Merkmale ab; die für die Schöpfung selbst
zutrefien. Er deutet mit anderen W orten die Schöpfung an Leitfaden JenerStrukturen, die Vollzug der Belehrung un! des Wortes abliest. Niıcht
zufällig legt daher auf das Psalmenwort Gewicht: » Verbo Dominı caeli
firmati SUNT«
Wır haben bereits gyeschen, WI1e das Schema des Wortes auf die dialektische
Spannung zwischen Offenbarung un! Verhüllung hinweist. Die cusanische
Deutung der Schöpfung » Leitfaden des W ortes « betrifft zunächst e1In
Strukturmoment menschlichen Sprechens: Menschliches Wort äßt sich
verstehen als Vollzug, oder WIeE Cusanus sich 1n Abwandlung elnes Paulus-
OTrtes ausdrückt3® als des Schweigens Zzu klanglichen Au hnlich-
eıt mıt dem Begreifen des Meısters un! als Autfsteigen des Schweigens der

FABER, Quinc. Psalt.; Ps 118 8, tol 1856VY »I1101 nım fua concepti0: £ua rat1o0 aliud
est te deus qUO modo ig1itur VI1US et simplicissimus: S1IC tua lex Vna sımplicissıma est

FABER, Quinc. Psalt., Ps 96, Adı A0 fol 14067 »Inul (sc verıtate exemplarıum)Colincıdunt CSSC ara a fuisse et fore:eigentlich meint. Da die Heilige Schrift aber Gottes Wort ist, ist ihr eigentlich-  ster Sinn. das Denken des allmächtigen Gottes selbst?®. Das Denken Gottes  selbst ist absolut einfach und umgreift Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft.  Die Frage nach dem wahren Sinn der Schrift wird daher zur Frage nach ihrem  einzigen Sinn, der zugleich für Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft gültig  sein muß?®, Das sind Gedanken, die Luther mit großem Nachdruck zu Ende  gedacht hat. Immer wieder fragt er nach dem Eigentlichen der Schrift, ihrer  Summa, ihrem Skopus??: Was ist der eine Sinn der Schrift, den Gott selbst in  seiner absoluten Einfachheit gemeint hat? Dieser Sinn der Schrift muß für uns  ebenso gültig sein, »für mich« und meine Situation, weil Gottes Wort ewig ist  und doch in jedem Augenblick gegenwärtig?8,  Bemerkenswert ist auch, wie sich das »Schema des Wortes« bei der Deutung  der Schöpfung durch Cusanus, Faber und Luther auswirkt.  Im Dialog De Genesi hat Cusanus das Geheimnis der Schöpfung erörtert. Unter  anderem hat er dabei nach Gleichnissen gesucht, um ihre Eigenart zu beleuch-  ten. Als zentral wichtiges Gleichnis für die Schöpfungstat Gottes erscheint ihm  der Vollzug einer menschlichen Belehrung und die Eigenart des Wortes.  Am Vollzug des Sprechens liest er Merkmale ab, die für die Schöpfung selbst  zutreffen. Er deutet mit anderen Worten die Schöpfung am Leitfaden jener  Strukturen, die er am Vollzug der Belehrung und des Wortes abliest. Nicht  zufällig legt er daher auf das Psalmenwort Gewicht: »Verbo Domini caeli  firmati sunt «2?,  Wir haben bereits gesehen, wie das Schema des Wortes auf die dialektische  Spannung zwischen Offenbarung und Verhüllung hinweist. Die cusanische  Deutung der Schöpfung am »Leitfaden des Wortes« betrifft zunächst ein neues  Strukturmoment menschlichen Sprechens: Menschliches Wort läßt sich nur  verstehen als Vollzug, oder — wie Cusanus sich in. Abwandlung eines Paulus-  wortes ausdrückt?° — als Ruf des Schweigens zum klanglichen Laut in Ähnlich-  keit mit dem Begreifen des Meisters und als Aufsteigen des Schweigens in der  %® FABER, Quinc. Psalt., Ps. 118 IX t 8, fol. 1867: »non enim tua conceptio: tua ratio aliud  est a te deus. quo modo igitur vnus es et simplicissimus: sic tua lex vna ac simplicissima est.«  ° FABER, Quinc. Psalt., Ps. 96, Adv. 6. versu, fol. 146 : »in eaque (sc. veritate exemplarium)  coincidunt esse / fuisse et fore: ... modus loquendi propheticus: ... quo fit vt ille sermo  semper verus sit / et immutabilis: humanus autem nunc verus / nunc falsus et mutabilitati  obnoxius: vbi esse / fuisse et fore diuersa sunt et Nequaquam coincidunt. «  ” W.H. VAN DE Por, Das reformatorische Christentum, Einsiedeln-Zürich-Köln 19 681200  V1 B. WA 345 20,148:  *.De Gen (B IV n.162, 28). Vgl. Ps 32, 6.  8 RO 417  222modus loquendi propheticus:eigentlich meint. Da die Heilige Schrift aber Gottes Wort ist, ist ihr eigentlich-  ster Sinn. das Denken des allmächtigen Gottes selbst?®. Das Denken Gottes  selbst ist absolut einfach und umgreift Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft.  Die Frage nach dem wahren Sinn der Schrift wird daher zur Frage nach ihrem  einzigen Sinn, der zugleich für Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft gültig  sein muß?®, Das sind Gedanken, die Luther mit großem Nachdruck zu Ende  gedacht hat. Immer wieder fragt er nach dem Eigentlichen der Schrift, ihrer  Summa, ihrem Skopus??: Was ist der eine Sinn der Schrift, den Gott selbst in  seiner absoluten Einfachheit gemeint hat? Dieser Sinn der Schrift muß für uns  ebenso gültig sein, »für mich« und meine Situation, weil Gottes Wort ewig ist  und doch in jedem Augenblick gegenwärtig?8,  Bemerkenswert ist auch, wie sich das »Schema des Wortes« bei der Deutung  der Schöpfung durch Cusanus, Faber und Luther auswirkt.  Im Dialog De Genesi hat Cusanus das Geheimnis der Schöpfung erörtert. Unter  anderem hat er dabei nach Gleichnissen gesucht, um ihre Eigenart zu beleuch-  ten. Als zentral wichtiges Gleichnis für die Schöpfungstat Gottes erscheint ihm  der Vollzug einer menschlichen Belehrung und die Eigenart des Wortes.  Am Vollzug des Sprechens liest er Merkmale ab, die für die Schöpfung selbst  zutreffen. Er deutet mit anderen Worten die Schöpfung am Leitfaden jener  Strukturen, die er am Vollzug der Belehrung und des Wortes abliest. Nicht  zufällig legt er daher auf das Psalmenwort Gewicht: »Verbo Domini caeli  firmati sunt «2?,  Wir haben bereits gesehen, wie das Schema des Wortes auf die dialektische  Spannung zwischen Offenbarung und Verhüllung hinweist. Die cusanische  Deutung der Schöpfung am »Leitfaden des Wortes« betrifft zunächst ein neues  Strukturmoment menschlichen Sprechens: Menschliches Wort läßt sich nur  verstehen als Vollzug, oder — wie Cusanus sich in. Abwandlung eines Paulus-  wortes ausdrückt?° — als Ruf des Schweigens zum klanglichen Laut in Ähnlich-  keit mit dem Begreifen des Meisters und als Aufsteigen des Schweigens in der  %® FABER, Quinc. Psalt., Ps. 118 IX t 8, fol. 1867: »non enim tua conceptio: tua ratio aliud  est a te deus. quo modo igitur vnus es et simplicissimus: sic tua lex vna ac simplicissima est.«  ° FABER, Quinc. Psalt., Ps. 96, Adv. 6. versu, fol. 146 : »in eaque (sc. veritate exemplarium)  coincidunt esse / fuisse et fore: ... modus loquendi propheticus: ... quo fit vt ille sermo  semper verus sit / et immutabilis: humanus autem nunc verus / nunc falsus et mutabilitati  obnoxius: vbi esse / fuisse et fore diuersa sunt et Nequaquam coincidunt. «  ” W.H. VAN DE Por, Das reformatorische Christentum, Einsiedeln-Zürich-Köln 19 681200  V1 B. WA 345 20,148:  *.De Gen (B IV n.162, 28). Vgl. Ps 32, 6.  8 RO 417  222QUO fıt VLE ille
SCH1LDCI SIt Tr et immutabilis: humanus NUNC NUuUncC falsıuıs et mutabilıtatıobnoxius: vbı esse / fuisse et fore diuersa SUNT eLt NCQqUAQUAM coincıidunt.
R7 VAN POL; Ias reformatorische Christentum, Einsiedeln-Zürich-K öln 1956, 129Vgl 34/L1, 29, 14 ff.
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Angleichung das Begreifen des Lehrenden 3, Eıne befriedigende Interpre-
tatıon. dieser cusanischen Bestimmung würde ausführlichere Darlegung VCL-

Jangen. Jedoch ist soviel klar, daß (Cusanus 1er das dynamische Moment des
Sprechens hervorheben will Und eben diesem Punkte wendet se1n
Gleichnis auf die Schöpfung Daraus ergibt sich, daß (usanus die Schöpfung
VO Worte her betont dynamisch deutet.
uch das Zzweiıte Moment des » Wortschemas «, das bereits gCeNANNLTE Moment
der dialektischen Spannung offenbarender Verhüllung geht ın seine Schöp-
fungsdeutung e1In.
Verschiedentlich ist Cusanus auf dieses Oment sprechen gekommen. Wır
oreifen als Beispiel 1ne Darlegung heraus, 1n der Cusanus die Welt mıiıt einem
geschriebenen Buche vergleicht:
Cusanus beginnt SaNz schlicht: Eiınem des Griechischen unkundigen Deutschen
wird e1IN oricchisch verfaßtes Buch, DE Beispiel e1In Werk Platons, vorgelegt.
Wenn dieser Deutsche findig 1sE: könnte 1U Aalls der E1igenart der
Schriftzeichen, A2Us ihren Verschiedenheiten und Gleichheiten ZEWINSSE Elemente
der Sprache feststellen. Den eigentlichen Inhalt des Buches (1im vorliegenden
Falle die Philosophie Platons) könnte jedoch weder 1m Ganzen och 711

Teil ergründen sCe1 denn, daß ihm jemand den Sınn des Buches erschließt,
das heißt ihn »offenbart «32.
Ähnlich verhält CS sich miıt der Welt, 1n der göttliche Kratt gleichnishaft VCI-

borgen ist Der Forscher kann ZWAarLr das »quıa dieser Welt erkennen, n1iıe
aber deren wahren Namen . W örtlich sagt » Das menschliche Betrachten
wendet sich VO syllogistischen Forschen aAb und wendet sich gehorsam den
Erleuchtungen durch prophetische Offenbarung zu34
Faber hat die wichtigsten Thesen des cusanischen Schöpfungsverständnisses
übernommen.
uch Luther deutet die Schöpfung on Worte her »]ede andere Kategorie als
die des Wortes unı des Gelstes 1st mnmı1t dem Lutherschen Schöpfungsgedanken
unvereinbar «35. W ıe Cusanus betont CL, daß die Welt durch das Wort Gottes

3l De Gen (H N. 1065, 7-21)
32 De (zen (H 1I1. 3E Q—12) » Posset 1N1m attente figur1s incumbens Almanus difte-
rentia et concordia characterum conıcere aliqua elementa et combination1ıbus VAarlıs —

cales, sed quıdıtatem 1psam 1n COLOo vel 1n NCQUAQUAM, P W  N1ısS1ı reveletur eidem.«
33 De Gen D 1—5)
3d De Gen (H 11. I741 2f1) » humana meditatioAngleichung an das Begreifen des Lehrenden%. Eine befriedigende Interpre-  tation. dieser cusanischen Bestimmung würde ausführlichere Darlegung ver-  langen. Jedoch ist soviel klar, daß Cusanus hier das dynamische Moment des  Sprechens hervorheben will. Und eben an diesem Punkte wendet er sein  Gleichnis auf die Schöpfung an. Daraus ergibt sich, daß Cusanus die Schöpfung  vom Worte her betont dynamisch deutet.  Auch das zweite Moment des »Wortschemas«, das bereits genannte Moment  der dialektischen Spannung offenbarender Verhüllung geht in seine Schöp-  fungsdeutung ein.  Verschiedentlich ist Cusanus auf dieses Moment zu sprechen gekommen. Wir  greifen als Beispiel eine Darlegung heraus, in der Cusanus die Welt mit einem  geschriebenen Buche vergleicht:  Cusanus beginnt ganz schlicht: Einem des Griechischen unkundigen Deutschen  wird ein griechisch verfaßtes Buch, zum Beispiel ein Werk Platons, vorgelegt.  Wenn dieser Deutsche findig genug ist, könnte er nun aus der Eigenart der  Schriftzeichen, aus ihren Verschiedenheiten und Gleichheiten gewisse Elemente  der Sprache feststellen. Den eigentlichen Inhalt des Buches (im vorliegenden  Falle die Philosophie Platons) könnte er jedoch weder im Ganzen noch zum  Teil ergründen — es sei denn, daß ihm jemand den Sinn des Buches erschließt,  das heißt ihn »offenbart «22  Ähnlich verhält es sich mit der Welt, in der göttliche Kraft gleichnishaft ver-  borgen ist. Der Forscher kann zwar das »quia est« dieser Welt erkennen, nie  aber deren wahren Namen %. Wörtlich sagt er: »Das menschliche Betrachten  wendet sich vom syllogistischen Forschen ab und wendet sich gehorsam den  Erleuchtungen durch prophetische Offenbarung zu3%. «  Faber hat die wichtigsten Thesen des cusanischen Schöpfungsverständnisses  übernommen.  Auch Luther deutet die Schöpfung vom Worte her. »Jede andere Kategorie als  die des Wortes und des Geistes ist mit dem Lutherschen Schöpfungsgedanken  unvereinbar «®, Wie Cusanus betont er, daß die Welt durch das Wort Gottes  $ De GemAH IVn 165 720)-  ® De Gen. (H IV n. 171, 9-12): »Posset enim attente figuris incumbens Almanus ex diffe-  rentia et concordia characterum conicere aliqua elementa et ex combinationibus varlis vo-  cales, sed. quiditatem ipsam in toto vel in parte nequaquam, nisi reveletur eidem.«  8 DeGnN. 1V n 472 155):  % De Gen. (H IV n. 174, 2ff): »humana meditatio ... suas despicit venationes syllogisticas  et ad revelatas propheticas illuminationes oboedienter se convertit.«  %® D. Löscren, Die Theologie der Schöpfung bei Luther: Forschungen zur Kirchen- und  Dogmengeschichte, Bd. 10, Göttingen 1960, S. 53.  223S$uas despicit venationes syllogisticas
et ad revelatas propheticas illuminationes oboedienter convertit.«
35 LÖFGREN, Die Theologie der Schöpfung hei Luther: Forschungen \ehE Kirchen- und
Dogmengeschichte, x Göttingen 19060, 53
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geschaffen sel, und ebenso wI1e dieser beruft sich dabei auf die Heilige Schrift:
Omn1um creaturarum. GSISC, et de1 verbo SS5C docet Moses ®6A . a T — » Moses lehrt, daß das Se1in, Wirken un Vermögen aller Geschöpfe AN dem
Worte (zsottes sSe1 « Wenn Luther die Schöpfung Worte her deutet, 1st
das WI1e bei Cusanus theologisch gemelnt. Jedoch wirkt sich bei Luther WI1e bei
Cusanus auch das » Schema des W ortes« als das der Struktur des mensch-
lichen W ortes abgelesene Gedankenschema 4185 Wır sind auf Zzwel Omente
dieses Schemas aufmerksam geworden: das dynamische Moment un das
Moment der verhüllenden Offtenbarung. W1ıe 1 Schöpfungsverständnis des
Cusanus un! Fabers finden siıch diese beiden Omente auch 1n Schöpfungs-
verständnis Luthers. Luther betont das aktuale Moment an der Schöpfung. Daß
Gott Schöpfer der Welt ist, das bedeutet für ihn, daß die ınge gleichsam
täglich NC schaftt: » Das Gott Creator heist, das 1st e1In. vnerforschlich ding, VM
Gott schaftts doch teglich. « » Resultatkategorien. « sind mıiıt selnem Denken
nıiıcht vereinbar®8.
Luther hat die Schöpfung gewissermaben MAassıv als Wort (Gottes verstanden.
» (Gottes W ort«, Sagt Cis »sind >Realitäten«, nicht bloße Vokabeln «3?. Die ınge
selbst sind also oleichsam angefüllt nıt dem W orte Gottes, S1C sind » voll des
W7ortes «40 Daher sind S$1€ auch voll gyeheimnisvoller Belehrung für Uuns » Man
versteht also «, cschreibt CEs »daß jede sichtbare Kreatur Gleichnis ist un! voll
VO >mystischer« Belehrung. Jedes Geschöpf Gottes ist Wort Gottes, yweiıl
sprach un! 1st geworden««4, Hierbei betont Luther die Dialektik VOon fen-
barung und Verhüllung nıcht weni1iger nachdrücklich als Cusanus, wohl aber
In 1Nnem Sinne. Predigt und Offtenbarung 1st die Schöpfung für den- nr —n DE —— E E EG E ı E m — A G Gläubigen, Verhüllung (sottes dagegen für den Ungläubigen. Dabei bedeutet
Offenbarung Gottes, daß der Mensch die Liebe und uld Gottes erfaßt, Ver-
hüllung Gottes dagegen, daß der Mensch 1LLUE och den Orn Gottes spürt. Der

Predigten ber das E uch Mose, 1523/24 108, 191
37 Tischreden 1540 I3 5, 5 iof
38 LÖFGREN, Die T’heologie, 120
39 Vorlesungen ber Mose (Gen E 5}F: 4.2, 1 23 » Verba de1 LCS SUNT, 110  -

nuda vocabula. «
40 hber das uch Mose, Predigten, PE 38’ IT1 » Denn 6S ist uch wol daran

prüfen, das die rde allein yhr krafit VOIN Gottes WOTT habe das alles land nıcht gleich
rüchte tregt, 1st daher, das solch vermugen nıcht 1st VO land, sondern VON Gottes WOTLCT,

das ist, da Lolget uch die krafit fruchtbar se1n, Iso das die SantZze welt vol WOT' ilst,
das alle ding reibt, krafit oibt und erhelt.«

Duict SUDCT Dsalt %e $60, ZefE: » Hınc discitur, quod OmMn1s CreAt1ira visıbilıs est

parabola et plena myst1ica erudıtione, Omnisque dei verbum dei CS >quia 1pse
dixıt et facta SUN!  „ «
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Ungläubige muß sich VOT den Kreaturen Lürchten, daß ıh: schon Cin LAaU-
schendes Blatt, das On aume fällt, erschreckt®?, denn angstigt sich VOL
dem Zorne Gottes.
('usanus un! Luther haben der Struktur des Wortes eiIn Schema abgelesen.
Das darf aber nicht verdunkeln, daß ihr Reden on Wort theologisch
gemeint und in der Offenbarung verankert ist. Besonders eindrucksvoll ze1igt
sich diese theologische Gemeinsamkeit bei Cusanus und Luther ihrer Be-
stimmung der Erbsünde. Beide lehren: Die Sünde der Stammeltern ENtIsStammt
dem Willen, durch stolzes Eigenwissen sich reißen, W as Ur durch emü-
tiges Hören geschenkt werden kann Gott wollte den Menschen erleuchten,
WE GE gehorsam auf se1n Wort hörte. Der Mensch aber wollte nicht das
Wort, riß sıch VO  . ihm los un wollte ohne das Wort A1: Wıssen aufsteigen.
Er wollte das Leben nicht durch das Wort entgegennehmen. Darın liegt die
Sünde
» Sıne verbo tactum Est hil idest peccatum «*S, Sagt Cusanus; » nlhll ibi geritur
nısı verbo Ominı Praev10«, betont entsprechend Luther44 Cusanus Sagt
»Oportet CU. quı christianus SSL; »O11NeMmM intellectum uu captıvare« pCI
fidem«&. LutherSag yinclina, id SThumilia, quı acaptıvarı OpOrtet intellectum«46.
Cusanus Sagt: »Non pCr credere, sed pCI sc1ıre aecquarı voluit (homo)«47,
Luther: »Hoc en1m. Diabolus 1ın omniı1bus tentationibus solet, ut, qUantlo OmMmMO

verbo discedit longius, videatur <ib71 doctior S€ sapıent101«*8,
Wır haben bisher betrachtet, WwI1e sich 1m Reden des Cusanus und Luthers

VO Worte eine besondere Art des Denkens geltend macht, e1n Denken nam-
lich, das theologische Probleme mMi1t Hıltfe eINeESs Gedankenschemas angeht. Be-
trachten WIr dieses Denken Nnun och m1t Hinblick auf das zweıte Denkschema,
das VON Cusanus und Luther benutzt wird, nämlich das Schema des Lichtes.
Das Moment, das dieses Schema bei Cusanus verdeutlicht, 1St dies, daß das
Verständnis menschlicher Seinsvollzüge immer ber den jeweiligen Vollzug
hinausverweist und 1LUFr aus einem Jenseitigen erklärt werden an1. Cusanus
geht e1m Aufweis dieser Zusammenhänge om. schlichten kte des Wahr-
42 Predigten des Jahres 1523 I 443,
43 Sermo 1 (Cod Cus 220, fol 57v! soff‘)
44 Brismannum epistola, 1523 I 287, T8+4
45 Cod Cus 4 9 fol 97!—1 SOY-: HAUBST, Die Christologie des Nikolaus Von Kues, Freiburg
19506, Textanhang, 320O0, m$
146 Dict. LD Psalt. 4, 324, C Vgl Kor L
47 Sermo (Cod Cus Z220, fol 25$P, Z

Vorlesungen ber Mose (Gen 39 6) 4 9 120, 36—38 Vgl Brismannum epistola,
SSC deo.«
1513 I 287, 13=>1 » Non licet hominem SCSC reSCIC up: Adam vult aecqualis
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nehmens aUus. Hr ze1gt, WI1e das Wahrnehmen 1LUL möglich sel, WCI1L11L eiIn dop-
peltes Licht e1In. Außeres und e1in inneres gleichsam zusammenlaufen4?.
Wichtig 1st iıhm dabei besonders die Erklärung des inneren Lichtes. Kr legt dar,
daß CS eln Licht der nächsthöheren seelischen Stute sel, nämlich e1in Licht der
rat1lo. Weiterhin zeigt CHh WI1€E auch die rat1ıo ihrem Vollzug elnes höheren
ıinneren Lichtes bedarft. Schließlich stellt heraus, daß auch die höchsten gEe1L-
stigen kte des Menschen, die kte des intellectus 1LUL möglich s<ind 1 Glanze
e1nes VO  e oben kommenden Lichtes. Dieses Licht ste1gt VO  e} Gott selbst herab,

ist das Licht selner Gnade®®. Der intellectus 1st für (usanus der Kern der
menschlichen Person. So ergibt sich für ihn, daß der Mensch Eerst un Vollzug
se1nNes Eigentlichen kommt unter dem FEinflusse des gyöttlichen Lichtes, das
heißt der Gnade®1. Deshalb 1ist ach der Überzeugung des (usanus wahre
Gotteserkenntnis auch 1Ur möglich, wWenNnn Gott den Menschen erleuchtet®2.
Wenn Gott den Menschen verläßt, zerfällt GFE gleichsam innerlich, 8 Z61-

SETEULL sich ZU Vielerlei hin, : ist dem Nichts, das heißt der Sünde, dem ode
und dem Satan anheimgegeben®®.
Luther hat den Gedanken, daß der Mensch 1LUFr unftfer der Huld (Sottes selihem
Eigentlichen kommt, mıi1t großer Entschiedenheit vertrefen. In der großen
Genesisvorlesung legt C: dar, daß der Mensch HUr der Gnade 1m oll-
SINNE Mensch ce1°4. SO WI1€e elIne Pflanze erst richtig zeigen kann, Was ihr W esen
1St, W C: S$1Ce VO  } der Sonne beschienen wird un! wächst und gedeiht, ist der
Mensch Erst wirklich Mensch mnm Gnadenscheine (sottes.
Luther WAar fest überzeugt, daß der Mensch niemals für sich lein betrachtet
verstanden werden kann Entweder 1st CT 1mMagOo De1 oder imago Sathanı>5.
Der Unterschied 7zwischen (usanus und Luther liegt darin, daß Luther härter
als (usanus das Entweder-Oder unterstreicht, dem der Mensch unterliegt

De RI 33 1f) » Ut V1SUS deprehendat visibile discrete, lumen duplex CO1I1-

currıt.
50 De dato H 1 HS 02, sf) »Non pOotest AUTLE: ad apprehensionem sapıent1ae ascendere
19NOraNs SUl  O lumine. Vgl DEe dato 04., of)
51 DIe dato (H 9 ‘9 iI5fi) » Salomonnehmens aus. Er zeigt, wie das Wahrnehmen nur möglich sei, wenn ein dop-  peltes Licht — ein äußeres und ein inneres — gleichsam zusammenlaufen*?,  Wichtig ist ihm dabei besonders die Erklärung des inneren Lichtes. Er legt dar,  daß es ein Licht der nächsthöheren seelischen Stufe sei, nämlich ein Licht der  ratio. Weiterhin zeigt er, wie auch die ratio zu ihrem Vollzug eines höheren  inneren Lichtes bedarf. Schließlich stellt er heraus, daß auch die höchsten gei-  stigen Akte des Menschen, die Akte des intellectus nur möglich sind im Glanze  eines von oben kommenden Lichtes. Dieses Licht steigt von. Gott selbst herab,  es ist das Licht seiner Gnade®®. Der intellectus ist für Cusanus der Kern der  menschlichen Person. So ergibt sich für ihn, daß der Mensch erst zum Vollzug  seines Eigentlichen kommt unter dem Einflusse des göttlichen Lichtes, das  heißt der Gnade®l, Deshalb ist nach der Überzeugung des Cusanus wahre  Gotteserkenntnis auch nur möglich, wenn Gott den Menschen erleuchtet*?.  Wenn Gott den Menschen verläßt, so zerfällt er gleichsam innerlich, er zer-  streut sich zum Vielerlei hin, er ist dem Nichts, das heißt der Sünde, dem Tode  und dem Satan anheimgegeben®.  Luther hat den Gedanken, daß der Mensch nur unter der Huld Gottes zu seinem  Eigentlichen kommt, mit großer Entschiedenheit vertreten. In der großen  Genesisvorlesung legt er dar, daß der Mensch nur unter der Gnade im Voll-  sinne Mensch sei®4, So wie eine Pflanze erst richtig zeigen kann, was ihr Wesen  ist, wenn sie von der Sonne beschienen wird und wächst und gedeiht, so ist der  Mensch erst wirklich Mensch unter dem Gnadenscheine Gottes.  Luther war fest überzeugt, daß der Mensch niemals für sich allein betrachtet  verstanden werden kann. Entweder ist er imago Dei oder imago Sathani?®.  Der Unterschied zwischen Cusanus und Luther liegt darin, daß Luther härter  als Cusanus das Entweder-Oder unterstreicht, dem der Mensch unterliegt  49 De quaer. (H IV n. 33, 1f): »Ut visus deprehendat visibile discrete, lumen duplex con-  currit.«  50 De dato (H IV, n. 92, 5$f)»Non potest autem ad apprehensionem sapientiae ascendere  ignorans suo lumine.« Vgl. De dato (H IV n. 94, 9£).  51 De dato (H IV n. 94, 15ff): »Salomon ... secundum donum illuminationis est sortitus  animam, cuius vis intellectualis ad actualem apprehensionem ... ascenderat. «  52 De vis. c. 5 (P I, fol. 100%): »Nemo te videre potest: nisi inquantum tu das vt videaris.«  58 Sermo 48 (Cod. Vat. lat. 1244, fol. 547B, 13 ff): »Quanto plus per concupiscentias descen-  dis infra tanto inquietior ...« Sermo 53 (Cod. Vat. lat. 1244, fol. 102%b, 24ff): »... ut sint  angeli ad diuisionem quasi qui sathanici.«  54 Vorlesungen über 1. Mose: WA 42, 46, 4£: »Vereor autem, postquam haec imago per  peccatum amissa est, non satis eam possimus intelligere.« Vgl. LÖrGREN, Die Theologie,  S::80:  55 Über das 1. Buch Mose, Predigten, 1527: WA 24, 51, 13£: »Der mensch mus ein bilde sein  entwedder Gottes oder des Teufels. «  226secundum donum iıllumıinationıs est SOrtitus
anımam, uus V1S intellectualıis ad actualem apprehensionemnehmens aus. Er zeigt, wie das Wahrnehmen nur möglich sei, wenn ein dop-  peltes Licht — ein äußeres und ein inneres — gleichsam zusammenlaufen*?,  Wichtig ist ihm dabei besonders die Erklärung des inneren Lichtes. Er legt dar,  daß es ein Licht der nächsthöheren seelischen Stufe sei, nämlich ein Licht der  ratio. Weiterhin zeigt er, wie auch die ratio zu ihrem Vollzug eines höheren  inneren Lichtes bedarf. Schließlich stellt er heraus, daß auch die höchsten gei-  stigen Akte des Menschen, die Akte des intellectus nur möglich sind im Glanze  eines von oben kommenden Lichtes. Dieses Licht steigt von. Gott selbst herab,  es ist das Licht seiner Gnade®®. Der intellectus ist für Cusanus der Kern der  menschlichen Person. So ergibt sich für ihn, daß der Mensch erst zum Vollzug  seines Eigentlichen kommt unter dem Einflusse des göttlichen Lichtes, das  heißt der Gnade®l, Deshalb ist nach der Überzeugung des Cusanus wahre  Gotteserkenntnis auch nur möglich, wenn Gott den Menschen erleuchtet*?.  Wenn Gott den Menschen verläßt, so zerfällt er gleichsam innerlich, er zer-  streut sich zum Vielerlei hin, er ist dem Nichts, das heißt der Sünde, dem Tode  und dem Satan anheimgegeben®.  Luther hat den Gedanken, daß der Mensch nur unter der Huld Gottes zu seinem  Eigentlichen kommt, mit großer Entschiedenheit vertreten. In der großen  Genesisvorlesung legt er dar, daß der Mensch nur unter der Gnade im Voll-  sinne Mensch sei®4, So wie eine Pflanze erst richtig zeigen kann, was ihr Wesen  ist, wenn sie von der Sonne beschienen wird und wächst und gedeiht, so ist der  Mensch erst wirklich Mensch unter dem Gnadenscheine Gottes.  Luther war fest überzeugt, daß der Mensch niemals für sich allein betrachtet  verstanden werden kann. Entweder ist er imago Dei oder imago Sathani?®.  Der Unterschied zwischen Cusanus und Luther liegt darin, daß Luther härter  als Cusanus das Entweder-Oder unterstreicht, dem der Mensch unterliegt  49 De quaer. (H IV n. 33, 1f): »Ut visus deprehendat visibile discrete, lumen duplex con-  currit.«  50 De dato (H IV, n. 92, 5$f)»Non potest autem ad apprehensionem sapientiae ascendere  ignorans suo lumine.« Vgl. De dato (H IV n. 94, 9£).  51 De dato (H IV n. 94, 15ff): »Salomon ... secundum donum illuminationis est sortitus  animam, cuius vis intellectualis ad actualem apprehensionem ... ascenderat. «  52 De vis. c. 5 (P I, fol. 100%): »Nemo te videre potest: nisi inquantum tu das vt videaris.«  58 Sermo 48 (Cod. Vat. lat. 1244, fol. 547B, 13 ff): »Quanto plus per concupiscentias descen-  dis infra tanto inquietior ...« Sermo 53 (Cod. Vat. lat. 1244, fol. 102%b, 24ff): »... ut sint  angeli ad diuisionem quasi qui sathanici.«  54 Vorlesungen über 1. Mose: WA 42, 46, 4£: »Vereor autem, postquam haec imago per  peccatum amissa est, non satis eam possimus intelligere.« Vgl. LÖrGREN, Die Theologie,  S::80:  55 Über das 1. Buch Mose, Predigten, 1527: WA 24, 51, 13£: »Der mensch mus ein bilde sein  entwedder Gottes oder des Teufels. «  226ascenderat.«
32 De V1S. L, fol 100V) » Nemo te videre potest:! nNıs1ı iInquantum das VT videarıis.«
53 Sermo 45 Cod. Vat lat 1244, fol S4ATD, 13 fi) »Quanto plus PCIr concupiscent1as descen-
dıs infira antfo inquiet10r Sermo (Cod Vat lat 1244, fol 102Vb, 24fi) . A ut Ssint
angelı ad diuisiıonem quası qu1 sathanıcı.«
54 Vorlesungen ber Mose  n  * 4 9 467 4A£f » Vereor au  $ haec imago PCI
peccatum amıssa CST, 110  — sat1s CA pOossımus intelligere. « Vgl LÖFGREN, Die Theologie,

59
55 her das uch Mose, Predigten, 527 51, 31 » Der mensch 111US eın bilde se1ın
entwedder (sottes der des Teufels. «
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(nämlich entweder 1mMagO De1 oder 1mago Sathanı) Luther Sagt, der Mensch 1st
unfrei, und SOmı1t entweder 1ın der and Gottes oder dem Teufel ausgeliefert®®;
Cusanus anerkennt die Freiheit des menschlichen Willens57. Cusanus betont
anderseits mehr als Luther die Verbundenheit des Menschen mıiıt dem Kosmos®®.
Für ihn ist der Gedanke des Mikrokosmaos sehr wichtig, bei Luther taucht GE
1Ur gelegentlich einma|l auf
DiIie Betrachtung der Gnade Schema des Lichtes hat och elne weıtere
Folge. S1e begünstigt eline dynamische Gnadenauffassung, das heißt die Be-
trachtung der Gnade als Licht enkt den Blick auft das Geschehen der egna-
dung, also auf das Iun Gottes. Cusanus?? und Luther betrachten Gnadenicht 1n
ihrem objektiven Se1In, sondern VO  5 Gott her Das hat bei beiden natürlich
theologische Gründe. Trotzdem bleibt bestehen, daß CS bei beiden Leitfaden
des Lichtes geschicht.
Faber hat ebenfalls die Gnade betont VO  , Gott her verstanden. » Dein An-
schauen bedeutet Erleuchten und wahrhaft Demütig-Machen «®° sagt CF
Luther hat diesen Satz Fabers Ende gyedacht: Wenn 6S auf die Erleuchtung
und das Anschauen Gottes ankommt, 1st die Schöpfung eben durch dieses
Anschauen Gottes, nıcht aber durch irgendwelche ihr inhärenten Eigenschaften
gur Gutse1in « und » Schlechtsein« hängt VON Gott, nicht VO  =) der Natur ab61.

Aus unNnserer bisherigen Betrachtung ergibt sich, WI1e das Denken des Cusanus
und Luthers 1n der Benutzung 7zweler gedanklicher Grundschemata Geme1in-
samkeiten aufweist. Das eiInNne dieser Schemata ist der Struktur des mensch-
lichen Wortes, das andere der Funktion des Lichtes abgelesen. Cusanus und
Luther benutzen diese beiden Schemata als Leitfäden ZUFC Erörterung wichtiger
theologischer Probleme.
Die Frage ach dem Einfl des Nikolaus VO  w) Kues auf das Denken Martın
Luthers ist amıt nicht voll beantwortet. Es drängt sich och folgender (Ge-
sichtspunkt auf, der eline CHE Sicht des Problems gestattet.
56 De arbitrio: IS, 600—-787
57 Sermo 28 (Cod Cus 2.20, fol BTG I{} » Noster spirıtus(nämlich entweder imago Dei oder imago Sathani) : Luther sagt, der Mensch ist  unfrei, und somit entweder in der Hand Gottes oder dem Teufel ausgeliefert®;  Cusanus anerkennt die Freiheit des menschlichen Willens®?7. Cusanus betont  anderseits mehr als Luther die Verbundenheit des Menschen mit dem Kosmos®8.  Für ihn ist der Gedanke des Mikrokosmos sehr wichtig, bei Luther taucht er  nur gelegentlich einmal auf.  Die Betrachtung der Gnade am Schema des Lichtes hat noch eine weitere  Folge. Sie begünstigt eine dynamische Gnadenauffassung, das heißt die Be-  trachtung der Gnade als Licht lenkt den Blick auf das Geschehen der Begna-  dung, also auf das Tun Gottes. Cusanus®? und Luther betrachten Gnadenicht in  ihrem objektiven Sein, sondern von Gott her. Das hat bei beiden natürlich  theologische Gründe. Trotzdem bleibt bestehen, daß es bei beiden am Leitfaden  des Lichtes geschicht.  Faber hat ebenfalls die Gnade betont von Gott her verstanden. »Dein An-  schauen bedeutet Erleuchten und wahrhaft Demütig-Machen « sagt er.  Luther hat diesen Satz Fabers zu Ende gedacht: Wenn es auf die Erleuchtung  und das Anschauen Gottes ankommt, so ist die Schöpfung eben durch dieses  Anschauen Gottes, nicht aber durch irgendwelche ihr inhärenten Eigenschaften  gut. »Gutsein « und » Schlechtsein « hängt von Gott, nicht von der Natur ab®1,  IV  Aus unserer bisherigen Betrachtung ergibt sich, wie das Denken des Cusanus  und Luthers in der Benutzung zweier gedanklicher Grundschemata Gemein-  samkeiten. aufweist. Das eine dieser Schemata ist an der Struktur des mensch-  lichen Wortes, das andere an der Funktion des Lichtes abgelesen. Cusanus und  Luther benutzen diese beiden Schemata als Leitfäden zur Erörterung wichtiger  theologischer Probleme.  Die Frage nach dem Einfluß des Nikolaus von Kues auf das Denken Martin  Luthers ist damit nicht voll beantwortet. Es drängt sich noch folgender Ge-  sichtspunkt auf, der eine neue Sicht des Problems gestattet.  ° De servo arbitrio: WA 18, 600-787.  57 Sermo 28 (Cod. Cus. 220, fol. 117T, ıff ): »Noster spiritus ... liberi arbitrij est.«  >® HAUBST, Christologie, S. 158ff.  ° H. WoLTter, Funken vom Feuer Gottes. Die Lehre des Nikolaus von Kues vom geistlichen  Leben: Geist und Leben (Würzburg) 31 (1958), 268£.  °° FABER, Quinc. Psalt., Ps. 118 X i 3, fol: 187%: »Tuum respicere est illuminare / et in  veritate humiliare.«  % Über das 1. Buch Mose, Predigten, 1527: WA 24, 39, 21-27. Vgl. LörGRen, Die Theologie,  S. 46.  227liıberi arbitr1) «

HAUBST, Christologie, 158£.
59 WOLTER, Funken om Feuer (ottes. Die Lehre des Nikolaus Vvon Kues V O;  S geistlichenLeben Geist un:! Leben (Würzburg) x (1958) 268
60 FABER, Quinc. Psalt., Ps 118 3’ tol 187V » Luum respicere est illuminare et 1n
verıtate humiliare.«
61 Über das uch Mose, Predigten, 1527 3 9 21—27 Vgl LÖFGREN, Die T’heologie,
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Das Denken des Cusanus 1st schon früh und csehr nachhaltig durch die Erfassung
des Koinzidenzprinz1ps geformt. Cusanus hat die Entdeckung dieses Prinzıps
als entscheidende Erleuchtung empfunden. Es erhebt sich mithin die rage, ob
dieses Prinzıp auch das Denken Fabers und schließlich das Denken Luthers
beeinflußt hat
Las Koinzidenzprinz1ıp des Cusanus besitzt einen mehrschichtigen Gehalt. Für
unsercnh Zusammenhang genügt, sich VOL ugen halten, daß Cusanus durch
dieses Prinzıip will, daß 1n Gott die VO menschlichen Verstand, der
rätio, erfaßten Gegensatze 1n absoluter Einheit verschlungen sind 1Ne beson-
dere Ausformung dieses Gedankens liegt der Formulierung, daß Gott das
Größte und das Kleinste e1Ns 7zusammenfällt. uch bei Faber klingt dieser
Gedanke Er schreibt. { In (Gott koinzidiert das Unterste mi1t dem Höchsten «
1n deo infimitas C4} summıtate coincidit®2. Be1 Luther heißt Ca » Eın eib ist
der Gottheit viel, viel weiıt, und kondten je] ausent Gottheit drynnen se1N.
Widderumb auch viel, je] CHNE&ZC, das nıiıcht eE1INe Gottheit drynnen se1n kan
Nichts ist ein, Gott ist och kleiner, Nichts ist XZLOS, Gott 1st och grÖS-
dC1, Niıchts 1st kurtz, COF£t ist och kürtzer, Nichts 1st lang, Gott ist och
lenger, Nichts 1st breit, Gott ist och breiter, Nichts 1st schmal, Gott 1st
och schmeler und tort «
Hıer ist außerdem die starke Spannung erinnern, die Luther seinem
Gottesbilde eingezeichnet hat In der Lutherforschung hat InNnan diese Spannung
zuweilen. als ernstes Problem empfunden. So spricht Rıitschl VO  an eliner
»dualistischen Konstruktion. des (Lutherschen) Gottesbegriffes «64, und
Elert meınt, Luther verzichte auft einen spekulativen Ausgleich zwischen em
Orn und der Barmherzigkeit Gottes®> In der Tat hat Luther die harte S pan-
HUung zwischen Orn und Liebe 1ın Gott herauszustellen gesucht.
Bere1ts Faber hat seinem Römerbriefkommentar ausführlich das Problem
VO  e /orn und Liebe Gott behandelt, und ZWaar 1 Zusammenhang mit dem
Problem der Prädestination. Um dieses Problem erhellen, hat sich des
cusanischen Prinzıps der coincidentia opposıtorum bedient und dieses auf das
Verhältnis VO  e} orn und Liebe 1n OTE angewandt®®. Hierdurch hatte CL die
62 FABER, Quinc. Psalt., Ps 98’ Adv U, fol 1487.

Vom Abendmahl Christi, 1528 26, 2320, 2-—340,
64 RITSCHL, Dogmengeschichte des Protestantismus, Leipzig-Göttingen 1908-1926, 3

16
65 ELERT, Morphologie des Luthertums, üunchen 1958! 1, 187
66 Sanctı Pauli Epistolae XIV CUM commentarı1s ]. FABRI STAPULENSIS, Estienne 512, Ro 9’
Call; 85, fol Os* » Non-electio et elect10 coincidunt: u 1ud eLt 1ud SUNT Vıdes
i1g1itur 10112 iud fulsse 1n deo dilectionem qua dilexıit. Iacob Darc n AB er odium quUO Esau dio
habuit
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theoretische Möglichkeit geschaften den Gegensatz zwischen Zorn und Liebe
Gottesbilde ZUZzUsSpitzenN ohne doch die Einheit dieses Bildes gefährden

In diesem Zusammenhange taucht übrigens bei Faber bereits das VON Luther
SCIN gebrauchte theologumenon VO OPUS dei PTODLIIUL und alienum auf®e7
DiIie Anwendung des cusanischen Koinzidenzprinzips autf das Verhältnis Von

Orn unı Liebe 6E 1SE Lef&vres CISCHCS Werk Freilich hat auch Cusanus
die Spannung 7wischen Gerechtigkeit und Barmherzigkeit Gott gewußbht

In Weihnachtspredigt hat dies ergreifend ZU Ausdruck gyebracht Er
schildert WI1EC Wahrheit Barmherzigkeit Gerechtigkeit und Milde Gottes
gyleichsam heiligen Rechtsstreit ausfochten, aus dem die Barmherzigkeit
und Milde als uegerin hervorging und (sott dem Entschlusse bewog, das
‚wıge Wort SE Erlösung auf diese Erde senden ®8
7 usammenfassend 1St ZUu SaScCHIL, daß die starke Spannung 18881 Gottesbilde
Luthers als Hintergrund die /Aussagen Fabers über den Gegensatz VO Zorn un
Liebe Gott hat Und diese Aussagen sind ihrerseits gewagt M1 Berufung auf
das cusanische Koinzidenzprinzip.
Überschauen WITL nochmals UuNSeETE Überlegungen, können WITFrE

Cusanus hat ZW arl nicht unmittelbar aut Luther eingewirkt aber hat
Faber gylänzenden Vermiuittler SC1IHCL Gedanken gefunden un: ZW ar er

ohl der pädagogischen Art Fabers als auch großen
Hochschätzung und SC1HES oroßen Interesses für Cusanus Ferner auch un!
nicht zuletzt weiıl Faber die Gedanken des Cusanus ZWeE1 Bibelkommentare
hat einfließen lassen, die Luther benutzt hat Diese beiden Kommentare
tür Luther sowohl der darın geleisteten textkritischen Arbeit als auch

ihrer VO  a der üblichen scholastischen Methode 1abweichenden Art
sprechend Schließlich hat Luther S1C Zeitpunkte kennengelernt der
für Entwicklung entscheidend War und S16 wurden damals zZzu

Hauptquellen für Arbeit
So 1St verständlich daß der Behandlung wichtiger theologischer Probleme
das Denken des Cusanus das Denken Luthers befruchten konnte In der Lehre
Von der Inkarnation Verständnis dessen W as Heilige Schritft SCH; der
Schöpfungstheologie, der Deutung der menschlichen Exıistenz, (sottes-
bilde Irotz weitgehender Gegensätze Denken des Cusanus und Luthers,
die sich leicht aufreihen ließen, ZCISCH sich echte Gemeinsamkeiten ihrem
theologischen Denken
67 FABER Pauli Epistolae, Ro Cal 103, fol OST » Magıs PTOPDPTIE dicitur deus INAarc

qUamInodıre DE 111172 odiens aliquıid AUt ecıst1 Nam hoc aliıenum
illud substantiale St intımum

HAUBST Christologie, 74
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DE  D 1D  MU DE GE S ANdI:  „BIBLIOTHE

Von Peter Volkelt, Saarbrücken

Absicht des Folgenden oll se1n, einen Einblick den gezeichneten un: DGr
malten Buchschmuck derjenigen Handschriften gyeben, die sich och heute
1n der Bibliothek des Hospitals Kues befinden . D1e Buchmalerei 1st 1Ur e1InNn
Teil der Buchkunst, der Buchausstattung, WAasSs der Vollständigkeit halber C1L-

wähnt se1. Denn zahlreiche Kodizes der Cusanus-Bibliothek haben auch sehr
schöne Einbände AaUus dem Mittelalter, der Renaissance un dem Barock 1n
Blind- un:! Goldpressung nd würde sich lohnen, sich oxleichfalls mi1t ihnen
näher beschäftigen. Mancher Band 1st zudem mıt prachtvollen, vielfarbigen
Vorsatzblättern in üppigen Blumenmustern ach Art der mittelalterlichen
Goldtapeten versehen, die zZzu betrachten gleichermaßen e1INe Augenfreude
bereitet. Des begrenzten Themas möÖöge genügen, dies anzudeuten.
ber och 1n anderer Hinsicht ist Beschränkung gyeboten. Bekanntlich haben
sich die Rektoren, die Verwalter der Bibliothek des Cusanus, nachdem diese
14065 ach Kues gelangt WAalL, mehr oder minder bemüht, den Buchbestand
vergrößern, VOL allem durch Stiftungen un: durch Anschaffungen für den
Gottesdienst 1n der Hospitalkapelle. Dies yeschah bis 1Ns Jahrhundert. Aus
der Zeıt der Frühdrucke besitzt die Bibliothek immerhin 84. Inkunabeln des
15 Jahrhunderts un: 48 Werke der ersten Häfte des 16 Jahrhunderts, also
132 wertvolle Bände, die Teil mıit gemalten, ann gedruckten Initialen,
Schmuckleisten oder Bildholzschnitten ausgestattet sind?3. Weil diese Abteilung
der Bibliothek aber nach-cusanisch ist, se1 S$1e 1er ausgelassen, interessant CS

A  ware, Proben daraus vorzulegen.
Z war verblieb der überwiegende Teil Handschriften, die Nicolaus Cusanus
hinterlassen hatte, bis Jetzt 1m Ärmarıum des Hospitals; aber WIFL wIssen,
nicht unerhebliche Verluste eingetreten sind. äihrend Marx iın selnem Ver-
zeichnis der Handschriftensammlung des Hospitals zu Kues 1905, das och
immer die unentbehrliche Grundlage jedweder Beschäftigung mıiıt dem Bücher-

MARX, Verzeichnis der Handschriften-Sammlung des Hospitals Cues, Irıer 1905
MARX, Verzeichnis, 11l
MARX, Verzeichnis, 3106—332, Nr I LAzZ HEINZ-MOHR ECKERT, T )Ias

Werk des Nicolaus C’usanus. FEine bibliophile Einführung, öln 19063 Zeugen der Buchkunst,
Buch, bringen dafür etliche Beispiele 1ın Wiedergaben.
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bestand Kues bildet, T: wen1ge Kodizes A4US5 dem Besıitz des Kardinals
erwähnt, die 1n die Bibliotheque Royale ach Brüssel gelangten‘“*, hat die
überraschend ergebnisreiche Forschung seitdem festgestellt, daß zahlreiche
Bände 1mMm 15 Jahrhundert ber den Antiquariatsbuchhandel 1n die englische
Sammlung Harley wanderten un: m1t dieser schließlich das British Museum
ach London kamen. Dort werden über 40 Handschritten aufbewahrt, die m1t
Nicolaus Cusanus zusammenzubringen sind®. Ferner die Bodleian
Library 1n Oxford®, die Stadtbibliothek IrIier un! die Biblioteca Vatıcana

Rom Bücher des (usanus ihr Eıgen, och CIMn Codicillus 1n der
Bibliothe&que nationale Straßburg kommt, dessen Bedeutung Jüngst
Haubst herausgearbeitet hat? uf die Ulumination dieser der Bibliothek des
Nikolaus-Hospitals 1n Kues entfremdeten Kodizes einzugehen, muß 1m gebote-
HCI} Rahmen verzichtet werden.
Trotzdem ist das, W as bleibt, übergenug. W enn man erfährt, daß VO  e den 314
Handschriftten 1n Kues, die bibliotheksgeschichtlich als 1m Laufe der Jahrhun-
derte gewachsene Einheit betrachten sind, obwohl S$1C nicht alle dem Cusanus

gehört haben, 85 Nummern eine Illuminierung irgendwelcher Art aufweisen,
1st davon das Schönste, Interessanteste und Qualitätvollste Buchmalerei

auszuwählen. Am besten erscheint C5, WeLn an bei einem solchen Überblick
epochal vorgeht, nicht sachlich, wiewohl CS reizvoll ware, den Buchschmuck
ach Fachgebieten zusammenzustellen®. Bereı1ts Marx machte 1n der Eın-
Jeitung se1nes Kataloges verständnisvoll auf die Buchilluminierung der and-
schriften aufmerksam?. Hans Oogts stellte 1 Kunstdenkmälerband des Kre1ises
Bernkastel 1935 eiINeEe Liste VO  e} etwa der selner einung ach künstlerisch
bedeutendsten Handschritten der Hospital-Bibliothek zusammen. *©. erd
Heinz-Mohr und illehad Paul Eckert widmeten 1963 Initiale und 1n1atur
1n » [Jas Werk des Nicolaus (Cusanus « e1In Kapitel und vyaben dem Buche

MARX, Verzeichnis, VIL
HAUBST, Kritisches Verzeichnis der Londoner Handschriften aus em Besitz des Nikolaus

Von Kues: MEFCG (1963) 16-—24.; zusammenfassend über die Wiederentdeckung der
Hss KRCHNAK, Neue Handschriftenfunde in London und Oxford: MEFCG 3, LOL=IO S

KRCHNAK, Neue Handschriftenfunde, 103-—108.
6g HEINZ-MOHR ECKERT, Das Werk des Nicolaus Cusanus, i22t.

HAUBST, DDie Thomas- und Proklos-Exzerpte des » Nicolaus Treverensis« In Codicillus
Straßburg MEFCG (1961), BA

rke des Cusanus, HI1 Schrift und Kommentare, Kiırchenväter, scholastische Theologie,
Pretigttexte, Liturgie, Geographie und Geschichte, Philosophie, Astronomuie, Medizin,
kirchliches und weltliches Recht

MARX, Verzeichnis, $
10 VOGTS, Die Kunstdenkmäler des Kreises Bernkastel, Düsseldorf 193 Die Kunstdenk-
mäler der Rheinprovinz, I'S; I! I3) 138137 Fı
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Abbildungen davon beill Das Bildarchiv ZUr Buchmalerei, vormals Samm-
lung Haseloff, der Universitätsbibliothek des Saarlandes Saarbrücken VCILI+-

tügt ber tast 900 Aufnahmen ausschließlich VO  w} Initialen un Miını1aturen AalLls
diesen Handschriften. Wenn Von manchem Kodex NUur eiInNn oder ZWel Be1-
spiele dargeboten werden, se1 INnan sich dessen bewußt, daß naturgemäß Eerst
die gesamte Abfolge VO  w} gemalten Anfangsbuchstaben, Randleisten und Bil-
ern einer Handschrift deren künstlerisches Gewicht äßt.
Cod Cus S, Vulgata veterI1s testament1, ist ZWAar unvollständig und STAMMT
nicht AaUs dem Nachlaß des Cusanus, sondern kam ErSt L825 UusSs Kloster
Springiersbach 1n die Hospital-Bibliothek22, ESs handelt sich aber u11 e1In
hervorragendes Werk seliner Größe un! Ausstattung nach, daß iINnan CS den
Anfang stellen möchte. Der Band mi1ßt un enthält 3077 Pergament-blätter 1n oroDer, kräftiger Schrift. Di1e mehr als Zzwel Dutzend Haupt-Initialensind in Rot und Blau, vereinzelt auch 1n Grün, die Kapitel-Initialen 1n Rot Cmalt Der Kodex 1st einer der ältesten illuminierten der Bibliothek.
Auf tol steht die Initiale miıt Zierbuchstaben » IN PRI(N)CIPIO « (Gen
. 1) 1 Das grohe besteht aus drei Flechtbandknoten 1m Abstand übereinan-
der, wobei der obere und untere sich entsprechen. Ihre Ränder sind farbigabschattiert. Wiewohl insgesamt mehr Raum einnehmend, ordnen sich die
übrigen acht Zierbuchstaben, phantasiereich S1E auch ausgestaltet sind, dem
antührenden unter. Miıt elner Ausnahme sind S$1Ce gespalten, geklammert un
genietet; Energ1e und Elastizität, die gebändigt werden, drücken sich darın AUS,.
Die Bauchung und Einziehung der Corpora kontrastiert mı1t der eleganten
Zuspitzung ihrer Enden Sich allenthalben abgabelnde Palmettbüschel
spielen die Leitftormen und schließen das Buchstabenbild. Der springende Hase
ber dem zweıten ETSPIZT oyleichsam die Sigel des folgenden ausgelassenen
1nNne Taube vertritt das vierte Eın rankenspeiender Drache mi1t Palmett-
schwanz wird vexierbildhaft WI1eE SCIN 1n der hochmittelalterlichen Buch-
malerei ZUTL Cauda des
Fol FE 1st mıit der Initiale Von »LOCGCVTUS EST DOMINUS MOY-
SEN (Num s T) ausgestattet**. Wıe dem auf fol sich die Zierbuchstaben
zuordneten, ebenso wird dem eiIn dichtes Akanthus-Rankengeschlinge bei-
11l HEINZ-MOHR ECKERT, Das Werk des Nicolaus C’uSsanus.
12 MARX, Verzeichnis, AT 6, Nr. Auf VI als nıcht cusanısch nıcht miıt aufgeführt.
INZ-MOHR ECKERT, Das Werk des Nicolaus Cusanus, 134 OG715; Die Kunstdenk-mäler, 136, Nr.
13 Bildarchiv ZUr Buchmalerei Sammlung Haseloff — der Univ.-Bibl. des Saarlandes,
Saarbrücken, 5174

Bildarchiv SIFT. HEINzZ-MOHR ECKERT, Das Werlk des Nicolaus CGusanus, 130
Abb
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gefügt. uf den ersten Blick scheint Sallz selbständig un symmetrisch
se1n. Verfolgt SS aber, wächst 6S AaUs em ornamentgewordenen
Schwanz des Drachen, der den liegenden Balken des bildet, während Chri-
STUS als dessen Stamm dem Untier auf den Kopft trıtt und auft dessen Rücken
steht, Allegorie der Überwindung des B  Osen  o  14a Punktreihen verzlieren die
Stengel, Kreisketten den Drachenleib, Edelsteinsiume und Stichelung die
Borten und Gewandnähte. Dazu paßbt auch das edelsteinbeschlagene Buch, das
Christus hält, aber auch se1n gepflegtes aupt- und Barthaar. DDIie KÖrperpro-
portion ist unwirklich, doch gerade das yehört diesem graphischen Buch-
stabenstil. Die Zeichnung ist entscheidend, die Farbe 1UFL FAtte Beigabe. I Jer
IUluminator hat auf £ol OS* die Initiale VO  =) »HEC SVNT ERBA QVE

ESL« (Deut I; £) bis geWwIssem Grade M1t einer
Handlung verbunden15. We1 bärtige Männer m knielangen Tuniken trag Cch
auf ihren Schultern die Bundeslade. S1e hat die Gestalt elnes Stadtmodells, e1Ines
Zinnenmauerkranzes mM1t Z7WwWel Aankierenden und einem mittleren 1urm A=-

nischen Stilcharakters (Abb. 1} WAar sind perspektivische Mittel angewendet,
un ELWa den Umfang des Stadtmodells, der Himmelsstadt unı des massıven

quadratischen Turmes anzudeuten, aber insgesamt ist jeder naturhafte IUlu-
S1ON1SMUS vermieden, U1 das Schmuckgehäuse der Bundeslade, Jer als ıdeale
Stadtkrone gvezeichnet, 1n selner religiösen Gültigkeit vorzuführen. Die Män-
Nner schreiten aul  N och die Fortbewegung, die Handlung wird sotort dadurch
aufgehoben, daß die Lade gleichermahen auf dem aufruht, das durchflochten
un! völlig VO  an Akanthus ausgefüllt ZU: Sockel für die Lade wird Damıt aber
sind die beiden Männer figurativ festgelegt und wirken als Karyatiden 1in der
Gesamtkomposition VOL Architekturmodell un Initiale. Die dem folgenden
Buchstaben verteilen sich die rechte Fıgur.
Eıner der Richter (Juda ?) als Rıtter 1in Rot un Schwarz ist auf fol E3I* 1n
den Schaft der Initiale VO  $ »POSTLI ORTEM Judicum 5
eingesponnen *, Dramatischer faßt der IUluminator aut fol 144 Simsons

149, Zwar ist gleich 4A1l Anfang des Buches VO  w} (;ottvater die Rede, ber die muittelalterliche,
1Ur für en geistlichen Betrachter bestimmte Ilumination muß nıcht unmittelbar ILlustra-
tion des lextes se1n. Das Bıld 1st häufig, hier, gyedanklıch theologische Weiterführung
1m christlichen Sinne, gerade beim Alten Testament, das typologisch auft das Neue 'Testa-
11} bezogen wird. » Das Motiv des Zertretens«, e1INES Untieres oder Drachens, »kommt
ın der Christusikonographie VOL 1 Anschluß 4A1l Ps y Conculcabıs leonem er draco-
NCIMMK«, ebenso ydas uch in der Linken«. Siehe FISCHER, Conculcabis leonem et draconem.
1ne deutungsgeschichtliche Studie ZUr Verwendung Von Psalm in der Quadragesima:! KTh 80

(1958), 42 1—429 Herrn Prof Fıscher, TTrier, bın ich für diesen 1inweIls sowl1e für
einıge andere ZU: Dank verpflichtet.
15 Bildarchiv S1756 Bildarchiv SI50
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Kampf mMI1t dem Löwen 1n den Farben Rot und Blau auf und verbindet Mensch
und Tier mMI1t den Inıitialen E Von » IN DIEBUS UDICIS« (Ruth
sD Sımson, beschuht un MmMI1t geschmückten Beinstreiten, tragt eine bor-
dierte Tunika Br öffnet, ohne hinzusehen, voller Gottvertrauen m1t zierlichem
rift den Rachen des Löwen, der durch die Buchstaben un Ranken springt.
Zum Zeichen se1INeSs Sieges Simson den linken Fuß auf des Raubtiers
Rücken. Im Spalt des rechts erscheint e1In grotesker Kopft, das rivole egen-
stück des Gotteshelden. Übrigens bildet S1imson mit dem Löwen den steilen
und schrägen Strich des Das Prachtstück elInes eın ornamentalen Buch-
staben ist auf fol 1457 die Initiale VOoON »EVIT VIR NUS RAMATLIHA
SCOPHIM « (1 Reg I T) 1 Das Initial äßt die kleinen Buchstaben der folgenden
W orte fast WINZ1g erscheinen. Das wurde 1n kraftvollen Schwüngen und
Spiralen AaUus Blattranken unı AaUS durchbrochenen und den Enden gefloch-
enen Schäften entwickelt. 1ıne andere Initiale VO  w »PARA SALO-

AVID P (Prov 13 T} auf fol DENT nımmt oleichsam die
Sapıentia 1n ihren Schutz1®. Der Maler hat elIne reiche Farbenskala VO  an Grün,
Rot, Schwarz un! Blau verwendet. Sapıentia häalt das Schriftband » EgO sapıent1a

OTC altissiımı prodivi eruditis intersum cCogitationibus « (Abb. 2 Fol
230* zeigt 1ın phantasievoller Kombination die Initialen V VO »VANITAS
VANITATUM ECCLESIASTES « (Eccles Kı Irotz der Größe
der dekorativen Buchstaben behauptet sich die Fıgur des KÖn1gs Salomo, der
In byzantinischem Herrscherornat auftritt2l (Abb. 3) Die Handschrift Stammt
AaUs dem Ende des Jahrhunderts und ann mıi1t lothringischer un 1112a3$-
ländischer Buchmalerei ZUsamımen gesehen werden?2.
Der Cod Cus 144, e1IN schön geschriebenes Psalterium AUS$ St Kastor ın
Koblenz, gyehörte nicht dem Cusanus®3. Der Hauptteil wurde Anfang des

Jahrhunderts geschrieben. Aus dem Initialschmuck sCe1 das VO » Dominus
illuminatio InNneca Z (Ps 26, 1) auf tol 30Y herausgegriffen 24, Das Corpus hält
17 Bildarchiv SISI VOGTS, Die Kunstdenkmäler, Fıg 104. HEINZ-  OHR ECKERT, Das
Werk des Nicolaus Cusanus, AT Abb
18 Bildarchiv SI83

Bildarchiv SI585
2() Bildarchiv S$I859

HEINZ-  OHR ECKERT, IIas Werk des Nicolaus Cusanus, 144 Abb des Salomo, 1Tr-
tümlich als 405 einer Juristischen Hs stammend bezeichnet Un unrıichtig 1in lau Die
Farben der Biıld-Initiale SInd Rot, Grün, Schwarz.
CR Vgl ıbl Royale, Brüssel, Cod 130 104) Breviarum, ostbelgisch, 1337 BOECKLER,
Abendländische Miniaturen bis UumM Ausgang der romanischen Zeit, Berlin-Leipzig 193O,

98, 122; Taf 99)
MARX, Verzeichnis, VI, Cn 137 Nr. 144 Bildarchiv 5355
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sich 1n Blau un mehreren Stellen 1n Rot, die plastisch gemeınnte Blatt-
füllung, 1n Blau un! Rot SOWIl1e old Das Polster bietet dafür violett-
blauen Grund Ähnliche Palmettformen WI1e 1in den Ranken findet INnan den
rheinisch-moselländischen Kapitellen 1 Drittel des K3 Jahrhunderts.
In derselben Epoche entstand Cod Cus des Zacharias Chrysopolitanus
Concordantia evangelistarum »®5, Zacharias Von Besancon lebte 1150O. Eın
Skriptor hat Anfang des 13 Jahrhunderts den Text Pergament vebracht.
Nur eline der oroben Initialen, auf welche die Handschrift angelegt WAarL, wurde
ausgeführt. Di1iese ist das UOmni1potens eussich in Blau und an mehreren Stellen in Rot, die plastisch gemeinte Blatt-  füllung, in Blau und Rot sowie etwas Gold. Das Polster bietet dafür violett-  blauen Grund. Ähnliche Palmettformen wie in den Ranken findet man an den  rheinisch-moselländischen Kapitellen im ı. Drittel des 13. Jahrhunderts.  In derselben Epoche entstand Cod. Cus. 20, des Zacharias Chrysopolitanus  Concordantia evangelistarum»?, Zacharias von Besancon lebte um 1150. Ein  Skriptor hat Anfang des 13. Jahrhunderts den Text zu Pergament gebracht.  Nur eine der großen Initialen, auf welche die Handschrift angelegt war, wurde  ausgeführt. Diese ist das O von » Omnipotens deus pater ... «auf fol. 9” (Sententia  Iheronimi de essentia dei)?®. Das gespaltene und gebundene Corpus ist zwar  mit Schwung hingeworfen, aber die Ranken vermögen nicht, das Initial mit  dekorativem Leben zu erfüllen. Die Farben Rot, Grün und Gelb sind recht  sorglos aufgetragen.2%  In Cod. Cus. 302, Rhasis liber Almansor, liegt ein medizinisches Werk des  berühmten arabischen Arztes Rhases aus Bagdad, der im 10. Jahrhundert  wirkte, in lateinischer Übersetzung des 11. Jahrhunderts vor, hier in einer  schönen Minuskel-Abschrift aus der ı. Hälfte des 13. Jahrhunderts?”. Fol. ır  enthält die Initiale A von »ABVBECRI ARAZI filii ...« in Blau und Rot und  die kleinere Initiale I von »In hoc libro...« in Rot?®. Die Palmettblätter wirken  wie Muscheln und sind mit dem Corpus stark verschliffen. Ähnlich verhält es  sich mit der Initiale C von >»CREATOR omnium« auf fol. 107, die in Blau,  Ocker und etwas Grün gehalten wurde??.  Die Bibliothek verwahrt drei hebräische Bücher. Eines davon, Cod. Cus. 312,  mit Gesängen und Gebeten jüdischer Feste, hat eine kräftige, sichere Hand ge-  schrieben3°. Fol. ı” betrifft das Neujahrsfest und wurde mit einer Drillingsar-  kade verziert%, Allerdings hat der Miniator dabei die Kapitellzone zwischen  den Pfeilern und Bögen ausgelassen. Der mittlere und linke Bogen blieben leer,  während der rechte samt allen Stützen ornamentiert ist. Man erkennt Drachen  mit verschränkten Hälsen, Fabelwesen, einen rankenspeienden Bären, einen  rennenden Hund und Blattranken. Hinter dieser Zeichnung steht offenbar  romanische Architektur-Ornamentik, wie etwa an der Synagoge in Worms; in  diesem Kodex erscheint sie freilich schon ins Gotische umgebildet.  ® Marx, Verzeichnis, S. X, 14£. Nr. 20.  26 Bildarchiv K. 5209.  »  %a Die hier im Manuskript fehlenden Angaben der Folien zum Cod. Cus. 20 sowie zu  den weiter unten folgenden Cod. Cus. 131 und 176 ergänzte freundlicherweise P. M.  Bodewig OFM im Institut für Cusanus-Forschung in Mainz.  ® Marx, Verzeichnis, S. X, 292£. Nr. 302.  2 Bildarchiv K 4970.  29 Bildarchiv K 4971.  %0 Marx, Verzeichnis, S. XII, 304£. Nr. 312.  31 Bildarchiv K 4986.  235«auf fol 9V (Sententia
Iheronim1 de essent1a den) s Das gyespaltene un! yebundene Corpus 1st WAar

mıt Schwung hingeworfen, 1aber die Ranken vermögen nicht, das Initial mıiıt
dekorativem Leben erfüllen. DiIie Farben Rot, Grün un elb sind recht
sorglos aufgetragen.?6a
In Cod (A8 302, Rhasis liber Almansor, liegt e1In medizinisches Werk des
berühmten arabischen Ärztes Rhases aus Bag.dad, der 1m Jahrhundert
wirkte, in lateinischer Übersetzung des RA E Jahrhunderts VOT, er 1n eliner
schönen Minuskel-Abschrift AaUus der Hältte des 13 Jahrhunderts?”, Fol 1*
enthält die Initiale VOoONn »ABVB £1111 B 1n Blau und Rot un!
die kleinere Initiale VO » In hoc libro in Rot28 Die Palmettblätter wirken
WI1e Muscheln un sind nı1t dem Corpus stark verschlifen. Ahnlich verhält CS

sich MI1t der Initiale VO  —$ »CREATOR OMN1UmM « auf fol Or die in Blau,
Ocker un! Grün xehalten wurde?2?.
Die Bibliothek verwahrt E1 hebräische Bücher. Eınes davon, Cod Cus 312,
mıiıt Gesängen un! Gebeten jüdischer Feste, hat eine kräftige, sichere and ACc-
schrieben 30. Fol I1r betrifft das Neujahrsfest unı wurde mMI1t einer Drillingsar-
kade verziert31. Allerdings hat der 1n1ator dabei die Kapitellzone 7zwischen
den Pteilern und Ögen ausgelassen. Der mittlere und linke ogen blieben leer,
während der rechte SAamt allen Stützen Orhamentiert ist. Man erkennt Drachen
mi1t verschränkten Hälsen, Fabelwesen, elinen rankenspeienden Bären, einen
rennenden und und Blattranken. Hınter dieser Zeichnung steht offenbar
romanische Architektur-Ornamentik, WI1€E etwa der 5Synagoge 1n W orms: 1n
diesem Kodex erscheint S1e freilich schon 1NSs Gotische umgebildet.
25 MARX, Verzeichnis, X’ 141 Nr Bildarchiv 5209
262 Die hier 1m Manuskript fehlenden Angaben der Folien Cod Cus SOWI1e
den welter nNten folgenden Cod Cus 1L31 und 176 erganzte freundlicherweise
Bodewig COQFM 1m Institut für Cusanus-Forschung 1ın Maınz
27 MARX, Verzeichnis, Z 292{. Nr. 30

Bildarchiv 4970 29 Bildarchiv 4971
a0 MARX, Verzeichnis, AIL, 3041 Nr 312 ül Bildarchiv 49506
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Petrus Comester, der Autor der Scholastica istoria Cod Cus 162 WAar

Dekan der Kathedrale Von Iroyes und starb 1178 als Kanoniker Parıs ®®
Eıiıne kräftige Mönchshand besorgte Anfang des 14 Jahrhunderts die Kueser
Abschrift Fol I!' beginnt m1t der Initiale VO  w) » Reverendo domino
ouilllermo S$CHNONENS1I archiepiscopo C Als einleitendes Motiıv wurde das
Schreiberbild vewählt DIe Schleife des schlingt sich ıL  3 den Pultständer
Di1e Randverzierung wurde old un dunklen Farben sorgfältig aufgesetzt
In der Cauda des entdeckt iInan Bischofskopf anNnsoNsten Grotesken
Die Majuskeln der Seitenüberschrift » GENESIS « wechseln Rot un: Blau
AÄAm and VO  w fol TERN. und 1897 finden sich WI1C cchr oft diesem
Bande, schwarz und bunt gyezeichnete Tiere; VOL allem Hände, welche m1t 4aUlS-=-

gestrecktem Zeigefinger auf die Endsilben oder -buchstaben der Kolumnen
hinweisen 34 In grotesker beinahe surrealistischer Manıer hat der Zeichner
Fratzen un: gEMUSLEKTE beziehungsweise maskierte Manschetten InN1t den
Händen kombiniert Die Handschrift hat nachweislich dem Nikolaus VO  w} Kues
gehört WI1GC aus C1iNeEN Besıitz-Inventar Staatsarchiv VO  en Vıcenza hervor-
SCht? S1e dürfte tranzösischer Provenıjenz sC1in

In Cod Cus 2067 besitzt die Bibliothek Kues die Tabula r
civilis des Mıiınorıten Johannes Alemannus, Doktor beider Rechte, der die
Wende des 13 Jahrhunderts lebte36 Der stattliche Kodex wohl Anfang des
14 Jahrhunderts abgeschrieben WAar Eigentum des Cusanus Der Text beginnt
M1t der Initiale des Bandes der schöner gotischer Schrift Z WEC1 Spalten
bildet Die Initiale VO  e »ABBAS auf fol auf Gold3” Der Buchstaben-
körper 1STE Blau, die Füllranke Rot MmMI1t STunNCH Blättchen gehalten, deren
Ränder der Mını1lator aufgehellt hat U1 die malerische Wirkung erhöhen
Oberstrich und Anfangslänge des hat Zu randbeherrschenden Schwänzen
auUsSCcZOSCH
DIe illuminierten Handschriften des kirchlichen un! weltlichen Rechts nehmen

den Büchern des Cusanus ausgezeichneten Platz C1n eLiwa Cod
Cus 281 Dıgestum CH: xlossa ordinarija 38 Es handelt sich u C1NCc OSt=-

% MARX, Verzeichnis, - 147 Nr. 162 HEINZ-MOHR — ECKERT, TJIas Werk des Nicolaus
Cusanus, LA 155
JS Bildarchiv AA
34 Bildarchiv 4514 Sıehe uch HEINZ-  OHR ECKERT Das Werk des Nicolaus C’usanus
Abb 150 155 107
35 MANTESE Eın notarielles Inventar Von Büchern und Wertgegenständen aus dem Nachlaß
des Nikolaus Von Kues MEFCG 1962) 05 (12)
36 MARX Verzeichnis, VI 2060 Nr 267
7 Bildarchiv 4761
38 MARX Verzeichnis, X + 2711 Nr ÖI VOGTS, Die Kunstdenkmäler, L30 Nr 81
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französische, mıt vielen Min1laturen und Initialen ausgestattete Handschrift
guter, WCI1I1 auch nicht erstrang1ger Qualität des Jahrhunderts. Die kleinen
blauen und Initialen beleben, die oroben beherrschen bg Sattfen Farben auf
Goldgrund mı1t orotesken Köpfen und Dornblattranken das Bild der Buch-
selten. Die damıit verknüpften Mınlaturen veranschaulichen Rechtshandlungen.
Die Szene auf fol 3V zeigt einen Richter oder Praetor. 1n der Miıtte oftenbar den
jenten, beide mıt Büchern, unı rechts Zeugen oder Kläger??. Tle Personen
erscheinen 1 Redegestus VOL geMUStLEITEIM dunkelrotem Gittergrund. J Jer
Zwillingsbogen meımint Raum und Rahmen. Auf tol 142” geht die Klage

des Schadens, den E1n vierfübhiges Tier, ler eiIn Maulesel, angerichtet
hat40 DE sieht 11a den beklagten Tierhalter un! den Kläger VOL dem Richter,
darunter die Initiale VO  m »51 quadrupes pauperiem ecisse dicatur. Dorn-
blattranken und Drachen bilden den phantasievollen Schmuck (Abb. 4) aut
dem notariellen Inventar War dieser Digestenband Eigentum des Kardinals41.
Dasselbe Verhiältnis VO  —$ Biıld und Anfangsbuchstabe wiederholt sich bei Cod
Cus 282, Digestum oxlossa ordinaria, VO  e eliner sicheren Schreiber-
hand Anfang des Jahrhunderts*?. Auf tol 987 stehen Miıniatur un! Initiale
übereinander %. Es handelt sich die rechtskräftig abgeurteilte Sache, die
Wirkung des Urteils und die Zwischenerkenntnisse, 1er offenbar elIne
Frau, die ach neuerlicher Entscheidung AaUs dem Gefängnis entlassen werden
oll Der 1n1ator die Initiale auf Goldgrund und verwendet dunkle,
kräftige Farben. Dieser Kodex WAar oxleichfalls 1m Besıitz des Cusanus**.
Cod Cus 252 enthält Dekretalen des Zenzelinus de CCassanıs, Professor 1n
Montpellier, verfaßt VOL 232 Die stilistisch ZWaTr tranzösisch beeinflußte,
aber offenbar 1n Italien gefertigte Abschrift des I Jahrhunderts bietet auf fol
$37 e1in schönes Beispiel ihrer Gattung. Die Textinitiale VO  an »Ad ONUS

apostolicae servıtutıs « gehört den Constitutiones, 1er Extravagantes aps
Johannes X X11.+6 Das Initialbild ist e1in Verleihungsbild. Der aps überreicht
dem Kanonisten den Kodex Allgemein kann 11a VON einem Widmungsbild
sprechen. Die übrigen Inititalen sind WI1e diese in vollen Farben und old
yemalt Die Rankenleiste zieht sich mi1t Dornblättern, elner Hasenhatz und
Vögeln un alle 36r Selten der zweispaltigen Schrift VOIN Text und Glosse.

Bildarchiv 4782
40 Bildarchiv 4797
41 MANTESE, 1n notarielles Inventar, 95 63)
42 MARX, Verzeichnis, X‚ 272 Nr. 505 VOGTS,; Duie Kunstdenkmäler, 136 Nr 585
43 Bildarchiv 4825
44 MANTESE, Ein notarielles Inventar, 98 64)
45 MARX, Verzeichnis, X 242 Nr 252 OGTS, Dıie Kunstdenkmäler, 136 Nr. 2952
46 Bildarchiv 4718
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Eın Band 1n Kues, der besondere Aufmerksamkeit verdient, 1St Cod Cus 13 E
e1In Pontificale Romanum*”. Der Größe ach messend, 1m Reichtum
seliner Minıaturen und Farben, iın der Monumentalität selner Schrift, der
Kostbarkeit des Einbandes 1st dieses Pontifikale einer der grobartigsten Kodizes
AaUS dem Besıtz des Kardinals. aps Nikolaus (1447-1455) schenkte dem
Cusanus, als dieser 1449 den Bischofsstuhl 1n Brixen übernahm, den Band [ )as
Pontifikale 1St eine italienische Arbeit och des Jahrhunderts. Der Einband
wurde goldgeprebt un! mıiıt dem Cusanus- Wappen versehen; der Buchblock
welst Goldschnitt auf, die Vorsatzdeckblätter sind farbig-golden SECMUSTEKTL.
er Skriptor konnte sich leisten, mıiıt dem Pergament grobzügig umzugehen
un: setzte nicht mehr als IS Zeilen auf die Se1lte Die 109 Initial-Miniaturen
stellen Weiheszenen dar und ZWOAar die niederen un die höheren Weihen,
SOWIle andere Weihen. Die Bilder sind 1n den Farben Blau un Rot, Violett,
Weiß un! Gold, 1ab un Schwarz vyemalt. Be1 der Initiale VONn » Host1a-
r1um OpOTrTeEL percutere cymbalum CF aperıre 5 D « auf fol 31' wird eine der sieben
Weihen, die einander folgen, 1eTr elne der niederen Weihen, un! ZWAar die des
Ostiarıiers dargestellt?®: Der Bischof steht der Mıtte un! gibt Zzwel knienden
Ostiarıern den Schlüssel; rechts der Altar n1t Altardecke, rückwärts e1In Diakon
un! der Krummstab; 1m Hintergrund e1INn Tapetenmuster. Die Initiale eNt-
sendet Dornblattranken un! Groteskfigürchen auf die Ränder. Diese Motive
varılert der Maler ständig. Die Initiale auf fol 3V VO  “ » Lectorem OpOrtet „ «

xibt die Weihe des Lektors un! Übergabe des Lektionars durch den Bischof
wieder4?. Der Lektor kniet un! legt die and auf das Buch; auf dem Altar steht
der Kelch In der Initiale VO  a yAcolitum OpOFrTtEL auf fol SV vollzieht der
Bischof die Weihe des Akolythen, indem GT den Leuchter überreicht®®. Die
auf fol 7l‘ folgende Initiale VON » Subdyaconum OpOrtet PTrCDarare
ad minıstrationem altaris E ministrare « schildert die Weihe des Subdiakons
als die der höheren Weihen®L1. Der Subdiakon empfängt den Kelch, der
selner Bedeutung übergroß erscheint; auf dem Altar stehen diesmal
Zzwel Leuchter. Die spatere Initiale VO  3 » Sacerdotem OPOFrLeL offerre, ene-
dicere, PTCCSSC, predicare auf. fol Tr 1st 1U die Priesterweihe®2. In egen-
Wart Zzweler anderer Bischöfe vollzieht S1e der Bischof durch Handauflegen.
47 MARX, Verzeichnis, VS,; IX LOR+ Nr 131 MANTESE, Ein notarielles Inventar, 96
(21) VOGTS, Die Kunstdenkmäler, 1306 Nr 131

Bildarchiv 4.994.
49 Bildarchiv 4995
50 Bildarchiv 4996
51 Bildarchiv 4997

Bildarchiv 4999 Es fällt auf, daß der Bıschof 1LUr ine Hand auflegt
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Der Maler verstand Cdi die tünf Personen 1n der Schlinge des unterzubringen,
ohne daß CIn Gedränge entsteht. Auf der Ranke schießt e1InNn Kentaur auf elInen
Drachen (Abb Die Papstkrönung auf fol 5V 1ın der Initiale A von »AdestoDer Maler verstand es, die fünf Personen in der Schlinge des S unterzubringen,  ohne daß ein Gedränge entsteht. Auf der Ranke schießt ein Kentaur auf einen  Drachen (Abb. 5). Die Papstkrönung auf fol. 357 in der Initiale A von »Adesto ... «  bedeutet inhaltlich und darstellerisch einen Höhepunkt®3. Einer der vier zele-  brierenden Bischöfe setzt dem neugewählten Papst die Tiara aufs Haupt. Der  Miniator nimmt sich die Freiheit, zwei der Bischofsmitren den Buchstaben  überschneiden zu lassen (Abb. 6). Es folgen Weihehandlungen, die außerhalb  der Priesterweihe liegen: als vornehmste diejenigen für Kaiser auf fol. 387 und  Kaiserin auf fol. 47”. Im Initialbild O von »Omnipotens sempiterne« segnet der  Papst die hohe Frau®*. Ihm assistieren zwei Bischöfe. Die Kaiserin kniet betend;  sie trägt Kopftuch und Krone. Kniende Hofdamen und männliches Gefolge um-  geben die Herrscherin (Abb. 7). Die Initiale O von »Omnipotens sempiterne  qui sacerdotibus...« auf fol. 97” symbolisiert mehr die Weihe einer Kirche, als  daß es sich um die Darstellung der ganzen Zeremonie handelte®5, Man sicht  einen Bischof, der den modellartig gezeichneten Bau konsekriert.  Als eine pretiöse Handschrift gegen Ende des 14. Jahrhunderts kann Cod. Cus.  26, Concordantia bibliorum, gelten®®. Die umfängliche Handschrift, die dem  Vicentiner Verzeichnis nach dem Cusanus gehörte”, enthält im wesentlichen  schöne Initialen mit Dornblatt-Rankenornament, das auf alle Ränder ausgreift  und auf dem sich Hunde, Hasen, Vögel in oft belustigender Weise tummeln.  Nur die beiden ersten Initialen des Bandes auf fol. 1r enthalten figürliche Sze-  nen; die übrigen begnügen sich mit Schmuckwerk®8. Das C von »Cui libet  volenti...«, mit welchen Worten die Vorrede der Bibel-Konkordanz beginnt,  bildet den Auftakt mit der Verkündigung. Maria trägt einen roten Mantel  über weißem Kleid; der Engel ein weißes, rot gefüttertes Gewand und hält  ein Spruchband AVE GRATIA. Der Grund des blau mit weißen Ranken  gerahmten Polsters besteht aus einem blau-roten Tapetenmuster. Das A ist ein  Widmungsbild: ein kniender Dominikaner überreicht dem im Schoß der  Mutter Maria stehenden Christkind sein Buch.  Astronomische Schriften verschiedener Autoren sind in Cod. Cus. 207 ver-  einigt®®, Mehrere Skriptoren haben den Sammelband geschrieben. Zwischen  5 Bildarchiv K soo1. Von HEINz-MOHR — ECcKERT, Das Werk des Nicolaus Cusanus, S. 134  bis 137 mit Abb., unrichtig als Weihe eines Abtes bezeichnet.  $ Bildarchiv K 5003. VoGTs, Die Kunstdenkmäler, Fig. 10.  5 Bildarchiv K 5009.  56 MARrx, Verzeichnis, S. Xff, 19 Nr. 26. VocTts, Die Kunstdenkmäler, S. 136 Nr. 26.  °7 MaANTese, Ein notarielles Inventar, S. 103 (136).  58 Bildarchiv K 5076.  5 Marx, Verzeichnis, S. IX , 193 ff. H. Vogts hat diesen Cod. offenbar übersehen, sonst  hätte er ihn doch wohl in seine Liste der Hss, »von künstlerischer Bedeutung« im Kunst-  239bedeutet inhaltlich un! darstellerisch elInen Höhepunkt®3. Eıner der vler zele-
brierenden Bischöfe dem neugewählten aps die I1ara aufs aup Der
Miınıiator nımmt sich die Freiheit, Z7WwWel1 der Bischofsmitren den Buchstaben
überschneiden zZzu assen Abb.6). Es folgen Weihehandlungen, die außerhalb
der Priesterweihe liegen: als vornehmste diejenigen für Kaiser auf fol 367 un!
Ka1iserin auf fol y Im Initialbild Von »>»Umnipotens semplterne « segnet der
2‚P S die hohe Frau®t*. Ihm assıstieren ZWeI1 Bischöfe. Die Ka1iserin kniet betend;
S$1C tragt Kopftuch un Krone. Kniende Hotdamen un! männliches Gefolge un-

geben die Herrscherin Die Initiale VO  e >»Omnipotens sempiterne
quiı sacerdotibus. auf fol Or symbolisiert mehr die Weihe eliner Kirche, als

65 sich die Darstellung der SaNzZCH Zeremonte handelte55. Man sieht
elinen Bischof, der den modellartig gezeichneten Bau konsekriert.
Als eine pret1öse Handschrift JCSCH Ende des 14 Jahrhunderts kann Cod Cus
26; Concordantia bibliorum, gelten?“, Die umfängliche Handschrift, die dem
Vicentiner Verzeichnis ach dem Cusanus Schötrte2r enthält 1m wesentlichen
schöne Initialen MI1t Dornblatt-Rankenornament, das auf alle Ränder ausgreift
und auf dem sich Hunde, Hasen, Vögel 1n oft belustigender Weise tummeln.
Nur die beiden ersten Initialen des Bandes auf fol Il' enthalten fıgürliche NSZe—-
HCH,; die übrigen begnügen sich mıt Schmuckwerk58. Das VO  w} »Cu1 libet
volenti. mM1t welchen W orten die Vorrede der Bibel-Konkordanz beginnt,
bildet den Auftakt MmMIi1t der Verkündigung. Marıa tragt einen Mantel
ber weißem Kleid; der Engel e1in weißes, FrOLt gefüttertes Gewand un hält
e1In Spruchband AVE GRATIA Der Grund des blau mıiıt weißen Ranken
gerahmten Polsters besteht A4US einem blau-roten Lapetenmuster. Das 1st CIn
Widmungsbild: e1in kniender Dominikaner überreicht dem 1m Schoß der
Multter Marıa stehenden Christkind se1In Buch
Astronomische Schritften verschiedener Autoren sind in Cod Cus 207 VCI-

eEmot° %. Mehrere Skriptoren haben den Sammelband geschrieben. Zwischen
Bildarchiv SOOI Von HEINZ-MOHR ECKERT, IDas Werk des Nicolaus Cusanus, 134

hıs K3 miıt Abb., unrichtig als Weihe eines Abtes bezeichnet.
54 Bildarchiv 5003 NVOGTS; Die Kunstdenkmäler, Fıg
55 Bildarchiv 5009
56 MARX, Verzeichnis, Nr 26 VOGTS, Die Kunstdenkmäler, 136 Nr 26
57 MANTESE, Fin notarielles Inventar, 103 13

Bildarchiv s076
59 MARX, Verzeichnis, 193 ff. Ogts hat diesen Cod oftenbar übersehen, ONsS!
hätte ihn doch wohl 1n seline Liste der Hss VON künstlerischer Bedeutung « 1m Kunst-

230



a S — —5  ” .  VW —— —— — a San
tol 11 unı 13 sind den Abhandlungen ber die Planeten, die Fixsterne un!
en Tierkreis Federzeichnungen VO  w orober Schönheit un! hoher Qualität
beigegeben. Dem Stil un der Tracht ach gyehören diese Abbildungen der
Sterne un Sternbilder dem Drittel des 14. Jahrhunderts Di1e Daten 130OL1
unı 1334 1 Text bestätigen das Auf fol FE sind oben e1In Pascha, 1n der
Miıtte e1In Bischof, ein Rıtter in Halbfigur sehen®®. Der orijentalische
Despot Er uUuDSs 1n einem Eisenhut mıt Scheitelbügel, mıiıt einem dreieckigen,
auf em Rücken hängenden Schild SOWI1e MI1t Schwert un Peitsche entgegen®*.
Der Bischof tragt die Miıtra ber FAa3 Bırett: 1n selner Linken hält die and-
schuhe, 1n der Rechten ein Eilienzepter®?. ber der linken Schulter 1st e1n Hut
befestigt, während trei daneben, gleichsam heraldisch geme1nt, die Bischofs-
krümme steht®3. Seine Attribute kennzeichnen den Bischof als geistlichen und
weltlichen Fürsten. FEın gefalteter Lederbeutel hängt AaUls dem Ärmelschlitz des
Mantels, AUS dem offenbar die Münzen tammen, die als Zeichen VO  w VermöÖö-
gChH und Glanz wohlgeordnet auf der Tatel verteilt sind, ebenso W1€E Weın,
Fisch un TOt Wohlstand dokumentieren sollen. Es handelt sich 1er also nıcht

die Wiedergabe einer Mahlzeit, die der Bischoft einnımmt, WI1€e ELWa auf
den motivverwandten Festmahlsbildern des mi1t Cod Cus. 20’7 ungefähr
gleichzeitig entstandenen Kodex Balduini Irevırensis 1n Koblenz, ach 6
sondern eiIn Repräsentativbild allegorischen Charakters. Handschuhe und
Szepter machen dem Bischof ohnedies unmöglich, speisen, und eld pabt

sich nicht autf e1InNe gyedeckte Tatel Sind Pascha und Bischof bärtig gyegeben,
erscheint der Rıtter jugendlich bartlos mıt scheu ZULC Seılite gewende-

te  3 Kopf. Unter der Beckenhaube kommt die Kettenkapuze hervor. Der
Rıtter schultert eine Armbrust, hält den Spitzschild; 4A11l Gurt hängt se1n
Schwert, während rechts och ein Streitbeil sichtbar wird®e5. Die Te1 alb-
denkmälerbande mIit aufgenommen. KRCHNAK, Die Herkunft der astronomischen Hand-
schriften und Instrumente des Nikolaus on Kues: MEFCG (1963), 117-136
60 Bildarchiv S0064 KRCHNAK, Astronomische Handschriften, 1201, Abb
61 Krchnak erkennt »eine sensenartıge Sıchel, die einem Stiel befestigt ist.«. Dıi1e Peitsche
1st ber se1t alters Zeichen der Macht be1 den slawischen und ortientalıischen Völkern. Ihre
Form stimmt ehesten mi1t der Zeichnung überein. Miıt wirklichen Sensen und Sıcheln
kämpften SE die mitteleuropäischen Bauern des spaten Mittelalters. Bäterliche Geräte w1ıe
diese WAariren nlie Waften der Zeichen gyehobener Stände.

Krchnak spricht VOILl »Lilienstengel«. Damıt 1st die Form des Attrıbutes ihrer Herkunft
nach gewı1ß richtig bezeichnet; ber 605 handelt sıch hier nıcht LL  3 die Blume, sondern
das lılienförmige Szepter als Herrschaftssymbol.
63 Vgl dasselbe 1n Cod Cus 13 tol 3 9 Weıhe des Lektors.
64 Staatsarchiv, Abt. 1, 1 5S0S Balduineum I’ tol C 8! IRMER, Die Romfahrt
Kaiser Heinrichs VIL. ım Bildercyclus des Codex Balduini Trevirensis, erlin I88I, 'Tat. 37 8!

Vgl VO  Z HEENER-ÄLTENECK, T rachten, Kunstwerke und Geräthschaften 2,
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figuren personifizieren Saturn, Jupiter und Mars. Saturn wird als CIH böses
Gestirn aufgefabht. als den Gegenspieler des Jupiter hinzustellen, hat der
Zeichner richtig empfunden. W enn Jenen als heidnischen Pascha, dagegen
den strahlenden Planeten Jupiter als Bischof darstellte, den m1t allen kirch-
lichen Emblemen und weltlichen Reichtümern versah un! dem die Bild-
miıtte einräumte, un: eiIn Rıtter den Mars vertritt, leuchtet das GITE Inter-
essant bleibt, daß der Zeichner keine antiken Gottheiten, sondern Standesver-
Heter selner eılt diese Te1 Planeten personifizieren äßt un! ‚WarLr 1m Gegensatz

allen folgenden Gestirnen un Sternbildern
Fol ör gi1t Sol,; Euna; Venus un Merkur®®. ben der Quadriga fährt Sol
daher, WI1e die me1lsten folgenden allegorischen Figuren der Sternbilder 1n
mythischer Nacktheit gezeichnet. Miıt welıt ausgestreckten AÄArmen hält eC1INne
doppelflammige Fackel und die Sphaira. Die 1er ach allen Richtungen
sprengenden Rosse, bei denen der Zeichner Überschneidungen tunlichst VCOLI-

meidet, un die Geste des Sol machen selinen gestirnhaften Charakter besonders
sinnfällig, indem der Künstler der Realität der Dıinge und ihrer Bezüge die
Idealität un Einprägsamkeit der figürlichen Vorstellung Sonne überordnet.
Unten 5ßt sich una 1in einem Ochsenwagen ziehen. S1e tragt als Kopfschmuck
die Mondsichel, hält 1n der Rechten 1ne Fackel un! der Linken 1ne
andere abwärts®e?. Eın Halbfigurenpaar nımmt die Miıtte des Blattes CIMn Venus,
die schamhaft die Brust bedeckt un: eine Krone tragt, geniebt den uft 1Ner
Rose®8. Merkur, mıiıt Ringellöckchen, Tonsur un elner mitraähnlichen Mütze,
hält den Heroldsstab, e1In dreizinkiges, kugelbesetztes Dzepter, un! e1in Buch®?.
Diesem symmetrisch komponierten Blatt folgen die übrigen 48 Sternbilder.

Franfurt/M I  I‚ Ta 114 65 sıch be1 den Schwertern des Pascha und ıtters wirk-
liıch solche handelt, kann 1n Frage gestellt werden. Beidemale ist die W afe sehr kurz
und wird der rechten Seite etragen; das spräche für Dolche. Freilich kommt M1
nNter VOI: daß ein Zeichner die Seıiten vertauschte. Miıt den beiden Strichen nter dem
Schild des ıtters könnte das Schwert gemeıint sein( ?)

Bildarchiv S0655 KRCHNAK, Astronomische Handschriften, 122 Abb
Putten Sarkophagen halten dıe aufrechte Fackel als Lebens-, die gesenkte als Todes-

symbol. Hıer wäre daran denken, daß mi1t den Fackeln Auf- und Untergang, P und
Abnahme des Mondes gemeınnt se1n können.

ewı1ß <xab der Zeichner der Göttin der Liebe und Schönheit eiıne Rose;: dafür spricht die
Anordnung VO  w} fünf Blütenblättern. Dıie Rose hat keine » Lindenblätter« Stiel, WI1e
KRCHNAK, Astronomische Handschriften, 124, annımmt. Die bauchige, zugespitzte Blatt-
form ist neben dem Palmett-, LoOtOs- und Akanthusblatt, die der Zeichner bei einer Rose
natürlich nıcht gebrauchen konnte, das Blatt schlechthin 1n der mıiıttelalterlichen uch-
malerei. Dieses Blatt findet sıch schon 1n karolingıschen Hss un lebt bis 1nNs ‚ Jahrhundert.
Selbst WCNnNn der entaur auf tol 134V einen Lindenast schwingt, der gemeınt se1n könnte,

sind CS auch 4ll diesem die typıschen Allerweltsblätter, die be1 Bäumen, Blumen und
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W ıe üblich bei alten Himmelskarten sind die Einzelsterne mıt größeren 1N1UmMe-

rierten un! kleineren Kreıisen angegeben un: die figürlichen Bilder damıit iın
Einklang gebracht. Beischriften erläutern die Sternbilder. Der Große Bär
» Ursa MA10T « und der Kleine Bär machen auf fol 124 den Anfang?%. DiIe DCc-
drungene Körperform, die ba Schädel mi1t kleinen Ohren un die Krallen

den Tatzen sind deutlich wiedergegeben. Die Behaarung hat der Zeichner
be1 xylattem Kontur Kopf un Schwanz angegeben. Di1e Sternbilder
auft fol 125 präsentieren sich als besonders schöne Figuration: oben der Drache
»Audax draco«, Uunfen Herkules » Inflammatus figura habet stellas 11«/4.
Dieser erscheint 1ın seinem Lauf dank der UuSSCWO£ZCNCH ewegung fast
statuarisch und wirkt 1ın selner heroischen Nacktheit mMi1t der fezartigen Mütze
gleichsam als Karyatide für den Drachen, den WeNnNn auch NUur bildhaft —— . 1 DE S E S E Bn
balancieren scheint. Audax draco trifft 1er wirklich ZU, enn der Drache ist
e1In prachtvolles Ungetüm mı1t bösem Blick, zähnebewehrtem Rachen, ZC-
spaltener unge, faltiger Nase, einem Bärtchen und Ringelleib, der auf der
einen Seılite geschuppt, auf der anderen olatt erscheint. Fol 128VY un 1297
bringen fünf Sternbilder”?2. Andromeda »Andromada« wird mı1t ausgebreiteten
Armen gezeichnet, VOT ihr e1IN Fisch, der die Andromeda-Nebel vorstellt un
der der Deutlichkeit halber mi1t beiden Augen un: beiden Bauchflossen SOZU-

1in Aufsicht un! mıiıt der Schwanzflosse 1m Profil gezeichnet wurde.
Weıter en ach links gewendet, das Pferd » Equus Pri0r « unı daneben das
Dreieck y Triangulus «_ Der Widder »Ymago arlet1s « wird 1m Lauf mi1t rück-
warts gedrehtem Kopf vorgeführt. S3 starker Randbeschnitt bringt 1er WI1e
auch 1 Bande Teilverluste Von Bild un Schrift mıt sich Der Stier
» [ aurus« lagert als Protome, also 1Ur als Halbfigurenbild. Der Tierkopf C1L-

scheint bei starker Körperdrehung rontal.
Um den Eindruck der Zeichnungen 1n Cod Cus 207 abzurunden, betrachte

Ranken immer wiederkehren. Man wird daraus und dieser Stelle kaum ine heraldische
Ansplielung des Zeichners aut das SÖöhmische Wappen, welches den Lindenzweig führt,
belegen können. Andere Gründe, die Krchnak für 1ne böhmische Provenıjenz VO:  } Cod
Cus 2077 anführt, erscheinen gewichtiger.
69 Marx hatte Pascha, Bıschof und Rıtter nıcht als Saturn, Jupiter und Mars bezeichnet.
Be1 ıhm WAar »Juppiter« Iso noch nıcht vergeben und Marx konnte damit den Nachbarn
der Venus benennen. Be1 seinem Attrıbut wird InNnan nıcht VO  s einem » Dreizack « sprechen,
der dem Neptun gehört. Die Kugeln wollen diesen Gedanken uch nıcht auftkommen las-
SC1

Bildarchiv 066
x KRCHNAK, Astronomische Handschriften, 128{, erblickt in dem Laufenden den »Kepheus«,
als welcher ber auf tol. 125 eindeutig der Schwertschwinger bezeichnet ist.
79 Bildarchiv 5070
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na och fol 130Y un! I3Ir73. Links erscheint die aage »Libra die mıt
Haken, ©EsE, Balken, Schalen un! Schnüren vorgeführt WITFTL'! Darunter der
Skorpion »SCorplus K dessen Scheren un! Schwanz bis den einzelnen lie—
dern un dem Stachel wiedergegeben sind. Rechts SPI'CHgt der Schütze
»Sagıttarıus « daher, mıiıt bekleidetem Oberkörper, eingelegtem Pteil 1m ogen
und Aatternder Kopfbinde. Unten sieht an, nicht ohne Humor, den Ste1ln-
bock »Caprıcornus &. mıt Zimpelfransen, Bärtchen, gebuckelten Hörnern Un
fabulös 1in 1n€em Fischleib endigend.
Als Vorlage tür die Sternbilder dienten die Tafeln des Sterne-Kataloges des
persischen Astronomen Al-Sufıi, WI1€e 1n der sehr verwandten Handschrift der
öffentlichen Bibliothek Leningrad A4US$ dem Jahre LO1S vorliegt, »SO daß
e1INeman noch fol. 130% und 1317 Links erscheint die Waage »Libra«, die mit  Haken, Oese, Balken, Schalen und Schnüren vorgeführt wird. Darunter der  Skorpion »Scorpius«, dessen Scheren und Schwanz bis zu den einzelnen Glie-  dern und dem Stachel wiedergegeben sind. Rechts sprengt der Schütze  »Sagittarius« daher, mit bekleidetem Oberkörper, eingelegtem Pfeil im Bogen  und flatternder Kopfbinde. Unten sieht man, nicht ohne Humor, den Stein-  bock »Capricornus«, mit Zimpelfransen, Bärtchen, gebuckelten Hörnern und —  fabulös — in einem Fischleib endigend.  Als Vorlage für die Sternbilder dienten die Tafeln des Sterne-Kataloges des  persischen Astronomen Al-Sufi, wie er in der sehr verwandten Handschrift der  öffentlichen Bibliothek zu Leningrad aus dem Jahre 1015 vorliegt, »so daß  eine ... Abhängigkeit so gut wie sicher ist«7*, ohne daß es sich bei Cod. Cus.  207 um eine sklavische Kopie handelt. Seine Figuren atmen eigenes Leben.  Die Zeichnungen stammen auf jeden Fall aus einer Werkstatt. A. Krchnäk  möchte zwei Künstler annehmen, einen, der die Planetenhalbfiguren, und  einen, der die Sternbilder zeichnete?®. Der Figurenstil ist aber so einheitlich,  daß man vorerst nur eine Künstlerhand für alle Tafeln annehmen möchte. Die  Forschung hat nachweisen können, daß Cod. Cus. 207 aus Prag stammt, und  daß der uns beschäftigende Teil mit dem eindrucksvollen Sternbilder-Katalog  während der Regierung des böhmischen Königs Johannes von Luxemburg  (1310-1346) entstand und 1334 unter der Regentschaft seines Sohnes, des Mark-  grafen Karls IV. vollendet wurde”?®. Als Aufgabe bleibt es, die Zeichnungen  nicht nur mit dem älteren genannten Kodex des Al-Sufi in Leningrad, sondern  auch mit denen in anderen ähnlichen astronomischen Bilderhandschriften aus  Prag in Wien, München und Prag selbst zu vergleichen, die ihrerseits wie-  78 Bildarchiv K 5071.  % Nach Feststellung von KRCHNAK, Astronomische Handschriften, S. 126 Anm. 53, 128£,  Leningrad, Pubilcnaja biblioteca: Arabskäja novaja serija Nr. 191.  ® Die von KRCHNAK, Astronomische Handschriften, S. 131f, angeführten ausgenommenen  Einzelmerkmale in jeder Gruppe, wie die Art der Pferdezeichnung, die Pupillenstellung,  die Kostümierung oder die Nacktheit, die sich sowohl bei den Planeten als auch bei den  Sternbildern finden, sprechen gerade gegen eine Aufteilung an zwei Zeichner.  % J. HARTMANN, Die astronomischen Instrumente des Kardinals Nikolaus Cusanus: Abhand-  lungen der Königl. Gesellschaft d. Wissenschaften zu Göttingen, Mathematisch-physika-  lische Klasse, N. F. Bd. X, 6, Berlin 1919. K. BEYERLE, Astronomische Handschriften vom böh-  mischen Königshofe: Mitteilungen des Instituts für Österreichische Geschichtsforschung 39,  Wien 1923, S. 116-122. K. FıscHEr, Najstarsze slowianskie przedstawienia konstelacji  gwiezdnych: Problemy 16, Warszawa 1960, S. 877-881. Herrn Dr. Dr. Paul Wrzecionko,  Münster, bin ich für eine Übersetzung dankbar. KRCHNAK, Astronomische Handschriften,  S. 124ff, 135, mit ausführlicher Begründung.  243Abhängigkeit gut WI1€e sicher 5n ohne daß sich bei Cod Cus
207 e1INE sklavische opıle handelt. Seine Figuren eıgenes Leben
Dıie Zeichnungen tammen auf jeden Fall aUsS$s einer Werkstatt. Krchnäk
möchte Zzwel Künstler annehmen, einen, der die Planetenhalbfiguren, un
einen, der die Sternbilder zeichnete”?5. Der Figurenstil 1st aber einheitlich,
daß inan VOTFrerst DUr CiIA® Künstlerhand tür alle Tafeln annehmen möchte. Di1e
Forschung hat nachweisen können, daß Cod Cus 2077 AaUus Prag STaMMC, un
daß der uns beschäftigende Teil MI1t dem eindrucksvollen Sternbilder-Katalog
während der Regierung des böhmischen Ön1gs Johannes VO:  ) Luxemburg
(1 7346) entstand un! der Regentschaft se1INES Sohnes, des Mark-
orafen Karls vollendet wurde?®. Als Aufgabe bleibt CS die Zeichnungen
nicht L1LUFLC mıiıt dem älterennnKodex des Al-Sufi Leningrad, sondern
auch mıt denen in anderen ähnlichen astronomischen Bilderhandschriften aus

Prag in Wıen, München und Prag selbst vergleichen, die ihrerseits wWw1e-

Bildarchiv 50771
Nach Feststellung VO:  $ KRCHNAK, Astronomische Handschriften, 126 Anm 5$3, 128{f,

Leningrad, Pubilcnaja biblioteca: Arabskäja nOVa]a ser1Ja Nr IOI
15 Die VO:  3 KRCHNAK, Astronomische Handschriften, I31E angeführten AaUSSCHOINILCINCN
Eınzelmerkmale ın jeder Gruppe, WwI1e die Art der Pferdezeichnung, die Pupillenstellung,
die Kostümierung oder die Nacktheıt, die siıch sowohl be1 den Planeten als uch bei den
Sternbildern finden, sprechen gerade SCHCHL 1ne Aufteilung wel Zeichner.

HARTMANN, Die astronomischen Instrumente des Kardinals Nikolaus Cusanus: Abhand-
lungen der Königl. Gesellschaft Wiıssenschaften Göttingen, Mathematisch-physika-
lische Klasse, X, 6, Berlin I9019 BEYERLE, Astronomische Handschriften Vom höh-
mischen Königshofe: Mitteilungen des Instituts für Österreichische Geschichtsforschung 39,
Wıen 1923, 110122 FISCHER, Najstarsze slowianskie przedstawienia konstelacji

gwiezdnych: Problemy 16, W arszawa 19060, 8377-8851 Herrn Dr Dr Paul Wrzecionko,
Münster, bın ıch für ine Übersetzung dankbar. KRCHNAK, Astronomische Handschriften,

124 @. IS mit ausführlicher Begründung.
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derum auf Cod Cus 20'/ zurückgehen, W as gerade iıhm eine besondere Bedeu-
(ung xibt?”.
Cod Cus 231 verein1igt Dekretalen verschiedener Päpste se1lt dem 13 Jahr-
hundert mıt entsprechenden Glossen?8. Rektor Stephan Schoenes 1eß den
Band WI1€e viele andere Bücher der Hospitalbibliothek zwischen 1754 un! L783
NCU einbinden. Eın Skriptor des Jahrhunderts, un! Z WL e1INn Italiener, fer-
tigte die Abschrift S1e ist reich illuminiert. Als Beispiel dafür diene tol I245
Der Lext handelt » de 1ıta C honestate clericorum «. Dıie Titelminiatur äßt den
Betrachter gleichsam mi1t der Messe teilnehmen, die 1n elner Kirche att-
findet??. Das Bild hält den feierlichsten Augenblick, die Elevatio der Hostiıe
fest. Der zelebrierende Priester erhebt die Hostie über den behangenen Altar
mM1t dem Kelch Eın Diakon wendet sich den Gläubigen un läutet die
Wandlungsglocke?®, die 1n dem Türmchen oberhalb der beiden Textzeilen
»Explicit...« hängt. Eın Mınıiıstrant kniet a1in Altar, 1ın der iInen and die
Kerze: 1n der anderen die Kasel des Priesters haltend. Im Kirchenschiff, das eINe
Architekturkulisse andeutet, knien T1 Frauen, welche die Hände 1m Obla-
t1OoNSZEStUS erheben. Diese Initial-Miniatur ist EeEINE der eindrucksvollsten un!
besten des Kodex. Darunter erscheint das Bildnis eliner autschauenden Tau
ım U VO  ; »Ut laicı altare... «79D (Abb. 8) Di1ie flächenbetonende Malerei, die
77 Natıonal- Uniıiv. ıbl Prag, Cod X AA 124 ehemals Cod Lobkowicz 412):
Welislaw-Bibel, Miıtte IAn ÖSCCII'. Staatsbibl. Wıen, Cod 23n 4Uus$s der Biıbliothek
König enzels &: 78-1419 1n Prag. Ebend Cod 2378 4aUs der Büchere1 elnes Dom-
kapıtulars Nıkolaus ın Pra Stift Strahov Prag, Cod I1 13 Bayer. Staatsbibl.
München, (°n 820 Selbstverständlich 1st uch auf den Hiımmelsglobus ın Kues VOI-

weılsen, den der Kardinal mıiıt (Sac Cus 207, 1444 88 Nürnberg erwarb.
78 MARX, Verzeichnis, VIIL, GE 226f Nr 231 VOGTS, Die Kunstdenkmäler, 136 Nr 231
EINZ-MOHR ECKERT, Das Werk des Nicolaus Cusanus, 144
79 Bildarchiv 4898
/99 Dıie Wandlungsglocke ist se1t dem Ende des 13 Jhdts. bezeugt. Vgl UNGMANN,
Missarum Sollemnia H; Freiburg * T668; 561%
Eıne solche Glocke 1 1urm findet sıch uch 1m Sacramentar VO  w St Peter Rom, Cod
I mbr 0 des Jhdts., fol L3V Sıehe EBNER, Quellen und Forschungen zZUr Geschichte

und Kunstgeschichte des Missale Romanum 1m Mittelalter. Iter Italicum, Freiburg 15906 (Neu-
druck Graz LO 1091 Beide Hınweise verdanke ich Herrn Prof. Fıscher, Irıer.
79 D » Daß als Teilnehmerinnen der Feler LLUT Frauen dargestellt sind un! 1n der folgenden
Inıtiale wıleder e1in Frauenkopf auftaucht, hängt mıit der Tatsache 4008  I daß der
iılluminierende ext VOon der Zulassung der Frauen 1n den Chorraum » 8.d orandum et
communıcandum « spricht. Man hat diesen ext (Corpus Jurıs Canon1Cc1, IL ed Friedberg,
Leipzig 1551, 448) vielfach 1m Sinne VO  e »ad adorandum « (SO 1n manchen Hss) VO  - der
Zulassung bereits 1m Augenblick der Elevation verstanden. «
Für diese Deutung der Szene fühle ich miıch Herrn Prof. Fischer, TITrier. dank-
bar verpflichtet.
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Körperhaftigkeit der Gestalten rücken den Band 1n die entternte Giotto-Nach-
folge. Hr gyehörte dem Kardinal, der iıhn 1n Italien erworben haben wird®8®.
Eınen Codex Justinmianı CUImM xlossa ordinaria nımmt iInNnan m1t Cod Cus 285 iın
die Hand81. Die Glosse Stammt VO  w} Accursıus, die Abschrift aUS$ der Hälfte
des I Jahrhunderts VO  a einem italienischen Schreiber. Der Band enthält NCULN

Mınılaturen SOWI1e unzählige Blatt- beziehungsweise Tierinitialen un! kleinere
Initialen Rot und Blau Fol 3!' bringt dıe Dedikationsszene: der Kniende,
ohl Accursı1us, übergibt Justinian die ylossierten Dekretalen oder empfängt
die Gesetzessammlung, S1e glossieren®?. Rechtsgelehrte un! Geistliche
empfehlen den Verfasser un se1n Werk Daß der Anteil NO  e Handschriften
italienischer Provenıienz 1n der Hospital-Bibliothek oroß 1st, nımmt nicht
wunder, denn die Beziehungen des Nikolaus VO  a Kues den Päpsten
und se1InN lang jähriger Autenthalt 1n Italien brachten das mMI1t sich.
Cod Cus LS9 hatte viele Besıtzer, bis ach Kues gelangte®. Vertasser der
» Summa librum physicorum Aristotelis« War Aegidius Colonna, F3 L6,
e1In Schüler des Thomas VO Aquıin. Der schöne gebundene Band, offensicht-
ich italienischer Herkunft, wurde VOoNn Mönchshand 1n kleiner Schrift des
14 Jahrhunderts geschrieben. Die Initiale VO  $ » Naturalis SscCleNC1A 6Sr

sclenclarum .. — auf tol besteht AaUl$ schattierten un!: weıß geränderten Blät-
tEIN: die auf einem Polster s1itzen un! M1t der dreiseitigen Randleiste Aaus saftı-
SCH Blattrankenwerk verbunden sind84. WEe1 esende Mönche 1n dunklen
Kutten veranschaulichen die stille Arbeit 1n der Studierstube, die Tisch un
Bank andeuten®8®. Die übrigen unfigürlichen Initialen sind mi1t Blattschmuck
verzlert.
aps Bonitazius N: der 1300 regıerte, hatte 1298 den Liber Sextus als
Ergänzung den fünf Dekretalen-Bänden Gregors 7zusammenstellen
lassen. Den Kommentar dieser uecen Dekretalensammlung schrieb der
Kirchenrechtler Johannes Andreae. In Cod Cus 250 hat inNnan 1ne sehr quali-
tätvolle zweispaltige Abschrift des Werkes VO Ende des Jahrhunderts VOL

sich8®. Viele Pracht-Initialen akzentuleren als Titelanfänge 1ın Blattwerk MI1t
wechselnden Farben un old die Masse der gyewöhnlichen blauen un
Initialen. 1nNe orobe quadratische Miınıatur steht Begınn des Lextes auf fol
80 MANTESE, Eın notarielles Inventar, 102 130
81 MARX, Verzeichnis, XE 274 Nr 285 VOÖGIS; Die Kunstdenkmäler, 136 Nr 285

Bildarchiv 4836
MARX, Verzeichnis, X! 1761 Nr. 189
Bildarchiv 4875
Marx gab 1Ur einen Mönch

86 MARX, Verzeichnis, X 241 Nr 250 VOGTS, Die Kunstdenkmäler, 136 Nr. 250,
Fıg  S, HEINZ-MOHR ECKERT, Das Werk des Nicolaus C usanus, Abb 126
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V87 Johannes Andreae übergibt aps Bonitazius 111 das vollendete Werk
Dieser thront 10em Baldachin, umgeben VO  w Bischöfen und Abten
links, VON Kardiniälen rechts. Er WAar Bibliophile unı mehrte die Vatıcana: auf
der Mınılatur hält selbst e1In Buch Figuren, WI1e das autfblickende Mönchspaar,
gehen auf die Giotto-Werkstatt zurück. Der durchbrochene Thron, die Raum-
aufteilung, der reiche Dekor, VOL allem aber Figuren WI1e der ebhaft gestiku-——  I8 600 d E E lierende Bischof un! die Gestalt des Johannes Andreae verdeutlichen die Ent-
fernung G1lotto selbst. Dem Maler glückte C5, die Feierlichkeit, die der
Widmungszeremonie innewohnt, sinnfällig machen un damıit die Bedeu-
tung der Handschrift erhöhen.
FEın Missale der Dominikaner, Cod Cus 132, wurde 1n elner klaren, breiten
Mönchsschrift aufgesetzt un mi1t vielen Initialen ausgeschmückt®8. Auf fol
202Y 1st 1ne Kreuzigungsgruppe mı1t der Initiale VO  w » Te igitur clementis-
sime. « verbunden®?. Seiner Form eignet sich das besonders als Folie
für das Astkreuz. Dieses Symbol des Lebensbaumes erfüllt das Initialpolster
mıiıt selnen Ranken WI1€E e1INn Teppichmuster. Der Stamm entsendet abgestorbene
Aststümpfe W1€e Dornen 1m Bereich des T, des Todesbereiches Christi, 1aber
ebende Ranken 1n den Bereich des Lebens, außerhalb des E OFrt auch
Marıa un! Johannes stehen. In der Sprache der Gotik des ausgehenden *

g A Jahrhunderts drückt sich darin die Lebens- und Todessymbolik der Zeıit aus
Der starke Sammelband astronomischer Werke verschiedener Verfasser, Cod
Cus 212, wurde VO  z mehreren Händen zwischen der Hälfte des Jahr-
hunderts un 1460 1n ursıve geschrieben un 1st mi1t otizen des Cusanus
versehen?®. |Jer Hauptteil entstand wohl zwischen 1407 un rund 1430 Das

der Vorsatzblätter a) ze1igt 1n derb kolorierter Zeichnung aus einem aum
wachsende Mediaillonbilder mI1t allegorischen Figuren un! mıiıt den Zeichen des
Planetensystems. Das zugehörige zweıte Vorblatt b) das 141er mehr inter-
essieren möÖöge, 1st sowohl textlich als bildlich e1InNn sehr eigenartiges Dokument?.
In dem kleinen Absatz rechts oben heißt Deutsch: » Martın2V87, Johannes Andreae übergibt Papst Bonifazius VIII. das vollendete Werk.  £  Dieser thront unter einem Baldachin, umgeben von Bischöfen und Äbten  links, von Kardinälen rechts. Er war Bibliophile und mehrte die Vaticana; auf  der Miniatur hält er selbst ein Buch. Figuren, wie das aufblickende Mönchspaar,  gehen auf die Giotto-Werkstatt zurück. Der durchbrochene Thron, die Raum-  aufteilung, der reiche Dekor, vor allem aber Figuren wie der lebhaft gestiku-  %  lierende Bischof und die Gestalt des Johannes Andreae verdeutlichen die Ent-  fernung zu Giotto selbst. Dem Maler glückte es, die Feierlichkeit, die der  Widmungszeremonie innewohnt, sinnfällig zu machen und damit die Bedeu-  tung der Handschrift zu erhöhen.  Ein Missale der Dominikaner, Cod. Cus. 132, wurde in einer klaren, breiten  Mönchsschrift aufgesetzt und mit vielen Initialen ausgeschmückt®®. Auf fol.  292V ist eine Kreuzigungsgruppe mit der Initiale T' von »Te igitur clementis-  sime...« verbunden®®. Seiner Form wegen eignet sich das T besonders als Folie  für das Astkreuz. Dieses — Symbol des Lebensbaumes — erfüllt das Initialpolster  mit seinen Ranken wie ein Teppichmuster. Der Stamm entsendet abgestorbene  E  Aststümpfe wie Dornen im Bereich des T, des Todesbereiches Christi, aber  lebende Ranken in den Bereich des Lebens, außerhalb des T, dort wo auch  Maria und Johannes stehen. In der Sprache der Gotik des ausgehenden 14.  |  Jahrhunderts drückt sich darin die Lebens- und Todessymbolik der Zeit aus.  Der starke Sammelband astronomischer Werke verschiedener Verfasser, Cod.  Cus. 212, wurde von mehreren Händen zwischen der 2. Hälfte des 14. Jahr-  hunderts und 1460 in Kursive geschrieben und ist mit Notizen des Cusanus  versehen®®. Der Hauptteil entstand wohl zwischen 1407 und rund 1430. Das  erste der Vorsatzblätter a) zeigt in derb kolorierter Zeichnung aus einem Baum  wachsende Medaillonbilder mit allegorischen Figuren und mit den Zeichen des  Planetensystems. Das zugehörige zweite Vorblatt b), das hier mehr inter-  essieren möge, ist sowohl textlich als bildlich ein sehr eigenartiges Dokument*!.  In dem kleinen Absatz rechts oben heißt es zu Deutsch: » Martin V. ... begann  1417 ... (zu regieren) «. Der große Absatz links besagt im Auszug »Merke, daß  ein gewisser Astronom ... die Wahl der römischen Bischöfe berechnete, und  daß es sich bis zum heutigen Tage genauso verhielt, wie er vorausgesagt hat.  ä  87 Bildarchiv K 4703.  %8 Marx, Verzeichnis, S. X£, 129£. Nr. 132.  89 Bildarchiv K 5044.  %  %0 Marx, Verzeichnis, S. IX, 203-208 Nr. 212. HEINZ-MOHR — ECKERT, Das Werk des  {  Nicolaus Cusanus, S. 147 mit Abb. G. Heinz-Mohr und W, P, Eckert datieren 1416-1430.  KRCHNAK, Äsfronomische Handschriften, S. 115-117, 132, 168-171.  {  % Bildarchiv K 4602.  246  A E  ELE —— -begann
1417 (zu regieren) « Der gyroße Absatz links besagt 1m Auszug » Merke, daß
eln YEWISSEr Astronom die Wahl der römischen Bischöfe berechnete, und
daß sich bis Z heutigen Tage SCHNAUSO verhielt, WI1€e vorausgesagt hatK n A

Bildarchiv 4703
MARX, Verzeichnis, X{, 1291 Nr 132
Bildarchiv 5044

- —— > T — — D, Verzeichnis, L 203—208 Nr Z HEINZ-.  OHR ECKERT, Das Werk des
Nicolaus Cusanus, 147 mıt Abb Heınz-Mohr Unı Eckert datieren 1430
KRCHNAK, Astronomische Handschriften, 539“ II 132, 108—-171.
9l Bildarchiv 40602
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Unter anderem schrieb überUnter anderem schrieb er über ... Johannes ... und ... gab ihm die Gestalt  eines Mönches und eine Sichel in seine rechte Hand, in die andere ein Eisen...«  Über »... Gregorius ... er saß wie ein Papst auf seinem Sitz mit seiner Infula  und von der linken Seite kam ein Einhorn ... Auf seinem Haupt aber hatte er  einen Adler ...« Der Adler wird mit dem römischen König, das Volk mit dem  Einhorn gleichgesetzt. Dann schrieb der Astronom »... Über das Konzil von  Konstanz ... ebenso beschrieb er den Herrn Martin V. ..., daß ihm ein Fuchs  die Schlüssel und eine Fahne trage, und beschrieb ihn als einen Greis. « Die kolo-  rierte Federzeichnung illustriert diesen Schlußsatz (Abb. 9). Ohne den Text wäre  das Bild kaum verständlich. Dem Schreiber und Zeichner, in dem wir ein und  dieselbe Person vermuten dürfen, war also besonders daran gelegen, Martin V.  ins rechte Licht zu rücken. In den Jahren 1425-1427 spielten rege Beziehungen  zwischen Cusanus und Martin V., den er öfters und erfolgreich in Pfrün-  dendingen anging®. Man kann also sagen, Nikolaus von Kues hat sich Martin  V. als seinem damaligen Gönner verpflichtet gefühlt. Dieses Blatt ist dafür  offensichtlich ein schriftlicher und bildlicher Beleg. Der Papst steht im Halb-  profil nach links gewendet auf einem Fuchs. Unter der Tiara kommen seine  hohe, runde Stirn, abstehende Locken und ein kleines bärtiges Gesicht zum  Vorschein. In unsicherer Geste hebt Martin V. die Arme vor die Brust, sei es  im Redegestus, sei es, um das Pluviale zu halten, das er aufzunehmen scheint  und das bis über die Füße herabwallt. Der Fuchs läuft. Man erkennt ihn an  seiner Rute. Im Maul trägt er die päpstliche Standarte mit dem Schlüsselzeichen  und außerdem die Schlüssel Petri. Offenbar spielte die Vorstellung von Heili-  genfiguren, die auf Tieren stehen, wie sie an mittelalterlichen Kirchenportalen  immer wiederkehren, für den Zeichner eine unbewußte anregende Rolle.  Denn der Papst steht ja auf einem solchen Tier. Der Schreiber und Zeichner  sympathisiert offensichtlich mit der bilderreichen, allegorisierenden Ausdrucks-  weise des zitierten Autors. Er beweist damit nicht nur sein Interesse an den  Zeitereignissen wie dem Schisma, der Stellung des Papstes und den Fragen, die  das Konzil von Konstanz beschäftigten, sondern seine genaue Kenntnis all die-  ser Vorgänge. Papst Martin V. regierte von 1417-1431. Nikolaus von Kues hat  auf die Vorsatzblätter des Cod. Cus. 212 zwischen 1417 und 1425 geschrieben.  Diese Seiten sind somit datiert. Da sich Cusanus leidenschaftlich mit den ange-  führten Problemen beschäftigte, wäre es nicht undenkbar, daß ihm selber diese  Blätter samt den Zeichnungen zuzuschreiben sind. Wie der Astronom, auf den  der Schreiber sich beruft, zukünftige Ereignisse ankündigt, so hat sich auch  Cusanus ähnlichen spekulativen Vorausberechnungen gewidmet, etwa in  % E. MEuTHENn, Die Pfründen des Cusanus-: MECG 2 (1962), S. 16ff.  247JohannesUnter anderem schrieb er über ... Johannes ... und ... gab ihm die Gestalt  eines Mönches und eine Sichel in seine rechte Hand, in die andere ein Eisen...«  Über »... Gregorius ... er saß wie ein Papst auf seinem Sitz mit seiner Infula  und von der linken Seite kam ein Einhorn ... Auf seinem Haupt aber hatte er  einen Adler ...« Der Adler wird mit dem römischen König, das Volk mit dem  Einhorn gleichgesetzt. Dann schrieb der Astronom »... Über das Konzil von  Konstanz ... ebenso beschrieb er den Herrn Martin V. ..., daß ihm ein Fuchs  die Schlüssel und eine Fahne trage, und beschrieb ihn als einen Greis. « Die kolo-  rierte Federzeichnung illustriert diesen Schlußsatz (Abb. 9). Ohne den Text wäre  das Bild kaum verständlich. Dem Schreiber und Zeichner, in dem wir ein und  dieselbe Person vermuten dürfen, war also besonders daran gelegen, Martin V.  ins rechte Licht zu rücken. In den Jahren 1425-1427 spielten rege Beziehungen  zwischen Cusanus und Martin V., den er öfters und erfolgreich in Pfrün-  dendingen anging®. Man kann also sagen, Nikolaus von Kues hat sich Martin  V. als seinem damaligen Gönner verpflichtet gefühlt. Dieses Blatt ist dafür  offensichtlich ein schriftlicher und bildlicher Beleg. Der Papst steht im Halb-  profil nach links gewendet auf einem Fuchs. Unter der Tiara kommen seine  hohe, runde Stirn, abstehende Locken und ein kleines bärtiges Gesicht zum  Vorschein. In unsicherer Geste hebt Martin V. die Arme vor die Brust, sei es  im Redegestus, sei es, um das Pluviale zu halten, das er aufzunehmen scheint  und das bis über die Füße herabwallt. Der Fuchs läuft. Man erkennt ihn an  seiner Rute. Im Maul trägt er die päpstliche Standarte mit dem Schlüsselzeichen  und außerdem die Schlüssel Petri. Offenbar spielte die Vorstellung von Heili-  genfiguren, die auf Tieren stehen, wie sie an mittelalterlichen Kirchenportalen  immer wiederkehren, für den Zeichner eine unbewußte anregende Rolle.  Denn der Papst steht ja auf einem solchen Tier. Der Schreiber und Zeichner  sympathisiert offensichtlich mit der bilderreichen, allegorisierenden Ausdrucks-  weise des zitierten Autors. Er beweist damit nicht nur sein Interesse an den  Zeitereignissen wie dem Schisma, der Stellung des Papstes und den Fragen, die  das Konzil von Konstanz beschäftigten, sondern seine genaue Kenntnis all die-  ser Vorgänge. Papst Martin V. regierte von 1417-1431. Nikolaus von Kues hat  auf die Vorsatzblätter des Cod. Cus. 212 zwischen 1417 und 1425 geschrieben.  Diese Seiten sind somit datiert. Da sich Cusanus leidenschaftlich mit den ange-  führten Problemen beschäftigte, wäre es nicht undenkbar, daß ihm selber diese  Blätter samt den Zeichnungen zuzuschreiben sind. Wie der Astronom, auf den  der Schreiber sich beruft, zukünftige Ereignisse ankündigt, so hat sich auch  Cusanus ähnlichen spekulativen Vorausberechnungen gewidmet, etwa in  % E. MEuTHENn, Die Pfründen des Cusanus-: MECG 2 (1962), S. 16ff.  247un:Unter anderem schrieb er über ... Johannes ... und ... gab ihm die Gestalt  eines Mönches und eine Sichel in seine rechte Hand, in die andere ein Eisen...«  Über »... Gregorius ... er saß wie ein Papst auf seinem Sitz mit seiner Infula  und von der linken Seite kam ein Einhorn ... Auf seinem Haupt aber hatte er  einen Adler ...« Der Adler wird mit dem römischen König, das Volk mit dem  Einhorn gleichgesetzt. Dann schrieb der Astronom »... Über das Konzil von  Konstanz ... ebenso beschrieb er den Herrn Martin V. ..., daß ihm ein Fuchs  die Schlüssel und eine Fahne trage, und beschrieb ihn als einen Greis. « Die kolo-  rierte Federzeichnung illustriert diesen Schlußsatz (Abb. 9). Ohne den Text wäre  das Bild kaum verständlich. Dem Schreiber und Zeichner, in dem wir ein und  dieselbe Person vermuten dürfen, war also besonders daran gelegen, Martin V.  ins rechte Licht zu rücken. In den Jahren 1425-1427 spielten rege Beziehungen  zwischen Cusanus und Martin V., den er öfters und erfolgreich in Pfrün-  dendingen anging®. Man kann also sagen, Nikolaus von Kues hat sich Martin  V. als seinem damaligen Gönner verpflichtet gefühlt. Dieses Blatt ist dafür  offensichtlich ein schriftlicher und bildlicher Beleg. Der Papst steht im Halb-  profil nach links gewendet auf einem Fuchs. Unter der Tiara kommen seine  hohe, runde Stirn, abstehende Locken und ein kleines bärtiges Gesicht zum  Vorschein. In unsicherer Geste hebt Martin V. die Arme vor die Brust, sei es  im Redegestus, sei es, um das Pluviale zu halten, das er aufzunehmen scheint  und das bis über die Füße herabwallt. Der Fuchs läuft. Man erkennt ihn an  seiner Rute. Im Maul trägt er die päpstliche Standarte mit dem Schlüsselzeichen  und außerdem die Schlüssel Petri. Offenbar spielte die Vorstellung von Heili-  genfiguren, die auf Tieren stehen, wie sie an mittelalterlichen Kirchenportalen  immer wiederkehren, für den Zeichner eine unbewußte anregende Rolle.  Denn der Papst steht ja auf einem solchen Tier. Der Schreiber und Zeichner  sympathisiert offensichtlich mit der bilderreichen, allegorisierenden Ausdrucks-  weise des zitierten Autors. Er beweist damit nicht nur sein Interesse an den  Zeitereignissen wie dem Schisma, der Stellung des Papstes und den Fragen, die  das Konzil von Konstanz beschäftigten, sondern seine genaue Kenntnis all die-  ser Vorgänge. Papst Martin V. regierte von 1417-1431. Nikolaus von Kues hat  auf die Vorsatzblätter des Cod. Cus. 212 zwischen 1417 und 1425 geschrieben.  Diese Seiten sind somit datiert. Da sich Cusanus leidenschaftlich mit den ange-  führten Problemen beschäftigte, wäre es nicht undenkbar, daß ihm selber diese  Blätter samt den Zeichnungen zuzuschreiben sind. Wie der Astronom, auf den  der Schreiber sich beruft, zukünftige Ereignisse ankündigt, so hat sich auch  Cusanus ähnlichen spekulativen Vorausberechnungen gewidmet, etwa in  % E. MEuTHENn, Die Pfründen des Cusanus-: MECG 2 (1962), S. 16ff.  247gab iıhm die Gestalt
elnes Mönches und elne Sichel 1n se1lne rechte Hand, 1n die andere e1In FEısen.
ber GregoriusUnter anderem schrieb er über ... Johannes ... und ... gab ihm die Gestalt  eines Mönches und eine Sichel in seine rechte Hand, in die andere ein Eisen...«  Über »... Gregorius ... er saß wie ein Papst auf seinem Sitz mit seiner Infula  und von der linken Seite kam ein Einhorn ... Auf seinem Haupt aber hatte er  einen Adler ...« Der Adler wird mit dem römischen König, das Volk mit dem  Einhorn gleichgesetzt. Dann schrieb der Astronom »... Über das Konzil von  Konstanz ... ebenso beschrieb er den Herrn Martin V. ..., daß ihm ein Fuchs  die Schlüssel und eine Fahne trage, und beschrieb ihn als einen Greis. « Die kolo-  rierte Federzeichnung illustriert diesen Schlußsatz (Abb. 9). Ohne den Text wäre  das Bild kaum verständlich. Dem Schreiber und Zeichner, in dem wir ein und  dieselbe Person vermuten dürfen, war also besonders daran gelegen, Martin V.  ins rechte Licht zu rücken. In den Jahren 1425-1427 spielten rege Beziehungen  zwischen Cusanus und Martin V., den er öfters und erfolgreich in Pfrün-  dendingen anging®. Man kann also sagen, Nikolaus von Kues hat sich Martin  V. als seinem damaligen Gönner verpflichtet gefühlt. Dieses Blatt ist dafür  offensichtlich ein schriftlicher und bildlicher Beleg. Der Papst steht im Halb-  profil nach links gewendet auf einem Fuchs. Unter der Tiara kommen seine  hohe, runde Stirn, abstehende Locken und ein kleines bärtiges Gesicht zum  Vorschein. In unsicherer Geste hebt Martin V. die Arme vor die Brust, sei es  im Redegestus, sei es, um das Pluviale zu halten, das er aufzunehmen scheint  und das bis über die Füße herabwallt. Der Fuchs läuft. Man erkennt ihn an  seiner Rute. Im Maul trägt er die päpstliche Standarte mit dem Schlüsselzeichen  und außerdem die Schlüssel Petri. Offenbar spielte die Vorstellung von Heili-  genfiguren, die auf Tieren stehen, wie sie an mittelalterlichen Kirchenportalen  immer wiederkehren, für den Zeichner eine unbewußte anregende Rolle.  Denn der Papst steht ja auf einem solchen Tier. Der Schreiber und Zeichner  sympathisiert offensichtlich mit der bilderreichen, allegorisierenden Ausdrucks-  weise des zitierten Autors. Er beweist damit nicht nur sein Interesse an den  Zeitereignissen wie dem Schisma, der Stellung des Papstes und den Fragen, die  das Konzil von Konstanz beschäftigten, sondern seine genaue Kenntnis all die-  ser Vorgänge. Papst Martin V. regierte von 1417-1431. Nikolaus von Kues hat  auf die Vorsatzblätter des Cod. Cus. 212 zwischen 1417 und 1425 geschrieben.  Diese Seiten sind somit datiert. Da sich Cusanus leidenschaftlich mit den ange-  führten Problemen beschäftigte, wäre es nicht undenkbar, daß ihm selber diese  Blätter samt den Zeichnungen zuzuschreiben sind. Wie der Astronom, auf den  der Schreiber sich beruft, zukünftige Ereignisse ankündigt, so hat sich auch  Cusanus ähnlichen spekulativen Vorausberechnungen gewidmet, etwa in  % E. MEuTHENn, Die Pfründen des Cusanus-: MECG 2 (1962), S. 16ff.  247saß WI1€e e1iIn aps auf selnem S1t7z mıiıt selner Infula
und Von der linken Seılite kam e1in EinhornUnter anderem schrieb er über ... Johannes ... und ... gab ihm die Gestalt  eines Mönches und eine Sichel in seine rechte Hand, in die andere ein Eisen...«  Über »... Gregorius ... er saß wie ein Papst auf seinem Sitz mit seiner Infula  und von der linken Seite kam ein Einhorn ... Auf seinem Haupt aber hatte er  einen Adler ...« Der Adler wird mit dem römischen König, das Volk mit dem  Einhorn gleichgesetzt. Dann schrieb der Astronom »... Über das Konzil von  Konstanz ... ebenso beschrieb er den Herrn Martin V. ..., daß ihm ein Fuchs  die Schlüssel und eine Fahne trage, und beschrieb ihn als einen Greis. « Die kolo-  rierte Federzeichnung illustriert diesen Schlußsatz (Abb. 9). Ohne den Text wäre  das Bild kaum verständlich. Dem Schreiber und Zeichner, in dem wir ein und  dieselbe Person vermuten dürfen, war also besonders daran gelegen, Martin V.  ins rechte Licht zu rücken. In den Jahren 1425-1427 spielten rege Beziehungen  zwischen Cusanus und Martin V., den er öfters und erfolgreich in Pfrün-  dendingen anging®. Man kann also sagen, Nikolaus von Kues hat sich Martin  V. als seinem damaligen Gönner verpflichtet gefühlt. Dieses Blatt ist dafür  offensichtlich ein schriftlicher und bildlicher Beleg. Der Papst steht im Halb-  profil nach links gewendet auf einem Fuchs. Unter der Tiara kommen seine  hohe, runde Stirn, abstehende Locken und ein kleines bärtiges Gesicht zum  Vorschein. In unsicherer Geste hebt Martin V. die Arme vor die Brust, sei es  im Redegestus, sei es, um das Pluviale zu halten, das er aufzunehmen scheint  und das bis über die Füße herabwallt. Der Fuchs läuft. Man erkennt ihn an  seiner Rute. Im Maul trägt er die päpstliche Standarte mit dem Schlüsselzeichen  und außerdem die Schlüssel Petri. Offenbar spielte die Vorstellung von Heili-  genfiguren, die auf Tieren stehen, wie sie an mittelalterlichen Kirchenportalen  immer wiederkehren, für den Zeichner eine unbewußte anregende Rolle.  Denn der Papst steht ja auf einem solchen Tier. Der Schreiber und Zeichner  sympathisiert offensichtlich mit der bilderreichen, allegorisierenden Ausdrucks-  weise des zitierten Autors. Er beweist damit nicht nur sein Interesse an den  Zeitereignissen wie dem Schisma, der Stellung des Papstes und den Fragen, die  das Konzil von Konstanz beschäftigten, sondern seine genaue Kenntnis all die-  ser Vorgänge. Papst Martin V. regierte von 1417-1431. Nikolaus von Kues hat  auf die Vorsatzblätter des Cod. Cus. 212 zwischen 1417 und 1425 geschrieben.  Diese Seiten sind somit datiert. Da sich Cusanus leidenschaftlich mit den ange-  führten Problemen beschäftigte, wäre es nicht undenkbar, daß ihm selber diese  Blätter samt den Zeichnungen zuzuschreiben sind. Wie der Astronom, auf den  der Schreiber sich beruft, zukünftige Ereignisse ankündigt, so hat sich auch  Cusanus ähnlichen spekulativen Vorausberechnungen gewidmet, etwa in  % E. MEuTHENn, Die Pfründen des Cusanus-: MECG 2 (1962), S. 16ff.  247Auf selinem aup aber hatte Cr

einen Adler Der Adler wird mı1t dem römischen Köni1g, das olk mi1ıt dem
Einhorn yleichgesetzt. I)ann schrieb der Astronom ber das Konzil VO  w

KonstanzUnter anderem schrieb er über ... Johannes ... und ... gab ihm die Gestalt  eines Mönches und eine Sichel in seine rechte Hand, in die andere ein Eisen...«  Über »... Gregorius ... er saß wie ein Papst auf seinem Sitz mit seiner Infula  und von der linken Seite kam ein Einhorn ... Auf seinem Haupt aber hatte er  einen Adler ...« Der Adler wird mit dem römischen König, das Volk mit dem  Einhorn gleichgesetzt. Dann schrieb der Astronom »... Über das Konzil von  Konstanz ... ebenso beschrieb er den Herrn Martin V. ..., daß ihm ein Fuchs  die Schlüssel und eine Fahne trage, und beschrieb ihn als einen Greis. « Die kolo-  rierte Federzeichnung illustriert diesen Schlußsatz (Abb. 9). Ohne den Text wäre  das Bild kaum verständlich. Dem Schreiber und Zeichner, in dem wir ein und  dieselbe Person vermuten dürfen, war also besonders daran gelegen, Martin V.  ins rechte Licht zu rücken. In den Jahren 1425-1427 spielten rege Beziehungen  zwischen Cusanus und Martin V., den er öfters und erfolgreich in Pfrün-  dendingen anging®. Man kann also sagen, Nikolaus von Kues hat sich Martin  V. als seinem damaligen Gönner verpflichtet gefühlt. Dieses Blatt ist dafür  offensichtlich ein schriftlicher und bildlicher Beleg. Der Papst steht im Halb-  profil nach links gewendet auf einem Fuchs. Unter der Tiara kommen seine  hohe, runde Stirn, abstehende Locken und ein kleines bärtiges Gesicht zum  Vorschein. In unsicherer Geste hebt Martin V. die Arme vor die Brust, sei es  im Redegestus, sei es, um das Pluviale zu halten, das er aufzunehmen scheint  und das bis über die Füße herabwallt. Der Fuchs läuft. Man erkennt ihn an  seiner Rute. Im Maul trägt er die päpstliche Standarte mit dem Schlüsselzeichen  und außerdem die Schlüssel Petri. Offenbar spielte die Vorstellung von Heili-  genfiguren, die auf Tieren stehen, wie sie an mittelalterlichen Kirchenportalen  immer wiederkehren, für den Zeichner eine unbewußte anregende Rolle.  Denn der Papst steht ja auf einem solchen Tier. Der Schreiber und Zeichner  sympathisiert offensichtlich mit der bilderreichen, allegorisierenden Ausdrucks-  weise des zitierten Autors. Er beweist damit nicht nur sein Interesse an den  Zeitereignissen wie dem Schisma, der Stellung des Papstes und den Fragen, die  das Konzil von Konstanz beschäftigten, sondern seine genaue Kenntnis all die-  ser Vorgänge. Papst Martin V. regierte von 1417-1431. Nikolaus von Kues hat  auf die Vorsatzblätter des Cod. Cus. 212 zwischen 1417 und 1425 geschrieben.  Diese Seiten sind somit datiert. Da sich Cusanus leidenschaftlich mit den ange-  führten Problemen beschäftigte, wäre es nicht undenkbar, daß ihm selber diese  Blätter samt den Zeichnungen zuzuschreiben sind. Wie der Astronom, auf den  der Schreiber sich beruft, zukünftige Ereignisse ankündigt, so hat sich auch  Cusanus ähnlichen spekulativen Vorausberechnungen gewidmet, etwa in  % E. MEuTHENn, Die Pfründen des Cusanus-: MECG 2 (1962), S. 16ff.  247ebenso beschrieb den Herrn Martın daß ihm e1iIn Fuchs
die Schlüssel un eiINe Fahne Lrage, un: beschrieb ihn als elinen Gre1s. Dıie kolo-
rierte Federzeichnung illustriert diesen Schlußsatz (Abb 9) Ohne denTE waäare
das Bild aum verständlich. Dem Schreiber un Zeichner, 1ın dem WIrLr e1In un
dieselbe Person vermute dürfen, WAar also besonders daran gelegen, Martın
1Ns rechte Licht rücken. In den Jahren SE spielten ICRC Beziehungen
zwischen (usanus un Martın NS den Ööfters un erfolgreich Pfrün-
dendingen angıng?S: Man annn also9 Nikolaus VOoNn Kues hat sich Martın

als selnem damaligen (GÖönner verpflichtet gefühlt. Di1ieses Blatt ist dafür
offensichtlich ein schriftlicher un bildlicher Beleg. Der aps steht 1 alb-
profil ach links gyewendet auf einem Fuchs Unter der I1ara kommen se1INe
hohe, runde Stirn, 1abstehende Locken und en kleines bärtiges Gesicht ZUE:

Vorschein. In unsicherer (seste hebt Martın die Arme VOLIL die Brust, sC1
1m Redegestus, SC1 CD un das Pluviale halten, das aufzunehmen scheint
und das bis ber die Füße herabwallt. ]Jer Fuchs läuft Man erkennt ihn
seliner Rute Im Maul tragt die päpstliche Standarte mM1t dem Schlüsselzeichen
und außerdem die Schlüssel Petr1 Ofenbar spielte die Vorstellung VO  3 Heili-
yenfiguren, die auf Ti1ieren stehen, W1€e S$1Ce mittelalterlichen Kirchenportalen
iımmer wiederkehren, tür den Zeichner 1N€e unbewußte anregende Rolle
Denn der aps steht Ja auf einem solchen Tier. ] Jer Schreiber un: Zeichner
sympathisiert ofensichtlich mM1t der bilderreichen, allegorisierenden Ausdrucks-
welse des zıitierten Autors. Hr beweist damıit nıcht 1LUL se1n Interesse den
Zeıitereignissen W1€E dem Schisma, der Stellung des Papstes un:! den Fragen, die
das Konzil VO:  w Konstanz beschäftigten, sondern se1ine CHAUC Kenntn1is al die-
SCr orgänge. aps Martın regierte VO  5 ITA 143 Nikolaus VO  e} Kues hat
auf die Vorsatzblätter des Cod Cus 21 zwischen LA und 1425 geschrieben.
Diese Seliten sind sSOmı1t datiert. Da sich (usanus leidenschaftlich mıi1t den an
ührten Problemen beschäftigte, ware nicht undenkbar, daß ıhm selber diese
Blätter Samt den Zeichnungen zuzuschreiben sind W 1e der Astronom, auf den
der Schreiber sich beruft, zukünftige Ereignisse ankündigt, hat sich auch
Cusanus ähnlichen spekulativen Vorausberechnungen gewidmet, eLiwa 1n

MEUTHEN, Die Pfründen des Cusanus: MEFCG (1962), 16
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»Coniectura de ultimis diebus« Inhaltlich, bildlich un: textlich sind die Vor-
satzblätter persönliche Bekenntnisse, daß S$1Ce eigentlich 1Ur VO  — ihm selbst
herrühren können. Außerdem ähneln die Zeichnungen denjenigen 1n Cod
Cus 157 un 1n Cod ( 06 158 sehr, daß INnNan S1e allesamt dem Cusanus
schreiben möchte®3.
Auf tol 24 Cod Cus D sind mittels elnes Plannetzes A4US8$ den Wende-
kreisen un den Pollinien die Sternbilder der nördlichen und südlichen Hemi-
sphäre unkoloriert eingezeichnet un: beschriftet?4. Punkte bestimmen die
Sterne. Gegenüber heutigen Himmelskarten wurden die mittelalterlichen
spiegelbildlich projJizlert. Verglichen mı1t den prachtvollen Sternbildern 1ın Cod
C s Z fallen diese 1e] spateren Zeichnungen freilich künstlerisc 1b Und
doch annn aln ihre Anschaulichkeit nicht bestreiten. An den Horizonten
tauchen die gleichen Sternbilder auf beiden Hälften des Himmelsglobus auf
Am nördlichen Sternhimmel zeıgen sich die Sternbilder dicht gedrängt. In der
Miıtte windet sich der Drache als geschuppte Schlange m1t kleinen Ohren
den Großen un den Kleinen Bären, deren Felle schraffiert sind NTe drei ZCN-
tralen Sternbilder bleiben unbeschriftet. » Hercules« schwingt die Keule un:!
hält das Löwentell. Di1e Nördliche Krone »Corona« 1st e1IN Doppelkkreis, gyefülltmiıt strahlenden Perlen. Der Schlangenträger » Serpentarius « packt das Tier miıt
beiden Ärmen. Vom Skorpion sieht INnan 1Ur das Stück elner Schere. Der
Bärentreiber » Bootes« trıtt 1n kurzem, die rechte Schulter entblößendem
Chiton mıiıt erhobener Linken und mıt elner Peitsche 1n der Rechten auf Der
Oberkörper der geflügelten Jungfrau »Virgo« wird sichtbar. Der OWEe läuft
ach S, unverkennbar Mähne un! Schwanz. Der Becher »Hydria« ist
Ce1InNn breithalsiger Henkelkrug. Von der Wasserschlange »Hydra« erscheint 1m
Norden 1Ur der Kopf. Vollständig hingegen 1st der Krebs »Cancer « mıiıt allen
Gliedern wiedergegeben. Am Rande kommt dann der Kopf des Kleinen
Hundes hervor. Die Zwillinge »Gem1n1« fassen sich den Händen; der e1ine
hält elinen Speer. ber den Hor1izont schaut »Orıon « mıiıt erhobenem Schwert
un spıtzer Mütze Seine Rechte bleibt VO Gewand verhüllt. Den Stler
» Laurus« hat der Zeichner iın liegender Ganzfigur abgebildet. Perseus tragt eline
gegurtete Tunika un spıtze Kappe. Miıt seinem krummen Messer hat der
Medusa das aup abgeschnitten. Ihm 7 Füßen befindet sich das Dreieck
»T’riangulus « Dicht dabei siecht INnNan den Widder »Ärıles« mıit rückgewendetemKopfe Neben selhnen Hörnern erscheint einer der Fische der Schnur.

MARX, Verzeichnis, L3 Nr 187, Die Zeichnungen 1n Cod Cus 158 bleiben bei
Marx unerwähnt. VOLKELT, Die Philosophenbildnisse In den C’ommentarii ad D, Aristote-
lis des Cod Cus T MEFCG 1963), 213, 153 Taf
y4 Bildarchiv 40603, 40604
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yAndromada« breitet die ÄArme weıt AaUs, angetan mi1t elinem weitärmeligen,
gegurteten Kleid Pegasus, das Flügelpferd » Equus «, geht W1€e der Steinbock 1n
Cod Cus 20°/ rückwärts 1n einen Drachenschwanz über. »Cepheus« breitet die
AÄArme WwWI1e Andromeda AaUuS Er hat elinen Köcher umgehängt. Kaum selner
Gestalt, 1Ur der Beschriftung C ygnus « ach 5ßt sich der Schwan bestimmen.
Es folgt die Leler » Lyra « un den Horı1izont »Aquila« mıiıt gespreizten
Flügeln, vorgestreckten Fangen, Sahz Ühnlich WI1e der Schwan gezeichnet.
e1m südlichen Sternhimmel Fä1lt die geringere Zahl der Sternbilder, besonders
1n der Polgegend, auf Di1e südliche Hemisphäre War 1m Drittel des Jahr-
hunderts erst teilweise bekannt. Man sieht den Skorpion »SCOFrpIUS « mi1t Kopft,
Leib, Giftdrüse un: Stachel. DIie Jungfrau ragt 1Ns Bild, S WI1e das etwa bei
den Figuren elIner Himmelfahrt oder Auferstehung häufig dargestellt wird,
bei denen NUrLr mehr ihr Teil sehen 1st. Bliebh der Kopf der W asser-

schlange 1m Norden, schlängelt sich ıhr Leib » Pars Hydrae « ach Süden:
darüber »CCOrvus«. J Jer Hauptteil des Kleinen Hundes » Pars Canıs MinorIı1s«
un der Große und »Canıs MaI1or« liegen 1n der Südhemisphäre. Vor ihnen
hoppelt der Hase » Lepus &. Von Orı1on ragt W1€e bei der Jungfrau 1Ur die Unter-
partıe » Pars Or1on1s« mıt der Schwertscheide 1Ns Bild; un VO Widder sieht
INa och Bauch, Läufe und Schwanz als » Pars Arıletis«. Da hängt der 7zwelte
Fisch der Schnur und dicht über der Horizontlinie entdeckt anl den VC1L-

mißten Kopf des Pegasus. (3anz ahe dabei hebt der W assermann »Aquarıius «
die © die VO Mantel bedeckt Ist, un: xießt mi1t der Rechten den Krug
aus, daß der Südliche Fisch » Piscıs Äustrinus « davon leben ann, der schr
oroß ausgefallen 1st. ach links sprengt der umgürtete Schütze »Sagıttarıus &,
der selnen Pfeil auf den Adler richtet, VO  w} dem man gerade och den Stoß sieht.
Der ruhende Steinbock »Capricornus « überschneidet den Schützen e1In wen1g
und endet als Fabeltier WI1e der Pegasus ımn einem Schwanzleib. yCentaurus «
schleppt 1n der Rechten elinen entwurzelten Baum, 1n der Linken schwenkt
den Wolf » Lupus« ber den Altar »Ara « elinen Dreifuß. Dem Waoalfisch »Cletus «

hat der Zeichner Zz7we!l tüchtige Ohren gegeben. Vor ıhm ergießt sich der Fluß
Eridanus » Eridanus Auvius«. Aut der anderen Se1ite fährt das Schift Argo
» Navıs AÄrgo« ber den Himmel, mi1t Rudern, Autbauten un Wimpel, VO  e

dem 1n der heutigen Astronomıie 1Ur die Einzelteile benannt werden.
Anzuschließen ra  ware, WI1e€e schon gesagt, Cod (SB5 187, Commentarı11 ad
Aristotelis, un ZWAar darin der auf fol 1447 beginnende »liber
naturalium «25 Unterhalb dieses Titels sind unverständliche Federübungen
95 MARX, Verzeichnis, X’ 1’73 Nr 187 HEINZ-MOHR ECKERT, IJIas Werk des Nicolaus
Cusanus, VOLKELT, Die Philosophenbildnisse, KT 5 Taf O8 Bildarchiv 4568
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geschrieben. In den Feldern des viergeteilten Blattes erscheint links oben
» Plato« mıiıt einem Schriftband » Diversı SUNT colores...« Daneben steht eine
Legende, die einsetzt »Quı1 ideas posult, plato Platon Sıtzt 1m Lehnstuhl un
welst auft die Schrift: liegt e1n und Rechts oben spricht » Socrates« VO  3

einer Kanzel selinen Schülern. Links Uunfen trıtt der Autor der Parva A{U-

ralia, yAristotiles «, selbst 1n Mantel un Mütze auf. Die Legende beginnt
»Aristotiles SLLIL1LII1LUS trıturans. Links Rande liest an » Qui1 scribebat,
nicolaus habebat « W as zweifellos die S1ignatur des Schreibers Unı Zeich-
Ners bedeutet. Rechts unten beweist YANaXagras « selne These »Anaxagras
quidquid 1n mundo, funt SCH1LPCI Yrgn © ?) « DiIe Aussprüche bereiten allgemein auft
den Buchinhalt V OLS die Zeichnungen stellen Aristoteles und se1lne Vorgänger
dar Die Gesichter der Philosophen sind 1m gleichen Schema gyezeichnet. Die
Körperproportionen verunglückten. { )as Blatt ist das Werk des dilettierenden
Schreiber-Zeichners, der nichts grundlegend Neues ertand. Der Bildtypus
hängt mıit dem Autoren-, Philosophen- un! Gelehrtenbild ZUsammen. Er
knüpft die Porträtsammlungen un Bilder Von Gelehrtenversammlungen
A 1st verwandt m1t den Darstellungen der Weısen, Propheten und Sibyllen
und den allegorischen Figuren der Artes liberales SOWI1E mi1t dem Lehrer-
Schüler-Bild. ]as Vier-Philosophen-Bild 1n Cod Cus 1857 gehört also einer
breiten, 1n der Antike wurzelnden Überlieferung an 96. Der Zeichner xibt aber
keine historischen Bildnisse oder Idealporträts, sondern 5ßt die alten Philo-
sophen als Standestypen seliner Zeıit, der Jahre 1430, auftreten. DIe ckiz-
zierende Manıer, die zeichnerischen Merkmale ähneln denjenigen Cod Cus
158 Uun! Cod Cus DA  N Sollte sich Nikolaus VOon Kues nicht doch vielleicht
selbst mi1t der Sıgnatur » Nicolaus« genannt haben :
Den Vocabularius breviloquus, Cod Cus 176; hat eine and des frühen
E Jahrhunderts geschrieben, und WIrTLr möchten meınen, auch mıit figürlichen
Inıitialen versehen. Das Lexikon wurde der Hospital-Bibliothek ach des Cusa=-
11US Tod geschenkt, oll aber dem Nikolaus VO  3 Kues schon während seliner
Schulzeit gehört haben??. Die Initiale VO  @} » Pabula « auf fol 204-*, stellt sich als

96 Die Vorliebe für die Porträtgalerie und die Bıldnis-Viten-Bücher lebt 1 16 fort
Sıehe RAVE, Paolo ( :10UV10 und die Bıildnisvitenbücher des Humanısmus: Jahrbuch
Berliner Museen 1959), IOI
97 MARX, Verzeichnis, VI,; VIIL, XL, 163 Nr 176 Marx schreibt einmal, Cod Cus 1706
SsStamme nachweislich nıcht AUS der Bibliothek des NvK, ein andermal » Selbst die
Lex1iıka des Gymnaslasten Nikolaus VOTN (ues scheinen erhalten seın (Nogeschrieben. In den Feldern des viergeteilten Blattes erscheint links oben  »Plato« mit einem Schriftband »Diversi sunt colores...« Daneben steht eine  Legende, die einsetzt »Qui ideas posuit, plato...« Platon sitzt im Lehnstuhl und  weist auf die Schrift; unten liegt ein Hund. Rechts oben spricht »Socrates« von  einer Kanzel zu seinen Schülern. Links unten tritt der Autor der Parva natu-  ralia, »Aristotiles«, selbst in Mantel und Mütze auf. Die Legende beginnt  »Aristotiles summus triturans...« Links am Rande liest man » Qui me scribebat,  nicolaus nomen habebat«, was zweifellos die Signatur des Schreibers und Zeich-  ners bedeutet. Rechts unten beweist »Anaxagras« seine These: »Anaxagras  quidquid in mundo, fuit semper (?)«. Die Aussprüche bereiten allgemein auf  den Buchinhalt vor; die Zeichnungen stellen Aristoteles und seine Vorgänger  dar. Die Gesichter der Philosophen sind im gleichen Schema gezeichnet. Die  Körperproportionen verunglückten. Das Blatt ist das Werk des dilettierenden  Schreiber-Zeichners, der nichts grundlegend Neues erfand. Der Bildtypus  hängt mit dem Autoren-, Philosophen- und Gelehrtenbild zusammen. Er  knüpft an die Porträtsammlungen und Bilder von Gelehrtenversammlungen  an, ist verwandt mit den Darstellungen der Weisen, Propheten und Sibyllen  und den allegorischen Figuren der Artes liberales sowie mit dem Lehrer-  Schüler-Bild. Das Vier-Philosophen-Bild in Cod. Cus. 187 gehört also einer  breiten, in der Antike wurzelnden Überlieferung an?®®. Der Zeichner gibt aber  keine historischen Bildnisse oder Idealporträts, sondern läßt die alten Philo-  sophen als Standestypen seiner Zeit, der Jahre um 1430, auftreten. Die skiz-  zierende Manier, die zeichnerischen Merkmale ähneln denjenigen in Cod. Cus.  158 und Cod. Cus. 212. Sollte sich Nikolaus von Kues nicht doch vielleicht  selbst mit der Signatur »Nicolaus« genannt haben ?  Den Vocabularius breviloquus, Cod. Cus. 176, hat eine Hand des frühen  15. Jahrhunderts geschrieben, und wir möchten meinen, auch mit figürlichen  Initialen versehen. Das Lexikon wurde der Hospital-Bibliothek nach des Cusa-  nus Tod geschenkt, soll aber dem Nikolaus von Kues schon während seiner  Schulzeit gehört haben?”. Die Initiale P von »Pabula« auf fol. 204", stellt sich als  % Die Vorliebe für die Porträtgalerie und die Bildnis-Viten-Bücher lebt im 16. Jh. fort.  Siehe P. O. RaAve, Paolo Giovio und die Bildnisvitenbücher des Humanismus: Jahrbuch d.  Berliner Museen 1 (1959), S. 119-154.  9 Marx, Verzeichnis, S. VI, VIII, XI, 163 Nr. 176. Marx schreibt einmal, Cod. Cus. 176  stamme nachweislich nicht aus der Bibliothek des NvK, ein andermal »Selbst die  Lexika des Gymnasiasten Nikolaus von Cues scheinen erhalten zu sein (No. ... 176)«. Diese  Angaben stimmen, wenn man annimmt, daß Cod. Cus. 176 zwar nicht mit der vererbten  Bibliothek des Kardinals ins Hospital gelangte, aber auf dem Geschenkwege von dritter  Seite später als Schulbuch des NvK.  250176) « Diese
Angaben stımmen, WE 1119a  en annımmt, daß Cod Cus 176 ‚WAarTr nıcht mıiıt der vererbten
Biıbliothek des Kardinals 1nNs Hospital gelangte, ber auft dem Geschenkwege VO:  } dritter
Seite später als Schulbuch des NvK
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ein Bannerträger miıt elnem Drachen vor?®8 (Abb. 10) Die flotte, laienhafte
Federzeichnung ist in schwarzer Tinte und rötlicher enn1ige angelegt. Die
anderen Initialen sehen mMI1t einem Drachenkämpfer oder aUs einem Gefäß
trinkenden Drachen ähnlich L Sollte sich der Schüler den Vocabularius selbst
abgeschrieben haben :
Philosophische Sammelschriften VO  — Aristoteles, Isokrates un anderen eNL-

hält Cod Cus 179 Nikolaus V  w Kues j1eß den Band VoNn selinen Schreibern,
darunter Peter Wımar on Erkelenz, 1453 1n Brixen anfertigen, der die i1ko-
machische Ethik auf fol 7O* M1t eiıner schönen Z1ierselite und der Initiale VON

yAristotilis Ethicorum libros« einleitete??. Unten 1n den üppigen Ranken, die
sich auf Te1 Seitenränder erstrecken, entdeckt inan das Cusanus- Wappen:
inks den Kardinalshut un rechts e1ine Tartsche M1t dem Krebs (Abb. 19
Ebenfalls auf Veranlassung des Kardinals entstand Cod Cus 38 mı1t den Opera

Ambrosi1100. Eın Skriptor hat mi1t kraftvoller, gleichmäßiger Schrift 1m
Jahre 1455 den Text auf Wounsch des Kardinals 1n Brixen abgeschrieben. |Jer
Band liegt 1n elinem Prachteinband der elit VOTL, mi1t Goldschnitt un rotgol-
denen Deckblättern. utf fol T beginnen Briete des heiligen Ambrosius, der
W1€e e1In Schmuckblatt ausgeführt wurde 101 Die Initiale Von »Pulchre...«
Sitzt auf Goldgrund. Inmıitten lockerer, unsymmetrischer Z,weıige hängt ein
bandumwundener Kranz miıt dem Cusanus- Wappen.
Cod Cus 14 / ist ein Graduale Irevırense un! wurde ZU liturgischen
Gebrauch in der Hospital-Kapelle 1 s. Jahrhundert angeschafft 02 Die and-
schrift 1st zweitelsohne 1m TIrierer Diözesanbereich entstanden. S1e mOoge als
Beispiel eliner spätmittelalterlichen liturgischen Handschrift dienen un! se1
gEeENANNLT, wenngleich S1e auch nıcht dem Cusanus vehörte. Fol 1T beginnt mI1t
eliner schönen Blumenranken-Initiale VO  w} »Ad levavı anımam EHCAaHH:

(I Adventssonntag) 103. Buchstaben, Ranken un: Polster sind iın den Farben
Blau, Rot Un Schwarz gemalt. [ )as Liniensystem hat der Schreiber mi1t wech-
selnder rotfer Linie AauUSSCZOSCH (Abb 12)
Die Catena patrum SLaCCOLUMN 1n evangelium Joannıs gehörte ach em
Verzeichnis 1n Vıcenza dem Nikolaus VO Kues. Dieser Sammelband mehrerer
98 Bildarchiv 4544

MARX, Verzeichnis, V1I, A 167 Nr 1'  \ VOGTS, Die Kunstdenkmäler, 137 Nr. 1’7  \
Bildarchiv 4550
100 MARX, Verzeichnis, VE IX 321 Nr 35 VOGTS, Die Kunstdenkmäler, 136 Nr. 38
MANTESE, Ein notarielles Inventar, 105 155 HEINZ-  OHR ECKERT, Das Werk des
Nicolaus Cusanus, 137 Abb., datiert den Kodex Marx 1n das Jahr 1445
101 Bildarchiv 5248
102 MARX, Verzeichnis, VI, X) 139 Nr. 147
103 Bildarchiv 5047
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Autoren, Cod Cus I8, wurde VO  w einem Skriptor 1n griechischer Kursive
während des 15 Jahrhunderts 1n Italien geschrieben 194 Auf fol 5!' steht die
Initiale VONN EÜUXYYEALOV KOATA LOAVVNV 105 Das Korpus prangt 1n old Das
Polster 1st außen blau m1t weißen Blumenranken, 1m oben FrOL mı1ıt denselben
weißen Ranken un grün mi1t gyoldenen Ranken ausgemalt. FEın Putto
SItzZt spielend Anschluß Z Le1liste rechts, die auf blaßrotem Grund grüne
Rankenzweige MI1t blauen Blättern enthält.
Cod Cus L3S beinhaltet asketische Schriften, VO  a eliner and zweispaltig 1n
niederdeutscher Sprache geschrieben!9®6, DiIe Handschritft STA MT AUS der
Hiältfte des K Jahrhunderts. Ihr erster Teil interessiert besonders, der Heinrich
Seuses » Der ewiger wisheit oich « enthält. uf tol E findet sich die Mınılatur
Christus als Schmerzensmann, die Imago pletatıs (Abb. 13 e1in deutsches
Bildthema107. In mystischer W eise erscheint Christus als Dreiviertelfigur 1ın
mehrfarbigem Rüschenkranz. In den verschränkten Armen hält die Rute,
die Geißel un Te1 Nägel; die Geißel überschneidet den Bildrahmen. Kreuz,
Lanze un! ohr miıt Essigschwamm, die welteren Arma Christi, bilden die
symbolträchtige Folie des Schmerzensmannes. Die Leidensmystik, die Aus-
sagekraft der Leidenswerkzeuge, die Drastik des ber un! ber VO Wunden
bedeckten Christuskörpers bestimmen den volkstümlichen Charakter der
Miınıatur, die frühen Holzschnitten der eılıt schon verwandt ISt
Wenn auch Nikolaus VO Kues 1n GrSFOT Linıie als Theologe un Jurist, als
universaler Gelehrter Ausgang des Mittelalters selne Handbibliothek mi1t
seinen Schulbüchern un Paduaner Vorlesungsnachschriften aufzubauen
begann, WeNnNn Bücher kaufte, abschreiben ließ, als Geschenk erhielt und
elINer erstrang1gen Fachbüchere1 ausbaute, die mi1t selinen eigenen Werken
krönte, wurde doch deutlich, daß als Bibliophile auch die künstlerische
Se1ite des Buches schätzte, obwohl die Texte selbstverständlich die Hauptsache

Manches Werk besaß mehrfach: 1n einem schlichten Gebrauchs-
exemplar un zugleich 1n einer Prachtausgabe. Er unterhielt Schreiber und
Miını1atoren, die ach selinen Wünschen die Abschriften un! den Buchschmuck
besorgten. Diejenigen Handschriften, die mı1t seinem Wappen gleichsam als
selnem [D libris auf der einleitenden Zierselite geschmückt sind, belegen ebenso

104 MARX, Verzeichnis, V1L, 13 Nr 15 OGTS, Die Kunstdenkmäler, 136 Nr L5
MANTESE, Eın notarielles Inventar, 1L1OÖO 95) Marx Läßt offen, ob der and dem NvK
gehörte der nıcht Nach Mantese Wr vielleicht 1m Besıtz des Kardınals.
105 Bildarchiv 5063
106 MARX, Verzeichnis, D ALL, n Nr. LE HEINZ-MOHR ECKERT, Das Werk des
Nicolaus Cusanus, 140, Abb 145
107 Bildarchiv 5119
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selinen Geschmack un selinen Sınn für die Buchkunst W1€e der Bau des Hospitals
un dessen bildnerischer Schmuck, der ach selinen W eisungen angebracht
wurde, selinen Sinn für monumentale Kunst dokumentiert.
Aus 26 Kodizes 1n Kues wurden Miınıuaturen, Initialen, Randleisten un Schrift
gezeigt. Es hiebe, das Faßbare 1nNes Überblicks9 wollte 111all mehr
vorführen. Die Auswahl, die zugegebenermaßen EeEINE subjektive ach objek-
t1ven Kriterien lst, VCLIMNAS aber eine ausreichende Vorstellung VO  w) der viel-
schichtigen Ausstattung der Bücher mıt Miniaturmalerei der Bibliothek VO  w}

Kues geben.
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DIE LEITENDEN E: OTIVE
DE 3S  HE HEOLOGI

Von Rudolf Haubst, Maınz

T dieser Vortrag wurde mit einer Begrüßung Sr MiINENZ des Hochwürdigsten Herrn Kardinals

Augustıin Bead SOoWwlLe Sr Eminenz des Hochwürdigsten Herrn Metropoliten DPolyefktos Finfinis als

Abgesandten Sr. Heiligkeit des Patriarchen Athenagoras VDon Konstantinopel eröffnet. I Dieses

Grußwort wird 2Ql seiner inneren Beziehung zum folgenden Referat uch 1er vorausgeschickt.

Eminenzen ) — FExzellenzen Magnifızenz —l
Sehr geehrte Kollegen! Meıne I)amen Uun! Herrn!
Nach seiliner Kardinalserhebung erheß Nikolaus VO  w hier, VO.  - Kues aUs, 1ın Manıfest, iın
dem dieses damals für einen Bürgerlichen noch sehr seltene Ereign1s seinen Lands-
leuten 1n stolzer Freude UuNn! M1t Dank aps Nikolaus ZUTLT enntn1s gab”
Daß Sıe, Hochwürdigste Eminenz Kardinal Bea,; heute, Tage des Fünfhundertjahres-
Gedenkens den Heimgang des großen Kardinals Nıkolaus VO  w Kues, als Kardinal der
römiıschen Kurıe in Kues erscheinen, den Gedächtnisgottesdienst hielten, durch Ihre An-

sprache ZUTFLC Verlebendigung des cusanischen Gedankengutes wırksam anregten, 1U  w uch
hier nNter sind, das Handschreiben, das S1e VOINI Heiligen Vater überbrachten: all das
freut und ehrt uch uns, die Landsleute des Nıkolaus VOIl Kues und selne Verehrer 4U5S aller
Welt, sechr mıt, da mich drängt, Ihnen dafür ehrerbietigst un! herzlichst danken.
art ich zugleich bitten, dem Heılıgen Vater unseren verehrungsvollen Dank für das
Apostolische Breve übermuitteln.
Als der Leıiter des päpstlichen » Sekretarlates für die FEinheit der Christen« sind Eminenz uch
vielen nicht-katholischen Brüdern sehr eın Symbol für die gemeinsamen Anlıegen, die
heute mehr der minder alle Christen bewegen, daß ich überzeugt bin, uch 1 Namen
vieler VOIL ihnen diesen ankbaren Willkommensgruß Ihnen entbieten dürten.
Ich sprach VO  w ynicht-katholischen« christlichen Brüdern. Be1 Nikolaus VOIl Kues 1st uch
das Wort »katholisch« weıt gefaßt 65 bedeutet be1 ihm Ja noch universal-christlich
daß sıch alle, dıe nach der einen Kirche ler Christen verlangen, direkt davon O=
hen tühlen dürfen, WIr 11 folgenden Referat oft VO:  - dem cusanıschen Leitmotiv
der » concordantıla catholica« hören.
In der schon erwähnten kurzen Autobiographie berichtet Nikolaus noch 1m Jahre 1449 als
Kardıinal mıi1ıt besonderem Hochgefühl davon VO  e} dem wohl orößten Triumph se1nes
Lebens daß »In selinem Lebensjahre durch Papst Eugen nach Konstantinopel
geschickt wurde und den Kaiser der Griechen und den Patriarchen mıiı1ıt achtundzwanzı1ıg
Erzbischöfen der Ostkirche«ZUnionskonzil VO  — Ferrara-Florenz geleiten konnte.

Sıe, Eminenz, Hochwürdigster Herr Metropolit der yriechisch-orthodoxen Kirche 1in
Deutschland Polye£ktos Finfinıis, als persönlicher Abgesandter des Patriarchen Athenagoras

Historia Reverendissimt Domuinı Cardinalis Nicolai de (Jusa:! MARX, Geschichte des Armen-
Hospitals zZum hl Nikolaus Cues, Irıer 1907, 243
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heute nach Kues kamen, 41l der Gedenkfeier 1m NSt Nikolaus-Hospital teilnahmen und
auch hler 11011 unte: weilen, 1st uns eine außerordentliche freudige Überraschung. Der
Ge1lst des Nikolaus VO:  S Kues verbindet un11s allem anderen miteinander. Wır grüßen 1n
Ihnen die Ecclesia orientalıs und iıhren Patriarchen Konstantinopel. Darf ich Eminenz
1mM Namen Her hıer ersammelten bitten, Sr Heıilıigkeit dem Patriarchen Athenagoras
uUunNnseren herzlichen Dank und ISO verehrungsvollen Grüße übermitteln.

Philosophen die erstenh, die Nikolaus VO Kues für die Geschichte und die
aktuelle Problematik des Denkens: der Erkenntnislehre, der Weltdeutung, des
menschlichen Selbstverständnisses und der Gottesfrage, 1NCU entdeckten?.
Die theologische Forschung hielt sich durchweg kritisch lange zurück. ewiß,
die Kirchengeschichte konnte, zumindest se1t Ludwig N Pastor, das säkulare
Rıngen des deutschen Kardinals die Einheit und Reform der Kirche nıiıcht
mehr Sanz übersehen. Gerade VO  e} theologischer Selite ließen aber och bis ın
die dreibiger Jahre VOL allem Michael Gloßner? und dann Bernhard Jansen *
die Unkenruftfe wieder ertönen, die als GTSTIGT schon der Heidelberger Theologie-
professor Johannes Wenck als C1H Zeitgenosse des Nikolaus VO Kues 1n seliner
Invektive » De 1gnota litteratura«4 ıhn als einen » Dunkelmann« al
stimmt hatte. Danach sollte Cusanus mit selner Leitidee des » Ineinsfalls aller
Gegensatze 1ın Gott« (der coincidentia oppositorum) 1n den Pantheismus 1Ne1N-
führen, das christliche Urgeheimnis der gyöttlichen Dreieinigkeit aushöhlen,
die Christologie autf den Kopf stellen, da aus der Menschwerdung Gottes
eEINe theosophische Vergöttlichung des Menschen mache, un sowohl die
Lehre VO  w) der Kirche wI1e das Verhältnis VO Glauben un Wıssen durchein-
ander bringen.
Mıt manchen philosophischen Cusanus-Deutungen stand lange freilich nicht
besser, auch W C S$1e begeistert dem zustımmten, W as S1e als »cusanısch «
deklarierten. 1 J)as galt un! oilt zumal VO  3 denen, die Nikolaus 1LLUL als einen
UuUtOoONONM! Philosophen betrachtet oder wıI1ssen möchten, se1 CS, weil
S$1e selbst kategorisch die ;hristhche Offenbarung ablehnen WI1e Jaspers®, se1

Vgl oben 28
Nikolaus VonNn (‚usa und Marıus Nizolius als Vorläufer der neueren Philosophie, üunster 189I

3 Zum Nikolaus-Cusanus-Problem: Philosophia perenn1s I) Regensburg 1930, 267-278;
ders., Nicolaus USANUS Philosophus antınomiarum: Greg (1930), 380—3093 ; vgl ferner

NEUNER, Ias Gottesproblem hei Nikolaus Von Kues: Ph)J 406 (193 3) 33 1343 Jansen und
Neuner HAUBST, IIas ild des Eiqen und Dreieienen (zottes in der Welt ach Nikolaus on

Kues, TIrıer 1952,
4 Hrsg VOIl V ANSTEENBERGHE: BGPhThM 3, (1910) vgl HAUBST, Studien
Nikolaus Vvon Kues und Johannes Wenck BGPhThM 36 1955);, 99—102, 110—-136

SA seinem Werk Nikolaus Cusanus, unchen 19064, vgl meıline Besprechung: e 8a 73
(1964), 201—207/.
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einer möglichst radikalen ITrennung VO  ; Glauben un! Denken willen®.
Ulen solchen Interpretationen geht ähnlich WI1e dem vor-christlichen erhb-—
sündlichen Wahrheitssucher, dessen Schicksal Nikolaus selbst einmal 1n ımer

Predigt ich me1ıne wohl schmunzelnd schildert: Er Z suchend aus und
geriet ach Ägypten, das heißt »In das dichte Dunkel seliner Gedankengebilde.
Die Philosophen hausen nämlich 1mMm alde m1t ihren zahlreichen und mann1g-
fachen Meınungen und machen sich mancherlei GÖötter und mancherlei Lebens-
biume, e1in jeder, wI1e ihm gutdünkt. och (} fand dabei nicht uhe und
nicht das Gesuchte«?.
An (usanus haben sich 1n der Tat 1in den etzten hundert Jahren nahezu alle
möglichen philosophischen Systeme versucht: Pantheismus, Idealismus,
Agnostizısmus, Rationalismus un weiıter. och all 1e65$s Von OL,

herein exzentrische Fehlkonstruktionen, die ihn selbst nicht heranreichten,
S1C verfehlten seine lebendige Miıtte; denn OS verkannten die innere Harmonıie,

der bei ihm Glauben und .Denken zusammengehen. uch se1n Denken
sucht und findet nämlich, mehr oder minder 1 Lichte des Glaubens, den
lebendigen Gott, den CS in selner Verborgenheit anbetet das 1st e1n Grundzug
der cusanischen Philosophie und se1n Glaube strengt alle Krätfte des Erken-
NECNS d sich theologisch selbst verstehen®, das heißt mıi1t anderen
W orten, den Inhalt der neutestamentlichen Offenbarung 1ın der Glaubens-
einsicht elinem entsprechenden (zottes- und Menschenbild un! Weltver-
ständnis entfalten.
Diese lebensvolle, spannungsreiche Einheit VvVon Glauben und Denken bei Cusanus
bezweiftelt heute aum och e1in ernster Forscher. So cchr durchwaltet diese
se1n ZaANZCS Schrifttum, se1lne großen Werke, seine Predigten und se1ine Briefe,
auch U1l Beispiel se1n naturwissenschaftliches Weltbild, das VO selnem tiefen
Glauben die Schöpfermacht unı Schöpferweisheit (sottes MI1t die entschei-
densten Impulse empfing. Je mehr w 1n die Eigenart un! den Inneren Z

sammenhang der cusanischen Begriffe und Leitideen eindringt, desto mehr
schwinden auch die Mißverständnisse, 7U denen besond CT Gloßner und Jansen
Aaus der _  Izu Sicht ihres eigenen theologischen Schulsystems kamen, und
un lichtvoller erstrahlen die Originalität und Lebendigkeit, die Tiete un!
Weıte der cusanischen Theologie, VOL allem der Trinitätslehre und Christolo-
o16e, der Lehre VO  w der Gotteskindschaft und VOoL der Kirche

6  6 Dagegen wendet siıch uch KLIBANSKY, Nicholas of Cues: La philosophie miıiheu du

vingtieme siecle I Hıstoire de 1a Philosophie, Montreal-Fiesole 1962,
Sermo (Cod Cus 2.20, fol T3 40—43)
Vgl HAUBST, Nikolaus Vvon Kues als theologischer Denker: SE 68 (1959) 129-—145y,

ders., Nikolaus Vvon Kues und die Theologie: E 73 (1964) 193
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Wı1e INtenNs1V be1 (Cusanus das philosophische Denken sich VO  e} der mensch-
ichen Selbst- und Welterfahrung her Gott als dem rsprung, derN-
denten Sinnmıitte und dem Ziel VOoNn allem erhebt und 1Ns Theologische hinein-
transzendiert, und WI1e csehr siıch bei ıhm das natürlich-philosophische Denken
un das der Offenbarung Gottes entzündete Glaubensverständnis erganzen
und ineinanderspielen, zeigt besonders deutlich eine Untersuchung
der beiden Begriffe oder vielmehr Leitideen, 1m Hinblick auf die manche
Nikolaus oft allzu vereintachend den » Philosophen« der docta Lgnorantia und der
coincidentia oppositorum HCHHGTE:

Wiäre diese Begrenzung berechtigt, beschränkte Nikolaus die Reichweite dieser
Prinzıpien auf die Sphäre dCS natürlich-philosophischen Denkens, müßte
unı könnte fürs der In-eins-fall all der Gegensätze, 1ın die sich die Welt-
wirklichkeit aufspaltet, und 1ın denen sich Denken vollzieht, TI4{1E 1n elner
völlig unterschiedslosen, punktuell eintachen Einheit Gottes enden; die abso-
lute Transzendenz (sottes über die Sphäre der Gegensätze ware freilich
auch ann nicht autgehoben, sondern auch damıit scharf betont. ber jede PCI-
sonale Erkenntnis un Aussage über Gott würde annn 1ın dem Dunkel oder der
nebelhaften Mystik des neuplatonischen Ureinen verschwimmen. Ja bliebe
alles Koinzidenzdenken allenfalls VOTLT der rational unübersteigbaren Mauer
stehen, daß 1n ({ gleichsam die unteilbare Einheit elnes Kugelmittelpunktes
und der unendliche Umfang elner unendlichen Kugel, die das eltall umftängt,
elnes sind Tatsächlich übersteigt Nikolaus jedoch diese Mauer angesichts der
neutestamentlichen Offenbarung, 1m Glauben, auf die reale Identität VO  e) PCI-
sonaler Dreiheit und elner eintachen Natur oder Wesenheit 1n der gyöttlichen
Dreieinigkeit hin ] Jas Leitprinz1ip der Koinzidenz, das aus philosophischen
Aspekten konzipiert ist, sich 1Ns Theologische hinein tort ertährt
Ort eine Cue Tiefe, und tranzendiert 1U  z) vollends die natürliche Reich-
weıte des Denkens 1n der gläubigen Bejahung des gyöttlichen Urmysteriums
VOon Vater,; Sohn und Heiligem Gelst.
och varıabler, spannungsreicher un! dynamischer 1st die Leitidee der Cusan1-
schen docta Lgnorantıa, ein Leıitwort, das manche Philosophen NUur als reflek-
lertes Wıssen das eigene Nichtwissen verstehen. Für die theologischen
Aussagen, die sich denselben Termminus oder den der AT ignorantla«
heften, genugt das durchaus nicht. Denn bei diesen welıltet sich diese Leitidee
letztlich bis dahin aUSs, daß der menschliche Gelst seliner Natur ach als VOTFTETSE
» Unwissender« für die » Belchrung « durch Gott 1n elner glückseligen Schau
Gottes, als » gott-empfänglich « (capax Dei), geschaften 1st. Nikolaus führt den
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Begriff der »ignorantia« 1ın De docta 1gnorantıa nämlich zunächst erkenntnis-
kritisch e1n : Niemand ann mi1t der begrenzten Kraft se1nes Gelstes VO  - den
begrenzten ıngen dieser Welt her Gott, WwI1e In sich ist, begreifen. Er VC1L-

schärtt das alsdann (noch philosophisch) Niemand annn auch 1LUL die
Wirklichkeitsfülle eines der geringsten ınge adäquat gelist1g erfassen; das VCI-

INa 1Ur (50ftt der Schöpfer. W as Geist begreift, sind 1Ur die
abstrakten Inhalte selner eigenen logischen und mathematischen Gebilde. [)Dazu

kommt, wiederum verschärfend, das Offtenbarungswissen, das Nikolaus kon-

jektural und dunkel auch 1n der menschlichen Selbsterfahrung bestätigt findet:
» Schatten erbsündlicher Unwissenheit« umdunkeln das menschliche Erkennen.
» [Docta ignorantla« besagt dementsprechend zunächst das Bewußtwerden der
dem Menschen natürlichen » Unwissenheit« dann aber auch deren Belehrung,
und ‚WarLl nicht L1LUL durch menschliche Lehrer, sondern VOL allem durch Gott,
dessen Weisheit und personales Wort sich 1n Christus, dem Sohne, gyeoffenbart
hat, I alle Glaubenden gottbelehrter, (SOtt vertrauender Gottessohnschaft

führen?.
Diese theologische Akzentsetzung War (usanus wichtig, daß selnem
Kirchenreformentwurf, seiner Reformatio generalis OIln Jahre 1459, grund-
legend ausführt: » Wıe einer, der die Sprache oder die W orte irgendeines
Buches nicht kennt, verschiedene Konjekturen (Mutmaßungen) ber den In
halt des Buches anstellen ann, ihn aber niıcht wahrhaft kennen annn ohne
Lehrer, konnten auch alle Menschen, die VO Natur auUs wı1issen verlangen,
ohl mutmaßben, der meisterliche Schöpfungsplan (Gottes) se1 eine unsterb-
liche Kunst un: Weisheit, e1iIn IACHt das erleuchtet und die Einsicht ZUL Vollen-
dung bringt und glückselig macht, W as das Ziel (alles menschlich-geistigen)
Verlangens 1st. ber (Gott csah die lgnoranz, welche alle das Wıssen Gottes VOCI-

fehlen ließ, und 1n welser Liebe sandte den Menschen den ersehnten eıister,
den alle zutiefst sehen verlangten, 1n diese Welt HKr sollte die Unwissenheit
wegnehmen un alle Ihm Kommenden erleuchten. Er mußte das Wort
selbst un der elister se1n, 1n dem alle Schätze des ersehnten Wıssens verbor-
gCH Sind«10. Dasselbe ist auch schon das innere Wegziel der philosophisch-

Theologisch 1st docta ignorantıia mithın mi1t helehrender der helehrter Unwissenheit über-
setzbar. Der erkenntniskritisch-philosophische Ansatz ist indes dabe1 verdeckt. Wissende
Unwissenheit (Übersetzung DUPRES: Nikolaus Von Kues, Philosophisch-theologische
Schriften I’ Wıen 1964) kann beides meılinen. Dabe1i kommt allerdings der Vollzug der
Erkenntnis des e1ıgenen Nıchtwissens unı des Belehrtwerdens kurz So wird sıch die
innere Bewegung 1m. cusanıschen Begriff docta ignorantia 117 Deutschen wohl kaum mıit
einem Ausdruck wiedergeben lassen.

Reformatio generalis, hrsg. VO  } n EHSES: H] 3 (I911) 282
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LL  LL

/ theologischen Gedankenführung 1n der cusanischen Programmschrift De
docta 1gnorantla: » DIie ogrößten un! tiefsten Geheimnisse Gottes werden 1n der
Welt den Klugen ‚War verborgen yehalten, den Kleinen un! Demütigen aber
1m Glauben Jesus enthüllt«11.
So entfalten sich VOL allem die cusanischen Leitideen der coincidentia OppoS1-

un! der docta 1ynorantla S A) Philosophischen IMS T'heologische hinein;
Nikolaus gewinnt S1e teils VO der sinnlichen Anschauung her, teıils auUus kriti-
scher Denkerfahrung; VO  m2y daher aber welsen und leiten S1C mıi1t elner erstaun-
lichen Kraft bis die etzten erreichbaten Tiefen des theologischen Glaubens-
verständnisses. Dies letzte freilich bereits 1m Lichte des lebendigen Glaubens
selbst, der sich 1m Denken ZUuU Selbstverständnis entfaltet und auf mancherlei
egen das Denken sich erhebt.

# m ü - Andere Leitgedanken, die das cusanische Schrifttum durchziehen, laufen 1n der
umgekehrten Richtung; eNNn S$1e entspringen bereits 1n der Söhe des Glaubens
oder Glaubensverständnisses und wirken sich 1n das natürliche Denken hinein
aus, das S1Ce erhellen, vertiefen un! VOL Irrtümern bewahren. Hierher gehört
YNter anderem die theologisch-metaphysische Begründung der Einsicht, daß
1n der geschaffenen Welt nichts Unveränderliches und Unbewegliches, darum
auch eiInNne Fixsterne gebe un:! die Erde ein unbewegliches Weltzentrum
bilde, auch zZ11 Beispiel die theologische Motivierung für die Anwendung der
mathematischen Methode auf die Naturforschung, da Ja (sott ach Weish LW  —_  W E E E  —__ —__ P yalles« (oder das ANl) »nach Maß, Zahl und Gewicht geordnet hat«.

1{1

Das Erstaunlichste, das Phänomenalste 1m Gesamtbild des Nikolaus VO  e} Kues
ist 1U  e 1aber vielleicht nicht einmal die Genialität dieser Ideen und die Kühnheit,
mıiıt der diese durchdenkt. Es geht uUuNSs vielmehr ETSst aNz auf bei der rage!
W1e WAarTr überhaupt möglich, daß Cusanus neben, Ja inmiıtten der unerhört
an gespannten kirchenpolitischen Aktivität, die VO 143 1m Rıngenzwischen aps un! Konzzil entfaltete, zugleich die ungeheure Konzentration
aufbrachte (den labor ingenS, WI1e selbst Sagt }, das gedankenschwere
Werk De docta Lgnorantia auszuarbeiten » Wıe konnte ein Mensch 168 beides
zugleich : Dieses beides nebeneinander waäre 1nNe vollends unverständliche
Doppelgleisigkeit, bestände 1er nicht eln innerer Zusammenhang; vielleicht
der, daß Nikolaus seiner spekulativen Programmschrift eben die Leitgedan-ken darzustellen un erhärten suchte, die dem gleichzeitigen Ringen
11 Dotct. 19n HE ] 152, 19-2I1
12 Daotct. 19N., Praef (H 2’ 8
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Struktur und Erneuerung des kirchlichen un! staatlichen Lebens selner e1lt
den gelstigen Rückhalt, die Orientierung und die Direktiven seliner eigenen
Entscheidungen bildeten un! auf denen 1m Tiefsten auch die Stoßkraft selner

Argumente 1n der kirchenpolitischen Auseinandersetzung beruhte.
Dieser einzigartıge Zusammenhang liegt War nicht offen auf der Hand, doch
für iıhn xibt gute Indizien. Einmal dieses: Miıt dem Motiıv docta ignorantıa
wendet sich Nikolaus elne allzu beweisfreudige und polemische Dialek-
tik Darum erzählt 1in der Apologia doctae i1gnorantlae Beispiel die
Anekdote, der heilige Ambrosius habe der Litane1 die Anrufung hinzugefügt:
»A dialecticis libera 1105, domine«, » Vor den Spitzfindigen bewahre uns, Herr«,
enn » die veschwätzige Logik schade der Theologie mehr als daß S1C ihr nütze«}S.
Dasselbe Dıictum gyebrauchte Nikolaus mindestens zweimal bei der Ause1n-

andersetzung mM1t den überspitzten Argumenten EXIFEHIE. Konziliaristen 14.
uch das ekklesiologische Leitmotiv concordantia wird 1n IDIS docta ignorantia
weitergeführt: Die verschiedenen Sterne des Weltalls werden durch die g0tt-
liche Schöpferweisheit wunderbarer Konkordanz bewegt?®. ] Jer Vergleich
der Kirche m1t einem Leibe, 1n dem jedes Glied se1ne innvolle Funktion hat;
wird auch aufts Un1iıyversum angewandt!®, folgern: entspricht der gOoLL-
gewollten Ordnung unter den Menschen, daß e1In jeder, mM1t Je selner 1be
zufrieden, siıch 1n se1ne soziale Umwelt eintüge, daß, sowelt auft Erden schon
möglich, » Einheit un Friede ohne eid herrsche«17. Stärker als 1n De
concordantia catholica legt (usanus VO  w De docta 1gnorantia den Akrzent
darauf: alle Ordnung in Vielheit beruht auf je einem komplikativen, die Kraft der
Ganzheit 1n sich fassenden höheren Prinzıp, dessen Ordnungsmacht sich 1n der
Vielheit entfaltet; ohne dieses ist Einheit Vielheit unmöglich. In einem
Briefe des Jahres 1442 wendet Nikolaus solche »Regeln der docta 1gnNOrantia «
ausdrücklich auf das Verhältnis VO  e} aps und Kirched die Notwendigkeit
des päpstlichen Prımates Zzu erhellen un 1n ihm die Einheit der Kirche VOCI-

ankern18.

Apol. doct. 19n 11 2 10)
14 ede V. Maärz 1441 auf dem Reichstag Mainz: R'TA E 5 642 375; vgl uch
das schon 1n Sermo (Cod Cus 220, fol I8T, 31) Ambrosius zugeschriebene W ort
» Pastoribus creditur, 110  $ dyalecticıs. «
15 Doct. 19n 1L, 13 (H4 ILZ Un 2)

Doct. Ln , 78, 7-18)
17 Doct. 19n IL, 423 4—9)

f18 Brief des Nikolaus Von (ues Rodericus SAancıus de Arevalo, hrsg. VO  w KALLEN: IL,
Traktate, De auctoritate presidendi 1n concilıo generalı, 106—112; vgl uch KOCH,
Nikolaus VvVon Kues und SEINE Umwelt. Untersuchungen E Briefe, Erste Sammlung: \
HSB 1944/48, Abh (1948);, 20—29
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a) Wır stoßen damıit be]1 USsSanus selbst 1n dem hochspekulativen Werke De
docta 1gnNOrantlia auf elinen oreitbaren ezug den aktuellen kirchlichen
Problemen selner e1It. Wieviel mehr galt das on e concordantia catholica! In
diesem Frühwerk befaßt sich Nikolaus Ja programmatisch un! direkt nıt der
damaligen inner- und außerkirchlichen Gesellschaftsstruktur. Ja ihm
ringen geradezu die kirchlichen und politischen Erfahrungen, die Nikolaus da-
mals schon 1 TIrierer Schisma un sodann den ersten Spannungen zwischen
dem Basler Konzil un! aps gemacht hatte, 7zweltens die sich damals wiıider-
streitenden Theorien (über den Autbau der Kirche, VO  w oder VO  w) oben,
VO gläubigen olke oder VO Papste her, besonders über die Superlorıität
VO  =) Konzil oder Papst) un drittens biblisch-theologische Leitgedanken intens1v
miteinander, aber Ausgleich, 1nNne alle berechtigten Überlegungen un
Ansprüche einbeziehende Synthese. Nicht als ob dieses Frühwerk schon
allem einem fertigen Bau vergleichen ware. In mancher Hinsicht entsteht
vielmehr der Eindruck elnes och gärenden Mischkruges oder elInes och 1im
Gange befindlichen Verschmelzungsprozesses der theologischen, kanonistischen
und politischen Gesellschaftstheorien jener e1it.
Das Ordnung un! Ganzheit stiftende Prinzıp aber der verwirrenden 1el-
falt der Ideen, der Z1ıtate AL Patristik un! Kanonistik, auch der och schwer
überschaubaren, kompliziert verklausulierten Resultate ist schon mıt aller
Kraft da ist die Idee der Konkordanz, und WAar der » concordantia catholica«,
das heißt elner allumfassenden, die gesamtTeE christliche Gesellschaftsordnung 1n
Kirche und Staat tragenden un! konstituierenden Eintracht. Und diese
Grundidee 1st be]1 Cusanus tief verwurzelt, un S$1Ce entfaltet auch spater, wI1e
WIr sehen werden, 1n selnem Denken eINeEe derart richtungsweisende raft un
Fruchtbarkeit, daß all S1e geradezu den Wurzelstock aller selner anderen
philosophisch-theologischen Leitideen NeNNEN kann Cusanus selbst liebte das
Biıld der »Wurzel«. ErC beispielshalber die Zehn die Wurzel VO  e) Hundert
un! Tausend1?. Schon 1ın De concordantia catholica spricht auch VO  w} er
»radix intention1s «20 oder »radıx proposit1«*1, also VO  e} Grundanliegen un!
tragenden Ideen, AaUlS denen andere Gedanken emporsprieben. In der Idee,
dem Prinzip un! dem Richtziel elner universalen Konkordanz 1n Un1versum,
Menschheit, Kirche un! Staat 1st ehesten die tragende und leitende Wurzel
des SaANZECN cusanischen » Systems « erkennen. Von dieser » Wurzel« gehen
die stärksten Impulse selnes Denkens und seliner unermüdlichen Aktivıtät aus.

De CoN1. I’ sfi I! fol 42V'{f)
CONcC. cath I’ (H XIV/ı 16, I)

071 Conc. cath I‚ XIV/ı D &77 I6)y vgl Conc. cath I9 n 69 7} » Ex hac enım
radice«; CJOoNnc. cath I) n A 2) »ecclesia radicali consideratione«.
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Wı1ıe kam Nikolaus dieser Leitidee Nun, War schon als Kanonist wohlver-
mıit der Aufgabe und den Methoden, widerstreitende Rechtsbestimmun-

ADCH un!: Interessen VO grundlegenden Gesichtspunkten her tunlichst 1n Eın-
klang Z bringen. » Omnis croncordantia differentiarum Pst« (Einklang oxibt CS 1U

be1i Verschiedenheiten): akzentulert den Konkordanzbegrift ??. Anders
gesagt: das Wort Konkordanz hat ach ihm be1 bloßer mechanischer Mono-
ton1e keinen Sınn Hs me1lnt darum auch, auft die Kirche bezogen, als OL-

dantia ecclesiastica«, keineswegs 1ıne solche »Aufhebung« der natürlichen Ver-
schiedenheiten der Individuen, daß diese, die » eINE « Kirche PasSsch,
möglichst nivelliert, einander oleichgemacht werden müßten, sondern 29808
kehrt 1ıne »Aufhebung« aNller völkischen, sprachlichen, kulturellen un! indivi-
duellen Besonderheiten 1n der lebendigen, quasi-organischen, prinzipiell
allumfassenden Spannungseinheit der Kirche 1in dem Sınne, daß diese alle 1n
der elInen Kirche der Christgläubigen Platz haben, einträchtig miteinander
zusammenbestehen und einander ördern können. Das 1St die grandiose WZeıte
der cusanischen concordantia catholica.
» Concordantia« schließt indes _bei allem Spannungsreichtum und aller Mann1g-
faltigkeit der darın vereinten, um el extremwertigen Unterschiede voll-
kommener S$1Ce ist; desto mehr Feindschatt un innere Widersprüche (eine
contrarıietas ın di erentiis) A4US$ 2 Von dieser »Wurzel« (diesem gedanklichen An-
sSatz her) erkennt Nikolaus schon 1n De concordantia 1n der yöttlichen Dreie1i-

nigkeit als » Einheit 1n Dreieinheit un! Dreieinheit 1n Einheit« das ıdeale Urbild
aller Konkordanz. » Siehe die unausdrückbare Konkordanz in dem dreieinen
und elinen Gott!«24 /»In dem göttlichen Wesen, 1n dem Leben un: Se1n adäquat
elines sind, herrscht die höchste und unbegrenzte Übereinstimmung, denn dort
ann kein Gegeneinander Platz oreifen, die Ewigkeit Leben 1st «25 Dem
tiefer Forschenden kommt hier, erklärt Nikolaus weıter, VO  3 der rwagung
her, WI1e alle VO  e) (GGott aussagbaren oder überhaupt denkbaren Vollkommenhei-
ten (bei Ihm) iın der höchsten Übereinstimmung des elinen Wesens un der T1
Personen exIistleren, die » größte un! unbegreifliche Woahrheit« den Blick
Denn diese » Konkordanz 1st die höchste Woahrheit selbst«26. IDıie » Konkor-
danz« Ga besagt eben, wI1e Nikolaus spater, VO De docta ignorantı1a
formuliert, den Ineinsfall aller Gegensätze VOL un: über allen Gegensätzlich-
keiten 1n dem dreieinen (3O0tt. IDER macht Gott selbst dem ewıgen Urbild

22 Conc. cath I9 (n 6’ 4)
Conc. cath I (n6‚ 51)

24 Conc. cath I, n 6’ 7—11)
25 Conc. cath E (n 6! 2—4)

Conc. cath I’ (n 6! 7’ 1)

265



aller kreatürlichen Konkordanz. Zugleich mi1t der coincidentia opposiıtorum
kündigt sich aber 1n den soeben AaUs De concordantia catholica zitlerten Texten
auch schon das noetische Leitprinzıp der docta Lgnorantıia 8 das Urgeheimnis
der gyöttlichen Dreieinigkeit ist den gegensätzlichen KategorIien, 1in denen die
kosmische Vielheit exIistliert und rationales begriff lich-abstraktes Denken
sich vollzieht, nicht fassen;; 1Ur die O11l Glauben geleitete gelstige Einsicht
kann daraufzu transzendieren.
Von (SÖötf dem Schöpfer empfängt aber auch der Kosmos, das Unı1ivyversum,
se1ne vielgestaltige Konkordanz; denn 1m Un1i1yersum verknüpft Gott alle Ar-
ten VO  } ıngen, VO reinen Ge1listwesen ber den Menschen bis dem Urstoft
der Elemente, eliner hierarchischen Stufenordnung, eliner sich 1n Stuten
entfaltenden Hierarchie, 1n der »alles Se1n un! Leben Fanz offensichtlich durch
Konkordanz konstitulert 1st «27 Alles Geschaftene existiert Ja als Einheitsgefüge.
]as oilt enn auch VO  $ der Kirche. Denn WwI1Ie baut sich deren Wesen auf »
Nikolaus überschreibt schon das Kapitel selner dogmatischen Ekklesiolo-
ıe 1m ersten Buch De concordantia catholica » Dıie Kirche besteht 1n der
Konkordanz aller vernunftbegabten Gelistwesen, die durch eine harmonische
Einmütigkeit mi1t Christus zustandekommt, der > die Wahrheit, der Weg und
das Leben« und der Bräutigam der Kiırche 1st «48 Jesus Christus ist mithin das
Prinzıp, das verborgene Zeentrum, der Kyrı1os un! das geistige aup selnNer
Kirche; » Konkordanz« aber bedeutet 1er formal das, »aufgrund dessen die
allumfassende Kirche in dem FEınen un! 1n Vielen übereinstimmt (concordat):
in dem einen Herrn un! iın vielen Dienern «?2?.
Idiese Übereinstimmung oder Einmütigkeit, YCNAUCT diese Inung der vielen
mıiı1t Christus 1n Glaube, Hoffnung un Liebe, oder der m1t Christus einende
Glauben, die fides UunN10N1s ad Christum 3, baut sich indes primär nıcht aus

menschlicher Kausalität, auch nıiıcht 1LUFr aus demokratischer Übereinstimmung
des Kirchenvolkes, un! sSOmı1t nicht L1LLUL Uuntfen « auf Denn als Gnaden-
gemeinschaft mıit Gott 1st S$1e VO Gott dem Vater durch Christus 1m Heiligen
077 Conc. cath 1: (n 6, I)

C onc. cath Indices L 35
C’ONnC. cath I! (n 4, 4—6)
Conc. cath _ n 18, 13) » Kx qUuUO concluditur, quod ecclesia catholica PCI fidem

Uun10n1s ad Christum Constitultur«; vgl ( JOnNC. cath L, (n Y, z »quod ecclesia pCr uni1onem
ad Chrıistum constituatur «; Conc. cath I’ (n 2 5—8) »consıderatione illa, quod quisque
fıdelıs faciens voluntatem de1 UNU!:! Spirıtus < (I Kor 6! 17) CL efficitur PCI CONSCNSUMINNL Er
S1C sponsalıa func contrahıt uturae CcConsummatı1ıo0on1s matrımon11, dicimus ecclesiam
praedestinationis et praescıit1s Const1itul«; CJOoNncC. cath I’ n $—7) » ad percıpiendam illam
vıitalem concordantiam Oportet spirıtum SSC perfectum, scilicet, ut PCI fiıdem, SpCHL et
carıtatem lungat spiritul divino Camquam vitae et verıitat1.«
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Geist gewirkt®. Ja Nikolaus gcht davon aUs. Von Jesus Christus als »dem
einen £riedenstiftenden Könıg VO  e unbegrenzter Konkordanz (dieses Wort

besagt ıer etwa innerlich einende, (sott selbst entströmende Friedensmacht)
Ajeßt auch jene beglückende geistige Einmütigkeit und Harmonie stufen-
welse un! der Reihe ach in alle (Ihm) zugehörigen und vereinten Glieder,
aut daß der elne Gott yalles 1n allem<« sE1. Wır s<ind nämlich VO Anfang auf die-
sen wunderbaren harmonischen Frieden hin ZUL Annahme als Kinder Gottes
durch Jesus Christus vorherbestimmt, damit Er alles erfülle «32.
Nikolaus spricht freilich auch gleich schon VO  w} eliner hierarchischen Stufen-
ordnung un! priesterlichen Mittlerschaft bei der Einbeziehung 1immer
Menschen in die kirchliche Gemeinschaft mı1t Christus. och betont nicht
minder kategorisch: » auft der SANZCIH hierarchischen Linlie« gibt ( eine eils-
wirklichkeit, die durch die menschliche Mittlerschaft »ohne das ontale
(quellhaft-göttliche) Prinzıp zustande gebracht werden könnte«. Dafür führt

das Beispiel des Magnetsteines a {314 dem auch annn die —

ziehende un! einende Kraft ausgeht, WCNN estimmte Eisenringe ZUL Kon-

taktherstellung mi1t anderen dienen 33.
Diese Gesichtspunkte bilden insgesamt den Grundgehalt des Kirchenbegriffs,
den Nikolaus ecclesia radicali consideratione3*, die »Wurzel« se1Nes Kirchenver-
ständnisses, Diesen fundamentalen Begriff aber dehnt cschr weıt 208

umfaßt alle Engel ab8l Menschen, die mı1t Christus geeint sind, un VO

denen die einen ZUL. Heile anderer dienend mithelfen?5; GT umschließt sSOter10-
logisch die rel Stadien, 1n denen die Kirche sich als »signaculum '"Irınıtatıis«
vollendet: die»ecclesia militans; dormiens und triumphans«, also die Christus-
gemeinschaft der auft Erden Streitenden, der Entschlafenen und der Verklär-
ten36. Und weil zumindest jede Gnadengemeinschaft ach dem Sündenfall auf
einem (wenigstens impliziten) gyläubigen Ja der VO  en Christus gewirkten
Erlösung beruht, wendet Nikolaus diesen Wurzel-Begriff »Kirche« mıt Augu-
StEINUS un anderen Vätern auch auf die Gerechtfertigten des Alten Bundes und
auf alle Heiden d} die JC ZAT Leben 1n der Gnade kamen?37.

31 Vgl bes Conct. cath I’ (n 7)
Conc. cath E (n 4, NI)

33 (/ONC. cath I’ (n Q, I I I3
Conc. cath B n 319 2 vgl HEINZ-.  OHR, nıtas christiana. Studium ZUur Gesell-

schaftslehre des Nıkolaus Von Kues, Irıer 1958, O U
35 Conc. cath I’ (n I2); } n 13}

Conc. cath I! (n I_8) , I, (n 30f)
37 Conc. cath E (n I 17)
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Von dieser» urzel« se1InNes stark christozentrischen Kirchenverständnisses her
entwickelt Nikolaus annn aber VOL allem, zunächst biblisch uUun! dogmatisch,
sodann (im zweıten Buch) als Kanonist se1Ne Auffassung VO der Grundstruk-
E un der VO  an dieser geforderten Konkordanz 1m Lebensvollzug der auf
Erden pilgernden Kirche als der Kirche des Neuen Bundes: S$1Ce ist die se1t dem
Tode un der Verherrlichung Jesu Chrristi Ihm gleichsam anverlobte Braut, die
sich 1n Ireue Ihm bewähren hat, indem S$1e ihrer endgültigen Vermäh-
Jung entgegenharrt3®.
Es ware 1er freilich vollends unmöglich, all die Gesichtspunkte aufzuzeigen,

denen Nikolaus 1m einzelnen den Ge1st der concordantia catholica (zwi-
schen Kirche und Reich, aps un! Konzil, zwischen en verschiedenen Stufen
der kirchlichen Hierarchie un dem Kirchenvolk, 1m Hinblick auf die Reform
der Kirche un! des Reiches) beschwört, WwI1e allenthalben jedem Glied, jedem
Amt se1ne Funktion 1mMm (Ganzen UZUIMNESSCH und denen wehren sucht, die
»die Rechte anderer sich reißen« und »die Ordnung des Leibes VOCIL-

wiırren«S Nur aut das Leitbild SC1 och eingegangen, dem Cusanus auchdie
Struktur, das » zusammengesetzte (Ganze «40 der pilgernden Kirche als die e1InNes
»signaculum Trinıtatis«+, das heißt elnes geschöpflichen VO  w} Christus 1 He1-
ligen Ge1st gewirkten Abbildes der gyöttlichen Dreieinigkeit deutet. Danach ist

»die Konkordanz« aus dem der Kirche einwohnenden un! S$1e belebenden
» göttlichen Gelst, der priesterlichen Seele und dem yläubigen Volke«, welche
die Kirche konstitiuert42.
Dabei bedeutet der » göttliche (zeist« den Inbegriff alles dessen, W as Gottes
heiliger Geilst 1n der Kirche einend und heiligend wirkt. Das Priestertum, das 1ın
sich selbst elne hierarchisch gyeordnete Körperschaft darstellt, übt 1n der Kirche
» WwI1e e1nNe Seele 1n dem einen Leibe der Gläubigen« kraft der dreifachen Sen-
dungsvollmacht, der Christus ihm teilgibt, nämlich der vV1S regitiVva, vivifi-
catıva und illuminativa, das heißt der Vollmacht »Zu leiten«, durch sakramentale
Heilsvermittlung »Zu beleben« unı durch autorıtatiıve Verkündigung der Lehre
Jesu »Zu erleuchten«, € vermittelnde Funktion 25 zwischen dem Heiligen
(Ge1ist als dem Lebensprinzip un: dem VO  w diesem belebenden un!
heiligenden » Leibe« des Volkes Gottes*3 Di1e Kirche 1r 1er mithin 1m.

Conc. cath I! n 11. 26)
39 CJonc. cath I! n 18{) Zautat aus elinem Brief Leos den Patriarchen VO:  e} Kon-
stantinopel Miıchael Kerullarios. 40 Conc. cath Praef. (n B 4)

Den Ausdruck siıehe (LOonNcC. cath (n I $) I! (n 2) I’ (n 3 6 n 32)
42 Conc. cath ILL, 41 XIV/3 580); Praef XIV/ı S 3) IY (H XIV/1 D 8 24)
I? n 34)
43 So besonders Conc cath I) (n 34); vgl HEINZ-MOHR, nitas christiana,
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Großen ach dem Modell elnes Menschen konzipiert, 1n dem der Heilige Ge1st
ebt und wirkt, indem C1: sich der vitalen Seelenkräfte AAA Belebung und Len-

kung des organisch gegliederten Leibes bedient.
I1)em Priestertum als dem sakramentalen Prinzıp der 7zwischen Christus, dem
pneumatischen Haupte der Kiırche un! dem Leibe der Gläubigen knüpfen-
den un belebenden Gemeinschatt eignet 1U  en aber eiIne doppelseitige
Repräsentanz 1n der Kirche. Denn ein jeder Priester repräsentiert elnerse1lts kraft
der ıhm mitgeteilten Sendungsvollmacht Christi Christus JC selnem Bereich
als VICAYIUS Christi; der Ptarrer 1n seliner Pfarrei, indem diese 1m Namen
Christi lehrt, eitet, ihr die Sakramente spendet, der Bischof selner Di1iözese;
der aps repräsentiert analog als oberstes sichtbares aup das unsichtbare
aup Christus ıIn der Gesamtkirche44. 1ne jede Stute des Priestertums repra-
sentlert aber zugleich auch JE das ihr an vertraute und sich ihr anvertrauende
olk VOL ott*? zumal be1 der Eucharistiefeier, aber auch VOIL en übrigen
Gliedkirchen und VOL der Welt
Nikolaus VO  w Kues wird nıcht müde, immer wieder diese beiden Gesichts-
punkte betonen und miteinander vereinen, zeigen, WI1€e sich die
Kirche VOoNn Christus her, aber nicht HUT VON Christus und nicht 1UL oben«,
sondern auch unten«, das heißt VO KOonsens der Laien; des ZaNzch yläubi-
gCcHh Volkes ef, aufbaut. Dıie Hierarchie ware der SEa nichts ohne die VO  —

Christus empfangene Sendungsvollmacht der Kirche un! für die Kirche,
anderseits hinge S1Ce wirkungslos der Luft ohne das Ja der Gläubigen, die s$1e

In seinem Opusculum Contra Bohemorum errorem (Epist. 4y De USÜU communioniS) Ntier-

scheidet Nikolaus 1 Jahre 1433 zwıischen Person und AÄAmt des Priesters: » Oportet
autem, quod sacerdotium consiıderetur aut est de COTDOTE fıdelium, f iıta habet PUIC
passıve ın particularıbus person1s, qu1a sacerdotes ut privatae de COTrPOIC fidelium
exIistentes 1b aliis sacerdotibus publicam gerentibus lıgantur e solvuntur, Aaut

habent mMinıstrı dei Christi gerenltes, et S1C sanctıifıcant et conficiunt sacramenta gratiam
confterentia sanctificantıa « IE2; fol 127). ] )as Attrıbut » VICAar1us Christ1« wird VO  w}

Nikolaus nıcht dem Papst vorbehalten, sondern jedem Priester zugesprochen; vgl Sermo

157 VO Februar 1454 »Sıne 1g1tur Chriısto, quı verıtas CSt; 110  w potest quısquam
aperire ; SB qu1 aperit, Christi COMMISSLIONE aperIit; et Chriıstus est ille pontifex nNOSster

ımmortalıs, u data est Omn1s estas, qu1 PCI aperiıt: S$INE COomm1ssarıo PE pPCI COMM1S-
sarıum. (OQOmnis 191tur sacerdos 1n exercıt10 clavıum Christı V1ICES agıt et est VICAYIUS ChristiGroßen nach dem Modell eines Menschen konzipiert, in dem der Heilige Geist  lebt und wirkt, indem er sich der vitalen Seelenkräfte zur Belebung und Len-  kung des organisch gegliederten Leibes bedient.  Dem Priestertum als dem sakramentalen Prinzip der zwischen Christus, dem  pneumatischen Haupte der Kirche und dem Leibe der Gläubigen zu knüpfen-  den und zu belebenden Gemeinschaft eignet nun aber eine doppelseitige  Repräsentanz in der Kirche. Denn ein jeder Priester repräsentiert einerseits kraft  der ihm mitgeteilten Sendungsvollmacht Christi Christus in je seinem Bereich  als vicarius Christi; so der Pfarrer in seiner Pfarrei, indem er diese im Namen  Christi lehrt, leitet, ihr die Sakramente spendet, der Bischof in seiner Diözese;  der Papst repräsentiert analog als oberstes sichtbares Haupt das unsichtbare  Haupt Christus in der Gesamtkirche**. — Eine jede Stufe des Priestertums reprä-  sentiert aber zugleich auch je das ihr anvertraute und sich ihr anvertrauende  Volk vor Gott%5, zumal bei der Eucharistiefeier, aber auch vor den übrigen  Gliedkirchen und vor der Welt.  Nikolaus von Kues wird nicht müde, immer wieder diese beiden Gesichts-  punkte zu betonen und miteinander zu vereinen, um zu zeigen, wie sich die  Kirche von Christus her, aber nicht nur von Christus und nicht nur »von oben«,  sondern auch »von unten«, das heißt vom Konsens der Laien, des ganzen gläubi-  gen Volkes her, aufbaut. Die Hierarchie wäre in der Tat nichts ohne die von  Christus empfangene Sendungsvollmacht in der Kirche und für die Kirche,  anderseits hinge sie wirkungslos in der Luft ohne das Ja der Gläubigen, die sie  44 In seinem Opusculum contra Bohemorum errorem (Epist. 2 u. 3, De usu communionis) unter-  scheidet Nikolaus im Jahre 1433 so zwischen Person und Amt des Priesters: »Oportet  autem, quod sacerdotium consideretur auf prout est de corpore fidelium, et ita se habet pure  passive in particularibus personis, quia sacerdotes ut privatae personae de corpore fidelium  existentes ab aliis sacerdotibus publicam personam gerentibus ligantur et solvuntur, auf se  habent ut ministri dei typum Christi gerentes, et sic sanctificant et conficiunt sacramenta gratiam  conferentia et sanctificantia« (P II/2, fol. 127). — Das Attribut »vicarius Christi« wird von  Nikolaus nicht dem Papst vorbehalten, sondern jedem Priester zugesprochen; vgl. Sermo  187 vom 22. Februar 1454: »Sine igitur Christo, qui veritas est, non potest quisquam  aperire; et qui aperit, ex Christi commissione aperit; et Christus est ille pontifex noster  immortalis, cui data est omnis potestas, qui per se aperit: sine commissario et per commis-  sarium. Omnis igitur sacerdos in exercitio clavium Christi vices agit et es£ vicarius Christt n  Petrus autem singulariter dicitur commissarius et vicarius Christi, quia commissarius  commissariorum.« (Cod. Vat. lat. 1245, fol. 37V2—).  % Vgl. z. B. Conc. cath. I, 15 (H XIV/1 n. 6of); Sermo 15 vom ©6. Januar 1439: »Item,  quomodo omnes episcopi sunt ut anima populi ex communi consensu, et quomodo paroc-  chiani in plebano, et plebani in episcopo, et episcopi in papa, et per papam Petro, et per  Petrum, qui est lapis et fundamentum, Christo <adhaerent> « (Cod. Cus. 220, fol. 23%, 23f;  Vat. lat. 1244, fol. 872).  269Petrus 1U singularıter dicıtur COommissarıus et V1iCAarlus Christı, qula cCOomm1ssarıus
COmMmM1ssar1ıo0rum. « (Cod. Vat lat. 1245, fol 3 7va‚...b) E
45 Vgl COnNncC. cath I‚ 15 XIV/1 FL, 601); Sermo : VO: Januar 1439 »ltem,
quomodo episcop1 SUNT ut anıma populi COoMMUuNnL et quomodo TOC-
chianı ın plebano, 9 plebanı 1n ep1scopo, et ep1iscop1 in pPapa, et pPCI etro, et pPCI
Petrum, qu1ı est lapıs Eet fundamentum, Christo cadhaerent> (Cod Cus 220, fol. 23v! 23
Vat lat 1244, fol 87a)
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repräsentiert. Das SC1 zusammengefabt diesem Zaıtat » [Das Priestertum übt
W1e e1INE Seele aufgrund des Gehorsams und des Einverständnisses (consensus)
der Gläubigen, VOTL allem aber kraft der Sendungsvollmacht (Ex legatione)
Christi, die Gewalt leiten und beleben 1n der Kirche aus «46 Di1ie demokra-
tische und hierarchische Kirchenauffassung des $ Jahrhunderts begegnen sich
hier; jedoch nicht als Antithesen; denn auch 7zwischen ihnen erstrebt Nikolaus
» Konkordanz«, indem GT das Vereinbare 1ın Synthese bringt.
Hervorgehoben SC1 noch, daß schon der Junge Decretorum doctor JA Wah-
LUNS, Ja SA Betonung der Mannigfaltigkeit 1n der allumfassenden FEinheit der
Kirche Jesu Christi auch die Repräsentanz der groben Gliedkirchen des (Jstens
un! ihrer unverkürzten religiös-kulturellen Eigenart 1ın den Patriarchen VO

Konstantinopel, Alexandrien un! Antiochien, auch Jerusalem, 1ın se1InNn Kirchen-
bild einbezog*?, Die Kardinäle der römischen Kurıe sollten zugleich era-
IETr des Papstes un! » Legaten der Natıonen« sSe1InN un e1In Teil VO  a ihnen mi1t
dem Papste » e1In tägliches concilium 1m kleinen « bilden48.
In De docta LInNOranNtiA WG Cusanus, WI1eE schon angedeutet, 1n dem Begriffs-
Paar complicatio — explicatio (Einfaltung Entfaltung) C SJCNAUCLES, präzıiseres
Denkmodell auch AL Bestimmung der einheitsbildenden Funktion der 1er-
archischen Ämter der Kirche. Den Begriff der Einfaltung wandte 6L

nächst, metaphysisch grundlegend, auf die absolute Einheit Gottes q  9 1n der
alle kreatürlichen Gegensätze in-eins-fallen ; diese Einheit oder die des ew1gen
og0s Gott, die alles Geschaffene urbildlich 1n sich einfaltet, entfaltet sich
schöpferisch 1n der Mannigfaltigkeit der Dinge 1m KOosmos. Analog entfaltet
Jesus Christus, 1n dessen gottgeeinter un! damit aufs höchste vollendeter un!
geheiligter Menschennatur »yalle Völker der Erde sind«, sich der
geistigen Wirklichkeit, dem geheimnisvollen Leben der Kirche. Die Kirche aber
1st complicative »51n Ihm « als ihrem pneumatischen Haupte, das »ın allem den
Primat hat«49
» Die sichtbare Kirche muß indes auch e1INn sichtbares aup haben«, das sowohl
die Gesamtkirche WI1e Christus der Gesamtkirche »repräsentiert«. Das denkt
Nikolaus nunmehr welter : WI16E e1INn jeder Priester und Bischof Je für selnen
Bereich der Sendungsvollmacht Christi partızıplert, verleiht Christus

De auctfor1itate presidendi in concilio generali, hrsg. VO:  } KALLEN: IL, 1 I8
47 C(Jonc. cath E 16 z IL, IL, 20 De DAatcE 4, 13, An den Abgesandtendes Patrıarchen VO  } Konstantinopel gewandt, der völlig überraschend nach Kues gekom-
INCN WAar, fügte ich 1 Vortrag hier en » Eminenz, als ich das schrieb, wußte ich nıcht, daß
S1e heute hıer anwesend selenN«.

Conc. cath 58 1L, fol. 3775 Reformatio generalis, 292
Brief an Rodericus Sancıus, 1061; Sermo 204 Cod. Vat lat 1245, tol 17 ö.)
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diese dem Papste »komplikativ« für die gesamte Kirche, deren Gesamt-Einheit
ıhm »komplikativ« dargestellt ist?0 Unser Ekklesiologe widerspricht damit

nicht SC1IHCI früheren Maxıme, daß sich die Mannigfaltigkeit der allumfas-
senden Kirche Konzil deutlicher reprasehtere als Papste” wohl erkennt

nunmehr deutlicher Papste den VO  ‚’ Christus emgesetzten un! notwendi-
ZCH Exponenten der universalkirchlichen Einheit

—— Nun die Ausweıitung der ceusanischen Konkordanzidee
Gerhard Kallen Jungst ZCLOCH konnte hat Cusanus zunächst 1Ur Libel-

Ius de ecclesiastica concordantia Z7WE1 Büchern geschrieben®? Schon ın diesem
Wr die Ostkirche mMi1t einbezogen och bald dehnte seinen Leitgedanken,

11{1 Buche auch auf das Kaiserreich un dessen Verhältnis ZULC Kirche aus

eın Konkordanzdenken blieb indes auch dabei nıcht stehen Venn schon VOL der Wieder-
VEerCINISUNGS MmMIt der Ostkirche äußert 111 Predigt diesen überraschenden Uun« noch
recht ungeklärten Gedanken: » Auft der YaNzen Welt gylaubt 11a Christus, den 4US der
Jungfrau geborenen Sohn (sottes. Das ylauben die Inder, die Mohammedaner, die Nesto-
TanCT, die Jakobiten, die Griechen un die Christen des Okzident«®3. Das ließe siıch freilich
zunächst noch verstehen: Die Botschaft VO  e} Christus 1St ıs nach Indien vorgedrungen,
uch der Koran 1St VO  - ihr beeinflußt Doch der Prediger fährt fort »AÄAuch die Tartaren
C1IsSCH das nıcht zurück allgemeınen (einschlußweise) glauben S16 6S vielmehr, obwohl
S1C das nıcht bemerken Ja, CS xibt heute keine atıon auf der Welt die nıcht gylaubte, daß
Chrıistus als der wahre Mess1as gekommen 1st aUSgSCHNOMLUNECN die Juden SIC gylauben da
ko1L1INEN werde «> A

W/as bedeutet das Eıne topıe der NeNn uferlosen Okumen1ısmus, der für die tatsäch-
lichen relig1ösen Gegensätze blind 1St und eintach alle Religionen »christlich« nennt -

Niıkolaus selbst verdeutlicht sıch gleich insofern, als den Glauben » C111 allmächtigen
Gott« als len Völkern » SCHMICINSAN « bezeichnet und deren relig1öse Sehnsucht als C111 Ver-
langen nach Selbstoffenbarung Gottes, des göttlıchen » Wortes« interpretier Er
C1N! a1so 1988088 C1NCIN virtuellen »Glauben« »dıe Inkarnation« welche die Heiden noch
»nıcht WIC WITr Christen verstehen können «> » Christus WAar der verborgenen VOINl

Hen Völkern Ersehnte «® das bedeutet C111 noch unerfüllten, noch ungedeuteten,
ber ahnenden und hoftenden Sehnsucht WAar ihnen DE  g und alle Gnade nach
dem Sündenfalle Wal schon Christusgemeinschaft 57 diese Gedanken wirken siıch hier aus

50 Brief Rodericus Sancıus 108 51 ConcC cath I1 18 111 fol 31T)
52 KALLEN, Die handschriftliche UÜberlieferung des Concordantia ratholica des Nikolaus Von

Kues: St 8 (1963)
Sermo S, spatestens 1437 Cod Cus 2,.20, fol 29v‚ 27-29

Sermo Cod C us 220 tol 207 43-—45)Sermo Cod Cus 220, fol 29v7 40—42)
56 Sermo VO November 1444 » Hıc esus fuit occultus desideratus omnıbus CNU-
bus« (Cod Vat lat 1244, fol 131Tb) Vgl HAUBST Die Christologie des Nikolaus Von

Kues, Freiburg 1956 201—204
57 CLoncC cath V/ı 16 81) » Omnıiıs 1Caque humanae Naturae Vıta DOSt lapsum
adhaesione PCI fidem mediatorIis, 1INCarna| Verbi est
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Als Nikolaus dann aber 1m Jahre 1453 VO  w) den Grausamkeiten hörte, die bei
der Eroberung Konstantinopels, des Zentrums der wiedervereinigten Ecclesia
orientalis, AUs relig1ösem Fanatısmus verübt wurden, widmete sich MIt aller
Kraft dem Versuch, durch Vergleich der verschiedenen oroßen Weltreligionen
und den Aufweis der diesen gemelnsamen Grundanliegen ZU. » Frieden 1m
Glauben« beizutragen. Hr SINg dabei weder apologetisch noch polemisch VOTFL.

Se1n Ziel WAar vielmehr e1INn Abbau der Mißverständnisse, die den Haß schürten,
und VOL allem zeigen, WI1e die tiefste Wahrheit und die edelsten Grund-

aller Religionen 1n Jesus Christus erfüllt un! 1n selner Kirche vereinbar
selen. 5o, hoffite der Kardinal, ließe sich eine » facilis concordantia« finden (das
heißt aer freilich ohl schwerlich eline »leichte«, sondern einNe überhaupt
realisierbare, praktisch erreichbare, praktikable Verständigung als Basıs tür
einen »dauernden Religionsfrieden «?8.
Die Wurzel dieses NEUCIL Konkordanzgedankens hat Nikolaus ZUETTST und
greitbarsten elinen Monat ach dem Fall Konstantinopels 1m Hinblick auft
Juden und Heiden 1n einer Predigt freigelegt, inan könnte 9 Uuntier dem
paulinischen Motto®?? » Christus der Friedensstifter zwischen allen Religionen
und ihr Vollender.« » DIe Juden verehrten Gott NUr als den, der ber alles
Begreifen erhaben Ist; die Heiden verehrten NUur, WI1€E Hr 1n beschränkter
Weise 1ın den ıngen widerleuchtet. Die Juden wurden VOoNn den Heiden als
töricht verlacht, weil S$1e verehrten, W as S$1C nicht kannten. Di1e Heiden wurden
VO  =) den Juden als töricht verlacht, weil S$1e Sinnenfälliges verehrten. Da kam
Christus der Friedensstifter un Mittler. In Ihm 1st die Natür, der die Vereh-
rung der Juden galt, die Natur Gottes, mı1t der Natur geemt, welche die Heiden
vergötzten und verehrten. In Christus trifft alles Z  ‚9 worauf Juden
und Heiden ihre Verehrung und ihren Glauben richteten «6. I )as Göttliche
kommt 1n Christus Zu Menschen 1n menschlichen W orten un Zeichen, un
das Menschliche empfängt se1INe Erfüllung 1m Gottmenschen. ] Jas 1st zugleich
die Wurzel des tiefchristlichen Humanısmus des Kardinals, dem auch den
Frieden aller Religionen sucht. In De pace fıdei entfaltet Nikolaus diese Grund-
idee 1 Gespräch m1t 1 » welsen Männern« als den Repräsentanten der ogroben
Völker und Natiıonen. Er entrückt dieses Religionsgespräch symbolisch da-
durch aller politischen Leidenschaft, daß CS »einem Ort überirdischer
Geistigkeit« gyeführt sSe1n Jläßt®, zunächst unNtier Leitung des göttlichen Wortes

58 De PACE, n. VII 4, 3.£)-
59 Vgl Gal 3!287 Eph 2,13—1I16; Kol 53 5 A9Ex

Sermo VoOom 29. Juni 1453 (Cod.Vat lat 1245, fol I va) vgl HAUBST, Christologie, o0{f.
ö1 De PAaCEe, T (H VII 4'‚ 8) » Über den Frieden ım Glauben, dt VO  w MOHLER, hil
1bl. 225 (1943);
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selbst, sodann VO Petrus und Paulus. Und doch intendiert GE eine UtoplIe,
sondern das in praxı Realisierbare, indem » eine Religion bei eliner Mann1g-
faltigkeit VO  w Rıten« anzubahnen sucht und den Frieden alız auft die Geme1n-
samkeit 1m » Glauben und das Gesetz der Liebe« ründet®; alle außerlichen
Konflikte aber durch die prinzipielle Anerkennung eliner groben Vielheit VO  e

verschiedenen Ausdruckstormen entschärft.
och worıin besteht dann konkret der gemeInsame Glaubensinhalt dieser un

religio In rıtuum varıetate«? IDazu hat amn gemeınt, daß Nikolaus jeden Vorrang
der Religion Jesu Christi abbauen und alle Religionen als 1m Grunde gleich-
wertigen Ausdruck der sich ohnehin verborgenen Woahrheit Gottes hin-
stellen wolle®3. och dem widerspricht schon die Leitidee: » Christus 1ist der
Vollender aller Religionen« und die Tatsache, daß 1 Ergebnis dieses eli-
gionsgespräches die fundamentalen Offenbarungswahrheiten des Christentums
VO  %o allen Partnern als Basıs des Friedens 1 Glauben anerkannt werden.
Neın, Nikolaus WAar weder ein Relativist och ein Indifterentist. Aut elinen
solchen Gedanken kann 1LLUL kommen, WCI se1ne glühende Liebe der iınen
Wahrheit nıcht kennt, der einen Urwahrheit, die (SÖEF selbst SE die sich
Christus offenbart, die Christus seliner Kirche hütet, un! die Nikolaus mıi1t

Ergriffenheit verkündet.
Um die Eigenart VO  } De PaCC £idei verstehen, 1st überdies bedenken, daß
Nikolaus 1n dieser Schrift nicht etiwa einen Katechismus definierter Woahrheit
zusammenstellen, sondern 1LUL e1INE » VIS10 « 11 Sınne i1ner Überschau und Va
ausschau auf die Wege bieten wille4, autf denen bei Willen zunächst
Friede 7zwischen den Religionen un! ann die 1m Grunde schon De CONCOIL-

dantia catholica dargestellte U: relig10 christiana 1n rıtuum varletate« sich
verwirklichen lasse. _Ja die Tiefe des Friedens 1m Glauben, der Nikolaus
VO  e Kues wegweisend führen möchte, 1st 7zweifellos die Konkordanz ıner
allumfassenden Kirche unter Christus dem Haupte und dem Ön1g VO  w}

endlicher Friedensmacht«.
Daß Nikolaus seinem etzten großen ökumenischen Werk, der Sichtung des
Koran, den drei Jahrzehnte lang studierte, mıt besonderem Eiter dem Islam
Brücken ZU. Verständnis des Christentums bauen sucht, kann leider 1LUF

och angedeutet werden®S.
62 DEe PaCEe, 16 - 60 (H VIlL 555 16); Vgl her den Frieden ım Cilauben Kap (Dialog
zwıschen Paulus und dem Tartaren); DECKER, Nikolaus Von Kues und der Friede Uunter den
Religionen: HMKM, 107-—I110); ders., Die Toleranzidee hbei Nikolaus VvVon Kues und in der
Neuzeıit: RCIB, 197-219
63 Näheres siehe be1 DECKER, Nikolaus Von Kues und der Friede unter den Religionen, 111fit

De Pace E MI1 4, 5)
1Vgl HAUBST, Christologieä‚» 206-—2 ——
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FEın letztesmal spricht Nikolaus VO  n Konkordanz iın seiner etzten Schrift
»Vom Gipfel des Schauens«. Dort bezieht diese Leitidee auf die (dem Wort-
laut achZTeil gegensätzlichen) Aspekte, Uuntfer denen die alten griechischen
Philosophen, VO  an denen CE soeben 1n dem Geschichtswerk des Diogenes
Laertios gelesen hat, VO  e Gott un der Welt sprechen; un ze1gt, WI1e auch
diese Unterschiede letztlich »>IN Konkordanz übergehen«, da S16 1Ur als VC1L-

schiedene Wege e1In und demselben Gott führen®®. [ )as 1st SOZUSagCH das
geIst1ge Vermächtnis des Kardinals seinen Sekretär Peter VO  w) Erkelenz.
Wır konnten be1 weltem nıiıcht alle leitenden Gedanken un Moüotive der CUusan1ı-
schen Theologie darstellen. och WIrLr dürtfen schon das Fazıt ziehen: W as WI1r

ehesten das gelstige » Vermächtnis« des Nikolaus VO  w} Kues NseIre VO

HEUCH) ach geistiger Kommunikation strebenden elt können, ist
die Leitidee und das Mot1iv einer alle Menschen, alle Bereiche des Denkens un!:
des Glaubens,; des kirchlichen und politischen Lebens umfassenden Konkor-
NI

111

] J)as (GGanze überblickend aßt uUuNs fragen: Was xibt der cusanischen Theolo-
1E ihre bis heute ansprechende Lebendigkeit und Überzeugungskraft ;
a) Zunächst die Lebendigkeit ihrer Ideen Denn W1e das NECUC astronomische
Weltbild 1st auch das philosophisch-theologische Denken des (usanus VO  w der
Tiete des Gelstes her ewegung: der Realgültigkeit der AN der Ord-
NUuLS des Unıversums abstrahierten Begrifte, der Nikolaus unentwegt fest—
hält67 Be1 (usanus leben VOL allem die zahlreichen Leitbegrifte, denen se1in
dynamischer Ge1st AUusS$s der Begrenztheit dieser un! Jener empirischen oder
logischen Sphäre dem lebendigen (3Ott als dem » Nicht-anderen«, der ewigen
beglückenden Urkonkordanz und Identität VO  en) Einheit, Gleichheit und Ver-
bindung, VO  w) N ater. Sohn und Heiligem Ge1st zustrebt, aufgrund deren auch
alles»Andzre«kreatürlich jedas ISt: W as 1st. Der existentiale Naturdrang se1lnes
Gelstes treibt Nikolaus über alle meßbaren Größen, über alle Schönheit der
Schöpfung hinaus und über alle Felder menschlichen Woahrheitssuchens dem
7 iele Z »In der Wahrheit stehen«, das Antlitz des yverborgenen Gottes«
schauen.

Ap theor. (P ‚fol 220V).
67 Daß Wiılpert neuerdings 1n verschliedenen Verlautbarungen versucht, (CCusanus
» Nominalismus« nachzuweisen, 1st dem Vert völlig unverständlich. Nikolaus übersteigt
allerdings vielfach den gewÖOhnlichen, nächstliegenden innn der Worte. Darum mahnt

Doct 1gn I‚ » Oportet AUTLE: attıngere SCHNSUM volentem pot1us Up: verborum
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Nikolaus schrieh eine theologische » Summa«. W arum nicht>? Einmal gewib,
weil ıhm die e1t 2271 fehlte Seinem religiösen Gen1us Jag aber auch wen1-

CL, die Summe des VO Glaubensinhalt Erkennbaren 1n einem ruhenden
System VOoONn logisch definierten ahrheiten {1xieren, als sich 1} immer HEHBECH

Konjekturen, Gedanken und Bildern den sich dem irdischen Menschen och
verbergenden Geheimnissen Gottes und deren Offenbarung gläubig nähern.

b) Die cusanische Theologiekennt und beansprucht nichtsdestoweniger die letzte
Anstrengung grübelnden Denkens und die reflexive Einkehr des Ichs be1 sich
selbst, jedoch nicht, damıit dies sich selbst genüge, sondern damıt sich celbst
inmıtten aller anderen Wesen dieser Welt als das ylebendige Bild (Sottes«
erkenne, das gelst1g die große sichtbare Welt 1n sich spiegelt, und sich den
relig1ösen Grundhaltungen als tür Gott selbst offen, als »gottempfänglich«
ertahre®8. So verbindet (CCusanus: empirische unı philosophische Naturbe-
trachtung und theologisches Schöpfungsverständnis, scholastisches Denken
und besinnliche Versenkung in die Glaubenswahrheit, manchmal VO  5 m yst1-
scher Innigkeit. och eben diese Innerlichkeit spricht auch 1m Dialog
aus Oft Aicht SI besonders als jJunger Prediger, 1n die Auslegung der biblischen
Botschatt meditative Zwiegespräche ein; be1 denen WI1rLr heute VOL der rage
stehen, ob S10 selbst bei der Predigt rezitierte oder durch andere vortragen
1eß Später entwickelte C:  > besonders in den Büchern des La1i1en » Über die
Weisheit«, » Über den Ge1st«, » Über Versuche M1t der Waage« den Dialog Zu

literarischer Meisterschatt. W1e selne Gespräche » Vom verborgenen (GGott«
un » Vom Frieden 1 Glauben« zeigen, möchte geradezu alle Völker un!
Religionen 1n e1in Kolloquium des Gottsuchens m1t dem Blick auf Christus
un! die Kirche einbeziehen.
Be1 eben diesem Dialog bedient sich Nikolaus oftmals eliner Art mäeutischer
Kunst, nämlich elner eigenen Methode der » Handleitung « der manuductio, WI1€e

SagtT, die aml nicht etwa mı1t logischer Deduktion verwechseln, sondern eher

V1m intellectum efterre QUaLLl proprietatibus vocabulorum insıstere, qUaC tantıs intellec-
tualıbus myster11s proprie adaptarı 1O  $ POSSUNL. Exemplarıbus et1am manuductionıbus
NECCESSC est transcendenter ut1« (H S, Q—12). He Abstraktionsbegriffe und Leitbilder sind
mithin transzendieren, D 1583881 die Erkenntni1s Gottes gecht Aufgrund eiINes nt-

sprechenden Analogiedenkens dehnt Nikolaus auch, WI1e WI1r sahen, manche Leitbegriffe
VON einem philosophisch-theologischen Problembereich auf andere us Vgl HAUBST,
Nikolaus von Kues und die Analogia entis: Miscellanea Mediaevalıia, 2, hrsg. VO

Wiılpert, Berlın 1963, 686—695
68 Vgl HAUBST, Christologie, 41—58

Vgl dazu in Doct 19n I, H1a8 I) I7 26 (54. Si) ; HE S22 d 153, 8)

275



der Metamorphose der Pflanzen vergleichen darf diese tührt VO  w} dem Samen-
körnlein Wahrheit, das Liebevoall ausschauend überall och findet, über
eine manchmal mehrstufige Erkenntnisentfaltung schließlich bis ZUr vollen
Wahrheit des Offenbarungsglaubens.
Dabe!i stutzt Nikolaus Sich: SOWe1lt sich GelegenheitAbietet, auf arg umentaad hominem, VOL allem aber auf symbolträchtige Bilder, die solche Entwick-
lJungsmöglichkeiten bieten.
Hr selbst 1st sich dabei vollends bewußt, dirigente fide®?, MFer der Direktive des
Glaubens, sprechen. Denn will, Was des Glaubens ist: nicht beweisen, als
ob Sache bloßer Vernunft ware; ohl aber zeigt mıiıt tiefdringendemBlick die Sinnhaftigkeit dessen auf, W as ylaubt. Wer diese » manuduktori-
sche Kunst« nicht beachtet, WITF: bei Cusanus treilich oftmals VOI Wider-
sprüchen, Irrtümern oder halben Wahrheiten sprechen, sich 1n Wirklich-
e1lt CE1INE quasiıorganische Entfaltung des Denkens un Erkennens handelt,
bei der Nikolaus oft auch eiIn erstaunliches didaktisches Geschick, immer aber
den Mut un Eifer elnes missionarischen Künders der Botschaft Jesu Christi
entwickelt.

C) Aut den Höhepunkten selner contemplatio aber erhebt sich, VOL allem 1m
Buche De visione De1 (das heißt zugleich: Vom Sehen Gottes, und Vom
Gottsehen) ZGebete Gott den Vater, auch Christus den Herrn, durch-
WCR 1n W orten ehrfürchtigen Staunens VOTL den Geheimnissen Gottes, ergriffe-
IET Anbetung, der Dankbarkeit und des Lobpreises. Denn darın siecht der Kar-
dinal zumal 1n selinen etzten Lebensjahren die Berufung un den Vorzug des
Menschen, schon 1n dieser Welt, »lebendiges Bild Gottes« se1n, empfänglichfür Gottes Wort, Wahrheit un! Liebe, und eiInNe » vielsaitige Harte«, die »das
Lob Seiner Herrlichkeit« kündet?®.
Hıer klingen die Tieten selner Seele auf, und die leitenden Motive selner
spekulativen Theologie vereinen sich schlichten Gebetsworten, wIle:
» Gepriesen selst Du, Herr, me1n Gott,
der Du mich mıt der Milch des Gleichnisses nährst un SpeKest;
bis Du M1r stärkere Nahrung reichen wirst.
Führe mich, me1n Herr und Gott,
auf diesem Wege Dır «71
oder
70 Ven 54pD 1T8Z50 (Lat; dt Ausgabe VO:  —$ WILPERT, Phil ıbl 263 (1964), bes
D 56); Der Brief an Nikolaus Albergati, hrsg. VO'  ] BREDOW: I Dritte Sammlung1955) Das Vermiächtnıis des Nıkolaus VO:  } Kues, 55 $ ff.

De V1S. 11 D fol 104
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» Meın Gott, ich empfing als Geschenk VO  e Dır
diese sichtbare Welt,
dazu die gesarnte Schrift»Mein Gott, ich empfing als Geschenk von Dir  diese ganze sichtbare Welt,  dazu die gesamte Schrift ...  Vor allem gabst Du, mein Herr und Gott,  mir Jesus als Meister, Weg, Wahrheit und Leben,  so daß gar nichts mir fehlen kann «72  DE S K ol a130):  277Vor allem yabst Du, meın Herr und Gott,
Hr Jesus als eister, Weg, Whahrheit un! Leben,

daß al nichts M1r fehlen kann«?2.

12 De V1S. 25 I‚ fol. 113
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DAS PROBLEM DE  - VOLKERVERSTANDIGUNG
ACH DE HEORETISCHE FZEN

N: PRA  HE ORSCHTLAGEN
DES ARDINAL Y UES

Von aurıce de Gandıillac, Parıs

Hıer A1ill fer dieses durch elINe friedliche Zusammenarbeit kanalisierten Flusses
empfinde ich eiIne besondere Freude, über die Völkerverständigung, W1€e Ss1e
einer der berühmtesten Söhne des Moseltales verstehen un ankündigen konnte,

sprechen. Gleich Anfang möchte ich auch die oyroße Gestalt des
Ministerpräsidenten Robert Schuman erinnern, der UuNserer Cusanus-Gesell-
cschaft se1t deren Begründung angehörte. Als tranzösischer Lothringer, der
Luxemburg un Irıier studiert hatte ‚Trug unermüdlich den ersten, och
schwankenden Schritten der europäischen Einheit be1 Niemals aber wollte
e1in solches Unternehmen als rein politische oder wirtschaftliche Sache betrach-
tCn. ach ihm sollte 1m Rahmen elner gelstigen Versöhnung verstanden WC1+=-

en un NUur als Eerster Bauste1in elner je] umfangreicheren Völkerverständi-
ZSUNg dienen. Deshalb mußte sich Robert Schuman für die oleichsam » welt-
bürgerliche« Anschauung des Kardinals interessieren. Lebte noch, ware
sicher heute be1 uns. Das Thema »Völkerverständigung« hat Nikolaus vielleicht
niemals ausdrücklich behandelt Freilich, auch in selInem Jahrhundert WAarcn
Völkerhaß un: nationale Widrigkeiten nicht &Sahz und Sar unbekannt: doch
die damaligen Kämpfe entstanden entweder durch Lehensstreitigkeiten mi1t
dem erwachenden »Volksgeist« hatten SIe darum wen1g C{un oder Uus

relig1ösen Gegensätzlichkeiten, be1 denen sich darum handelte, die einzIge
für echt yehaltene Tradition Irr- un Unglauben verteidigen. uch
den SOgeNaANNTEN » Hundertjährigen Krieg«, der sich bis 1n das letzte Lebens-
Jahrzehnt des Kardinals hinzog,— dauerte m1t Unterbrechungen VO  e 1339
bis 1453 darf IMan, mancher spateren Interpretation Z FTOtZz. als eINeE
eigentlich nationale oder völkische Auseinandersetzung betrachten, enn die
englischen Könige hielten sich auf dem Festland für französische Fürsten un!
versuchten nicht, gewaltsam fremde Sprache un Kultur einzuführen. Zweifel-
los ist Cusanus einıgen Schwierigkeiten begegnet, 1n die Volkstums- un!
Sprachverschiedenheiten hineinspielten, um Beispiel als sich mi1t der rage

Lütticher Klerus während der groben Legatıon beschäftigte oder mi1t den
böhmischen Hussıten verhandelte. Se1ine Hauptschwierigkeiten, miıt denen

ringen hatte, wuchsen jedoch keineswegs auf solchem Boden, denn S1g1S-
mund VO  w} Tirol und die Äbtissin VO  w Sonnenburg nicht wen1ger
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deutsch als der Moselaner Nikolaus Krebs, der übrigens schon 1n der e1lt des
Basler Konzzils MI1t manchen Ausländern intım befrteundet War Nichtsdesto-
wen1ger können WIr, WeLnNn WI1TL uns heute das se1t zwei Jahrhunderten bren-
end gewordene Problem des nationalen Hasses und der Völkerverständigung

lösen bemühen, be1 den theoretischen Grundsätzen des großen deutschen
Denkers einen testen Ansatzpunkt suchen un finden. Denn HRC heutigen
Konflikte sind ]a wiederum mehr und mehr ideologischen, ]a relig1ösen
Auseinandersetzungen geworden.
ach arl Jaspers, der schon mehrmals 1er z1itlert N: diskutiert worden ist,
gchört der Kardinal bei der Gruppe der »großen Denker« UL Untergruppe
der uhe gekommenen und uhe bringenden Metaphysiker «*. So drückte
sich der berühmte Professor 1n der Einleitung des ersten Bandes se1nes rlesigen
Werkes über die » Großen Philosophen« aUuU», dem übrigens 1Ur andeu-

tungsweise auftf UsSanus hinwıes und se1ne Vorliebe den y»Auflockernden«, den
»bohrenden Negatıven« un den » radikalen Erweckern« vegenüber keineswegs
verbergen wollte In dem NEU erschienenen Buch, das 1n diesemJubiläumsjahr
als Ehrfurchtsbezeigung gelten dürfte, muß Jaspers anerkennen, daß die Cusanı-
schen Traktate, Dialoge un Predigten manche »herrliche, unvergeßliche For-

mulierungen « enthalten; ehrt die » geistige Energlie« und den » Ernst der
meditativen Haltung« bei dem Vertasser®, doch fügt hinzu, der deutsche
Kardinal mUsse als » offenbarungsgläubiger Christ«4 den wahren Sınn der
Liebe als »Zu wagende Gefahr« unterschätzen un! den echten Wert der »An-

klage -} Gott«, der »Zerstörung TOÖInNMer Ilusionen« völlig verkennen?.
Denn gerade »die große Harmonie « musse ıhm »die Radikalität verbieten«6;
S1e werde »Iın der Prax1is die falsche Beruhigung ermöglichen« und dann »das
Scheinende und Halbe gestatten E ach Jaspers kennt (usanus keinen » Re-

spekt VOL der Glaubensursprünglichkeit des Gegners, die oberflächlich als
1LUFr 1n Rıtten un Gebräuchen unterschieden auffaßt«. Er erkenne »das Grund-

des remden Glaubens« nıcht an®. Er wolle »den Frieden ın der Theorie«,
aber Öönne »ıhn nicht 1n der Praxıs finden«. Denn csehe » allein 1n dem
eigenen kirchlich-christlichen Glauben die Woahrheit für alle«? Kurz gesagt,

JASPERS, Die großen Philosophen, I München 1959,
“  2 Als »bohrende Negatıiven« nenn! Jaspers Abälard, Descartes Un Hume, als yradikale
Erwecker« Pascal, Lessing, Kierkegaard und Nietzsche. Neben (usanus bezeichnet
Jaspers als uhe gekommene Metaphysıker« Parmenides, Heraklıt, Plotin, Anselm,
Spinoza, Laotse un Nagarjuna.
C  C JASPERS, Nikolaus Cusanus, ünchen 1964,

5 Ebd., 6 Ebd., 252Ebd., 104.
Eg 25  Un Ebd., 254 Ebd., 255
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se1 » Ständig auf dem Wege ZUL Einheit«. ber »die Chifter der Harmontie
des 1m Grunde geeinten Se1ns elne schöne, aber zugleich beschränkte Chifter«

könne »den Weg ZUrLrC Harmonie« nicht vollenden 19.
Bekanntlich erblickt arl Jaspers 1m » Scheitern« e1INe privilegierte » Chiffer des
Hinübertranszendierens«11. Sofern Cusanus »gescheitert« sel; OoOnNnnNne se1lNe
Metaphysik das Zeichen der echten Größe tragen. Leider habe nicht auf »das
Wissenwollen elInNes erfahrenen Denkens 1m Scheitern VO  $ Denken unNn!
Erfahrung « entschieden verzichtet, » um gyerade adurch in der je eigenen
konkreten S1ituation den Antrieb finden der auf Transzendenz bezogenen
Aktivität 1n der Welt«12. In der Tat scheint uNns 1er das Mißverständnis gerade
darın liegen, daß Jaspers das als »falsche Beruhigung « betrachten will, W as

bei (usanus och keine schon gegenwärtige uhe bedeutet. Denn WI1€E Einheit
un! Gleichheit exIstleren für ihn uhe un: Frieden OFrerst NUur als en-
dente Grenzen un als Ziele mühsamer zeitlicher Arbeit. uch Christus, das
menschgewordene W ort, erfuhr auf dieser Erde n1ıe eINe ungestÖörte volle
Ruhe, sondern das Leiden; INg den WegZKreuz. Unter der doppelten
Leıtung des Intellekts und der Liebe muß jeder diesseitige Mensch
manche Widerstände selinen Frieden GTAST langsam und geduldig erringen. So
veschen, besteht die wahrhafte Größe des Kardinals eben darin, daß CI obwohl
CL persönlich bald ungeduldig und zOrn1g, bald entmutigt un! nachgiebig
scheinen konnte, doch UNCHNLWEHL einer wahren Verständigung un! elinem
gerechten Frieden nicht 1Ur theoretisch, sondern auch 1ın der Tat bis Z1U. Ende
se1nes Lebens zustrebte. Als 1US IL den Kardinal Nikolaus ach Rom berief,

ihm zeitweilig die hohe und schwere Verantwortung elInNnes Verwalters
des Kirchenstaates a  TE; betonte 1n verschiedenen Briefen dessen
angeborene Berufung Au Friedensstifter: » Mıt Genugtuung und Unserem
großen Irost haben Wır deinem Brief CH'  eNn; daß Rom und die Nach-
bargegend in Frieden sind Wır Verfratuien auf deine Umsicht, auf daß dieser
Frieden erhalten bliebe«13 » Wenn Du ZUSCSCH bist, sind Wır ruhig 1m
Gelste und wIissen Unsere Angelegenheiten 1n sicheren Händen«14. Und doch

10 Ebd., 263
11 JASPERS, Philosophie, 3’ Berlin 1932, 2ROSZIT:
12 JASPERS, Nikolaus Cusanus, 53 Vgl eb 216217 » Cusanus hatte praktisch die
Wahl zwıschen der Korruption durch Konzilsherrschaft und der Korruption be1 der Papst-
herrschaft. In beiden Fällen mußte einen Weg des Scheiterns gvehenu  sei er »ständig auf dem Wege zur Einheit«. — Aber »die Chiffer der Harmonie  des im Grunde geeinten Seins — eine schöne, aber zugleich beschränkte Chiffer«  — könne »den Weg zur Harmonie« nicht vollenden!°.  Bekanntlich erblickt Karl Jaspers im »Scheitern« eine privilegierte » Chiffer des  Hinübertranszendierens«!!, Sofern Cusanus »gescheitert« sei, könne seine  Metaphysik das Zeichen der echten Größe tragen. Leider habe er nicht auf »das  Wissenwollen eines erfahrenen Denkens ..  im Scheitern von Denken und  Erfahrung« entschieden verzichtet, »um gerade dadurch in der je eigenen  konkreten Situation den Antrieb zu finden zu der auf Transzendenz bezogenen  Aktivität in der Welt«!?, In der Tat scheint uns hier das Mißverständnis gerade  darin zu liegen, daß Jaspers das als »falsche Beruhigung« betrachten will, was  bei Cusanus noch keine schon gegenwärtige Ruhe bedeutet. Denn wie Einheit  und Gleichheit existieren für ihn Ruhe und Frieden vorerst nur als transzen-  dente Grenzen und als Ziele mühsamer zeitlicher Arbeit. Auch Christus, das  menschgewordene Wort, erfuhr auf dieser Erde nie eine ungestörte volle  Ruhe, sondern das Leiden; — er ging den Weg zum Kreuz. Unter der doppelten  Leitung des Intellekts und der Liebe muß jeder diesseitige Mensch gegen  manche Widerstände seinen Frieden erst langsam und geduldig erringen. So  gesehen, besteht die wahrhafte Größe des Kardinals eben darin, daß er, obwohl  er persönlich bald zu ungeduldig und zornig, bald zu entmutigt und nachgiebig  scheinen konnte, doch unentwegt einer wahren Verständigung und einem  gerechten Frieden nicht nur theoretisch, sondern auch in der Tat bis zum Ende  seines Lebens zustrebte. Als Pius II. den Kardinal Nikolaus nach Rom berief,  wo er ihm zeitweilig die hohe und schwere Verantwortung eines Verwalters  des Kirchenstaates anvertraute, betonte er in verschiedenen Briefen dessen  angeborene Berufung zum Friedensstifter: »Mit Genugtuung und zu Unserem  großen Trost haben Wir deinem Brief entnommen, daß Rom und die Nach-  bargegend in Frieden sind. Wir vertrauen auf deine Umsicht, auf daß dieser  Frieden erhalten bliebe«!®. »Wenn Du zugegen bist, so sind Wir ruhig im  Geiste und wissen Unsere Angelegenheiten in sicheren Händen«!4, Und doch  * E5bd.-S. 263.  12 K. JAspErs, Philosophie, Bd. 3, Berlin 1932, S. 219-237.  1? JAspErS, Nikolaus Cusanus, S. 53. — Vgl. ebd., S. 216-217: »Cusanus hatte praktisch die  Wahl zwischen der Korruption durch Konzilsherrschaft und der Korruption bei der Papst-  herrschaft. In beiden Fällen mußte er einen Weg des Scheiterns gehen ... Von diesem Ent-  weder-Oder hatte er nicht das geringste Bewußtsein.«  »3 Brief vom 14. Februar 1459: E. MEUTHEN, Die letzten Jahre des Nikolaus von Kues,  Köln-Opladen 1958, S. 151.  14 Brief vom 9. Juni 1459: MEUTHEN, Die letzten Jahre, S. 184.  280Von diesem Ent-
weder-Oder hatte nıcht das geringste Bewußtsein.«
13 Brieft VO Februar 1459 MAEUTHEN, Die etzten Jahre des Nikolaus Von Kues,
Köln-Opladen 1958, I5I

Brief VO: Junı 1459 MEUTHEN, Die letzten Jahre, 154
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melnt Jaspers behaupten dürfen, der Kardinal se1 tast immer auf diesem
Gebiete »gescheitert« und der Verlängerung des Konfliktes MI1t Sigismund
ZUII orößten eil schuld, daß die Verständigung, sobald Brixen verließ,
merkwürdig leicht VOIL sich SIn9 Hätte Jaspers recht, würde inan aum
verstehen, WI1€e der aps 1459 selnem alten Freund großes Vertrauen erwel-
secmM< konnte. Gewiß 1st Nikolaus be1 selinen Unterhandlungen nicht immer

erfolgreich gCWCSCII WI1e 1n den ON Glück begünstigten Jahren se1nes heftigen
Rıngens M1t dem Konziliarismus 1 Dienste des Papstes Eugens Schon
gleich Begınn seiner öffentlichen Karrıere scheiterte selne 1ss1ıon
Konzil VO  - Basel, wohin bekanntlich gekommen WAaTr, die übrigens cechr
fragwürdige Sache sel1nes Schutzherrn Ulrich VO  =) Manderscheid verte1idi-
CcCHh Miıt der umfangreichen Abhandlung De concordantia catholica, die über den
prıvaten Fall Ulrichs welt hinausgeht SCWaAHN trotzdem cschr rasch die
Achtung der Konzilsväter. Und als spater ZU. eifrigen Vorkämpfer des
Papstes ein revoltierendes, aber schließlich ohnmächtiges Konzil wurde,
konnten die Hauptzüge dieser Friedenslehre wesentlich unverändert bleiben.
Obwohl se1n ETSTES Werk kaum eine Vorahnung selner spateren Metaphysik
verrIiet, lehrte doch darın schon schr klar die wahren Mittel und Wege einer
friedlichen Ordnung, nicht 1Ur innerhalb der Kirche, sondern auch 1m Staat:
und, ber die Grenzen des römischen Kaiserreiches hinaus, bei den verschiede-
NEeEN Nationen un Völkern.
Darüber wurde schon V0rgestern‚ gestern un och schöner heute orgen 1n
der ede des Kardinals Bea ausführlich gesprochen und gepredigt. Ich muß

Verzeihung bitten, WCNN iıch be1 der Behandlung melnes Themas nochmals
auf mehrere Einzelzüge hinweise, n1t denen me1l1ne Zuhörer schon
sind Ich möchte zunächst daran erinnern, daß Cusanus, schon als Basel
beauftragt WAal, das Hussitenproblem studieren, Grundsätze einer friedlichen
UÜbereinkunft 1m Glauben, ungeachtet iußerer Verschiedenheiten 1m Rıtus und
1n den Formulierungen gesucht hatte. W ar auch auf dem Unionskonzil VO  e

Florenz nicht9 bleiben doch die Begriffe, die GE ZAUE Ermöglichung
und Erleichterung einer inung mıi1t den Griechen dem Konzil die and gab,
das GT als die »Okumenische Synode« se1t der TIrennung 7zwischen yzanz

JASPERS, Nikolaus CL‚ usanus, o0f » Seine Verwaltung wurde en Unheıil für das and
Suüdtirolmeint Jaspers behaupten zu dürfen, der Kardinal sei fast immer auf diesem  Gebiete »gescheitert« und an der Verlängerung des Konfliktes mit Sigismund  zum größten Teil schuld, so daß die Verständigung, sobald er Brixen verließ,  merkwürdig leicht vor sich ging!5. Hätte Jaspers recht, so würde man kaum  verstehen, wie der Papst 1459 seinem alten Freund so großes Vertrauen erwei-  sen konnte. Gewiß ist Nikolaus bei seinen Unterhandlungen nicht immer so  erfolgreich gewesen wie in den vom Glück begünstigten Jahren seines heftigen  Ringens mit dem Konziliarismus im Dienste des Papstes Eugens IV. Schon  gleich zu Beginn seiner öffentlichen Karriere scheiterte seine erste Mission am  Konzil von Basel, wohin er bekanntlich gekommen war, die — übrigens sehr  fragwürdige — Sache seines Schutzherrn Ulrich von Manderscheid zu verteidi-  gen. Mit der umfangreichen Abhandlung De concordantia catholica, die über den  privaten Fall Ulrichs weit hinausgeht — gewann er trotzdem schr rasch die  Achtung der Konzilsväter. Und als er später zum eifrigen Vorkämpfer des  Papstes gegen ein revoltierendes, aber schließlich ohnmächtiges Konzil wurde,  konnten die Hauptzüge dieser Friedenslehre wesentlich unverändert bleiben.  Obwohl sein erstes Werk kaum eine Vorahnung seiner späteren Metaphysik  verriet, lehrte er doch darin schon schr klar die wahren Mittel und Wege einer  friedlichen Ordnung, nicht nur innerhalb der Kirche, sondern auch im Staat,  und, über die Grenzen des römischen Kaiserreiches hinaus, bei den verschiede-  nen Nationen und Völkern.  Darüber wurde schon vorgestern, gestern und noch schöner heute Morgen in  der Rede des Kardinals Bea ausführlich gesprochen und gepredigt. Ich muß  um Verzeihung bitten, wenn ich bei der Behandlung meines Themas nochmals  auf mehrere Einzelzüge hinweise, mit denen meine Zuhörer schon vertraut  sind. Ich möchte zunächst daran erinnern, daß Cusanus, schon als er in Basel  beauftragt war, das Hussitenproblem zu studieren, Grundsätze einer friedlichen  Übereinkunft im Glauben, ungeachtet äußerer Verschiedenheiten im Ritus und  in den Formulierungen gesucht hatte. War er auch auf dem Unionskonzil von  Florenz nicht zugegen, so bleiben doch die Begriffe, die er zur Ermöglichung  und Erleichterung einer Einung mit den Griechen dem Konzil an die Hand gab,  das er als die erste »Ökumenische Synode« seit der Trennung zwischen Byzanz  15 JAspers, Nikolaus Cusanus, S. 200£: »Seine Verwaltung wurde ein Unheil für das Land  Südtirol ... Der materielle Zustand des Landes wurde immer schlechter ... Als Cusanus  starb, machte man durch den neuen Papst einerseits, den Kaiser andererseits schnell Frieden.  Die von Cusanus eigensinnig verfochtenen Ansprüche wurden preisgegeben.« Was Jaspers  bei Koch und Meuthen las, ist ganz einseitig interpretiert worden und der Verfasser be-  nutzte ohne Kritik das alte Buch von A. JÄGEr, Der Streit des Cardinals Nikolaus von Cusa  mit dem Herzog Sigmund von Österreich, Innsbruck 1861.  281Der materielle Zustand des Landes wurde immer schlechtermeint Jaspers behaupten zu dürfen, der Kardinal sei fast immer auf diesem  Gebiete »gescheitert« und an der Verlängerung des Konfliktes mit Sigismund  zum größten Teil schuld, so daß die Verständigung, sobald er Brixen verließ,  merkwürdig leicht vor sich ging!5. Hätte Jaspers recht, so würde man kaum  verstehen, wie der Papst 1459 seinem alten Freund so großes Vertrauen erwei-  sen konnte. Gewiß ist Nikolaus bei seinen Unterhandlungen nicht immer so  erfolgreich gewesen wie in den vom Glück begünstigten Jahren seines heftigen  Ringens mit dem Konziliarismus im Dienste des Papstes Eugens IV. Schon  gleich zu Beginn seiner öffentlichen Karriere scheiterte seine erste Mission am  Konzil von Basel, wohin er bekanntlich gekommen war, die — übrigens sehr  fragwürdige — Sache seines Schutzherrn Ulrich von Manderscheid zu verteidi-  gen. Mit der umfangreichen Abhandlung De concordantia catholica, die über den  privaten Fall Ulrichs weit hinausgeht — gewann er trotzdem schr rasch die  Achtung der Konzilsväter. Und als er später zum eifrigen Vorkämpfer des  Papstes gegen ein revoltierendes, aber schließlich ohnmächtiges Konzil wurde,  konnten die Hauptzüge dieser Friedenslehre wesentlich unverändert bleiben.  Obwohl sein erstes Werk kaum eine Vorahnung seiner späteren Metaphysik  verriet, lehrte er doch darin schon schr klar die wahren Mittel und Wege einer  friedlichen Ordnung, nicht nur innerhalb der Kirche, sondern auch im Staat,  und, über die Grenzen des römischen Kaiserreiches hinaus, bei den verschiede-  nen Nationen und Völkern.  Darüber wurde schon vorgestern, gestern und noch schöner heute Morgen in  der Rede des Kardinals Bea ausführlich gesprochen und gepredigt. Ich muß  um Verzeihung bitten, wenn ich bei der Behandlung meines Themas nochmals  auf mehrere Einzelzüge hinweise, mit denen meine Zuhörer schon vertraut  sind. Ich möchte zunächst daran erinnern, daß Cusanus, schon als er in Basel  beauftragt war, das Hussitenproblem zu studieren, Grundsätze einer friedlichen  Übereinkunft im Glauben, ungeachtet äußerer Verschiedenheiten im Ritus und  in den Formulierungen gesucht hatte. War er auch auf dem Unionskonzil von  Florenz nicht zugegen, so bleiben doch die Begriffe, die er zur Ermöglichung  und Erleichterung einer Einung mit den Griechen dem Konzil an die Hand gab,  das er als die erste »Ökumenische Synode« seit der Trennung zwischen Byzanz  15 JAspers, Nikolaus Cusanus, S. 200£: »Seine Verwaltung wurde ein Unheil für das Land  Südtirol ... Der materielle Zustand des Landes wurde immer schlechter ... Als Cusanus  starb, machte man durch den neuen Papst einerseits, den Kaiser andererseits schnell Frieden.  Die von Cusanus eigensinnig verfochtenen Ansprüche wurden preisgegeben.« Was Jaspers  bei Koch und Meuthen las, ist ganz einseitig interpretiert worden und der Verfasser be-  nutzte ohne Kritik das alte Buch von A. JÄGEr, Der Streit des Cardinals Nikolaus von Cusa  mit dem Herzog Sigmund von Österreich, Innsbruck 1861.  281Als Uusanus
starb, machte 11139  w} durch den Papst einerse1ts, den Kaiser andererse1lts schnell Frieden.
Die VO  - UuSsSanus eigensinn1g verfochtenen Ansprüche wurden preisgegeben. « W as Jaspers
be1 Koch un euthen las, 1st Sanz einselt1g interpretiert worden un der Verfasser be-
NUutzte hne Kritik das alte uch VO  e ÄGER, er Streit des Cardinals Nikolaus VvVon Cusa
mit em erzog Sigmund Vvon Österreich, Innsbruck 1861
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und Rom betrachtete, auch och A111 Vorabend der dritten Session des Vatı-
kanums VO  z erstaunlicher Aktualität. DIe damals erzielte inıgung wurde leider
brüchig, Un ach der Eroberung VO  wr Konstantinopel TAtfen die Verhandlungen
mM1t den türkischen Eroberern 1n den Vordergrund. 1US I1 traumte davon,
den Sultan bekehren, indem s ihm den östlichen Kaisertite]l anbot _Cusanus
sah weıter, als Se1In kühnstes Werk De pace fidei gerade 1n der schrecklichen
e1t der türkischen Bedrohung fast verzweıtelt un! doch SalıZ hoffnungsvoll
vertaßte. Steht auch das Wort » Frieden « nicht ım Titel der Cyribratio Alcho-
ran 1461) zieht sich doch durch die SaANZC Erörterung hindurch.
In beiden Schriften handelt sich ı  3 »den Frieden des Glaubens«. In der
Welt des Spätmittelalters bleiben indes bürgerliche un geistliche Gesellschaft,
ohne sich yänzlich VELINCNSCHIL, och CNg miteinander verbunden. och
heute 1st die Übereinstimmung d€l' Gelster bezüglich der etzten Ziele der
Menschen e1INe notwendige Vorbedingung jeder politischen (nationalen und
internationalen) Ordnung. In der christozentrischen Hinsicht der cusanischen
Weltanschauung konnte 1nNe solche Übereinstimmung och erhofft werden
1n Form einer allgemeinen Religion einer Religion, die die Vermittlung des
» homo MNAXIMUS « als implizites ogma jedes echten Glaubens VOraussetfzen
würde un! schließlich SOZUSASCH als der notwendige Gipfel der yintellektuellen «
Überlegung erschiene, wohin alle geschichtlichen Traditionen VO:  e selbst
führen würden welt über die Grenzen des alten jüdisch-griechisch-römischen
Abendlandes hinaus. Deswegen behält das cusanische » I räumen«, bei allen
zeitbedingten Verschiedenheiten, eine anregende Bedeutung.
We1 Themen überschneiden sich De roncordantia catholica, deren zweiıtes 1m
spateren Denken des Verfassers immer größeren Raum einnımmt; auch das
GETSTC (pseudo-dionysischen Ursprungs) verschwindet nlıe völlig AaUs$ selInem
Gesichtsfeld. Vereinfachend dürfte iInan ONn einer hierarchischen Schau spre-

ach welcher ein einziges Licht sich kreisförmig durch immer dunkler
werd  BA Gebilde hindurch ausbreitet. (im Stil des Dıionysius Areopagıta
beschreibt Cusanus die den eun Engelchören entsprechende Hierarchie: Papst,
Patriarchen, Erzbischöfe, Bischöfe, Erzdechanten, Dekane, Priester, Diakone,
e16 un! u11n die Abstufung der » mundanae POTESTALECS « bezeich-
NCH, enthimmt Al einem Briet des heiligen Papstes Leo e1INe typisch
byzantinische Autzählung VO  w} Ehrennamen: Augustus, Caesaren, Könige,
Herzöge, Grafen, Tribunen*”); andererseits VO  a einer Allgegenwart des
Unendlichen 1m. Endlichen. ach dem zweıten Gesichtspunkt 1st (Gott »alles

16 Conc. cath I, (H XIV/1 11. 4 9 3—6)
17 Conc. cath I! n 38‚ 81)
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in allem «18. DDie natürliche Gleichheit aller Menschen (>aeque
liber1 homines«) als die Grundlage des durch » Konkordanz« un » Konsens der
Untertanen geschlossenen »  EQ.C  tum societatis« läßt sich von da  b aAbleiten . Die
Verschiedenheit VO Ze1it und Ort 1st demgemäß weniı1ger das Ergebnis eines
Abfalls (einer »Teilung der Natur «) als vielmehr die Gott kundgebende Auße-
rung und Entfaltung des iınen 17 Vielen:
» LDer Könı1g der Könige un! der Herr der Herrscher derjenige, der sowohl
über den himmlischen und geistlichen Staat W16e über den zeitlichen un irdi-
schen gebietet, der 1n verschiedenen Ordnungen lenkt un FeRICH un! dem
himmlischen Ww1€e dem irdischen otfe vorsteht, verteilt 1n eliner wunderbaren
Ordnung die Aufgaben der Engel und der Menschen ach der Verschiedenheit
der e1t un ihrer Zweckmäßbßigkeit un:! bestimmt, W as jeder Zeıt zuträglich
ist, N durch e1InNne geheime Inspiration, E1 durch e1INe einleuchtendere
Manıitestation oder e1in einsichtigeres Gebot«
Idiese Formulierung ist das och unbeholfene Vorbild der oroben These des

Venattone  Z  NC 2uodl_1_ij iın quolibet«, die CI Z Beispiel im 17. Kapitel von De  E TEn E  SA SE
sapientiae E E D  AA  ausdrücken W1rd
» Wenn n die Dıinge, die Gott Gott, 1m (Geist Geilst und allem alles sind,

sind alle Gegenstände 1 Geiliste Gelistin allem«!8, Die natürliche Gleichheit aller Menschen (»aeque potentes atque  liberi homines<) als die Grundlage des durch »Konkordanz« und  »Konsens« der  SE  en  Untertanen geschlossenen > >_>939_thii;1söcietati%ß_l'é_[ätiéigfl?fé;i_da Ableiten* Die  Verschiedenheit von Zeit und Ort ist demgemäß weniger das Ergebnis eines  Abfalls (einer »Teilung der Natur«) als vielmehr die Gott kundgebende Äuße-  rung und Entfaltung des Einen im Vielen:  »Der König der Könige und der Herr der Herrscher ... derjenige, der sowohl  über den himmlischen und geistlichen Staat wie über den zeitlichen und irdi-  schen gebietet, der in verschiedenen Ordnungen lenkt und regiert und dem  himmlischen wie dem irdischen Hofe vorsteht, verteilt in einer wunderbaren  Ordnung die Aufgaben der Engel und der Menschen nach der Verschiedenheit  der Zeit und ihrer Zweckmäßigkeit und bestimmt, was jeder Zeit zuträglich  ist, sei es durch eine geheime Inspiration, sei es durch eine einleuchtendere  Manifestation oder ein einsichtigeres Gebot  «29  Diese Formulierung ist das noch unbeholfene Vorbild der großen These des  Venatiomi  B  E  HQuodlibet in quolibett, die er, zumh Beispie mag Kapisel vob Dr  FE  a  Mlnnn  Z  sapientiae so ausdrüékén?vir„d_f  »Wenn nun die Dinge, die in Gott Gott, im Geist Geist und in allem alles sind,  so sind alle Gegenstände im Geiste Geist ... Da das Erkennen ein Angleichen  ist, findet er (der Geist) alles in sich als in einem von geistigen Leben erfüllten,  lebendigen Spiegel; er blickt auf sich selbst zurück und schaut in sich alles als  DE  sich angeglichen «2  Auch im 14. Kapitel des I. Buches von De conjecturis klingt ein solches Motiv  an. Im ı11. Kapitel verschränkt Cusanus in der sogenannten »figura paradig-  mata« zwei einander entgegengesetzte Kegel ineinander, jenen des Lichts und  jenen der Dunkelheit; sie deuten alles Kreatürliche als Mittelwerte zwischen  Gott und dem Nichts; durch ihre Überschneidung bilden sie innerhalb des  Geschöpflichen drei Gebiete. Das »monistische« dionysische Schema wird da-  durch in etwa berichtigt und zugleich eine Theorie der »mixta«, mit Reihen  »mutmaßlicher« Annäherungen« bis zu den beiden Grenzen skizziert??.  Die Kontrapunktion beider Themen kündet sich von ferne auch schon im  18 Conc. cath. 1, 1: »Et ab uno infinitae concordantiae rege pacifico fluit illa dulcis concordan-  tialis harmonia spiritualis gradatim et seriatim in cuncta membra subiecta et unita, ut sit  unus deus omnia in omnibus.« (H XIV/ı1 n. 4, 6-9).  19 Conc. cath. II, 12-13, passim.  20 Conc. cath. I, 3 (H XIV/ı1 n. 13, 19-26).  2 Ven. sap. c. 17 (Lat.-dt. Ausgabe von P. Wilpert, Phil. Bibl. Bd. 263 (1964), n. 49,  S. 73-75).  22 De coni. I, 11-14 (P I, fol. 46V-497).  2831)a das Erkennen eın Angleichen
ist, findet (der Geist) alles iın sich als einem VOI geistigen Leben erfüllten,
lebendigen Spiegel; blickt auf sich selbst zurück und schaut 1n sich alles als
sich angeglichen«2.
uch 1m Kapitel des Buches VO  a} De conjecturıs klingt e1In solches Motıv

Im 11 Kapitel verschränkt Cusanus 1n der so genannten »figura paradig-
MAFa« Z7wel einander entgegengesetzte Kegel ineinander, jenen des Lichts unNn!
Jenen der Dunkehlheit; S$1E deuten alles Kreatürliche als Mittelwerte zwischen
(s5Ott und em Nichts; durch ihre Überschneidung bilden S1e innerhalb des
Geschöpflichen el Gebiete. {|J)as » monistische « dionysische Schema wird da-
durch in etwa2 berichtigt un zugleich HIe Theorie der » m1xta«, mMI1t Reihen
»mutmaßlicher« Annäherungen« bis den beiden Grenzen ckizziertA
Die Kontrapunktion beider Themen kündet sich VO  a ferne auch schon 1m

18 Conc cath I’ » KEt ab Uu11LO infınıtae concordantiae rCcSC pacıfico Auıt illa dulcıs concordan-
t1alıs harmon1a spiritualıs gradatım FT serl1atım 1n CHAGES membra subiecta et unıta, 1L S1t
UNnNuUus deus Oomn1a 1in omnıbus. « XIV/1 D 4, 6—9)
19 Conc. cath 38 I2—13, passım.
20 COonNC. cath _- (H XIV/1 I3’ 19—26)
2l Ven Sap (Lat.-dt Ausgabe VO:  5 Wılpert, Phil ıbl 263 (1964) 1I1. 49,

7375
22 De ConL. I‚ 1114 I7 fol 46V—49T).
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ersten Kapitel VO De concordantia catholica besonders ort nämlich
(usanus auft die Schwierigkeit hinweist die rei Kirchen (glorreiche eidende
un:! kämpfende) auf C1INeETLr CIMZISCH geraden L1inı1e einzustufen doch die der
Prüfung des Fegfeuers unterworfenen Seelen sich nicht »höherstehend« als
diejenigen der Heiligsten den »V1afOres« VO denen manche (auch ohne
die Zwischenstufe solcher Läuterung) unmittelbar ZUrTr Glückseligkeit solcher
Gottanschauung gelangen können analog WI1C irgendein »idiota« besonde-
C Fällen zu Herzog oder Erzbischof werden kann 23
Der Friede und die Eintracht sollen auch irdischen Gesellschaftsleben nicht
etwa2 aUlSs der » Unterwerfung « der »Geringeren« durch die » Höheren«
hervorgehen. S1e Ssefzen vielmehr die Einwurzelung der Vielen (das heiheißt 1er
aller) ı transzendenten Quelle VOLIQUS, den Vielen oftenbart
sıch indes die tatıge XKraft dieser Quelle ı unterschiedlichenFormen;un! ZW ar

kirchlichen Leben bald mehr ı der » petra«, dem Leibe der Ecclesia, bald
mehr ı » Petrus « R:aps als dem Nachfolger des ersten der Apostel dem VOor-
sitzenden des Bischofskollegiums JE nachdem um Beispiel das Konzil auf
wirkliche Einheit hinarbeitet oder aber der aps sich durchsetzt und das große
Werk der Vereinigung MI1t der östlichen Kirche verwirklicht?4 der 1

politisch-staatlichen Bereich durch die Verschiedenheit der Völker und 1V1>
isat1ıONen hindurch ennn diese haben alle JE ihre Rolle spielen De PaAcE

fıdeı werden die Völker durch die bunte Gemeinschaft der S16 leitenden Enge]
symbolisiert
In diesem SaNz relativen Sinn 1St die gesellschaftliche » Gleichheit« VOCT-

stehen die Cusanus entsprechend hauptsächlich durch die Schule Von
Chartres übermuittelten augustinischen Überlieferung, Absoluten MIt dem
göttlichen Wort gleichsetzt. Absolut SCHOMMECN, DESTCHT NAMMULICH debesteht nämlich der Friede ı
WT völligen  . »aequalitas«, die 1Ur CNCHL gyöttlichen Sohne, der MI1t (Sott
dem._ Vater im gÖöttlichen Gelst »» gQCN 1sSt unveränderlich EX1IstIiert Dem
gegenüber bleiben die Schönheit die Harmonie: die Freude, die Liebe der
irdischen Geschichtszeit LIMEHGT entfernte Endziele die sich em » Licht der
Vernuntft« darbieten und dessen Transzendieren ermöglichen un!: Öördern
» Alle Wissenschaften scheinen Ausdrucksarten des Friedens SC Ebenso 1St

moralischen Bereich die Tugend Mıiıtte un Frieden ber eine Tüftelei
erreicht Ziel übersteigt alle Gegensätze Nur und durch Christus
23 Conc cath XIV 3I 13—-25

Vgl Brief an CIn Kartäuserkloster, hrsg von ] OCH Briefwechsel des Nikolaus
VO  } Cues, TYste Sammlung (1944 Nr ä Brief königlichen Gesandten,
eb Nr 5 45 5
95 e pace, ( VII 4" 19f) Vgl Conc cath XIVn 4 9 8
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als die » UN10 deitatis Cr humanitate « kann Erfüllung finden. » Der treile
Geist ann sich ihm ach dem Maß seliner Freiheit nähern oder VO ihm eNt-

fernen «26 Als »lebendiges Bild (Gottes« nähert sich die menschliche Natur

gelst1g mehr un! mehr dem ew1igen Urbild, das S$1Ce durch Christus herange-
wird, WI1e durch die Krait e1Ines Magneten, die »Iın dem Maß orößer

werden scheint, als eine oyröhere enge FEısen 1m Magnetfelde 1st «27 Di1e FEın-
e1ıt wächst also, indem sich ihre Kraft yentfaltet«, das heißt WE sich Friede
un! Eintracht durch das tätige Mıttun der Menschen 1n der Welt entwickeln.
In dieser Sicht ist die Errichtung des Friedens die wesentlichste Aufgabe aller
menschlichen Anstrengung. Ohne Waften geboren, VO  e allen Lebewesen
melsten hilfsbedürftig un: entblößt, entgeht der Mensch dem Elend dank der
Entwicklung der Künste, der Wissenschaften un:! der Sittlichkeit. Ja einer
Predigt est der Erscheinung des Herrn hält der Kardinal 1m Jahr 14506, auf
den alten » Protagoras-Mythos« zurückgreifend, geradezu eine Lobrede aut die
Zivilisation, die die angeborenen Ungleichheiten und die Wirkungen der
Gewalt besiegen oder wen1gstens verkleinern vermöge. S1e verleihe der
menschlichen Natur die Mittel, » besser eben« unı »durch Gnade oder
Kunst mehr Frieden und mehr Freude erlangen «28, och gerade der
Geistesmensch, der sich als »das Maß aller Dinge«*? vorkommt und indem G

die abstrakten Wesenheiten schaftt, die Abbilder seliner Vernunft sind, als
» zwelıter (Gott« aut der Erde erscheint®®, kann se1lne Arbeit ür den Fortschritt
keineswegs als schon beendet betrachten. Cusanus, der als eErster auch die Welt
»unendlich«, weil durch nichts Räumliches begrenzt, nannte %, Zählt nicht
jenen, 1e, WwI1e spater Pascal, die künftige kosmologische Revolution hätte
erschrecken können. Er weilst vielmehr der menschlichen solidarischen Leistung
eiINe wichtige Rolle Z daß der spateren Entwicklung der 7Zivilisation 1n

Sermo 161 (Cod Vat lat. 1245, fol 60Vvb, 0—3 $)
07 Sermo 209 (Cod Vat lat 1245, fol 38ff)

Sermo 213 I’ Predigten, Z (1937), Vier Predigten 1m Geiste Eckharts, hrsg. VOI1

KOCH, FAn
Beryl XI1/ı 5I, 6

30 Beryl XI/ı F 6 Nach dem Ps.- I RISMEGISTOS, den ‚USanNus hıer ZU. Zeugen
nıimmt (Asclepios I! 8)’ ist der Mensch ‚her dritter als zweiıter ott In der Tat weilst
Nikolaus auf Christus hın, WI1€Ee CS 1n Sermo 213 klar erscheint.
3l Doct ign IL, 100, 130 Die berühmte Formulierung in Doct. 19n IL, » Unde
rıit machıina mundi quası habens ubıque CeEeNtrum et nullıbı Circumferenti1am « }103,
21—104, 2 ist 1Ur insofern revolutionär als ‚USanus mıiıt größerer Scharfsichtigkeit
als seine Vorläuter des Jahrhunderts auf die Relatıivıtät der kosmischen Ersche1-
NUNSCH nach dem Ort der Beobachtung hinweist. ott bleibt doch tür ıh: Zentrum un!
Umkrreis der geschaffenen Welt
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mancher Hinsicht geradezu durch »prophetische« Vıs1iıonen vorauseilt32. Fre1i-
iıch erfolgt dieses Vorgreifen nicht ohne eIN1—ZES Heimweh ach der Vergangen-
heit, daß (CCusanus, WeNnN 1iNall ihn einen » Utopisten « NENNECN will, bald einem
Morus. der der » gutch alten Ze1it« hängt, bald einem Campanella, der die
Zukunft ankündigt, ähneln scheint. Cusanus gründet se1ne kirchliche
Kollegialtheorie« auf die yursprüngliche« erfaßtheit der frühchristlichen
Gemeinschaft, be1 der sich, WI1e schreibt, » e1In eINZISES Bischofsamt ohne
Unterschied der Diözesen ber den Erdkreis erstreckte«33. In dem Abstieg der
Kirche, dem Ahbfall des Reiches erkennt Folgen der Sünde och TIG

Natur ist ach ihm weder endgültig och wesentlich verdorben; dank der
vereinten Wirkung vVon Vernuntft un: Gnade annn S$1Ce sich wieder erheben un
fortentwickeln.
ach der Conjectura de ultimis diebus würde jedem Jubiläum VO  a Jahren e1IN
Lebensjahr Christi entsprechen. Bıs AAn Jubiläum, das heißt bis ZAT

Jahrhundert sollte also mehr un mehr »die Zahl der Gläubigen zunehmen «
un »die Lehre VO  a der Wahrheit sich ausbreiten «34. Dann würde die aNSC-
kündigte Ze1t des Antichristen kommen. Bıs dahin bleiben mithin zweıleln-
halb Jahrhunderte des Fortschritts. Diese (von Wilpert auft 14406 datierte)
millenaristische »Konjektur « hat jedoch Nikolaus selbst keineswegs als eiINe end-
gültige Erkenntnis betrachtet. Wenig spater scheint ihn gereut haben,
daß sich überhaupt auf derlei Mutmaßungen eingelassen hatte35. Di1e CUsanı-
sche Anschauung einer unendlichen Welt könnte überdies für die mögliche
Entwicklung ‘ der menschlichen Kultur 1nNe längere Zeitstrecke
lassen. Übrigens stößt 1iNan bei Cusanus auch den Schriften, die der Utopie

nächsten kommen, immer wieder auf den Realismus des Tatmenschen, der

D (GANDILLAC, Les » sem1-utopies« scientifiques, politiques religieuses du cardınal de
Cues Actes du Colloque SUTL l’utopie, Brüssel 1963, GTE

C(/ONC. cath 1L, Nach USsSanus 1st die Einschränkung der katholischen Kirche auf das
} einzıge römische Patriarchat e1iIn historisches Unglück: » Hodie AU proh dolor catholicae

universalis ecclesiae et parochialıs OoOmanae sedis ULL1LULIIL est concılium, CL tota ecclesia
redacta S1t ad illum tantum. patrıarchatum « (P ILL, fol. 207). Miıt ähnlichen Ausdrücken be-
schreibt den Verftfall des heilıgen Öömischen Reiches 1n Conc. cath ILL, » Et haec inn1a
proh dolor ordine evenlıunt... Et id, quod ımper1um contulit et PTO dei cultu
et ONO publıco ordinavıt sanctissıme NOTIS adiuventionibus totalıter pervertitur «
(P ILL, fol 69V)

De ult. Ta 129, 6—8)
In Stat XD 137 31f.) behauptet der » La1e«: »Ich weiıß, daß ich vieles VOI-=-

ausgesagt habe, wI1e 6s mir 1n den Sıinn kammancher Hinsicht geradezu durch »prophetische« Visionen vorauseilt??. Frei-  lich erfolgt dieses Vorgreifen nicht ohne einiges Heimweh nach der Vergangen-  heit, so daß Cusanus, wenn man ihn einen » Utopisten« nennen will, bald einem  Morus, der an der »guten alten Zeit« hängt, bald einem Campanella, der die  Zukunft ankündigt, zu ähneln scheint. Cusanus gründet seine kirchliche  Kollegialtheorie« auf die »ursprüngliche« Verfaßtheit der frühchristlichen  Gemeinschaft, bei der sich, wie er schreibt, »ein einziges Bischofsamt ohne  Unterschied der Diözesen über den Erdkreis erstreckte«3. In dem Abstieg der  Kirche, dem Abfall des Reiches erkennt er Folgen der Sünde. Doch unsere  Natur ist nach ihm weder endgültig noch wesentlich verdorben; dank der  vereinten Wirkung von Vernunft und Gnade kann sie sich wieder erheben und  fortentwickeln.  Nach der Conjectura de ultimis diebus würde jedem Jubiläum von 50 Jahren ein  Lebensjahr Christi entsprechen. Bis zum 34. Jubiläum, das heißt bis zum  18. Jahrhundert sollte also mehr und mehr »die Zahl der Gläubigen zunehmen «  und »die Lehre von der Wahrheit sich ausbreiten«®*. Dann würde die ange-  kündigte Zeit des Antichristen kommen. Bis dahin bleiben mithin zweiein-  3  halb Jahrhunderte des Fortschritts. Diese (von Wilpert auf 1446 datierte)  millenaristische »Konjektur« hat jedoch Nikolaus selbst keineswegs als eine end-  €  gültige Erkenntnis betrachtet. Wenig später scheint es ihn gereut zu haben,  daß er sich überhaupt auf derlei Mutmaßungen eingelassen hatte?5. Die cusani-  sche Anschauung einer unendlichen Welt könnte überdies für die mögliche  Entwicklung ‘ der menschlichen Kultur eine längere Zeitstrecke vermuten  lassen. Übrigens stößt man bei Cusanus auch in den Schriften, die der Utopie  am nächsten kommen, immer wieder auf den Realismus des Tatmenschen, der  S  z  32 M. DE GANDILLAC, Les »semi-utopies« scientifiques, politiques et religieuses du cardinal de  Cues: Actes du Colloque sur l’utopie, Brüssel 1963, S. 41-71.  ;;  88 Conc. cath. IL, 7. Nach Cusanus ist die Einschränkung der katholischen Kirche auf das  Y  einzige römische Patriarchat ein historisches Unglück: »Hodie autem proh dolor catholicae  universalis ecclesiae et parochialis Romanae sedis unum est concilium, cum tota ecclesia  redacta sit ad illum tantum patriarchatum« (P III, fol. 20"). Mit ähnlichen Ausdrücken be-  schreibt er den Verfall des heiligen römischen Reiches in Conc. cath. III, 29: »Et haec omnia  proh dolor ex perverso ordine eveniunt... Et id, quod imperium contulit et pro dei cultu  et bono publico ordinavit sanctissime  noris adiuventionibus totaliter pervertitur«  (P IIl, £ol. 69%).  % De ult. (H IV n. 129, 6-8).  an  35 In Stat. exper. (H. V 137, 3ff.) behauptet der »Laie«: »Ich weiß, daß ich vieles vor-  ausgesagt habe, wie es mir in den Sinn kam ... Schließlich schien es mir eines ernsten  Menschen unwürdig, ohne Grund zu sprechen. Von nun an habe ich geschwiegen« (Der  Laie über Versuche mit der Waage, dt. von H. MENzEL-ROGNer, Phil. Bibl. 220 (?1944), S. 42).  286  Er O E  E D ESchließlich schıen s M1r eines ernsten
Menschen unwürdig, ohne rund sprechen. Von 11U1)2 habe ich geschwiegen« (Der
Laıe ber Versuche mit der a4ge, dt. VO  - MENZEL-ROGNER, Phıiul. ıbl 220 (21044); 42)
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den stetigen Widerstand des Bösen gegenüber der mühsamen Arbeit des
Ordnens unı Befriedens nicht unterschätzt. Wı1ıe ıhm das Thema der allmäh-
iıchen Annäherung gestattert, jeden radikalen Schnitt 7zwischen dem SOgCHANN-
ten »Zweck der Geschichte« und der »Geschichte« selbst vermeiden,
rechnet auch allenthalben n1t dem gebührenden Ernst mM1t der endlichen
geschaffenen Wirklichkeit. So steckt (usanus das erreichende 7Zie] weıt ab
Er bestimmt 1aber auch cschr die A71] tauglichen Mittel: be1 einleuchten-
der Analyse der Tatbestände. Gerade darin oründet die Bedeutung se1INES

Jugendwerkes, in dem nıcht 1LLUL den Plan 1A15 Erneuerung der Kirche und
des Reiches entwirtt, sondern auch NCN Überblick VO der Vorstellung gibt,
die sich bereits VO  3 den Dimensionen einer universal-menschlichen (Geme1n-
schaft macht.
Der wesentlichste Grundsatz selner Gesellschaftslehre lautet » Damıit eINE

einz1ge Körperschaft 1n Eintracht 7zwischen den Untergebenen un ihren
Herrschern zustande komme, erfordern die Vernunfift und sowohl das göttliche
WI16e das natürliche Recht die gegenselt1ge Zustimmung dieser geistigen
Ehe«36 » Nur der Konsens schaftt das Gesetz «97 Wır haben hier NU:  w nıicht die
cusanischen Vorschläge ZUL E A O D g ala SE N U A na  Kirchenreform zu erörtern. och daran möchten
WI1r 1LUL erinnern, daß Nikolaus dem ‘ römischen Patriarchat als solchem
Se1NES Ehrenprimates keine unmittelbare Regierungsgewalt in den griechischen
und asiatischen Sprengeln zuspricht. Obwohl der aps unı der Patriarch VO  a

Rom EeINE einz1ge Person bilden, betont (usanus doch mehrmals den für die
Verhandlungen mM1t Byzanz wichtigen prinzipiellen Unterschied beider
ÄIT1tCI'. Dasselbe wendet analog auft den römischen K a1lser Obwohl die-
SCST1. des VO den französischen, spanischen und englischen Könıigen dar-
auf erhobenen Anspruchs, daß jeder » Ka1lser 1n seinem Königreich« ce1 58 C1INEe

ZEWISSE, wen1gstens moralische, Oberlehensherrlichkeit och eLtwa besitze,
Nal doch 1 eigentlichen deutschen Reiche aum mehr als en symboli-
sches Haupt?®: Dabei redet (usanus einer Stärkung des Imperiums das Wort
Seinem Reformprojekt ach oll nämlich der Von seinem olke fre1 gewählte

X36 C(2oncC. cath IL, IS 1L, tol 33
37 Conc cath N HIL, fol 237)
35 Vgl ZELLER, Les ro1s de France candidats !” Empire: Revue Histor1que, Parıs 1934,

39 Über die rage der Rangordnung be1 den verschiedenen Königen, die 41l einem Konzıil
teilnehmen würden, schreıibt (usanus schr vorsichtig 1n COnNnc. cath IL, » Unde tunc

Oportet et1am ut1ıNet sapıent1 cautela 1n hı1s sedibus vel locationıbus, ne turbatione,
QUaC , ambiti0s1s honor1bus praetextu defension1s dignitatis exorırı solent, confusıo0
malor fiat.« Die beste Lösung se1, daß »unNusSquISquUE princeps 1n banco regn]1 SU1 locaretur«

XIV/3 11,; 412, 1-8).
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Kaiser innerhalb der Reichsgrenzen über 1Ne wirkliche, WCLN auch nicht
umschränkte Macht verfügen. Durch Vermittlung okaler Reichsgerichte ONnNe
CL für Ordnung SOrgen, Fehden un Plünderungen wirklich untersagen. Miıt
den anderen christlichen KöÖönı1gen un Herrschern 671 in der Gemeinschaft
des Glaubens und durch die Anerkennung derselben geistigen Autorıtät VCI1I-=

bunden, un! die Kirchenreform solle auch AaZu gerade stark beitragen, die
Freundschaft zwischen den Fürsten und Reichsstädten wiederherzustellen49.
ber das Christentum umfaßt 1Ur elinen verhältnismäßig kleinen eıl
der Welt, und das alte Römische Reich, das eilnst für sich beanspruchte, mı1t der
zivilisierten Weelt zusammenzufallen, ist jetzt bedauerlicherweise ZUSAIMIMMNCNSC-
schrumpft. Schon MC der Entdeckung Amerikas fühlt Cusanus eiIne großartige
Erweiterung der irdischen Welt; bereits 1n De concordantia catholica zählt
solche Gegenden auf, welche die Römer ihrem Reiche niemals einverleibt
hatten: den orößten Teil Asıens und Afrikas, das unermeßliche Indien miıt
selinen 0000 Städten, Äthiopien mıt KöÖönıgen un! weıter 41 Die dee elInNes
einz1gen Staates ist für ihn bei solcher Verschiedenheit undenkbar. Di1e Harmo-
nisierung der Verschiedenheiten annn 1Ur pluralistisch sSe1IN. Der Kardinal hat
dieses Problem 1n selInem vollen Umfang allerdings och nirgendswo behan-
delt, 1aber doch darauf hingewiesen, WI1e inan anpacken musse. Vor allem Jag
ihm csehr daran, die Vorbedingungen jeder allgemeinen »Verständigung « klar-
zulegen; sah dies darin: die Zusammenarbeit, die AazZzu beitragen solle, die
Entwicklung des 1ssens und KöÖönnens un and 1n and den Frieden 1m
Glauben Öördern. Hervorzuheben lst, welch große Aufmerksamkeit Cusa-
1US 1m Zusammenhang mıt der schon erwähnten Idee, daß sich das Eıne 1
Vielen harmonisch entfaltet der naturgemäßen fruchtbaren Mannigfaltigkeit
der Völker und Rassen schenkt. In De conjecturis S  tert die geographischen,
geschichtlichen und physischen Faktoren, welche diese Mannigfaltigkeit be-
stimmen : Nahrung, Bekleidungsart, Lebensgewohnheiten; die Verschieden-
heiten der Statur un der Farbe folgen ihrerseits daraus42. All 1658 1st übrigens
dem Wechse]l unterworfen und verwirklicht sich jeweils 1LUFr 1n »Annäherun-
s och geht Cusanus keineswegs darum, die Rassen ach irgendeiner
Wertrangordnung einzuteilen. Dıie Hautfarbe bedeutet ihm dabei nicht mehr
als der Körperwuchs oder die Sprache: » Der helle Deutsche un der dunkle

40 Der1Reformplan 1ın C(‚onc. cath beruht auft einem biologischen Vergleich miıt der
inneren Harmonie der verschiedenen komplementären 'eile elines gesunden Leibes. Der
gute Köniıg se1 WI1e en Ärzt, der 1 polıtischen Körper den vVvlier Grundsäften den ihnen
zukommenden Platz einräumt (Conc. cath LLL  ‚9 41 3 D $93)
41 Conc. cath HT, H. 343, 8-20)

De CONL. 1L, 15 I! fol 60oV{)
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Athiopier sind gleicherweise Menschen«2. Di1e verschiedenen Sıtten. un Ge-
schließen die grundsätzliche Einheit der Menschen keineswegs A Irotz

ihrer relativen Besonderheit, WE auch die Nordländer sich eher den —

chanischen Künsten, die Südländer der Mathematik un! der Philosophie,
die Leute der dazwischen liegenden Regionen der Rechtswissenschaft un!
der Logik auszeichnen, können alle Landstriche tüchtige Kenner allen Fächern
hervorbringen, »j eden auf se1ne Weıise, damit die eiInNe Natur einer einz1gen Art

allen auf verschiedene Weılise partiızıplert ce1«44. J Jer Wrechsel VO  ; einer

Gruppe ZUL anderen ist leicht möglich. Der ach Italien verpflanzte Deutsche
wird allmählich weni1ger deutsch, ähnlich dem auf dem Apfelbaum aufge-
pfropiten Birnbaumre1s*?. Solche Bemerkungen entsprechen gewiß der e1ge-
nNneNn Erfahrung des Vertassers. Gelegentlich hat erklärt, die Italiener selen den
Deutschen 1n der Kunst des schönen Stils überlegen, aber ohne daraus irgend-
einen Minderwertigkeitskomplex erhalten468.
Was die wissenschaftliche nd technische 7Zusammenarbeit angeht, 1st S1C.
Nikolaus 1m Geilst des mittelalterlichen Universalismus, aber schon auch der
Renatissance, cchr ohl bewubßbt, wI1e csehr der menschliche Fortschritt oft

lange geschichtliche Entwicklungen gebunden ist, ZU. Beispiel VOon den alte-
sten griechischen und pseudo-ägyptischen (hermetischen) Weiısen bis den
NCHEGFCR Astronomen un Mathematikern, die als Student, als Konzilsvater,
als Kardinal kennenlernte. In der schon erwähnten Predigt 213 1n der sich
mi1t dem VO  } Seneca StrCNg getadelten alten Stoiker Poseidonios*” und auch
mi1t dem Verfasser des » Liber except1onum «, Richard VO  a Sankt Viktor%®ß; darın

eIN1g £ühlte drückte MI1t heller Begeisterung die tiefe Dankbarkeit aus,

welche die Menschheit für das wirklich »große Geschenk« der mechanischen
und treien Künste deren Erfindern gegenüber bezeigen habe Deshalb begeht
arl Jaspers einen oftenbaren Interpretationsfehler, indem sich berechtigt
glaubt behaupten, die cusanische Schrift ber die Versuche mıt der aage
habe » eıinen falschen uhm erlangt &. 1enn celbst wenn richtig ware, daß

Sermo 204 (Cod. Vat lat 1245, fol 175 SfA)
44 De Con. H: 15 (P I’ fol 617).
45 De CoNL. IL, » Dum inserıitur POMO, humıdum 1n1ım 1n fruncCco arborIis pom1
pomificatum, 1n LAaILLO pyrı inserto pyrificatur al  ul 1n I1L individuatur; 110  e est

hoc I1 ab mMnı natura pom1 alienum Ita quidem de loco magıs nım Alemannus
1n Italıa In prımo quamn 1n secundo aMnl Alemannızat« (P I, tol S6V)
46 Vgl Conc. cath Praefatio (XIV/ı DE Zy a } 8); ] )oct ıgn Prologus (H I s s—16)
47 SENECA, Ep S50
48 RICARDUS SANCTO VICTORE, Liber exceptionum, lıber primus: VDe orıgıne et divisıone

artıum, 14—24, hrsg. von J. CHATILLON, Parıs 1958, 109-—-112.
49 JASPERS, Nikolaus Cusanus, 6I
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dem Kardinal die Methode der CAGTEB Naturwissenschaft völlig fremd IC  —
SCH ware, daß » keine Forschung oder Anregung ZUTE Forschung « VO  e seinem
» Basteln 1n der Phantasie MI1t erdachten, nicht ausgeführten Versuchen«
jemals AU.  TE wäre°© W AasSs übrigens den Werturteilen elnes Giordano
Bruno, 1nNes Kopernikus, elnNes Van Helmont keineswegs entspricht se1InN
vliertes Buch des Idiota WAre selbst dann schon e1INn Aufruf ZUFTLC systematischen
Zusammenarbeit der Wissenschaftler, der die VO  w Mersenne, Descartes und
Leibniz vorausnımmt. ach selner universellen » Methode« kann jedermann
mi1t gesundem Menschenverstand auf jene » Weisheit, die den Straßen C1L-

schalle «51 hinhören. Seine » Versuche mıi1t der Waage« sollen e1INe rationale
Medizin begründen, die Fachleute 1n die Lage versetzen, gleich aussehende
Metalle unterscheiden, die Magnetkraft INCSSCIL, Witterungswechsel VOI-

herzusagen, die Meerestiefe auszuloten un tort. Daß al] dies ach Ansicht
des Kardinals dem Gemeinwohl der Menschheit ohne Einschränkung
dienen ollte, ze1igt se1n Schlußappell die »Großen« dieser Welt, WI1SsSeN-
schaftliche un technische Instiıtutionen VO  e internationaler Bedeutung 1ns
Leben rufen ®2
Irotz aller reiten Früchte, die VO  w) dem Fortschritt der mechanischen Künste,
VO dem methodischen Studium der politischen und wirtschaftlichen Lehre,
SOWIl1e VO  w} der geordneten Übung 1n den sittlichen Tugenden sind,
finden doch (nach der schon mehrmals erwähnten Predigt, die Cusanus 1m
Jahre L4506 Brixen hielt) »jede eCwegung der Natur un! jede Bewegung
der Gmnade 1Ur 1m Gott-Menschen Ruhe«. Als der größtmögliche Mensch
(»homo MaxX1mus«) aber 1st Christus nicht 1Ur der sich ausdrücklich offen-
barende Erlöser derer, die das Wort Gottes durch die kirchlich überlieferte

50 JASPERS, Nikolaus Cusanus, 139—-140
51 De Sap H $ y I15); Der L.aıe ber die Weisheit, dt. VOIN BOHNE£ISTÄDT‚ Phıl 1bl.
216 (1954);, 43
52 Stat. AD  * (HV 138,23-27); Versuche mit der Waage, 45 » Nun hast du hinreichend
die Gründe dargelegt, warum du wünschst, daß das Gewicht der Dinge, das mıt Hılfe der
Waage festgestellt wurde, auch 1n den verschiedensten Tabellen aufgeschrieben werde. Miır
scheint daher, daß Jenes uch besonders nuützlich se1n wiırd unı be1i den Großen ANZUFCSCH
lst, daß Ss1e dies ın verschiedenen Ländern aufzeichnen und 1ın 1Ns UusammMeNLragen, damıiıt
WIr vielem uns Verborgenem leichter gelangen. « Vgl DESCARTES, Discours de la
methode, S$1x1eme partıe, hrsg. 45C}  w GÄBE, Phıl ıbl 261 (1960) 100 » Au lieu de
philosophie speculatıve, qu'on ense1gne 4A18 les ecoles, pPCuUL CrOUVvVer LD pratıque, Par
laquelle cConnaılssant 1a force et les actions du feu, de l’eau, de l ’air, des astres, des CIEUX et de
COUS les autres P qu1 1LOUS envıronnent, AUSS1 distinctement (UC NOUS Connalssons les
divers metiers de 1105 artısans, 110 US les employer mMEemMe facon a COUS les UusSages
auxquels ils SONL PTrOPpDrTCesS, e a1nsı 1L1LOU5S rendre maitres et POSSCSSCUTCS de la NAatfure. «
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Schrift hören können, sondern auch das mehr oder wen1ger unbewußte, durch
jede Philosophie und jede Religion dämmernde Endziel alles menschlichen
Strebens, der Urbeweger, das Richtziel und die Erfüllung jedes Hinübertran-
ezendierens. Hıer eröffnet sich Cusanus — Jense1ts jeder utopischen Schwärmere1-—
der für die Völkerverständigung wichtige Sınn MEF vorurteilsfreien FOr-

schung aut dem damals kaum bebauten Felde der nichtchristlichen Religionen.
Die Dialoge beziehungsweilse Traktate De Pace fıdei un De eribratio Alchoran
bieten dafür als rganzungen der TIocta LINOTANLLA und des Idiota erleuchtende
Beispiele, auch Form VO Einzelbeispielen, die ermöglichen sollen, Von

einer VOTrerst och theoretischen Übereinstimmung ZULC Wirklichkeit e1INes
friedlichen Z usammenlebens überzugehen.
och weniıger als Ramon Llull geht N $ür Uusanus darum, die Nichtchristen
durch Gewalt » bekehren«. Im Vorwort der Cribratio erklärt C UNSCI Hang
ZU wahren Frieden se1 mächtig und dem angeborenen Verlangen NC

(Ge1istes derart entsprechend, daß WITL nıcht UumMSONST e1n solches Gut wünschen
könnten. och bleibe möglich, auft dem Wege ZU verborgenen CSOTtt och

zaudern:
» Moses beschreibt einen solchen Weg, den aber nıcht alle Menschen aNSCHNOLNL-

un begriffen haben. Christus hat ihn erleuchtet und vervollkommnet,
doch s<ind viele Menschen his Jjetzt ungläubig geblieben. Mohammed hat sich
bemüht, A} gleichen Weg e1IHe leichtere Beschreibung vorzulegen, damıit
allen, selbst den Götzendienern, zugänglich sE14«983.
uch die für och rohe, den nruf des Evangeliums verstehen, unfähige
Menschen durch die Vorsehung bestimmte Botschatt des »Propheten« Moham-
med enthält also wen1gstens implizit jene Heilswahrheiten, namentlich die der

Dreifaltigkeit und der Menschwerdung, die S$1e verneinen scheint, und die
(Cusanus durch die Anwendung selner eigenen metaphysischen Forschungs-
und Deutungsmethode als och unbewußte Forderungen oder V oraussetzun-

53 ıb Alch., Prologus (P I’ fol 1247). ber die Relativıtät der biblischen Ausdrücke und
deren grundsätzliche Übereinstimmung mi1t manchen anderen »mutmaßlıchen Beschre1-

bungen« der anı sıch unbekannten absoluten Wahrheıit vgl TIe Gen., » QuamvIıs sC1am
£u2 doctrina nıhıl, ut S8St: atting1bile AUT expressibile 19 de genes1 divıinus Movyses

u plerique varıe locutı difficultatem PCI varlıetatem onlecturarum rel1querunt,
j Camen aliquıid tale audire, de qUuO reficlar. C So spricht Conrad; die Antwort des
Kardinals lautet SO . »Quiu de genes1 locutı SUNCT, idem dixerunt 1n vVarıls modis, 11C 215. «

(H VI LE 143, 8—13). Im Falle Mohammeds scheıint UuSanus ylauben, der sogenannte
Prophet habe wissentlich ein1ge » Geheimnisse des Evangel1iums« den »rüden Arabern« VOI-

enthalten, damıt S1C spater, S$1Ce reiter geworden se1en, 1ne bessere »Annäherung « der
Wahrheit annehmen könnten (Cribr. Ich IL, I? fol 1477)
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FE aufzuzeigen sucht. Zwischen Juden und Arabern, die Abraham als geme1ln-
rvater anerkennen, ist die Glaubensverwandtschaft offenkundig.

Neben den jüdisch-christlichen Schriften und dem Koran sind aber »noch viele
andere Wegegen aufzuzeigen sucht. Zwischen Juden und Arabern, die Abraham als gemein-  samen. Urvater anerkennen, ist die Glaubensverwandtschaft offenkundig.  Neben den jüdisch-christlichen Schriften und dem Koran sind aber »noch viele  andere Wege ... von den Weisen und Propheten aufgezeigt worden«4, Des-  halb begnügt sich der Kardinal, nachdem er »die Nachrichten von den Grau-  samkeiten, die der türkische Sultan seit kurzem in Konstantinopel verübt hatte«,  in seiner Tiroler Diözese gehört hat, nicht damit, das mohammedanische  Problem auf dem Plane erscheinen zu lassen. In dem so schrecklichen Jahr 1453  sicht er noch viel weiter. In einer Art »Vision« sicht er sich gleichsam an einen  geistigen Ort entrückt, an dem er die Klage aller Unterdrückten hören könne.  »Vor dem Throne des Allmächtigen« schaut er die bunte Zahl der Völkerengel,  Boten der Opfer jener Intoleranz, die sich nicht auf die Türken beschränkt.  »Um der Religion willen erheben viele die Waffen gegeneinander, und eigen-  mächtig zwingen unter den Menschen die einen die andern, unter Androhung  des Todes zur Abschwörung ihres lange geübten Glaubens«55. Der höchste  Engel fleht Gott an um Erhörung dieses Rufes an Ihn, der die Menschen nicht  nur nach seinem Bilde geschaffen, sondern ihnen auch verliehen habe, sich mit  Ihm »in höchster Liebe« zu vereinigen. Daß das irdische Unglück der Menschen  zum großen Teil aus sozialen politischen Gründen erfolge, spricht klar die  folgende kurze, aber kühne Darstellung der damaligen religiösen Situation aus:  »Du weißt aber, o Herr, daß eine große Menge nicht ohne viele Gegensätz-  lichkeiten bestehen kann und daß fast alle Menschen ein mühseliges Leben  voller Kummer und Leiden führen müssen und in knechtischer Unterwerfung  den Königen, die über sie herrschen, untertan sind. Daher haben nur wenige  von allen soviel Ruhe, daß sie in ihrem eigenen freien Urteil zu einer Erkennt-  nis ihrer selbst gelangen. Sie werden durch viel irdische Sorgen und Geschäfte  beansprucht und vermögen so auch Dich den verborgenen Gott, nicht zu  suchen «56,  Daran gehindert, zur Selbsterkenntnis zu kommen, begnüge sich fast jeder  damit, an der zur zweiten Natur gewordenen Gewohnheit festzuhalten, und  das leidenschaftlich zu verteidigen, was man ihm als die Wahrheit schlechthin  vorgestellt habe7, Mit geläuterter Einsicht möchten aber einige Weise dazu  * Cribr. Alch., Prologus (P I, fol. 1247).  ° De pace, c. ı n. 2(H VIL, 4, 12ff); Über den Frieden im Glauben, dt. von L. MoOHLEr, Phil.  Bibl. 223 (1943), S. 90. Wir benutzen die Übersetzung von L. MOHLER, die gerade in der  Zeit der schlimmsten Verfolgung des jüdischen Volkes erschien.  56 De pace, c. ı n. 4 (H VII s, 11-18); Über den Frieden im Glauben, S. 91.  ° De pace, c. 1 n. 4 (H VII 6, 4ff); Über den Frieden im Glauben, S. 92. Man findet ähnliche  Ausdrücke bei ABÄLARD, Dialogus inter Philosophum, Judaeum et Christianum: PL 178,  1616, und bei RAIMUND LuiL, Liber de gentili et tribus sapientibus: MOG II, S. 93.  292VON den Weısen und Propheten aufgezeigt worden «54 Des-
halb begnügt sich der Kardinal, nachdem »die Nachrichten VO den Grau-
samkeiten, die der türkische Sultan se1t kurzem 1n Konstantinopel verübt hatte«,
1n selner Tiroler D1iözese gehört hat, nicht damit, das mohammedanische
Problem auf dem Plane erscheinen lassen. In dem schrecklichen Jahr 1453
sieht och el weıter. In elner Art » Visiıon« sicht E sich gleichsam elinen
gelstigen Ort entrückt, dem die Klage aller Unterdrückten hören ONNe
» Vor dem Throne des Allmächtigen« schaut die bunte Zahl der Völkerengel,
Boten der Opfer Jener Intoleranz, die sich nicht auf die Türken beschränkt.
» Um der Religion willen erheben viele die Wafen gegeneinander, un! eigen-
mächtig zwingen unter den Menschen die iInen die andern, Cr Androhung
des Todes ZUE Abschwörung ihres lange geübten Glaubens«55. Der höchste
Engel Aeht Gott Erhörung dieses Rufes Ihn, der die Menschen nicht
NUur ach seinem Bilde geschaften, sondern ihnen auch verliehen habe, sich m1t
Ihm »In höchster Liebe« verein1igen. Daß das irdische Unglück der Menschen
ZU: großen Teil aus soz1alen politischen Gründen erfolge, spricht klar die
folgende kurze, aber kühne Darstellung der damaligen relig1ösen Sıtuation aus
» Du weißt aber, HEeIT, daß 1ne große enge nicht ohne viele Gegensätz-
lichkeiten bestehen kann und daß fast alle Menschen e1InNn mühseliges Leben
voller Kummer un! Leiden führen mussen un knechtischer Unterwerfung
den Königen, die über S$1e herrschen, sind Daher haben 1LUFr wen1ge
M  w) allen soviel Ruhe, daß S1Ee 1n ihrem eigenen freien Urteil elner Erkennt-
N1s ihrer selbst gelangen. S1e werden durch je] irdische Sorgen un Geschäfte
beansprucht un vermögen auch ich den verborgenen Gott, nicht
suchen«6
Daran gehindert, ZUHUT. Selbsterkenntnis kommen, begnüge sich fast jeder
damit, der ZUu zweıten Natur gewordenen Gewohnheit testzuhalten, un!
das leidenschaftlich verteidigen, Was an ihm als die Woahrheit schlechthin
vorgestellt habe57. Miıt geläuterter Einsicht möchten aber ein1ge Weise A

Cribr. Alch., Prologus (P ! fol 1247
55 De PAaLEe, I1l. 2(H VII; 4, I20); Über den Frieden ım Glauben, dt VOoOnNn MOHLER, Phıl
1bl. 223 1943), Wır benutzen die Übersetzung VON MOHLER, die gerade iın der
e1lit der schlimmsten Verfolgung des Jüdischen Volkes erschien.
56 De DACE, I1. (H VII S 11-—I18); her den Frieden ım Glauben, OI
57 De PDPAaCEe, I1. VII 6‚ 4f1); her den Frieden ım Glauben, Man findet ähnliche
Ausdrücke bei ÄBÄLARD, Dialogus inter Philosophum, Judaeum et Christianum: 378;
LOIG, un! bei RAIMUND LULE: Liber de gentili tribus sapientibus: MO IL, 03
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gelangen, jene Einheit wiederzufinden, die solange unerreichbar bleiben muß,
als die Völker verkennen, daß S1e »ın den verschiedenen Religionen unter-

schiedlicher W e1ise « schließlich doch e1In eINZISZES W esen verehren, dessen
y»wahres Se1n allen verborgen und unaussprechlich bleibt«58. Darauf diese Ant-
WOTLT des Allmächtigen: Er habe die Menschen ıhre Freiheit gebrauchen lassen;
und da die Botschaften, die Er ihnen durch die großen Philosophen un!
Religionsstifter vermitteln lieb, nıcht genügten, habe Hr selinen eigenen Sohn
geschickt, daß S$1€e lehre »nach dem inneren Menschen« richten un »In
dem menschgewordenen Wort, gemäß der Wahl ihres treien Willen, die
unsterbliche Nahrung der Woahrheit« finden. Es E1 aber Sache der Menschen
selbst, sich 1n freier Übereinkunft, die ihrem freien ONSseENS entspringe, —

ammenzutun, 185881 ber die Wege der Einigung beratschlagen®?. Dabei Se1
VO Grundsatz auszugehen, daß die Verschiedenheit der Rıten, die dem Reich-
E  S der Traditionen entspreche, ein Hindernis für den wahren Frieden be-
deute. Im Gegenteil vermöge diese Verschiedenheit der Gebräuche und For-

mulierungen »die relig1öse Ehrfurcht« erhöhen, » WEeENN jede Natıon
versucht, ihren Gottesdienst durch FEiter un Sorgfalt glänzender auszugestal-
CCH; die andern darin übertreften und mehr Verdienst VOL Gott un
mehr Ruhm VOL der Welt erlangen «69. W/as für die relig1ösen Rıten Geli
C(ung hat, oll natürlich auch für die weltlichen kigenarten der Völker gelten.
Wahre Verständigung und Harmonie 1st auf dem Boden grundlegender
Übereinstimmung bei allen Verschiedenheiten suchen. Be1 (Cusanus welst
überdies das Ideal einer auf das mathematische W1ıssen gegründeten Technik 1n
elInNne Richtung, die den mittelalterlichen Universalismus mMI1t einem gahz uecn

(Ge1lst verbindet. Heute, da die Vorgeschichte un! die Völkerkunde die fast
unendliche ( Irts- un Zeitverschiedenheit der Denkweisen und Kulturen 1-
ITG klarer hervorstechen lassen, während die sich immerzu verbreiternde
Industriegesellschaft den Erdball über alle ideologischen (GGrenzen hinaus mehr
und mehr vereinheitlicht, heute bewährt sich die Ausgleichung der beiden
komplementären Orilentierungen bei Cusanus einerse1ts ZULC Einheit, anderer-
SE1IfS ZUr Anerkennung der UOrts- und Zeiteigentümlichkeiten als besonders
lehrreich. SO sehr der Kardinal bei manchen Verhandlungen und Unterneh-
INUNSCH persönlich gyescheitert ist, bleibt doch die tatsächliche Entwicklung
der Welt ach seinem ode se1n schlimmster historischer Mißerfolg. Mehrmals
ist bereits darauf hingewlesen worden, daß die praktische Verwirklichung der

58 De PAaCcE, T (H VII 6‚ LA her den Frieden ım Glauben, 02
9 De PAaCE, VII S, 30 ber den Frieden ım Glauben, 93
60 De PAaCC, E 55 67 (62, 3—8) Über den Frieden IM Glauben, 154
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cusanischen pluralistischen Grundsätze ware S$1e faktisch möglich SCWESCH
sowohl die doppelte relig1öse Versteitung der Retormation un: des nachtri-
dentinischen Katholizismus, als auch die politische Zersplitterung der Ende
des Mittelalters och nıcht vollends erstorbenen Christenheit 1n mehrere, SJaNz
auf sich selbst gestellte un! virtuell totalitäre Nationalstaaten, hätte vielleicht
verhindern oder wen1gstens abschwächen können. Nur abwärts fließt aber der
Strom der Geschichte61. och INnan darf heute als sicher behaupten, daß die
Leitmotive des cusanischen Friedensbegriffes ach den VO  e} der Menschheit
erlebten Revolutionen, Gewaltherrschaften un! Weltkriegen, ach dem Schei-
LE vieler Hegemonieversuche, ach der Bildung der die Erde auf-
teilenden ideologischen und politischen SOgCNaANNTEN Blöcke, ach den uen

Erfindungen, welche die menschliche Gemeinschaft fast ZUr Schwelle völliger
Selbstvernichtung brachten, kurz, der riesigen Veränderung der ge1-
stigen un materiellen Umstände, elIne brennende Gegenwärtigkeit wieder-
erlangen.
Hat Cusanus immerdar für den Frieden gekämpft, N1ıe hat CT darum die Gerech-
tigkeit un die höchsten sittlichen Werte preisgegeben. In elInem Brief
Johannes de Segovla faßt ST die Hauptzüge seliner irenischen Lehres
Er beschließt ih: mıi1t elner Formel, die fast platonisch klingt®2, deren sokrati-
sche Unterweisung aber mIı1t dem Rat der Bergpredigt zusammentällt: se1
nämlich besser, die Verfolgung als Andersgläubige mi1t dem
Schwert anzugreifen®3. Solcher abschlägiger Bescheid an jede Form des heiligen
Krieges oder ideologischen Kreuzzuges schließt wohlverstanden keinen » Pazı-
[1SMUS«, der bloß Passıyıtät un Fatalismus ware, eIn; 1st 1Ur möglich kraft

oroben Tugend der Hoffnung, 1nNe Tugend, die für den Kardinal L1LLUFLC 1n
dem Maße sinnvoll se1n konnte, als die geschichtliche Zusammenarbeit der
in der Welt ach einem sich unerreichbaren Ziel hinstrebenden Gotteskin-
der, als wirklich truchtbar un! betrachtete und schon diesseits m1t

61l Schwer verstehen ist der Vorwurf VO:  w} JASPERS, Nikolaus Cusanus, Z nach dem
» Cusanus kein Vorläufer des Protestantismus, des TIrıdentinischen Katholizismus, der Aut-
klärung« sel1. Hat der Kardinal Miächte wirklich gekämpft, »denen, WI1eE die Folge
gezeigt hat, zunächst dıie Zukunft gyehörte«, liegt siıcher nıcht der Grund darin, daß VOT
solchen Zukunftsmöglichkeiten » gleichsam blind« War (ebd., 221) Ganz 1m Gegenteil
hat die Gefahr sehr klar vorgeahnt unı doch keinen »blınden« Konservatıvismus VCI-

teldigt.
Vgl PLATON, G0rgias, soS

63 Epistola ad Joannem de Segobia, » SI 1uxta doctrinam Christi processer1mus, 11O11
errabımus, sed spırıtus e1us loquetur 1ın nobis, CUul NO  } adversarı! Christı
resistere; sed S1 1nNVas1ıon1s gladio aggressionem elegerimus, formidare habemus xladio
Pugnantes gladio TCAMUS « VII 0/% 6—10).
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einer wachsenden Ausbreitung der Vernuntft und der Liebe, mM1t Vertrauen und
Geduld, doch tätıg und ohne falschen Quietismus, rechnete.
Zum Schluß möchte ich 41015 Jaspers die etzten Zeilen se1nNes fragwürdigen
Buches zıtieren, denen WI1Tr vielleicht lieber als manchen anderen Stellen —

st1immen. werden:
» Freiheit bewegt sich 1 Raum der großen Metaphysik der Jahrtausende
Europas und Asıens, VO der (usanus e1In euge und Mitschöpfer ist Die

Metaphysik bringt och nıcht die Freiheit. ber S1C 1st Bedingung für das
Bewubßbtsein der Freiheit, die auf ihrem Wege durch innere Bindung erfüllt
wird«64.
Was Jer VO der Freiheit gesagt wird, oilt 1PSO auch VO Frieden, VO  w der
Völkerverständigung.

JASPERS, Nikolaus Cusanus, 265

205



VO UES UN DE LAIEF DE  - KIRCHE

Von erd Heinz-Mohr, Hamburg

Es xibt heute eine Laienbewegung 1n der christlichen Kirche, die 3al
nicht Unrecht als elnNe epochale Phase der Kirchengeschichte bezeichnet hat,
und 1m Zusammenhang mıiıt ihr elIne große, teilweise leidenschaftliche Diskus-
s1io0n *. Fragen WI1€e diese können sicher nicht ohne einen Blick auf die Geschichte
beantwortet werden. Wenn WIr diese geschichtliche rage heute auf Nikolaus
Von Kues zuspıtzen, gyehen WIr VO  an der V oraussetzung aus, daß gerade 1n
dieser Geschichte WCNN auch durchaus 1m begrenzten Rahmen der Tage-
stellungen seliner elt eline nicht unınteressante Stellung einnhımmt. Um
thesenartig vorauszuschicken: Hr hat eindeutig die bloß negatıve Bestimmtheit
des 2117 als des Nichtfachmanns oder als des bloß Empfangenden abgelehnt
und 1n elne posıtıve Aufgabenstellung gewendet.
Ehe WIr selnen Aussagen nähertreten, mussen WIr uUuNns 157 die Entwicklungdes Begriffs » La1i1e « innerhalb der alten un mittelalterlichen Kirche VOL ugenhalten.

Die La1en 1n der Geschichte der Kirche

W Der neutestamentliche Befund
Das Wort 241e 1st die deutsche Form des lateinischen Wortes laicus, das auf
das gyriechische Eigenschaftswort laikos um Laos, ZU. Volke gehörig,zurückgeht. Dieses Eigenschaftswort wird 1m Griechischen gelegentlich durch-
aUusSs abwertend gyebraucht, WI1eE sich populus für uNs 7U Pöbel abwertete.
Das Wort laikos kommt 1m Neuen Testament nicht VOT, ohl aber das Wort
Laos, Volk, un! WIr werden also WC WIrFr ach dem eigentlichen Wesen des
Laien fragen Von der biblischen Bedeutung dieses Begriffs ‚20S$ auszugehen
Vgl PHILIPS, Der Laite in der Kirche, Salzburg 1955; (CCONGAR, Der Laie, Stuttgart

1956; KRAEMER, Theologie des Laientums, Zürich 1959; ELLUL, Leben als moderner
Mensch, Zürich 19S8; ZU:  z NIEDEN, Die (semeinde ach dem Gottesdienst, Stuttgart 1955
Dazu die Artikel » Late, Laien, Laienbewegung, Laicat« ın den Nachschlagewerken: BK

(°1061); Evangelisches Kirchen-Lexikon, Göttingen 1956ff; Die Religion in Geschichte
und Gegenwart. Handwörterbuch für Theologie Un! Religionswissenschaft, 4, Tübıin-
SCh 1960); Kleines theologisches Wörterbuch, Freiburg 19061; Evangelisches Soziallexikon,
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haben Wichtig ist, daß die Septuagınta, die vorchristliche Übersetzung des
Alten Lestaments 1Ns Griechische, auch 1er eine sprachschaffende Kraft
entfaltete. S1e hat dieses Wort, das 1m außerbiblischen Griechisch e anz allge-
me1n eINe Vielheit VO  e) Menschen, Leute, eline Menschenmenge, bedeutet, ber
7zweitausend Mal verwendet, spezifisch ecu gepragt und Leben C1L-

weckt, indem S$1C CS vorwiegend auf das Gottesvolk bezog: Israel als das AaUusSs den
Völkern auserwählte olk (sottes. Ihm anzugehören, 1ist Gnade, Würde, Auf-

trag, Verpflichtung. In dieser Pragung hat das Neue TLestament den Begriff
übernommen un auf das Gottesvolk«, die Gemeinde Christi, aNgCWCN-
det. [ )as 1st beispielhaft formuliert 1n etr 2,9f {Ihr aber se1id das C1-

wählte Geschlecht, die königliche Priesterschaft, das heilige Volk, das Volk
des E1igentums, amıt iıhr die herrlichen Taten dessen verkündigt, der euch u
der Finsternis seinem wunderbaren Licht beruten hat, euch, die iıhr ehemals
kein Volk Waret, Jetzt aber Gottes olk seid, die ihr nicht begnadet jetzt
aber begnadet worden seid.« Jeder Getaufte und damıit oyrundsätzlich Gehei-
ligte un m1t dem Leben Gottes selbst Begnadete gyehört diesem olk In
diesem Sınne, 1n dem die Kirche die Gemeinschaft der diesem Gottesvolk
Gehörenden und darin Funktion und Verantwortung Tragenden darstellt, oibt

also HUT La1en 1n der Kirche, 121en als Berufene, Begnadete, Beauftragte, Ver-

pflichtete.
Idiese grundlegende Aussage des Neuen Lestaments muß 1 Sinn be-
halten, wenn inan der weılteren Entwicklung des Begriffs 1E nachgeht.

In der alten Kirche
Da, der Begriff » La1e « un erstenmal wörtlich 1n der christlichen Literatur
vorkommt, ist nämlich bereits anders eingefärbt. In dem Brief, den der
Bischof Klemens VO  e Rom Ende des Jahrhunderts AT die Gemeinde in
Korinth gerichtet hat, wird die gyottgewollte liturgische Ordnung geschildert.
Und hier f11t der Satz » L IDenn sind dem Hohenpriester eigene Verrichtungen
übertragen, den Priestern ist ihr eigener Platz verordnet, und auch den Levıten

obliegen eigene Dienstleistungen; der Late (ho laikos anthropos) ist die
Anordnungen für Lalien gebunden «2. IDiese Parallele, dem hierarchisch-kulti-
Stuttgart 1963; Handbuch theologischer Grundbegriffe, hrsg VON FRIES, 2y München
1963; Weltkirchenlexikon, Stuttgart 1960; BOUYER, Dictionnaire Theologique, Ournal
1963 Es se1 noch darauf hingewlesen, daß das vorliegende Referat bewußt als allgemeıne,
zugleich aus aktuellen Fragestellungen erwachsene Informatıon, nıcht als spezlalwiıssen-
schaftlıche Abhandlung konziplert wurde.
2  “ Klemens-Brief ıa 5 Dıie Apostolischen ater, hrsg. VO  e FISCHER, München 1956,

1< $ Weıtere ausführliche Materialien 1 Artikel A0 Theologisches Wörterbuch
zN hrsg. VO:  e Kittel n 4, Stuttgart 1942, 29ff.
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schen Bereich der alttestamentlichen Tempelbeamten CNINOMM . formuliert
14111} erstenmal elne Unterscheidung zwischen Klerus Unı Laıen, Un ‚WarTr AUS
den Gegebenheiten der Liturgie, der Kultusversammlung heraus. Entsprechend
heißt 150 » Nach Beendigung der Gebete bekräftigt der 208 die (von
den Leitern der Gemeinde) gyesprochenen Worte durch se1in Ämen« Wır
stellen be1 diesem Sprachgebrauch zweierlei fest. Die Lai1en stellen keineswegs
eine unbestimmte, ungestaltete Masse dar S1e haben elNe Funktion. S1e sind
Glieder des Volkes Gottes. Eın Nichtchrist 1st CIn Lale, während auch der
21 1st, W as der Kleriker bleibt: e1iIn Ehrist: e1in Glaubender. S1ie unterschei-
den sich aber innerhalb des Volkes Gottes VO  e) den Klerikern (die sich ihrerseits
1n jedem Falle AUSs den Lai1en rekrutieren). 735 Begriff Klerus muß JET. och
nachgetragen werden, daß » Kleros« Los) die himmlische 1abe bezeichnet,
die Gott jedem einzelnen Gläubigen zugeteilt hat Be1 der Apostelwahl wird
aber auch das L.OS verwendet (zum Beispiel Apg E 26) Schon1 Jahrhundert
1st Klerus die Bezeichnung für die kirchliche Amtspriesterschaft, zunächst für
das Presbyterium, annn für alle kirchlichen Amtsträger. Damıt wird der Unter-
schied zwischen dem Klerus als dem geistlichen Stand, dem allein der Gelst ZUrLrC

Leitung der Kirche un! VOL allem die sakramentale Befähigung innewohnt,
und dem EAosS; dem Laienstand, konstituiert4. Der Unterschied bedeutet och
nicht unbedingt und auf keinen Fall VO  e vornherein elinen Gegensatz. Ne ha-
ben ihre besonderen Aufgaben in Dienst (sottes: 1 Gottesdienst und 1n der
kirchlichen Urganıisation. Man muß nicht Kleriker werden, richtiges un!
volles Jied des Volkes Gottes Zzu werden und als solches berufen, begnadet,
beauftragt, verpflichtet. estimmte Formulierungen bei den Kirchenvätern
erlauben UıLNs wI1e VO  } einem ordo Stand) der Kleriker auch VO  a eiInem
Stand ordo) der Laıen sprechen?.
Halten WIr also als Definition ach trühem kirchlichem Sprachgebrauch fest:
» Der 21€ 1st e1In nicht dem geistlichen Stande angehörendes lied des Volkes
Gottes.
In dieser Würde und USs dem 1n dieser Würde liegenden Auftrag heraus sind
die aldn 1ın der alten Kirche em1inent aktiv un!: wirksam SCWESCH, daß S:
VO  a dieser Ee1It förmlich als VO  w} eliner Ara der Laıen sprechen kann S1e

* JUSTINUS, Apologia PTrO Christianis 67 6, 4.30 B)
Vgl NITZSCHKEE, Klerus und Latien: Evangelisches Kirchen-Lexikon, 2, 848ff.
HIERONYMUS, Commentariorum In Isatam prophetam, lıber 186 A) Andeutun-

SCH 1n dieser Rıchtung finden sıch uch bereits 1n einem TST se1t einigen Jahren belegten
Text VO:  w} (UÜRIGENES, Gespräch mit Heraclides: SOurces Chretiennes, 67 (1960), 62—64.
Vgl ZU. (sanzen: . JOURJON, Les premiers emplois du moft laic 'ans la litterature patrıstique:
Lumiere et 1e, XII (1963), Nr. 65, 3742
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Ja schließlich, die dem christlichen Glauben den Boden der Welt bereiteten.
S1e machten ih: 1n ihren Lebenskreisen heimisch, S$1€e SOrgtch für se1ne Verbrei-

und Anerkennung unter ihren Angehörigen und Freunden, Herren und
Untergebenen. Von ihnen un ihrem täglichen Leben Sing die yAnsteckung «
aus. Das Christentum verbreitet sich ıB diesen Jahrhunderten nicht durch
systematische, ethnisch oder soziologisch gezielte Missıon, sondern dadurch,
daß dieses Gottesvolk (der lx0s) mit seinen Laien einfach da WAar, aber eben
spürbar da WAar. ])as geht nıcht zuletzt AuUus$ den Märtyrerakten hervor. uch die
Apologeten, ZU großen el Laıen, dürfen 1Tr nicht VCI'gCSSCI’I werden, die
sich unermüdlich aut das Schlachtfeld geistiger Auseinandersetzung miıt den
Intellektuellen ihrer Ze1it begaben. Und keine unverbindlichen DIis-
kussionen, die hier geführt wurden. Das Bekenntnis kostet den Bekenner auch
hier nicht selten das Leben.
We1 weıltere Zusammenhänge mussen och wen1gstens stichwortartig
hervorgehoben werden. 1ne Bewegung, die VO ungeheurer Strahlkraft 1n
der Christenheit werden ollte, das Mönchtum, das ZUuerst 1n Ägypten 1n der
zweıten. Häfte des Jahrhunderts historisch faßbar wird, ist zunächst eiINE

Laienbewegung VO  e} konsequenter, ]a r1gOoroser Frömmigkeit, Z Teil
eliner gewıssen Protesthaltung bestimmte Formen des Eindringens der
Welt 1n die Kirche der elit ach K onstantın. IDann aber aut der anderen Selite*
W as WAar das für e1in Kirchenvolk, das den Asketen dieser selben Zeıt nicht eNt-

schieden, nicht radikal5 WAar? Man möchte diejenigen, die heute den Be-

oriff» Kirchenvolk « mit herablassendem Lächeln gebrauchen, LEB einmal
einladen, einem Gottesdienst eLtwa des heiligen Augustinus oder des heiligen
Johannes Chrysostomus teilzunehmen oder elinem der Konzilien ber
christologische oder mariologische Themen. Die lebendige Anteilnahme dieses
Kirchenvolkes den für moderne Begriffe csehr langen und gedankengela-
denen Predigten un!: al den VO  e uns heute für subtile Fachfragen erklärten
theologischen Definitionen WAar, milde ausgedrückt, überwältigend. Von eliner

Resignation der Laı1en als Nichtgeistlichen und Nichtfachleuten, VO  n Rückzug
1ne passıve Rolle VO Predigtzuhörern konnte jedenfalls keine ede

se1InN.
Allerdings bildet sich iın dieser e1it auch, teils aufgrund der konstantinischen
OÖffnung der Kirchentore für jedermann, teils auUus der schon Hn
teilung der liturgischen Funktionen, teıils 1m Rahmen der notwendig werdenden
hierarchischen Gliederung, das Bewußtsein der Zweiteilung 7zwischen clericus
und laicus immer stärker aus, die das Kirchenrecht selinerse1ts 1n einer

Scheidung befestigte. Es spricht Recht des Laien, die Sakramente
empfangen, und VO  ; dem, wWas nicht darf Es spricht aber nicht VO  w) dem,
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W 3as darf «6. Der Sprachgebrauch macht RN dem Miteinander häufig e1InNn
Gegenüber. Dieses Gegenüber gehört den Kennzeichen des abendländischen
Mittelalters, und War ausgeprägt, daß Bonitaz 11L se1nNe berühmte (2ONSETE
tutiıo [0)881 31 Juli 12097 mi1t der lapidaren Feststellung der bitteren Feindschaft
der La1en gegenüber d  A  a Klerikern beginnen ann.

Die kirchliche Hierarchie und das weltliche Schwert
uch hier mussen Andeutungen genugen. Di1e Bedeutung der La1en 1n der
Kirche erhielt elinen besonderen Akzent durch die Rolle der Fürsten und Önige
bei der Bekehrung SaNZCL Stiämme un Völker Z Christentum oder,
spater, bei ihrer Aufgabe als Verteidiger des Glaubens, ELWa In den Kämpfen

die Sarazenen 1n Spanıen. Politische und relig1öse Interessen vermischten
sich. AÄus den Beschützern der Kirche wurden nicht selten ihre Bevormunder.
Man fühlte sich nıcht 1Ur für die Kirche verantwortlich, al bediente sich
ihrer auch für allerlei eigene 7Zwecke. Es yab Zieiten., eLtwa das Jahrhundert,
1n denen die Kirche törmlich der Herrschaft der Laien stand. uf der
anderen Se1ite ergab sich AauUs dem Dualismus 7zwischen geistlicher nd weltlicher
Gewalt innerhalb der Christenheit ann der oroße Streıit die Superlorität:
Kaıiser oder Papst ? Die praktischen Auswirkungen sind bekannt. Theoretisch
wurde der Kampf miıt Hilfe der alten Unterscheidung zwischen Seele un! Leib
oder Sonne un Mond, oder mi1t der Zweischwertertheorie geführt. Der Streit
Qing darum, ob beide Schwerter unmittelbar VO Gott Stammten oder ob, WI1e
die kirchliche Meınung lautete, der Kaiser das weltliche Schwert REST durch die
and des Papstes, dem ursprünglich beide Schwerter übereignet worden se1len,
erhalten habe un! damit diesem 1n selnem Amt verantwortlich se1. Leiden-
schaftlich behaupteten die kurialistischen Publizisten eline direkte Autorıität des
Papstes 1n geistlichen WI1e 1n weltlichen Dıingen. Dıie EXtIrTrem CHNtigegengesetzte
Posıition wird VO  an Marsilius VO  n Padua VeIrtIetech, der 1n der Kirche nichts
anderes als e1iIn staatliches rgan sieht un! die Souveräniıtät des Volkes sowohl
ber die weltliche W1e über die geistliche Gewalt behauptet, elne für selne Zeıt
unerhörte laizistische Radikalität. Viele Publizisten zwischen diesen beiden
Extremen LTeteN für die Trennung un: Nebenordnung VO  a Kirche unı Staat
e S1e sind der Ansicht, daß beide Ordnungen unmittelbar VO  - (JOtt DESELZL
und einander 1ın der elinen Christenheit ZAT: Heile der Menschheit koordiniert
selen,; wobei der Kirche ihr geistlicher Vorrang 1n der Regel belassen wird
In diesen Auseinandersetzungen steht die Struktur der Kirche ZuUr leidenschaft-
lichen Debatte. Naheliegend un vielfach verwendet ist das Bild VO  =) der

6 SCHROTT 5J; Und die Laien?: Die Furche, 1963
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Kirche als Organısmus. Es yeht auf die Auffassung VO der Kirche als dem
Leib Christi, als COTPUS Christi mysticum, zurück. Hıer lassen sich NUunNn, 1in
Analogie E menschlichen KÖörper, die verschiedenen Funktionen verteilen
und beschreiben. ber diese Funktionen s<ind Meinungsverschiedenheiten 1
einzelnen möglich; doch, ob aup oder Arın Auge oder Fuß, geht doch
LLLIL einen als (3anzes vyesehenen Leib Diesem Organismusgedanken gesellt sich
aber 1U  D e1in anderer L der INr für die geschichtliche Entwicklung der euUur-

teilung des ÖOrtes, den der al1e 1n der Kirche einnımmt, VO  H grobßer Tragweılte
sSe1n scheint: In der sten Hälfte des Jahrhunderts bevorzugt ilhelm VO  w

Ockham, WeLnN E VO  e) der Kirche spricht, en Ausdruck un1ıversitas fidelium
VOI dem alten Bild des Leibes Chrristi. Dieser Ausdruck klingt och welıter al
nicht revolutionär und wurde auch VOL Ockham schon häufig verwendet.
ber W: das OTE nd damıit sinnverwandt auch congregatlio, COmMMUnNI1-
Cas, multitudo, collectio, socletas vebraucht, dann heißt das betonter als vorher:
/uerst wird nicht mehr das (3anze gesehen, sondern die einzelnen, alls denen N

sich ZUsam M ECNSETZT, die gyläubigen Individuen (fideles Christiani), und wWas S1Ce
zusammenhält, 1st nicht die hierarchische Organıisation der Kirche als Heilsan-
stalt, sondern der gemeinsame Glaube die eiINne unverändert se1t den Zeıten
der Apostel verkündigte Wahrheit. Keıine Institution gyarantıert den wahren
Glauben. Ockham protestiert die Identifikation der Kirche mı1t dem
Klerus und beruft sich dazu auf die Heilige Schrift, die den La1en niemals aus

der Definition der Kirche aUSSCHOMMLCNH habe » Causa fide1 pertinet ad laicos.«
Es kann 1m Außersten Fall VO  w Korruption un!« Häres1ie se1n, daß der wahre
Glaube sich beim schlichten einzelnen Laienchristen findet und daß dann da,
und nirgendwoanders, Kirche 1st. Dıie folgenreiche Radikalität dieses Gedankens
braucht nicht unterstrichen werden?. Besonders wichtig ist Ockham, daß
sich die Unterscheidung Kleriker La1i1en keineswegs mi1t der Unterscheidung
zwischen geistlich und weltlich deckt Denn oibt spirituelle La:en un!
verweltlichte Kleriker. So wendet sich die Klerikalisierung der
Kirche einer Spiritualisierung der Kirche und ordert die La1en ZUL

Praktizierung ihrer Verantwortung 1n diesem Sinne auf
Dennoch ist Ockham nicht der Vertreter elnes primıtıven religiösen Individua-
lismus, und an dart ıh: auch nicht ine1ns werten mıiıt jenem spirituellen Auf-
stand der Lal1en der verschiedener Gestalt durch das Mittelalter geht, dem

Als ausführlichstes nNEUESTE: Werk über den Kirchenbegriff Ockhams se1 genannt:
LAGARDE, La Naıissance de l’ Esprit Laique au declin du oyen ÄAge, Guillaume AV’Ock-
ham Critique des SETLLCLUTES ecclesiales, Louvaın 1963, bes 4A0ff, 159, 2088 230 f£, 304 f@.

Darüber ausführlich: (GRUNDMANN, Ketzergeschichte des Mittelalters: Di1e Kıirche in ihrer
Geschichte, Z 1eft. 6! Teıl, Göttingen 1963 Eıne interessante Zusammenschau
be1ı FR. HEER, Europdische Geistesgeschichte, Stuttgart 19535 122 f7.
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Protest, der sich die verfaßte Kirche überhaupt wendete, der Anstoß
ahm der weltlichen Macht der Kirchenfürsten, ihrem Reichtum, 2A12

Ämterschacher, Habsucht und Eitelkeit. Im Gegensatz dieser korrum-
plerten Kirche verkündete 11a die Gemeinschaft der Reinen unı Vollkom-
INCNCIL, der Armen unı Verzichtenden, der VO kirchlich verwalteten Gnaden-
mitteln unabhängigen, subjektiven inneren inung MI1t (sott Vertreter dieses
Aufstandes der Laien sind die relig1ösen, politischen un! sozialen Volksbewe-
SUNSCH der Epoche: die aut die Katharer zurückgehenden Albigenser, die
Waldenser, Joachimiten, Franziskanerspiritualen, Begıinen, Begharden, Brüder
des freien (Ge1lstes und welıter. Um den Kaufmann Petrus Waldus 1n Lyon
bildet sich eine Öörmliche christliche Laienbewegung, charakterisiert durch
Bibellesen, buchstäbliche Nachfolge Christi, Laienpredigt, ccharf antiklerikal
un antirömisch. Den Stadtgemeinden, den Reihen der Laıen, Handwerker
und Arbeiter entspringt auch die franziskanische Bewegung, Jene Verknüpfung
geistlicher Armults- un Demutsbewegung mıt der Volksbewegung
unger, Elend und Ausbeutung 1n den Großstädten. Franziskus V  —

Assısı, der Iypus des iın Gott mündigen Laıen, CIn Gottesvolk, als
e1n. olk VO  e} Brüdern?®. Ihre Mehrkheit, die SOogeNaNNten Konventualen,
wird in die Institution Kirche eingefügt; der linke Flügel der Spiritualen stößt

den anderen, Zu eil häretischen Gruppen der religiösen Laienbewegung
der Zeıt Der Inspirator dieser Spiritualen 1st mehr och als Franz VO  $ Assısı
selbst der Abt Joachim VO  Z Fı0re, der das baldige Kommen des Reiches
Gottes un die völlige geistliche VerjJüngung der Menschheit prophezeit hatte.
Nicht übersehen werden sollte auch die Verbundenheit aller dieser Bewegun-
gCH mıi1t der Volkssprache. Und hier muß auch die Mystik der deutschen
Dominikaner miıt ihrer fruchtbar erweckenden Wendung ZUrF Laienschaft hin
erwähnt werden. er Name des auf Nikolaus VO Kues nıiıcht wen1g einfiuß-
reichen elister Eckhart gyehört 1n diesen Zusammenhang ebenso W1€e der
selines Schülers Johann Tauler. JJer letztere WAar der Führer eliner Gruppe VO  a

La1en un! Klerikern, die sich » Gottesftreunde « Nannten un! die Kirche VO  e}

innen heraus durch enthusiastisches Leben un! Verkündigen christlicher
Ex1istenz reformieren hofiten.

Das Selbstgefühl der aufsteigenden bürgerlichen Welt
Fragen der radikalen christlichen Lebenskonsequenz, Fragen der Kirchen-
struktur (aufgeworfen durch den Kampft zwischen geistlicher und weltlicher
Gewalt, durch das Schisma, das mehrere Päapste die Spitze der Kirche brachte,

HEER, Europdische Geistesgeschichte, 13  \ Eın Beispiel mutigen Laienappells 1St der
bekannte Briei der hl Katharına VOI S1ıena Papst Gregor ın Avıgnon (1375
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durch die intens1ive Konzilsbewegung und ihre Reformforderungen) vermisch-
ten. sich gerade dem Aspekt des ULLS interessierenden Laienthemas CS mıt
eliner zunehmenden Säkularisation der Gesellschaft als Di1e Verwelt-
lichung der Bildung ahm Wirtschaftliche, handelspolitische Probleme
begannen immer wesentlicher werden. In der Politik SEiZiEe sich insgesamt
e1INe weltliche, säkulare Fragestellung durch Wichtiger als der Einfuß des
römischen Rechts mit selnen staatsrechtlichen Vorstellungen War dabei wohl
das wachsende Selbstbewußtsein der Staaten und Natiıonen überhaupt. Fürsten
und Völker begannen sich als politische Einheiten MI1t bestimmten 1gen-
interessen empfinden nd verhalten. Das Gemeinwohl des einzelnen Staates
schob sich VOL die Interessen der Gesamtchristenheit19. Dafür bietet die Ent-

wicklung 1n Frankreich und England eklatante Beispiele. Verhandlungen der
Kurie m1t den einzelnen Fürsten begünstigten aber auch 1n Deutschland das
Staatskirchentum. So konnte schon 1m E: Jahrhundert das Sprichwort UuMSCc-
hen » Dux Cliviae eEst papba iın terrıs SU1S. « Und dieses Sprichwort entsprach
eliner Rechtsanschauung 1

Ögen die Appelle Ockhams un! auch des Marsilius VO  e Padua die La1en
un die weltlichen Autoritäten 1 Jahrhundert och recht theoretisch,
Ja utopisch-illusionär geklungen haben, hundert Jahre spater trefen die Lai1en
zunehmend praktisch wirksam auf den Plan22.
Nicht NUur 1n der Politik der Fürsten,; auch 1m Machtbereich der Städte wächst
die Selbständigkeit der La1en 1n ezug auft kirchliche ınge. Di1e Kritik
e1in schlechten Beispiel, Ärgernis, Spaltung un! Abfall; mpörung ber
die Verschleppung der Reform verbindet sich mıt orge die Zukunft der
Kirche Die städtischen Obrigkeiten fühlen sich für die Bekämpfung kirchlicher
Unordnungen oder Unterlassungen, für die Durchführung fälliger Reformen
verantwortlich, se1 N 1n der ÄArmen- und Krankenpflege, 1m Bettelwesen, 1n
der orge für die Sittenordnung der Stadt, sCe1 6S 1n ezug auft die Kirchen- un!
Klosterzucht. Stadträte gehen Gotteslästern un FEluchen VOL, aber auch

e1In Übermaß VO  3 Wallfahrten und Wundergläubigkeit oder Ablaß-
mibbräuche1 Und iNnan tate ihren otiven Unrecht, WL diese lediglich
als Machtstreben definierte.
10 Vgl PAINTER, History of the Middle Äges, London 19064, 400
11 Vgl EDER, Deutsche Geisteswende zwischen Mittelalter und Neuzeit, Salzburg 1937,
12 MEUTHEN, Nikolaus VvVon Kues und der Laite in der Kirche: H]J SI (1962) IIS8, weiıst auf
den 1m Zusammenhang mi1t den theoretischen Äußerungen Nikolaus’ VO  - Kues 1n der
» Concordantla catholica« besonders interessanten Tatbestand hin, daß 1 Hochstift 'TIrier
ine förmliche Tendenz ZUTFrC Säkularisierung, ZUr Umwandlung des Stifts in en
Herzogtum, bestand.
13 Vgl ÄNDREAS, Deutschland Vor der Reformation, Stuttgart 1934,
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Hubert Jedin hat In der Einleitung selner Geschichte des Konzzils VO  w} Irıient
darauf hingewiesen, daß gerade 1n Deutschland offensichtlich die Latien, das
städtische Bürgertum und die als Stand aufsteigenden Intellektuellen, höhere
Anforderungen ihre Priester stellten, als das ELWa 1n Spanıen oder Italien der
Fall WAal, daß S$1Ce den 1n der kirchlichen Praxıs bestehenden Abstand zwischen
Ideal und Wirklichkeit stärker empfanden un »daß S$1E entschlossen WAarrcC, die
Mißstände, angebliche und wirkliche, radikal beseitigen, sich
Achselzucken mıiıt dem Bestehenden als einem Unvermeidlichen abzufinden «14
Jedenfalls zeigen sich die La1i1en dabei als Gemeinschaft selbständig geworden.
Die kirchliche Gemeinde trıtt als bewußte soziale Einheit der Geistlichkeit
SegeNüber- .
Hierbei ist 7zweifellos auch 1ne intens1ive religiöse Volksbewegung wirksam,
eINe blühende, manchmal wuchernde Volksfrömmigkeit. S1e Wr gyekennzeich-
Net durch elInNne zunehmende gläubige Ergriffenheit, 1ne starke Hinwendung
den Gnadenmitteln der Kirche, allerdings auch durch eiIn (Gsrassieren der L
Aucht nicht immer einwandfreien Wundern. Andererseits die CV O-

lutionären Auswirkungen der oben ckizzierten Laienbewegungen mi1t ihrer
Kritik der Verweltlichung der Kirche spürbar. Die Umzüge aufgeregter
Volksmassen, die Geißler- un Büßerscharen, die Erregung infolge des Auf-
Tetens des schwarzen Todes gehören den Zeichen elInNes un!: uNngCc-
ordneten Radikalismus, aber auch den 5Symptomen des erwachenden Selbst—
bewußtseins der Laten.
Man hat darauf hingewiesen, 1n welchem Maße nunmehr das Volk 1n großben
Gruppen un: engen auf den Reliefs, Tafelbildern und Gruppenplastiken
erscheint, besonders auf Kreuzwegbildern und Kreuzigungsszenen, WI1€ Heilig-
Hieratisches durch Irdisch-Kleinbürgerliches verdrängt wird, während bei
bestimmten visionär-spirituellen Kunstrichtungen 1ne ZEWIsSE Parallele den
radikalen Bußbewegungen testzustellen ist 16
Laienbruderschaften wıdmen sich eliner Reihe VOIL Aufgaben, die VO  =) geISst-
lichen Kongregationen vernachlässigt werden, nicht zuletzt der Volksunter-
weısung. So ELtWAaSs WI1e 1nNe Laienethik bahnt sich an 1”. Die Brüder und Schwe-

VO gemeilnsamen Leben sind dabei gyesondert NECNNECN. S1e
keine reine Laienbruderschaft, sondern führten zunächst ein Klosterleben ohne
Gelübde un nahmen sich besonders der volksmissionarischen Predigt und des
Jugendunterrichts Eın gewisser weltflüchtiger, ]a sto1zistischer Zug VCL-

JEDIN, Geschichte des Konzils on T'rient, I Freiburg I95$I, 12
15 Vgl BECHTEL, Wirtschaftsstil des deutschen Spätmittelalters, üunchen 1930, S6f1.
16 Vgl EDER, Deutsche Geisteswende, 174£.

Vgl ÄNDREAS, Deutschland Vor der Reformation, 35
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bindet SI1E mıiıt vielen La1en des Spätmittelalters und mı1t vielen spateren » Stillen
133 Lande «. Das für die personale, innerliche Frömmigkeit dieses Kreises typ1-
sche, berühmte Buch VO der Nachfolge Christi ist ZW ar 1n GESTGE inN1e
Ordensleute gerichtet. ber geht doch sehr stark auf die Fragen un! Be-
dürfnisse geistlichen Lebens auch beim Laıen e1In un 1st deswegen VO  e} den
» Christen 1n der elt«, den La1en also, 1immer besonders geschätzt worden.
Miıt der Erwähnung dieser »devotio moderna «, der Reform- und Erneuerungs-
bewegung 1 kirchlichen Leben des ausgehenden Mittelalters, und ihres FEın-
Ausses auf e1In lebendiges relig1öses ngagement der Laienschaft SOWI1E auf
disziplinare Reform 1n zahlreichen Klöstern haben WI1r aber 11LU:  - bereits nıcht
1U das Jahrhundert des Nikolaus VOIL Kues, sondern auch elinen wesentlichen
Bereich selner Gedanken und selner Tätigkeit angesprochen. DIe Frage, w1e
weıt wirklich 1in seliner Jugend selbst durch die Schule der Brüder VO ZC-
melnsamen Leben 1n Deventer epragt worden 1st, ist ‚War ach heutiger
Kenntnis wahrscheinlich negatıV beantworten. ber die 141er ckizzierten
Tendenzen lassen sich spatestens bei der großen Legat1ons- un Reformreise
als auch für Cusanus charakteristisch nachweisen.

1

Nikolaus VO  w} Kues unı der NIE 1n der Kirche

Fragen WI1FTLr ach den Ansichten des (Cusanus über Ort un! Funktion der La1en
1n der Kirche18, ergeben sich 4US selnen Werken, selinen gelegentlichen
Äußerungen un selnem praktischen Verhalten vier Gesichtspunkte der HE

trachtung: [ )as Verhältnis VO  w} geistlicher und weltlicher Gewalt; 1 J)as
olk der Kirche; Dıie La1en un das Werk der Reform; Der AT 1ın der
Kirche un der AT 1n der Philosophie.

Die weltliche Gewalt ıIn der Kirche
Als Nikolaus VO  w) Kues se1ne oncordantia catholica schreibt, 1st der oben VOI

unNns skizzierte große Streıit der Gewalten bereits abgeklungen. Nikolaus geht
VOL allem darum, geistliche und weltliche Gewalt 1n aktivem Gleichgewicht,
un gegenseltigen Heil, 1n das S$1e übergreifende Corpus humanum B chri-

18 Vgl dazu VOTL allem (GANDILLAC, Nikolaus Vvon Gues, Düsseldorf 1953, 45 fi‘‚
HEINZ-MOHR, Unitas Christiana. Studien ZUYFr Gesellschaftsidee des Nikolaus Von Kues,

Irıer 19558, 38ff; HAUBST, Nikolaus Von Kues und der Late FET 1959; MEUTHEN,
Nikolaus von Kues und der Laie in der Kirche. Biographische Ausgangspunkte; H]J SI (1962

101 fI.
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st1anum einzuordnen. (Ganz der kirchlichen Tradition folgend, vergleicht die
staatliche Ordnung dem Leib, das Priestertum un die ZEsSAMLTE kirchliche
Organisatiıon aber der Seele, die diesen Leib belebt1? Damıt ist ‚WarTr e1INn bedeu-
tender Vorrang der Kirche, keineswegs aber ausdrücklich eEINEe Herrschaft der
Kirche über den Staat ausgesagt. Beide haben 1n dem KöÖörper der Christenheit,
den S1Ee gemelInsam bilden, besondere Aufgaben, die ihnen beiden VO  e Gott
gestellt sind. Nikolaus findet nichts dabei, dem geistlichen Amt die höhere
Würde der Sonne über dem Mond oder der Seele über dem Leibe ZUZUSC-
stehen beides Vergleiche, die 1n den vormaligen Kämpfen eEINE große Rolle
gespielt hatten da ]a das Priestertum gegenüber der weltlichen, diesseitigen
Gewalt Ewigkeitswerte vermittelt; aber VO  w} elner Abhängigkeit dCS alsers ın
seinem weltlichen Bereich kann keine ede se1n 20 Beide Mächte sind elb-
ständig und sollen sich ım Normalfall 1m einzelnen nicht durchdringen.
Nikolaus denkt hier VOL allem das Streben der Bischöfe ach weltlicher
Macht un: irdischem Besitz, das old un Silber, das durch Investituren
unNn! Prozesse aus dem Reich ZUFC Kurıe fließt, un! den groben Schaden, den
die kirchlichen Mißstände 1m Staat un VOTLT allem auch dem olke —

richten 21. ber auch der Kaıiser hat sich gyrundsätzlich 1n geistliche Angelegen-
heiten nicht einzumischen. IDEN Schützer des Glaubens und der Kirche 1st un
ach elner traditionellen Auffassung, die auf Augustinus zurückgeht, den welt-
lichen Arm der Kirche darstellt, kann allerdings yeschehen, daß diesem
Rahmen dann doch mancherlei Aufgaben übernehmen muß, AA Beispiel die
Vollstreckung der Konzilsbeschlüsse. Dem Verhalten des Kaisers auf den
Konzilien sind AUS$S aktuell verständlichem Grunde allein I Kapitel der
Concordantia catholica gewidmet??, Und kann schließlich außerdem auch
hier sprechen die geschichtliche Erfahrung der VOLANSCHANSCHCH hundert
Jahre und die ebhaft erorterte Problemstellung der Retormkonzilien
der Fall ausgesprochenen Notrechts eintreten. Dann kann der Kaıser» falls
die Lage dringend erfordert, auch ohne und den Wiıillen des Papstes e1in
Konzil einberufen. In Fällen der Notwendigkeit haben die weltliche un die
geistliche Gewalt, die ]a derselben respublica Christiana dienen, türeinander
einzustehen. Deshalb findet Nikolaus nichts dabei, auf seliner Legationsreise den
erikern, die sich der Reform widersetzen, mıt der Anrufung des weltlichen
Ärmes drohen. So 1st 1n einem Brief VO AA I451I AUS$ Malmedy an

19 (JOoNC. cath ILL, 41 XIV/3 e s67f1)
Ebd Die Haltung des ‚USanus iın dieser Frage korrespondiert stark miıt derjenigen
4An

Vgl seine Klagen darüber 1ın ConNc. cath L11 29 (H XIV/3 1l. 4.96 fI)
22 Conc cath. ILL, ö—24 (H XIV/3 a 57-468)
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den Lütticher Klerus lesen und ebenfalls wen1ge Tage spater (am Z 10.) 1ın
einem Brief 4aUS$ ITrTIier all den Klerus VO Utrecht: » Gehet also 1n euch, bessert
euch, lasset 1b VO Starrsınn damıit WIr nicht genötigt sind, euch mıt
ilfe des weltlichen Armes zu zeigen, daß Feinde Christi nıcht VO dem AL
dienste und Almosen Christi leben dürten «23. Andererseits sind auch die welt-
lichen Glieder der Christenheit gehalten, sich der Reformvisitation er-

ziehen, die Nikolaus 1n seinem Altersentwurt eliner » Reformatıio generalis « VOLI-

schlägt. (Cusanus hat sich also 1nezug auf das Verhältnis VO  ] geistlicherund welt-
licher Gewalt 1n der Kirche se1n. Leben lang 1 Rahmen der gemeinmittelalter-
iıchen Anschauung bewegt, und oing ı'hm auch TEr nicht STAÄTrTE est-

legung un Vereinnahmung, sondern freie Konkordanz 1n dem einen. Leib
Christi. In selnem philosophischen Sprachgebrauch ausgedrückt: Insofern der
Kai1iser nicht über, sondern 1n der Kirche steht, muß 4ls Glied der Kirche auch
se1lnNe complicatio 1m aps erblicken, der die Gemeinschaft der Glaubenden und
alle ÄIT1tCI' in selnem Amt 7usammenfaltet 24. ])as bedeutet aber immer auch
die aktive Anteilnahme des Kaisers als des Lalen 1n besonderer Stellung
der aedificatio ecclesiae.

Aas 'olk der Kirche
Be1 uUuNseCICI rage ach dem Lai1en kann nıcht darum gehen, die kirch-
liche Struktur entfalten, der Nikolaus viele Gedanken widmet. Hs kommt
uns vielmehr darauft A, selnNe spezielle Siıcht des Laos, des Volkes 1n der Kirche,
darzustellen. Dabei bietet sich, abgesehen VO  a} der hierarchischen Struktur, VOL

allem selne Auffassung VO der Ordnungsdreiheit al die die Kirche eigentlich
konstitmert: 5acramenta, sacerdotium 6 populus, Sakramente, Priesteramt und
Gemeinde. »Aus ihnen aut sich der 1ne Leib der Kirche auf, gleichsam AaUsSs

Geist, Seele nd Leib. « So heißt 1n der Schrift y e auctorıitate praesidendi «,
und ine Predigt aus dem Jahre 1439 wiederholt diese Aussage Ausdrück-
licher Zitierung des Gregor on Nazıanz: » Und verhalten sich die Sakra-
MeNTE w1e der Geist, das Priestertum WI1e€e die Seele, das Volk wI1e der Leib«
Die ecclesia viventium hominum, die Kirche in ihrer irdischen, oft csehr irdi-
23 Brief an den Klerus vVon Utrecht, hrsg. VO  e KOCH IV! Briefwechsel des Nikolaus
VO Cues, Erste Sammlung (1944), Nr. L$; Leodium 15 (1922 115-120. Vgl
dazu KOCH, Nikolaus von (ues und seine Umwelt. Untersuchungen L Briefe,
Erste Sammlung: HSB, Abh. (1948) 48‚ Anm. 49 u.
24 Epistola Nicolai de Cusa ad Rodericum de 1T revino, ed KALLEN: IL, Traktate, De
auctoriıitate presidendi 1n concıliıo generalı, 109
25 De auctoritate presidendi In roncılio generali: IL, 1; I8r Sermo Cod. Cus 220,
fol 23v7 5) vgl Predigten z441, dt VON IKORA BOHNENSTÄDT, Heidelberg
1952, . 7 358,
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schen Erscheinungsform, ebt und besteht 1Ur durch die Verbindung miıt ihrer
überirdischen Substanz, mı1t dem Reich der Vollendeten, mit ihrem Stitter un!
bleibenden aup Nikolaus sieht diese »eInNe wunderbare Verbundenheit des
Kirchenleibes mi1t dem elinen aup Christus « 1n drei Ordnungen gewähr-
leistet, die wesentlich sind, » daß ohne TE die Kirche nicht 1st och se1n wird«:
Sakramente, Priesteramt, Gemeinde. DiIie Sakramente stellen die oberste der
drei Ordnungen dar, denn S$1Ce sind Gott A1ll nächsten?® und kennen als se1lne
unmittelbare abe keine passıve, sondern 1LUFr elne aktive ExIistenz. Ihr Wesen
1st Wirken. hne dieses Mittel der Einung mı1t Christus, ihrem Haupte, würde
die Kirche ihr hervorragendstes Wesensmerkmal entbehren?”?.
Während also die Sakramente das einigende Prinzıp verkörpern, den WEeESCNETE-
lichen Willen Gottes ZUTLC Verbundenheit mıiıt den Menschen, die Lebensbezie-
hung zwischen Christus un! selnen Gliedern, kommt dem Priestertum als dem
autorisierten Verwalter dieser abe besondere Bedeutung und Verantwortung

In eliner Epiphaniaspredigt VO 1439 heißt E » Das Priestertum empfängt
se1n Merkmal VO Sakramente her, nämlich dem der Priesterweihe für das
Höbhere, das Göttliche. In diesem Priestertum reicht die hierarchische Ordnung
VO Hohenpriesteramt bis un Laienstand. Denn ein1ge haben einen höheren
Rang, andere einen niedrigeren, manche stehen in der Miıtte «28 Das Priester-
etum befindet sich also 1ın der Miıtte der Ordnungsdreiheit, unı diese Mittel-
stellung bedeutet zugleich Mittlerstellung. Das kann Nikolaus VO  w} verschie-
denen Ansätzen AaUs klar machen. » Wıe die Seele ZU Teil dem KöÖörper ZU.
OFIt und DA Teil dem Geilst, un! W1e S$1e das Medium ISt, durch das der Gelst

den KöÖrper einfließt, verhält sich das Priesteramt den Gläubigen «??,
[ Jas ist das verfraute Bild VOIL Corpus Christi mysticum als Urganısmus. och
deutlicher wird die Mittleraufgabe, WCLN INa ach dem Auftrag Jesu
Petrus und damit alle Apostel 1m Beruf des Priesters wesentlich den Beruft
des Hırten erkennt: »>So 1st also auch der Hırte Mittler zwischen Gott un der
Herde «30. Dieser Strom gyöttlicher Gnade, den das Priestertum empfängt un!
weiterg1bt, wird auch spater 1n den Predigten des Kardinals mit dem Bilde VO  ]
Seele und Leib verbunden: » Der Ge1lst Christi belebt die Seele und auf dem
Wege über die Seele den Leib; der Geilst 1st das Wort des Lebens, die vernünf-
tige Seele das Priestertum, der Leib das yliubige Volk «31

26 Conc. cath Indices, VI (H V/ı 1, 32f.)
27 Sermo 243 (Cod Vat lat FA fol 179Vb— 181vVb),

Sermo k> Cod Cus 2.20, fol 23 2f1) Predigten OTA 355, H-
29 Conc. cath. I‚ (H V/ı 34, 9-11).

Conc. cath Indices, C4 (H AA B: II
31l Sermo 220 (Cod Vat lat 1245, fol 28—3 I)
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Die Stellung des Priestertums gegenüber Gott elnerse1ts begründet andererseits
selne Aufgabe und Verantwortung 1n Richtung auf die selner Fürsorge VCI+-

TAautfen Menschen: vivificatio, vegetatlo, sensat1o S Gerade aUus der Aufgabe
des Priesteramts gegenüber den Lalen wird Ja eutlich, welche Bedeutung 1n
der Kirche diesen Nikolaus beimißt. Ist der AT dem Priester auch unterge-
ordnet, verpflichtet diesen doch nicht 1LUL selne eigene Herkunft aus dem
olk denn »WwIe der Sohn VO Vater, kommen die Kleriker VO  } den
Laien «S sondern besonders das VON (Gott erhaltene Amt IIGHEF Pflichter-
füllung gegenüber der aınvertrauten Herde Neben die Verwaltung der Sakra-

und die Binde- un Lösegewalt treten die Lehre, das Gebet un: das
jeden Führungsanspruch erst legitimierende Beispiel?*. Gerade darauf legt
Nikolaus sSe1InNn SaANZCS Leben lang den Finger. ] )as gute Beispiel hat sich weithin
1n eiIn schlechtes verkehrt. Hıer liegt die Ursache des beklagenswerten Nieder-

Weltliche Sorgen haben die geistlichen überwuchert. Kommenden,
Pensionen, Pfründenanhäufung, S1imoni1e un: alles, W as AN Ge17z und Geldgier
hervorging, sind Keime der Zerstörung. Aus der Vielzahl kleiner uneinträg-
licher Pfründen folgt 1nNe Vielzahl unwissender Prıiester, die das Bild der Kirche
trüben un! die alen feindselig stimmen. Gerade 1n der Pflicht ZUL

Beobachtung der einmal übernommenen Verpflichtungen un Gelübde liegt
der Vorrang des Klerus gegenüber der Masse der Lalen $>.
W as ist aber 1U  3 OM olk der Kirche direkt Sagech :
IJen seligen (Gelstern der Vollendeten, die die Stufe der himmlischen
Hierarchie einnehmen, entspricht 1m irdisch-kirchlichen Bereich das gläubige
olk Fest steht, daß selner Erleuchtung und Heiligung der Vermittlung
des priesterlichen AÄAmtes bedart3 Fest esteht aber auch, daß einen unabding-
baren Bestandteil der Kirche darstellt, die eben durch die CNSC Verbindung VO  e

olk und Priester, VO  e) Hırt und Herde konstitulert wird3”.
Damıt ist der Weg Z Erörterung der besonderen Rolle frei, die das Kirchen-
volk 1m Autbau der administrativen Hierarchie spielt. Gerade 1n selner großen
Reformschrift » De concordantia catholica« äßt Nikolaus CS sich angelegen se1n,
die breite demokratische Basıs der kirchlichen Gewalt hervorzuheben. Der
Consensus omn1ıum, die Zustimmung der Gesamtheit, die die rage der kirch-
lichen WwI1e der weltlichen Verfassung entscheidet, konstituilert auch das Recht

Cionc. cath I’ (H I1. 4.'/, 8
(JOoNncC. cath IL, (P ILL, fol 327}
Conc. cath IL, 29 H4; fol 42V)

35 Vgl die Briefe Nr 15-17b: I I‚ 6471
Conc. cath b (H V/ı I1 34)

37 C‚onc. cath I‚ E (H XIV/ı $85297£)
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der Gläubigen in kirchlichen BDiangen *: Das Universalkonzil hat deshalb end-
gültige Bedeutung und Unfehlbarkeit, weıl die Zustimmung un:! einheit-
liche einung aller Gläubigen ZU Ausdruck bringt. Auf dem gleichen Grund-
Gat beruht die Wichtigkeit der Wahl, die die Zustimmung der Regierten
ihrem Oberhaupt bekundet und damıiıt Eerst die echte, notwendige Harmonie
schafft 39 Nikolaus stutzt sich dabei auf die AÄußerun 9 Cyprians VON Karthago,
daß das Kirchenvolk in höchstem Maße die Macht habe, sowohl würdige
Priester erwählen WI1e unwürdige zurückzuweisen40. Autft die Autorität
yprians gestützt, befürwortet daher nicht 1Ur die Anwesenheit, sondern
auch die Mitwirkung des Volkes be1 der Wahl der Priester, damit sich kein
Unwürdiger des Ämttes bemächtigen könne4. Es se1 e1In Verstoß das
Gesetz Gottes und die altkirchliche Überlieferung, WeNnNn e1In Kandidat
für C1nN Kirchenamt selInen Untergebenen aufgezwungen werde42 So 1st ihm
möglich, das Verhältnis des Volkes zZzu Priester mi1t dem des Vaters P Sohne

vergleichen oder mıiıt dem der Erde den ihr durch den Einfuß des Hım-
mels entspriebenden Pflanzen. Im Volk ruht die praesidentialis, die
Vollmacht des Vorsitzes, potentiell 1n materI1a. Ja das olk kann beim
Versagen der VO  — iıhm gewählten Priester selbst keine Entschuldigung bean-
spruchen, da ]a das Recht der Zustimmung oder Ablehnung hatte43.
Di1e letzte Konsequenz dieser Consensus-Theorie ware NUu  =) SCWCSCH, das
Recht und die Pflicht auch der Lati1en betonen, über wahre und alsche Lehre

urteilen. Diese Konsequenz hat Nikolaus 1n praktischen Fragen dann doch
bedeutend eingeschränkt**. Er INa dabei UFEr anderem ohl auch die Cat-
sächliche eklatante Unwissenheit gedacht haben, die 1ın Glaubensfragen
herrschte. Vor allem aber ließe sich die Ordnung un! Konkordanz, der ihm

csechr 1e] liegt, unter diesen Voraussetzungen nicht sichern45. ber bleibt
dabei, daß die La1en auf den Konzilien an wesend se1n Uun: auch als Zeugen

MEUTHEN, Nikolaus Von Kues und der Late, 1L11I ff belegt aus detaillierter Aktenkenntnis,da daß die theoretische Entfaltung der Consensus-Theorie be1 Nıkolaus 1n CINSCHNL Zusammen-
hang miı1t den politischen Strömungen seiner mittelrheinischen Heı1ımat steht, besonders mıt
elner Verteidigung der Ansprüche Ulrichs VO  w Manderscheid auf das Bıstum Itıer.

C.Oonct. cath 1} (P I1L, fol 4.77); IL, 3 IIL, tol 44V)
Conc cath IL, FE 1L, fol 44V); vgl (CYPRIANUS, Epistola 67? SEL I1/2, 73 SIT:

41 (CONC. cath IL P HE fol 44V)
42 Conc. cath IL, 18 11L, fol SI IL, 28 6 A1T); 1L, 44V)

Clonc. cath IL 19 ILL, fol 327).
44 Auf das 1 Ernstfall der Praxıs doch schr deutliche Zurückscheuen des ‚USAanus VOT den
Konsequenzen seiner theoretischen Deduktion, auf die »schr abgestufte Aktualisierung der
Konsensgewalt« welst besonders MEUTHEN, Nikolaus von' Kues und der Laie, 104{, hın
45 Conc. cath I: 3 ILL, fol 44”)

510



unterschreiben können; U:  R Stimmrecht 1n Glaubensfragen haben s1e AICHE:
müßte denn hier die Möglichkeit 1Ns Auge fassen, daß auch La1ien ihr

Anathema über verurteilte ofenbare Häretiker sprechen können. Das würde
gelten, N sich häretische Päpste handelte; aber diese hätten sıch

durch ihre Häres1ie Ja schon ohnehin 1utomatisch 4115 der Kirche ausgeschlos-
sen46. Das Grundrecht der La1en AaUS der Consensus-Theorie besagt nicht, daß
weltliche Fürsten 1U ungehemmt Einfluß auf die Wahl kirchlicher Würden-
trager nehmen können*?. La1en kirchlichem IDienst dagegen sind csehr C1-

wünscht AT £nanziellen Verwaltung der kirchlichen Güter und ZUL Erledigung
aller damıit zusammenhängenden rechtlichen Fragen, damit die Prälaten ach
Möglichkeit entlastet werden un! sich ihren eigentlichen geistlichen Aufgaben
widmen können48.
Diese geistlichen Aufgaben des Priestertums aber, das muß nochmals betont
werden, haben außer der Ehre Gottes immer das eil und das Wohl des Volkes
ZU Ziel Wır sehen (usanus selbst spater als Bischof VO  ; Brixen stark 1n der
Obsorge für die kleine Not der ıhm AÄAnvertrauten engagıert. solche Für-

hat das olk eiIn Anrecht. uch die Laienkommunion beiderlei
Gestalt, die die Böhmen fordern, wird VO  w Nikolaus der » Concordantia
catholica« m1t der Begründung abgelehnt, daß S16 1ne untragbare Belastung
der La1en darstelle. I)enn da die Verantwortung für die Austeilung der Sakra-
MeNTE, tür ihre Gewährung oder Verweigerung dem Priesterstand A VETILAUE

1st, »>quomodo LUNC laicı ad impossibile obligarentur ? « Andererseıits 1st eben
gerade Pflicht der Geistlichen, sich ihres Standes und Gelübdes Uun! damıiıt ihrer
Bevorzugung VOL den Lat1en würdig erwelsen un nicht durch Mißbrauch
Ärgernis und Anstoß GireEDE  R Entscheidend kommt darauf A daß alles
SeE1INE Ordnung habe Tut jeder seinem Platze das, w as se1nNes Amites 1st. dann
ist die Harmonie vorhanden un! die »>Un10, JUAC ecclesia ıdelis populi catholica
dicitur «°°9, auf dem rechten Wege

(Jonc. cath IL, 16 (P ILL, fol 277—V); IL, 23 P 387); M (P 27V—287).
47 Clonc cath I} Diese Aussage wird allerdings 1ın der PraxiIis besonders der konkreten
rlerer Bistumspolitik gelegentlich stark modifiziert (Vgl MEUTHEN, Nikolaus Von Kues
und der Late, 112ff und die eb 120{f, geschilderte Parteinahme des Kardinals 1450
für die Un1i10n der rlerer Landstände gegenüber dem Kapitel 1n Sachen der bevorstehenden
Erzbischofswahl). Auf den Reichstagen nat ‚USanNus un dem Gesichtspunkt des COrPUuS
Christianum 1 Interesse Eugens die Stellungnahme der weltlichen Fursten ZUgunsteN
der kirchlichen Einheit gefordert Uun! verteldigt Vgl RTA 16, 542, Sfi)

Clonc. cath 1L, HE fol 42V), ınte Berufung auf HUGO VO  z ST VIKTOR, De Cra-

ment1s christianae fidei H: 2, 176, 420).
4 9 Conc. cath I; 26 ILL, fol 40T); E 33 467).

CJOonNcC. cath Praefatio V/ı I} 3, 2)
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Das 1st die Ansicht über Stellung und Funktion des Kirchenvolkes., wI1e S1€e
Nikolaus VO  n Kues, theoretischer und praktischer Stellungnahme gefordert,
1n der » Concordantia catholica « vertritt. Es 1st deutlich, wIl1e csehr hier, bei aller
Betonung des CONSCHSUS COMMUNIS, CIA Abgleiten in einen additiven Kirchen-
begriff vermileden ist, ın dem die RA  Kirche sozusagen nur aus_der Summe-der
Gläubigen bestünde.

Die Laien und das Werk der Reform
Verantwortung für die Laten, aber nicht Herrschaft über die La1en das 1st
auch eliner der leitenden Gesichtspunkte der Reformtätigkeit des Cusanus als
Kardinallegat auf der groben Legationsreise VO  w) 1451/1452; die der Verkündi-
ZuNg des Jubiläumsablasses, der Visiıtation der Klöster, der Reform der Ordens-
disziplin un dem Aufruf Spenden für den Türkenkrieg gewidmet WAar. FA
m1t nımmt das Selbstbewußtsein un: Verantwortungsbewußtsein der Lalen
durchaus un! DIienst. Se1lne Appelle und Maßnahmen gegenüber dem
Klerus zielen darauf hın, diesen ZU. Ernst seliner Berufung zurückzuführen und
ZU Vorbild der La1en erziehen. Hr kann etwa gegenüber den Franzıs-
kanern 1n IrTIier außerordentlich scharf werden un! anordnen, daß S$1Ce binnen
elner estimmten Frist VOT dazu bestellten Zeugen die Einführung der Reform
1n ihrem Kloster beschließen haben, da der zuständige Bischof gehalten ist,
1Ur unbescholtene Ordensleute ZUu Predigen und Beichthören zuzulassen.
Falls S1C selner Anordnung nicht folgen, wird der Erzbischof S$1E nicht 1LUFr nicht
D: Beichthören un! ZUr Volkspredigt zulassen, sondern die Gläubigen auch
törmlich VOTL ihnen WaINCH, amıt jede Täuschung des Volkes vermieden
werde®1. In 1nem Brief AaUS$s Bruneck VO August 1453 teilt der Grätin
Katharina und dem Grafen Johann VO  - GÖrz mıt, daß den Karmelitern
Lienz das Sammeln VO  w) Almosen 1n seinem Bıstum 1Ur dann gestatten könne,
WCLN S$1Ce sich ihre Ordensregel hielten, »cas aber nicht ist, dadurch das
volkh verfurt wurde «52
Aberglaube un: Mirakelsucht verurteilt scharf Er erwelst sich darüber sehr

intormiert. Ich zıtiere AaUs eliner Epiphaniaspredigt AaUS$ den dreibiger
Jahren: »Aberglaube 1st C5, das eil 1n Runenzeichen, Kettchen, Orten und 1n
dem suchen, Wds die Ärzte verurteilen Verwendet 21an Kräuter und
Steine elner natürlichen Wirkung, 1st das selbstverständlich keine Sünde;
Wenn SI 1aber anders verwendet werden, dann wohl; denn dann geschieht
5l Vgl die Briefe Nr 1’7a 17b 1  9 E 68  — Dazu KOCH, Nikolaus Vvon Kues und
seine Umwelt, 61fi.
52 I Zweıte Sammlung (1952) Das Brixener Brief buch des Kardinals Nikolaus Von

Kues, hrsg. VONn FR HAUSMANN, Nr. ö3, 60
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Ehren des Teufels. Wenn mMan geweihte Dınge einem anderen als ihrem
eigentlichen Zweck verwendet, 1st das Aberglaube. So ZU. Beispiel WE

anl Weihwasser Krankheiıit trinkt oder ZUTC Förderung der Fruchtbar-
e1ıt aussprengt und, WI1C manchmal gveschiecht, den Tieren o1ibt. Das Gleiche
oilt VO Licht der Osterkerze, VOIN Taufwasser un anderem... Bäder
Heiligen Abend und 4A1ll Faschingsabend Fieber und Zahnschmerzen.

Fallsucht bettelnd Z heiligen Valentin gehef.. Ferner geschieht
mannigfacher AberglaubeEhren des Teufels. Wenn man geweihte Dinge zu einem anderen als ihrem  eigentlichen Zweck verwendet, so ist das Aberglaube. So zum Beispiel wenn  man Weihwasser gegen Krankheit trinkt oder es zur Förderung der Fruchtbar-  keit aussprengt und, wie es manchmal geschicht, es den Tieren gibt. Das Gleiche  gilt vom Licht der Osterkerze, vom Taufwasser und anderem... Bäder am  Heiligen Abend und am Faschingsabend gegen Fieber und Zahnschmerzen...  gegen. Fallsucht bettelnd zum heiligen Valentin gehen... Ferner geschicht  mannigfacher Aberglaube ... mit der ungeweihten Hostie gegen Fieber, mit  Urin gegen Gelbsucht ... durch Einsingen der Pferde gegen Würmer oder  andere Übel«33.  Zu den Täuschungen des Volkes rechnet er auch die betrügerische Habgier im  Mißbrauch der Reliquienverehrung. Deshalb untersagt er die Verehrung des  Heiligen Blutes zu Wilsnack in Brandenburg, bestehend in Hostien, aus denen  Blutstropfen heraussickerten, eine Attraktion, die viele Pilger anzog und dem  Landesherrn als Einkommensquelle sehr erwünscht war. Er verbietet sie als  betrügerisch und läßt die Hostien verbrennen. In einer seiner Verordnungen  heißt es: »Weil Priester aus Gewinnsucht solche Betrügereien nicht nur zulas-  sen, so befehlen und verordnen Wir, die Wir eine so schädliche, unserem Glau-  ben ganz widersprechende Sache ohne die größte Beleidigung Gottes nicht mit  Stillschweigen. übergehen können,  zur Aufhebung jenes Irrtums, durch  welchen das schlichte Volk irregeführt wird, kraft Unserer Vollmacht, daß die  Ortsgeistlichen, sobald diese Verordnung zu ihrer Kenntnis gelangt ist, von der  Verbreitung solcher Wunder, welche das Volk irreführen, abstehen, auch keine  blutenden Hostien den wunderbaren nachbilden lassen«*. Auch noch später  fordert er in seinem Entwurf einer Reformatio generalis unter Papst Pius II.  von den Visitatoren der Kirche eine strenge Überprüfung der Reliquien auf  ihre Echtheit. Dem Volk soll kein Ärgernis gegeben werden. Heilsnotwendig  sind nicht die Reliquien, die man übrigens, soweit sie echt sind, verehren mag,  sondern der Glaube an Christus, das im Sakrament der Eucharistie gegenwärtige  Haupt der Kirche. In diesem göttlichen Sakrament der Eucharistie habe man  alles, was zum Heil wünschenswert se:  198  Wie sehr er sich selbst in seiner Predigttätigkeit auf die communes, populares  und simplices einstellte, geht daraus hervor, daß er es sich schon lange zur Ge-  58 Sermo 8 (Cod. Cus. 220, fol. 31%, 42-32T, 16); Predigten 1430-1441, S. I08£ D: 106  54 Zitiert nach L. v. BERTALANFFY, Nikolaus von Kues, München 1928, S. 32.  55 ST, Euses, Der Reformentwurf des Kardinals Nikolaus Cusanus: HJ 32 (1911), S. 290£. Vgl.  ebd.: »et ubi repererint easdem reliquias in diversis locis, cum utrique esse nequeant, et  dubium sit, ubi sint verae, tunc adhibeant bonam discretionem de tollendo scandalo a  populo, et potius ostensionem inhibeant quam scandalum permittant.«  313mı1t der ungeweihten Hostie Fieber, mıiıt
Urın GelbsuchtEhren des Teufels. Wenn man geweihte Dinge zu einem anderen als ihrem  eigentlichen Zweck verwendet, so ist das Aberglaube. So zum Beispiel wenn  man Weihwasser gegen Krankheit trinkt oder es zur Förderung der Fruchtbar-  keit aussprengt und, wie es manchmal geschicht, es den Tieren gibt. Das Gleiche  gilt vom Licht der Osterkerze, vom Taufwasser und anderem... Bäder am  Heiligen Abend und am Faschingsabend gegen Fieber und Zahnschmerzen...  gegen. Fallsucht bettelnd zum heiligen Valentin gehen... Ferner geschicht  mannigfacher Aberglaube ... mit der ungeweihten Hostie gegen Fieber, mit  Urin gegen Gelbsucht ... durch Einsingen der Pferde gegen Würmer oder  andere Übel«33.  Zu den Täuschungen des Volkes rechnet er auch die betrügerische Habgier im  Mißbrauch der Reliquienverehrung. Deshalb untersagt er die Verehrung des  Heiligen Blutes zu Wilsnack in Brandenburg, bestehend in Hostien, aus denen  Blutstropfen heraussickerten, eine Attraktion, die viele Pilger anzog und dem  Landesherrn als Einkommensquelle sehr erwünscht war. Er verbietet sie als  betrügerisch und läßt die Hostien verbrennen. In einer seiner Verordnungen  heißt es: »Weil Priester aus Gewinnsucht solche Betrügereien nicht nur zulas-  sen, so befehlen und verordnen Wir, die Wir eine so schädliche, unserem Glau-  ben ganz widersprechende Sache ohne die größte Beleidigung Gottes nicht mit  Stillschweigen. übergehen können,  zur Aufhebung jenes Irrtums, durch  welchen das schlichte Volk irregeführt wird, kraft Unserer Vollmacht, daß die  Ortsgeistlichen, sobald diese Verordnung zu ihrer Kenntnis gelangt ist, von der  Verbreitung solcher Wunder, welche das Volk irreführen, abstehen, auch keine  blutenden Hostien den wunderbaren nachbilden lassen«*. Auch noch später  fordert er in seinem Entwurf einer Reformatio generalis unter Papst Pius II.  von den Visitatoren der Kirche eine strenge Überprüfung der Reliquien auf  ihre Echtheit. Dem Volk soll kein Ärgernis gegeben werden. Heilsnotwendig  sind nicht die Reliquien, die man übrigens, soweit sie echt sind, verehren mag,  sondern der Glaube an Christus, das im Sakrament der Eucharistie gegenwärtige  Haupt der Kirche. In diesem göttlichen Sakrament der Eucharistie habe man  alles, was zum Heil wünschenswert se:  198  Wie sehr er sich selbst in seiner Predigttätigkeit auf die communes, populares  und simplices einstellte, geht daraus hervor, daß er es sich schon lange zur Ge-  58 Sermo 8 (Cod. Cus. 220, fol. 31%, 42-32T, 16); Predigten 1430-1441, S. I08£ D: 106  54 Zitiert nach L. v. BERTALANFFY, Nikolaus von Kues, München 1928, S. 32.  55 ST, Euses, Der Reformentwurf des Kardinals Nikolaus Cusanus: HJ 32 (1911), S. 290£. Vgl.  ebd.: »et ubi repererint easdem reliquias in diversis locis, cum utrique esse nequeant, et  dubium sit, ubi sint verae, tunc adhibeant bonam discretionem de tollendo scandalo a  populo, et potius ostensionem inhibeant quam scandalum permittant.«  313durch Einsingen der Pferde Würmer oder
andere bel«
Zu den Täuschungen des Volkes rechnet auch die betrügerische Habgier 1m
Mißbrauch der Reliquienverehrung. Deshalb untersagt die Verehrung des
Heiligen Blutes Wilsnack 1n Brandenburg, bestehend 1n Hostien, A0 denen
Blutstropfen heraussickerten, 1ne Attraktion, die viele Pilger und dem
Landesherrn als Einkommensquelle csechr erwünscht WAal. Er verbietet STe als
betrügerisch un! 5ßt die ostlien verbrennen. In eliner seliner Verordnungen
heißt CS »Weil Priester 4105 ewinnsucht solche Betrügereien nicht 1Ur zulas-
SCHL, befehlen un! verordnen Wır, die Wır eine schädliche, UNSCICIIL Jau-
ben Zahnz widersprechende Sache ohne die orößte Beleidigung (Gottes nicht m1t

Stillschweigen übergehen können, ZUL Aufhebung jenes Irrtums, durch
welchen das schlichte olk irregeführt wird, kraft Unserer Vollmacht, daß die
Ortsgeistlichen, sobald diese Verordnung ihrer Kenntni1s gelangt 1st, VO  w der
Verbreitung solcher under, welche das Volk irreführen, abstehen, auch eine
blutenden Oostlien den wunderbaren nachbilden lassen «54 uch och spater
ordert seinem Entwurt iner Reformatio generalis aps 1US IL
VO  e den Visıtatoren der Kirche eine strenge Überprüfung der Reliquien auft
ihre Echtheit 1)Dem olk oll kein Ärgernis gegeben werden. Heilsnotwendig
sind. nicht die Reliquien, die 111a übrigens, SOWelt s$1e echt sind, verehren Imas,
sondern der Glaube Christus, das 1m Sakrament der Eucharistie gegenwärtige
aup der Kirche In diesem göttlichen Sakrament der Eucharistie habe iNal

alles, W as Zzu eil wünschenswert 195
Wıe sehr sich selbst 1ın selner Predigttätigkeit auf die C  IMNUNCS, populares
und simplices einstellte, gcht daraus hervor, daß sich schon lange Z (S6=

Sermo Cod Cus 220, fol Z 42—32°, 16) Predigten OTA 198{f, 1I1l. 19f
54 Zatıiert nach BERTALANFFY, Nikolaus VvVon Kues, München 1928,
55 ST EHSES, IIer Reformentwurf des Kardinals Nikolaus USANUS! H]J (I91 I)‚ 290{. Vgl
ebı » et ubı repererınt easdem rel1iquı1as 1n diversıs locıs, HE utr1que SSC nNequUeEaNT, et

dubium sıt, ub1ı Sint 5 funcC 1dhibeant bonam discretionem de tollendo scandalo
populo, et potıus ostensionem inhıbeant QqUaInı scandalum permittant. «
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wohnheit gemacht hatte, sich In einem eigenen Teil unmittelbar S1e WCD-
den So kann etwa in elner Augsburger Weihnachtspredigt VO  w 1440 fol-
gende Gliederung ankündigen: » Zuerst oll VO der ewıigen Geburt des Sohnes
gesprochen werden, und ‚Warl für die Kundigeren. Im zweıten Teil oll für
die einfachen Leute VO  w} der zeitlichen Geburt die Rede se1n, damıit auch jene
Verse des Evangeliums, die ber diese sprechen, allen Z AUT: Kenntnis gelangen.
Eınen dritten Predigtteil halte ich für die beschaulichen Seelen. « Es lag iıhm
überhaupt cschr daran, SseINE Predigten anregend gestalten, eLtwa2a durch
direkte Anrede, durch Einstreuung dialogischer, fast szenischer Stücke, un auf
diese Weıise, ohne jedoch zZzu künstlich effekthaschenden Mittelchen se1ne S11
Aucht nehmen, anschaulich W1e möglich werden. Eın charakteristisches
Beispiel aUus der Anschauungswelt des Moselaners: » Manchmal versteht INan

Gott W16E elnen Weın: Man lernt ihn durch Hörensagen, durch Blick und (56=
schmack kennen. Durch das Gehör versteht ihr ıh: VO Prediger, durch das
Gesicht verstehen ihn die Theologen beim Lesen, verkostenderweise die9
die Liebenden Menschen. Verkostet und sehet, wI1e st1ß der Herr ist ! «27 Es gcht
ihm darum, als Prediger zugleich als Stimme der SaAaNZCIH Gemeinde das mensch-
liche Fragen und Bıtten übernehmen. » Dum hoc evangelium vulgarizarem «,
Sagt selbst 1m Rückblick auf sel1ne Legationsreise®®. Hs 1st unbezweifelbar
erwılesen, daß 1n der Regel überhaupt deutsch predigte, denn HET damit
konnte das olk wirklich erreichen. In den Annalen des Hildesheimer
Lüchtenhofes der Fraterherren wird beispielsweise VO  3 der Legationsreise des
Cusanus berichtet: » Nikolaus VO  w} ues elt mindestens drei feierliche Predig-
ten A115 Volk, das VO  - überallher ach der Stadt Hildesheim usammenströmte,
un! ‚WAar auf deutsch, da Ja VO Geburt Deutscher 1st  «9 Selbst Se1INEe
lateinisch abgefaßten Predigtentwürfe ZCUSCH VO  $ dem Bemühen, dem Volke
gemäße Bilder un! Beispiele heranzuziehen.
ber knapp 200 seliner Predigten sind WI1r informiert. Interessant 1st dabei nicht
NULrL, welche Quellen un Modelle benutzt, WI1e C die Texte wen1gerD
tisch als meditativ und homiletisch verarbeitet, sondern daß Inan den Pre-
digten teststellen kann, welche Probleme der Welterkenntnis und Weltbe-
mächtigung ihn jeweils beschäftigten, daß diese Predigten nicht selten elnen
Kommentar selinen philosophischen Werken darstellen. Das 1st zweiftfellos
56 Sermo 16 (Cod Cus Z  A  O, fol. 4'r! 36-—41); Predigten 1430—1441, 4713

Sermo Cod. Cus 220, fol 19r7 13{1); Predigten ÜS1T44E: öl, 33
58 Sermo 2065, (Cod. Vat lat. 1245, fol 223 I1{)
59 /atiıert nach BOHNENSTÄDT, Vorwort: Predigten 16: Anm. Vgl
KOCH, Untersuchungen hber Datierung, Form, Sprache nd Quellen. Kritisches Verzeichnis
sämtlicher Predigten: E (1942) 5oft
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e1n Beweıls für die Einheitlichkeit selner Gedanken. ber das führt natürlich
auch dazu, daß diese Predigten elne mMassıve Lektüre darstellen. Es ist eline e1IN1-

germaßhen verblüffende Tatsache, daß Nan AUS$ eliner einz1gen solchen Predigt
nicht 1UL mengenmäbig ein Daar Predigten VO modernem Umftang heraus-
schneiden könnte, sondern daß inNnan ihr Niveau auch ZaNzZ beträchtlich senken
müßte, UL S1Ce auch dem anspruchsvollen modernen Großstadtpublikum 1Ur

einigermaßen verständlich machen, LLL zentrale und tiefe Dınge xeht
darın. Wenn das also als »dum hoc evangelium vulgarizarem « beschreibt,
dann M entweder einer gewaltigen Selbsttäuschung erlegen se1n. oder
die Zuhörerschatt, die Laienschaft VO  3 damals Warl 1n der T af aufgeschlossener
und anspruchsvoller als WIr uns heute vorstellen können. Ich erinnere
ähnliche Verhältnisse bei den Predigten des heiligen Ambrosius 1n Mailand, des
heiligen Augustinus 1ın Hıppo, des heiligen Johannes Chrysostomus und vieler
anderer 1n Byzanz. Da die Latien gahnz be1 der Sache un 1n der Tat
aktıve, nicht 1LUT auf eln gelegentliches AÄAmen beschränkte Zuhörer.
Es scheint > als ob ZUL e1it des (usanus nicht als Außergewöhnliches
empfunden wurde, eine Predigt drei hbis sechs Stunden dauerte. Vor allem
die Brüder Onl gemeinsamen Leben hatten 1eTr 1m wahrsten Sınne des OTte:

Schule gemacht. Intormation, Meditation, rwagungen allgemeiner A,
Hiltfen ZLUE geistlichen Leben und Hıiınweise ZUL praktischen Lebensführung:
das ergab reichlichen und interessanten Stoft unı bewegte siıch tern jeder
Monotonie. » War doch die Predigt, 7umal In der spätmittelalterlichen Zeıt,
der des erwachenden un interessierten Bürgertums, in em1inentem Sınn die
Volksunterweisung, die Schulung und UÜbung un auch die geist1ge (manch-
mal mehr oder weniger erheiternde und derbe) Unterhaltung für die Erwach-
SCHCHS die Vortragsgelegenheit schlechthin« Ja 111.all hat die heutigen
Volkshochschulkurse un Vergleich herangezogen“. Daß Nikolaus VO  w Kues

jedenfalls das Herz un die Anschauungswelt des Volkes traf, dafür xibt 6r

genügend Zeugnisse. Die Stadtchroniken gerade auch iın den norddeutschen
Städten berichten VO  — dem ungeheuren Zulauf, den se1INE Predigten auf der
Legationsreise hatten, daß me1lstens aus Platzmangel draußen VOL den
Kirchen predigen mußte. Vom Sonntag Exaudi 145 wird aus Erturt berichtet,
daß mehr als 2000 Menschen VO Lande 1n die Stadt kamen, LLL ihn predigen

hören, un! ein1ge bei dem Gedränge totgedrückt wurden.
Unerläßlich ist VOLT allem, das »gemelne weltliche Volk« ın unmittelbarem
Kontakt MI1t den Glaubenswahrheiten persönlich verantwortlicher Stellung-
nahme erziehen. In einer Predigt ZUL Epiphaniastest aus den dreißiger
60 BOHNENSTÄDT, Vorwort: Predigten O—T1T42441;
61 Ebd
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Jahren schildert Nikolaus diese Absicht sehr anschaulich: » Die heidnischen
Ön1ige aber, die csehr fern VO:  e) Jerusalem wohnten, bezeichnen die Sünder:;
der Stern den Prediger. Darum 11 ich, bin ich selbst auch Dunkelheit, das Ämt
des Sternes übernehmen, euch leuchten unı euch Zum Heiland führen
Wıe der Obere die Eigenschaften dieses Sternes haben soll, nämlich VOLANSC-en, erleuchten, den Weg welsen un:! OIrt stehen, Christus 1st un:! ist
eine große Freude für das Volk, elnen solchen Oberen haben muß auch
das olk Lolgen, muß die Erhellung der Lehre suchen und schließlich fin-
den®2_ « 1ne Predigt INag och eindringlich un: überzeugend se1n, S1e hat
doch leicht 1LUFr 1n€e vorübergehende Wirkung. Man muß also ach dem Mittel
eliner dauernden Belehrung suchen und dabei mıiıt dem Eintachsten beginnen,möglichst auch die Muttersprache verwenden. Nikolaus ordnet daher die An
bringung VO  5 Wandtafel-Katechismen 1n denKirchen 1neTafe] ist 1n Hildes-
e1iIm erhalten geblieben. Sie enthält das Vaterunser, das Äve Marıa, das lau-
bensbekenntnis und die Zehn Gebote. Und S1e beginnt: » O de dudesce
Cardinal Nicolauß Van Kusa: by Nicolauß tyden em viften: des

lares dem oyulden lare dudescen landen DZESANT de enne
synderlicken straffede das SCHMECYNE wertlike volk dat dat Pater n1Osfter unde
louen nicht recht spreken: dar UuU1LLINNGEG al he dat 1n scritften nde heyt idt 1n de
kerken hengen. «65
FEs ist charakteristisch gerade für die Maßnahmen der Legationsreise, daß
Nikolaus die I1 keineswegs 1Ur als Objekt der kirchlichen Reformarbeit,
sondern ebensosehr als Helfer betrachtet. Darum zieht Lalen DE Überwa-
chung der Klosterreformen 1n S Trond, öln un! TIrier heran oder weılst die
weltlichen Behörden JA} Bestimmungen über die Sonntagsheiligungerlassen64. Diese Heranzichung der Laıien, auf deren christliches Gewıissen
mehr gab als auf die heute gegebenen un! INOTgCh gebrochenen Versprechun-
SCIL der reformbedürftigen Ordenshäuser, bildet ein wesentliches Moment
selner Reformversuche. Und, WI1e Aalls elner Äußerung des Ordensgenerals der
Dominikaner, Auribelli, on 23 1455 hervorgeht, fielen die Anregungendes Kardinals auf fruchtbaren Boden Die Lalen machten tatsächlich VO  w) selner
Aufforderung Gebrauch. Welche Früchte Nikolaus selber bei selnen emü-
hungen gerade die Lat1en konstatierte, ergibt sich AaUS$s der Häufigkeit, mıiıt
der das oläubige olk CM hartnäckigen Klerus als Beispiel gegenüberstellt:»Ihr sehet das olk zurückkehren un hineilen Christus, un ihr, die ihr aus
dem Blute Christi un: der Märtyrer tette Pfründen besitzt, WI1e wollt ihr,
62 Sermo (Cod Cus 220, tol 3 7r9 20—34); Predigten 1430—1441, 168, Il
63 KOCH, Die Auslegung des Vaterunsers In 1er Predigten: I’ 6, 280 ff.

Vgl KOCH, Nikolaus V or Cyues und seine Umwelt, 69
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Christus kämpfend, bestehen So heißt 1n dem schon zitierten Briefe
den Klerus VO  — Utrecht. »Ihr seid e1in Skandal un Anstoß für unzählige

kleine Leute, die das OrTt Gottes aufgenommen haben So den Klerus Von

Lüttich.
Nikolaus stutzt sich also bewußt auf das Gewiı1issen der Gläubigen. Darum will
CL daß S1E als Zeugen be1 der Verlesung der Regeln un Professen der MiınorI1-
LE herangezogen werden. S1e sollen ([0)81 den Ordensregeln SCHAUC Kenntnis
haben, sich e1In Urteil über das Verhalten der Mönche machen können.
In Anbetracht der aktiven Teilnahme der Laienwelt der Klosterreform 11
I Jahrhundert 1st die Forderung des USanus durchaus verständlich. S1e be-
ruht eintach auf der extenNs1LV un:! Intens1vV stärker hervortretenden Laientröm-
migkeit der Zeıt, für die etwa die Bruderschaft VOII1 gemeinsamen Leben e1in
eindrückliches Zeugn1s 1st. Allerdings wäre Nikolaus keinen Augenblick autf den
Gedanken gekommen, die La1en aut sich selbst stellen, WI1e die Laien-
un Armutsbewegung des 13 Jahrhunderts hatte, die WIr oben urz
erwähnten. Se1n Bestreben 1st eC8 iımmer, alle Stände ihrem Platz 1m COTrDUS
Christianum ZU Bewußtsein lebendiger, gyeordneter Gliedschaft erziehen.
Seine Äußerungen sind also, wWenNnnNn auch och den alten ständischen
Ordnungskategorien, AÄAntwort auf drängende Fragen der Zeit, Antwort 1m
Sınne e1INes ZWelt-Kommens der Kirche, aber 1n allen praktischen AÄAnwen-
dungen immer oyrundsätzlich rückfragend ach dem Wesen dieser Kirche

Der ALe In der Kirche und der A1le In der Philosophie
Auf den GESTEN Blick scheint CS eline Überschreitung der Grenze me1lnes
Themas se1n, WeNnN 1Un auch och eiIn Blick auft die genumm cusanische
Philosophie geworfen werden oll 7 weifellos ist der Begriff AIC Ja 1ın 1nem
estimmten Rahmen für den Denkweg des Cusanus charakteristisch, und hat
das selbst durch die Titelgebung bei dreien selner bekanntesten Werke er-

strichen: » Der 211e ber die Weisheit« » Der aTE über den Geilst «, » Der i
über Versuche mıi1t der aage«, Da 1st der ale würdiger, überzeugender
Gesprächspartner 1nes römischen Redners, 1N€es mi1t Buchwissen angefüllten,
geschwätzigen Berufsintellektuellen SOZUSAYCNH, und elnes Philosophen griechi-
scher Herkunft unı Bildung. 1Dem Redner, der sich 1n schulmäbig schola-
stisch festgelegten, festgefahrenen Denkkreisen bewegt, mıi1t Vielwissen,
das lediglich aufbläht, hält der La1ıe die Weisheit CENISECSCNH, die auf den (sassen
schreit un die in Gottes Büchern finden 1St. Und beide gehen dann 1n eine
Barbierstube, sich welılter un recht tiefschürfend über die Weisheit
unterhalten. Im » La1en über den Ge1lst « besuchen Rhetor und Philosoph den
alcn 1n seiner Stube 1 Untergeschoß elnes Hauses und treften iıhn beim
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Löftelschnitzen. Und dann wird, ausgehend VO dem praktischen Anschau-
ungsmittel des Löffelschnitzens, die Tätigkeit des menschlichen Gelstes erläu-
BOIT; nämlich der Erkenntnisvorgang als Schaffensprozeb. Im dritten Buch
La1en (»Der 416e über Versuche mıiıt der Waage «) sucht der römische Gelehrte,
offensichtlich bereits elINer Gewohnheit folgend, den Umgang des Laıen, u
wI1e heißt, 7zuweilen die Einfälle des Mannes hören, die ihm WeTrt AdieG1L.

Und ihr Gespräch wendet sich dann VO  e der aage der Gerechtigkeit ber
allerlei Meß- unı Wäg-Experimente ZAIE Mathematik.
W as hat dieser ale mM1t dem alen. iın der Kirche fun ? Mır scheint: Xal
nicht wen1g. Da handelt sich einmal soziologisch un denselben Stand, den
Nikolaus 1n selnen Erörterungen der Kirchenstruktur mi1t dem populus, dem
Volk in der Kirche, me1int uUun! 1n selnen Predigten anspricht. Es 1st der Bereich
der Eeute: die ia 1n der Barbierstube trift. Es handelt sich, WI1e in dem Buch
über den Ge1st wörtlich heißt, un »dieses unwissende olk mı1t selnem Jau-
ben« 117 Gegensatz den soz1al wesentlich höher gestellten Berufsintellek-
tuellen un ihren Ansprüchen, die Welt kategorisieren, daß alles ohne
Rest aufgeht.
In diesen ach dem Lai1en als Gesprächspartner nn Dialogen haben
7zweiıfellos die zahllosen Gespräche, die Nikolaus auf selnen vielen Reisen m1t
aufgeschlossenen, den alten Fragen der Kirche un: den HCHeH egen der
Wissenschaft ebhaft interessierten Latien un natürlich nicht 1Ur mıiıt diesen
geführt hatte, ihren Niederschlag gefunden. Wıe oft, etwa auch bei den
Partnern des Gesprächs über das Globusspiel, den Jungen bayerischen Her-
zögen, spüurt ; den Widerhall des Umgangs nıt konkreten Menschen, mı1t
ihren Vorstellungen und Erfahrungen. So sind gerade auch 1n den Büchern
VOMN La1en die praktischen Erfahrungsbereiche immer wieder angesprochen,
die dem Gesichtskreis der vorgestellten soz1alen Schicht eNfstammen 1)a <ind
die Fertigkeiten des Löffelschnitzens un!: der Töpferei Ausgangspunkt hoch-
greifender Folgerungen. Da 1st Lautenspiel die ede un! OI Pferd, das
m1t dem Halfter der Krıppe festgebunden 1st, VO bestimmten Geschmack
der Milch un der Früchte, Von dem leicht beobachtenden (sesetz der An-
ziehung, das zwischen Eıisen un Magnetstein waltet. NSo sind auch, WI1€E bereits
erwähnt, die Predigten des Cusanus mıiıt kräftiger Bildhaftigkeit dem An-
schauungskreis des Alltags nNninomMMCN, und kann S1C ın e1INE tiefe theologi-
sche Aussage kleiden. Anschaulichkeit eiInt sich bei Nikolaus immer wieder
verblüfen: mıit der Kühnheit seliner Spekulation. Man braucht 1Ur etwa aut die

65 Der Laı:e ber den Geist, dt VO  w HONECKER MENZEL-ROGNER, Phıl ıbl
228 (1949)
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Denkbewegung hinzuweisen, die sich das VO ıhm konkret effundene und
gespielte Globusspiel anschließt oder die Verknüpfung der Schrift » e
visione De1« mMI1t dem konkreten Bild elnes alles Anschauenden.
Die große Zahl solcher Beispiele erlaubt nicht, 1er VO  z} Zufälligkeit des Aus-
drucks reden. ber hat CS 1U  w wirklich 1nNe Bedeutung auch für den
La1ien 1n der Kirche, daß 1n den philosophischen Werken der Laıle nachdrück-
ich als der wahrhaft We1se herausgestellt wird »
Das scheint mMI1r 1 Hinblick auf die innerkirchliche Tradition des Stichworts
AT unbestreitbar sSe1N. Gegenüber der allzu gelehrten Scholastik, die immer
wieder die Unterlegenheit des Nichtgeistlichen als des Nichtfachmanns iın

theologischen Fragen betont unı damıit selber der Versuchung un Hochmut
erliegt, hatte sich eine Traditionslinie herausgebildet, die »die Einfalt der
unwissenden Seele als V oraussetzung für 16 stärkere geistliche Rüstung «
ansah. Eın 7zweifellos selbst hochkultivierter Mann, der heilige Bernhard VO  }

Clairvaux, War VO  } stärkstem Mißtrauen die » Professoren « un! beson-
ders den messerscharfen Intellektuellen Abäilard erfülltse. Die Ersten

Gefährten des heiligen Franz nNannten sich La1en un Unwissende. Das muß
och nıcht unbedingt als Gegensatz Kleriker verstanden werden. ber 1n
zahlreichen Schriften. der deutschen Mystik wird dann doch immer wieder der
yschlichte Gläubige« höchst POSItLV den spitzfindigen »großen Pfaften un
Lesemet1lstern « (so Tauler®%) gegenübergestellt.
SO 1st also e1in EtW.: schillernder, banal gewordener Begrifft, den Nikolaus
VO  e Kues NU.  = auf eine 1LCUGC; durchaus anspruchsvolle Ebene hebt, indem
auf das sokratische Verfahren zurückgreitt. Was amıt beabsichtigt, 1st
ach selnen eigenen Worten 1nNne »theologia sermocinalis &. CIne dialogische
Theolo 1e68 Es yeht also letztlich eine Theologie! J JDer AIC ist nicht 1U

fleibig, kühn, weitherzig un: allem Wahren aufgeschlossen, ®® 1St der wahr-
haft Weıise, der sokratische und zugleich christliche Mensch, »der weıb, daß
nichts weiß, dem aber 1€Ss Bewußtsein 711 Anfang eines Lebens un!
Denkens wird Denn die wahre Weisheit macht 1m rechten Sınne demütig und
frei1«70. » Gepriesen se1 (Sott sagt der1 der mich gyänzlich ungebildeten

;p1S CC » Petrus Abelardus chrıistianae fide1 mer1ıtum nıtıtur, dum OLTU:

quod Deus est, humana ratione arbitratur comprehendere. « (PL 182, 357/

Epist. COHESE » Nıhil videt pCr speculum et 1n enıgmate, sed facıe ad facıem nnıa
intuetur, ambulans 1n magnıs et mirabilıbus up' SC, « 182, s8
67 Zatate be1 (GANDILLAC, Nikolaus Von Cues, $ Anm 3

Der Laie ber die Weisheit, dt VO:  3 BOHNENSTAÄDT, Phiıl ıbl 216 1954); P
69 Vgl MENZEL-ROGNER, Einführung: J Jer Lale über Versuche mM1t der Waage, Phıl
ıbl Z (1944),

BOHNENSTÄDT, Einführung: Der Lale über die Weisheıit, Vgl eb 43
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Menschen als Werkzeug benutzt hat, daß dir die ugen des Gelstes
öffne, 1n wunderbarer Leichtigkeit ihn schauen, 1n der Weıise, 1n der sich
cselbst dir sichtbar machte —_- « Die besondere ürde des La1en be1 Nikolaus VO  en)
Kues 1st vewiß die, daß exemplarisch die unendliche nd eigentliche
gyabe des Menschen erfüllt, sich selbst entdecken un erkennen unı damit
auch die Welt HCL ertassen 72 ber se1n Mult ZAIE Mutmaßung, das heißt
Z Bleiben 1n der Beschränkung der Endlichkeit un:! Vorläufigkeit aller
uUuNSsSeCerer ErkenntnisV hat eben nicht 1Ur philosophische, sondern auch theolo-
gxische Bedeutung. Es 1st die Kraft des Glaubens, der der vordergründigen
Sicherheit durch die ewelse elnes alles restlos logisierenden Denkprozesses
nicht bedarf » Es ist SalıZz gewiß e1InN Geschenk (sottes sagt der Redner
WenNnn die Lati1en durch den Glauben klarer begreifen als die Philosophen mıiıt
dem Verstand?4. Di1e wahre Wissenschaft, der der AI aufruft, macht de-
müt1ig VOL 30# un 1st also Weisheit, während die aufblähende » Wissensbe-
herrschung dieser Welt VOL Gott 1ne Art VO  ' Torheit ist «7>. Hıer klingen
eutlich die Worte des Apostels Paulus AaUus dem Anfang des Korintherbriefes
d} ach denen nicht die Weıisen, sondern die Glaubenden die Berutfenen sind,
weıl Gottes rettende Botschaft nicht Verständnis, ohl aber Ver-
trauen 1n Anspruch nımmt. Wer alles begreifen will, muß sich den Verdacht
gefallen lassen, daß nicht trauen und vertrauen möchte. Der cusanische Late
aber ist der unbefangen und wagend Vertrauende.

111

Ausblick

Unsere Welt 1st elne andere als die des Nikolaus VO  a) Kues. Im Mittelalter gyab
theoretisch eigentlich al keine Welt mehr Es WAar alles Kirche. ber die

Eigenständigkeiten un! Eigengesetzlichkeiten, die WI1r dennoch damals wach-
SCIL sahen, haben dem groben gyeschichtlichen Bruch zwischen Kirche un
Welt geführt. Die Welt gehört heute nicht mehr ZUE Herrschaftsbereich der
Kirche Dıie Laisierung der Gesellschaft ist eine Tatsache. ber hört damit der
Dienst der Kirche der Welt auf »
Zweifellos steht Cusanus mıt selner entschiedenen Hinwendung Eaicn;

Der Laie ber die Weisheit, 52
79 Vgl MENZEL-ROGNER, Einführung: Der La1le über den Geist,

Der Laie ber den Geist,
Ebd.,

1D Der Laite ber die Weisheit, 4.1
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mit einem starken Eınsatz für die Glaubensunterrichtung und Glaubenspraxis
des Kirchenvolkes, MI1T seinem Appell die Verantwortung, die die Lai1en 1n
der Kirche tragcCNh, elner historisch bedeutsamen Schwelle. Er sicht ohl den
Zerbruch des alten COIDUS Christianum kommen, das och SCIH ZUsamıieIl-

halten möchte. ber die Laienbewegungen kirchlicher, intellektueller
SOWI1e SEAAtS- un stadtpolitischer Art,; die ennt un mMI1t denen rechnet,
brauchen selner einung ach nicht 1n einem La1zısmus enden, der sich
letztlich Kirche un Glauben überhaupt wenden wird. S1e können 1el-
mehr verantwortlichem Eınsatz innerhalb der gegebenen kirchlichen Struk-
tur geführt werden. uch AT 1st Zusammenklang, Konkordanz und damit,
hofft CIs Wahrung der Einheit möglich. 216 un Priester bildenHCdie
Kirche, beide Diener der Menschen Jesu Christi willen?®.
In thesenartiger Formulierung 1st die Haltung des Cusanus WI1e folgt u11ll-

reiß
Seine Laikologie ist eifideutig selner Ekklesiologie verankert.
Von da aUs begründet nicht 1Ur die Notwendigkeit des Dasemns des

Klerus für den Latien, sondern auch die Verantwortung des La1en 1n der Kirche
Damıiıt aıhtwortet auf die Herausforderung seiner elt und der sich ankün-

digenden Entwicklung.
In selinem » Lalen « zeichnet sich nicht der »dumme Lale«, sondern e1N.9

nicht festgestellter, oläubig wagender Menschentyp aAb
Diesen Laien entläßt nicht An der Kirche, sondern ermutigt ihn, 1n ihr

aktıv werden, unı War als A1e, nicht als Klerikerkopie.
In diesen fünf Gesichtspunkten, nicht 1n bestimmten Rezepten kirchlicher
Praxıiıs; eLtwa den Erwachsenenkatechismen, liegt meılner einung ach die
Aktualität des Uusanus auch auft diesem Gebiet. Nicht direkt, aber indirekt gibt

uNs 1ne Reihe wesentlicher inwelse und Hılten. Ich CNN!|

die Einsicht, daß die rage ach dem Lalen ZUeFTrst elne rage ach dem Wesen
der Kirche und nicht eine rage IMmMOMeEeNTLaNer Zeiterfordernisse 1st‘ Laikologie
1st wesentlich Ekklesiologie. Das heißt Be1 der rage ach dem La1en steht
nicht mehr und nicht wen1ger auf dem Spiel als die rage ach dem Grund,
dem Wesen und der Gestalt der Kirche überhaupt. ] diese wesentlich theologi-
sche un! nicht wesentlich aktualistische rage kann also 1LLUL durch ıne ekkle-
siologische Besinnung oder Neubesinnung gelöst werden.

Hs 1st auch zunächst eine theologische Frage, W as unte » elt verstehen sel.
Von da AaUs Eerst kann dem 1n der »Welt« ebenden und m1t der »Welt« be-
schäftigten alen. der ıhm zukommende Platz und Aulftrag 1n der Kirche richtig
76 Vgl CONGAR, T.aıe: Handbuch theologischer Grundbegriffe, 13E

221



zugewlesen werden. DiIie La1en sind IE nicht lediglich elne Summe VO  e VeEer-

bunden nebeneinander dahinlebenden » profanen Weltchristen «. S1e sind
Kirche, Gottesvolk 1m Sinne des anfangs zitierten Petrusbriefes. S1e haben 1n
ihrem Bereich die Funktion, die gyroben Taten (sottes verkündigen. Niıicht-
christen sind keine Latlen. Di1e 2a1en mussen also wesentlich als Christen LE
tauft, begnadet, beauftragt erkennbar se1n. Die Laıen müuüssen als La1en be-
merkhbar SsSC1In Nier den Menschen, die eiIne La1en 1n diesem Sinne der Zuge-
hörigkeit un olk Gottes sind
Der a1le ebt selinen Glauben als Glied seliner Kirche nıicht seliner Existenz
1n der Welt, sondern dieser Ex1stenz willen und mitten 1n ihr Ja 1st ür
ihn förmlich E1INE Voraussetzung, 11 pr10r1, daß se1lne Tätigkeit 1n der Welt,
se1ine zeitliche Exıstenz, christlich bedeutsam, christlich eigenwertig sind. un:!
nıcht etwa instrumentalen Nützlichkeitserwägungen stehen. Der Mensch
Ööffnet sich Gott niıcht se1nNes Berutes, Se1NEes politischen Lebens, selner
sozialen Aktivität, selner irdischen Liebe, Se1INES Anteils Kultur,
literarischem un! künstlerischem Ausdruck. Der A10C ist eln Christ, der einen
Kompromib 7zwischen Kirche un Welt geschlossen hat Der Stand des Laı1en
ist elIne Für die Sendung der Kirche notwendige Lebensform??.

as mittelalterliche Bild VO  w) Seele und Leib Priestertum unı Kirchenvolk
hat eE1INE CUu«Cc Pointe erhalten. Nun muß iInan W as die Seele für den
KöÖörper 1st, das s<ind die Christen für die Welt Und heißt allerdings
wörtlich 1m Diognetbrief des Jahrhunderts. Das bedeutet: Die urchristliche
Sıtuation wird VO  w) 1LEUECM aktuell.
Auf dieser Grundlage ergibt sich heute die ungeheure Aufgabe der Aalen die
tägliche Projektion der Kirche 1n die Welt dadurch se1n, daß S$1Ce die so7z1ale
un! kulturelle Lage in elner kompliziert gewordenen Welt mıiıt den Adressaten
der Botschaft der Kirche teilen.
DIe Kirche konnte ZUTLC elt des ('usanus un kann heute auf dieses entschei-
dende Zeugn1s des Laien innerhalb se1INeESs weltlichen ngagements nicht VOCI-

zichten. Der Aa1€e konnte und kann diese selne kirchliche Sendung nicht VCI-

leugnen. Denn gyeht 1er. un nicht wen1ger als die recht verstandene
Hinwendung der Kirche Welt als eline unabdingbare Konsequenz der Hın-
wendung Gottes zu Menschen.

77 Dazu WALZ, Laienbewegung: IDIIG Religion 1n Geschichte und Gegenwart, 4‚
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DIE BRÜUSSEL NDSCHRIFTE AUS DE B.-ESTE Z
DES VO +} E

Von Emil Van de Vyver, Dendermonde/Belgien

Schon die Mıtte des vorigen Jahrhunderts hat an versucht, e1In Verzeich-
nN1s der Handschriften der königlichen Bibliothek Brüssel 7zusammenzustel-
len, die einmal 1 Besıtz des Kardinals Nikolaus VO  e Kues 4 Freiherr

de Reiffenberg hat 1m Jahre L542 E Mitteilung VO Theodor Oehler
veröffentlicht, 1n der dieser ang1bt, 1n der Brüsseler Bibliothek NEULN aUs dem
Kueser Hospital stammende Kodizes gefunden haben, die fast alle den
Eigentumsvermerk der Bollandisten trügen?. Leider xibt Oehler E Kata-

logsaummern d sondern 1LLUL den Inhalt der Handschritten un! welst
auf ihre Seltenheit un ıhren Wert tür die Textkritik hin In der Folgezeit
haben zahlreiche Philologen, WwW1e Bethmann, Momsen, Klein, Traube, Thomas
un andere, die Brüsseler Bibliothek ach Kodizes für die verschiedensten
Textausgaben durchsucht. (estützt auf die Ergebnisse dieser Forschungen
konnte Sabbadini 1 Jahre 1914 1ne Liste VO  a e]f Handschriftten veröftent-
lichen, die bis heute das vollständigste gedruckte Verzeichnis der Brüsseler
Handschriften auUus dem Besıtz des Nikolaus VON Kues geblieben ist2 We WIrLr
aber och darlegen werden, ist diese Liste ach unNserenN eigenen Forschungen
nicht vollständig. Außerdem weilst S$1Ee Zzwel Kodizes auf, die nıcht 1m Besıitz des
(usanus un! die deshalb gestrichen werden muÜüssen.
An üntter Stelle sel1nes Verzeichnisses führt Sabbadini Cod. Brux. 58573-77
(statt 78) auf Hr hat Kenntnis VO diesem Kodex entweder durch die Arbeit
VO  e Behtmann‘* oder mittelbar durch Klein, der 1m Jahre 1866 diesen
Fund erinnert?. Diese Handschrift des Jahrhunderts enthält Ine Sammlung

Notice extraits d’un manuscrit de Gemblours: nNnNuaAaIre de la Bibliotheque royale de
Belgique (1842) 142—143
.  r  b Le scoperte dei rodici latini grecı ne secoliC2  9 o  B 1: Nuove ricerche col Rıassunto
filologico de1 due volumı, Florenz 1914, 76 und Anm. L 3L numer1 3819-20); 3916;
3023; 5093 ; 8873—77; 0142-—45; Q9581-—-95; 9799—-9509; 10054-—56; 10615-—729; II 196-97

Catalogus codicum hagiographicorum bibliothecae reg1i4e Bruxellensis, Pars Codices latinı
membranel, CO 2, Nr K Brüssel, 1859, 257-264; VAN DEN GHEYN, Catalogue des
manuscrı1ts de la Bibliotheque royale de Belgique, S Nr 3216; Brüssel 1905, 192—193

Archiv der Gesellschaft für altere deutsche Geschichtskunde, (1843), $17-I1
KLEIN, her eine Handschrift des Nicolaus VvVon C(ues nebst ungedruckten Fragmenten C(iceront-

scher Reden, Berlın 1866, 3! Anm.
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Vitae Sanctorum un gyehörte trüher dem Museum Bollandianum, S1C
der Nummer 45 katalogisiert WAarl. AÄAus diesem Kodex haben die Bollandisten
die Vıta Sanctae Wereburgae 1n den Acta Sanctorum veröffentlicht un fügen
1 Commentarıus praevius die Bemerkung »Acta ereburgae damus
ant1qu1ssımo codice MS Anglia Guilielmo Cambdeno ad Rosweydum
M1SSO «S (Geme1int 1st der englische Historiograph illiam Camden (1 1—1623),
der mi1t südniederländischen Gelehrten, C anderen mı1t dem Geographen
Ortelius, gute Beziehungen unterhielt. Daß die VO  e den Bollandisten benutzte
Handschrift mı1t dem VO  a Sabbadini erwähnten Brüsseler Kodex identisch 1st,
belegt die Notiz, die Henschenius auf der etzten Selite (fol. 85V) eingetragen
hat » Hıc libellus videtur M1SSUS Cambdeno ad Heribertum. 1de 111 Febr
ad vitam Werburge«. Im übrigen enthält die Brüsseler Handschrift keinen
einzi1gen Hınweıs, daß S1Ee einma|l 1mM Besitz des Nikolaus VO  w=) Kues SCWECSCH sSE1.
Wır mMmMuUussen S1Ce deshalb AauUus dem Verzeichnis Sabbadinis streichen.
uch bei der VO Sabbadini erwähnten Handschrift 5093 (es handelt sich 18358831

Cod. FÜ 5092-94);, die 1n der Bibliothek der Bollandisten die Nummer 65
(r S 1st sehr zweifelhaft, ob Cusanus S1E besessen hat DiIie Handschrift des

Jahrhunderts enthält Zzwel Werke Martianus Capella, DEe NUpbLLS philologiae
un! Platon, Timaeus 1n der Übersetzung des Calcidius (P Thomas xibt fälsch-
licherweise A Chalcidius 1n 1imaeum Platonis)®. Der Kodex hat keinerlei
Eigentumsvermerk VOL dem der Bollandisten un: ebenfalls keine Glossen VvVon
der and des Nikolaus VO  w) Kues. Der lext des Martınus Capella ist fünf
Stellen olossiert, aber VO  w) elNner and des 16 Jahrhunderts. Klibansky hat 1n
Cod arl 2652 einen T1imaeus-Text 1n der Übersetzung des Chalcidius Aaus

dem Besitz des Nikolaus VO  w} Kues nachgewiesen. Aus diesen Gründen ylauben
WI1r nicht, daß dieser Kodex ELWAS mıiıt Cusanus un: der Kueser Bibliothek ZU

tun hat?
ach dieser Korrektur des Verzeichnisses VO  e) Sabbadini können WIrLr unDns 1U  ]

der Untersuchung der Brüsseler Handschriften zuwenden, die irgendwie
6 cta Sdnctomm, ad diem Februarii, COM 165$8), 3806

IHOMAS, Catalogue des mMmanuscrıits de classiques latins de la Bibliotheque royale de Belgique:
Un1iversite de and Recueil de LravVvauxXxX publies par 1a Faculte de Philosophie P Lettres;
fasc I5, ent 1896, Nr 39-—40, 1MAaeus Calcidio translatus commentarıoque instructus,
hrsg. von J. W ASZINK: Corpus Platonicum Medii Aevı Plato latınus, Vol I  » Londen-
Leiden 1962,

I’HOMAS, Catalogue des manuscritfs, Nr. 4 9
The Continuity of the Platonic T radition during the Middle Ages. Ountlines of a Corpus Platoni-

LUM Medii Aevi, Londen 10939, A imaeus: Plato lat., Vol E GCALIVSCAN?
KritischesVerzeichnis der Londener Handschriften aus em Besitz des Nikolaus Von Kues: MEFCG

(1963) 45—5I
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Cusanus 1n elner Beziehung stehen. Hierbei muß aber och eine Erweıiterung
UuNseICI Themenstellung VOrSCHOMME werden.
ine Übersicht der 1n rage kommenden Handschriften ze1igt, daß Nikolaus
VO  wa Kues eINst Handschriften besaß, die n1ıe 1n die Hospitalsbibliothek Kues

aufgenommen wurden. Außerdem wurden für die Kueser Bibliothek auch
ach dem Tode des Stitters Kodizes erworben, die dann aber wieder verloren

sind. ]Dieser Tatbestand veranlaßt uns, die 1er behandelnden
Handschritten 1n Fe1 Gruppen einzuteilen, 1n

Handschriften A4UlS dem Besitz des Nikolaus VO  } Kues, die nıcht 1n der Kueser

Hospitalsbibliothek ‚9
I1 Handschriften 4A05 dem Besıitz des Nikolaus VO  m} Kues, die auch einmal dem
Hospital gehörten,
111 Handschriften des Hospitals, die (usanus nicht besessen hat

Cod E 1.479-84 1 diese Handschrift enthält auf fol $oT—75V die beiden
Werke des (Cusanus De mathematicis complementis un! DEe theologicis complemen-
tis}10. DiIe Z7wel Opuscula befinden sich 1n einem Sammelband, 1n dem elne
Reihe Von agen, teils AaUus Pergament, teils aus Papıer; mıiıt Werken verschie-
denen Inhaltes zusammengebunden sind. J Jer Codex WAar früher 1 Besıitz der
Löwener Park-Abtei (Parcus Dominorum, OPraem).
Kodikologisch betrachtet stellt jede der beiden Schriften für sich 1ne elb—
ständige Einheit dar I Jer lText VO  m, De mathematicis complementis 1st auf e1INe

Lage VOINl acht Seiten geschrieben un endet 1n der Miıtte der Verso-Seıte des
vorletzten Blattes (fol. 657) ] )as letzte Blatt ist ganz leer (fol. 667—V). ESs folgt
e1IN e Lage VON 7zwölt Blättern (fol 671'_78v)’ die den Text VO  an De theologicis
complementis zZu Inhalt hat, un Z W arl VO zweıten Blatt 1Ab (fol. 687) bis ZUrFC

Verso-Seıte des etzten Blattes (fol. 787) Das erste Blatt ist also leer Während
der Schreiber das Opusculum De mathematicis complementis mıiıt iner ber-
schrift versehen hat, wurde die Überschrift VO  (a De theologicis complementis
VO  ’ einer zweıten and des \ Jahrhunderts oberen and nachgetragen.
Beide Schriften sind auf Papıer mM1t dem gleichen Wasserzeichen (Ochsenkopf)
geschrieben, und ZW al VO  - Peter Erkelenz, dem Sekretär des Kardinals. Hs fällt
auf, daß das Papıer des ersten Doppelblattes der Zzwelten Lage, also das erste und
das letzte Blatt (fol. 67r__v un! 78 r__v), VO  w weıt niedrigerer Qualität ist als

VAN DEN GHEYN, Catalogue, (1904); Nr 2593, S$5-—506; VAN VYVER,
Ahnnotations de Nicolas de Cues ans plusieurs manuscrits de la Bibliotheque royale de Bruxelles:
RCIB, HST
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das der übrigen; 1st je] dünner, nicht olatt, un hat eINE STaUC Farbe
ANSCHOLILINCNH.
Di1e beiden Opuscula Waren ehedem 1m Besitz des Heymerıc Van den Velde
Das ergibt sich auUus eliner Randnotiz VO Ende des oder Anfang des 18
Jahrhunderts, die WITLr lesen: »CX ONO heymerici de ampo frater Ohiveri1/
Lovanıens1s...« (es folgt e1in unleserliches W ort). Wı1e diese Schriften 1n den
Besitz der Park-Abtei gekommen sind, wı1ssen WIrLr nicht. Unsere Nachfor-
schungen ach einem Frater Oliver11 (vermutlich Oliviers) einen Kloster-
11a dieses Namens yab 1n der Park-Abtei nicht hatten bis heute keinen
Erfolg1 Von Verbindungen des Heymericus de ampo mi1t der Park-Abtei 1st
nichts bekannt. Außerdem 1st die Notız nicht VO  e} der and eINes der Parker
Archivare. Im Katalog der Parker Bibliothek, der 1635 verfaßt un VO

Sanderus veröffentlicht wurde, ist keines der Werke dieses Kodex erwähnt22.
Wahrscheinlich wurde die Handschrift also einem spateren Zeitpunkt VO

der Park-Abtei erworben.
Nikolaus VO  e Kues hat die beiden Opuscula für selnen Freund un Lehrer
Heymerıc abschreiben lassen un hat S$1e eigenhändig korrigiert. Fol O3V lesen
WIr oberen and VO  w} seliner and geschrieben: »tres figure infrascripte DA

linea servıiunt FA propositione « und auf tol 647 schrieb (usanus inneren
and » figure 1n alio latere «

Cod. AAn 271 Das einz1ge Argument, das WIFTLr anführen können für die VeTt
MUuLuNg, daß der Brüsseler Bate-Kodex 271 ‚WAar Nikolaus VO  w Kues, aber nicht
dem Hospital gehört hat!? ist das frühe Datum, dem die Handschrift 1n den
Besitz des Klosters der Augustinerchorherrn VO Sint-Martensdaal 1ın Löwen
gelangt ist.
Cusanus hat 1n diesen Kodex eLtwa fünfzig Marginalien eingetragen und CL

wähnt elne Stelle aUs dem Kapitel der Apologia doctae ignNOorantiae *, DiIie
cusanische Apologie wurde aber 1449 verfaßt. Der Kodex ist 11LU.:  $ auch 1m

11 Meıine rühere Vermutung, CS handele sıch Oliverus de Campo VO  - Cumptich be1
Tienen, Regulierter Chorherr VO  e Bethleem be1 Löwen, trıfft nıcht Z da Oliverus de
Campo schon 1450 gestorben 1st. Vgl Marginalia Van Nicolaus Varn C’usa in Bate-codex 271

andere codices Van de Koninklijke Bibliotheek fe Brussel: Tidschrıift VOOT Philosophie I8
(1956), 444
12 SANDERUS, Bibliotheca belgica manuscripta, 8} IL Insulis 1643, 162-175
13 VAN DE  Z GHEYN, Catalogue, (1904), Nr. 2961, 360! VAN VYVER, Henricus
ate. Speculum divinorum eft quorundam naturalium, CO Introduction, Littera dedicatoria,
Tabula capitulorum, Prooemium, Pars Philosophes Medievaux, o  S F Löwen Parıs
1960,

VAN VYVER, Henricus ate Speculum, Appendice: Annotations de Nicolas de C(/use ans le
Bruxelles, Bibliotheque royale, 2/1y, 5227
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Gesamtkatalog VO Roklooster?® erwähnt, der auf elinen ähnlichen Katalog VO

Sint-Martensdaal, 1457 verfaßt, zurückgeht?®. Aus diesen Angaben ergibt
sich, daß Cod PIISX- 271 7zwischen 1449 un! 1457 1n den Besıitz des Klosters
VOIIL Sint-Martensdaal gekommen 1st
Cod FHX.: 2’71 ist eine Pergamenthandschrift AaUlS$ dem ersten Viertel des

Jahrhunderts. WAar ist das Pergament VO  — ziemlich schlechter Qualität, die
Titelseite ist 1aber prachtvoll illuminiert. IIIie Abschrift 1st darauf angelegt, den
umfangreichen lext des Speculum mM1t 23 partes auf ZWwWel Bände verteilen,
denn die Überschrift des Inhaltsverzeichnisses auf fol 1T" lautet: » Incıpiunt
Rubrice undecim parcıum Speculi divinorum henricı baten...« In Wahrheit
1aber xibt dieser Index 1Ur den Inhalt der erstehn zehn Teile Der Kopist hat
auch L11LULI zehn Teile des TLextes geschrieben un bricht ach wenıgen Zeilen
des elften Teiles ab, wobei auf der etzten Se1ite zehn Zeilen unbeschrieben
blieben. Eın zweıter Kopist hat dann die Tabula abgeschrieben bis der Stelle,

der der er Schreiber geendet hatte. FEın Zzwelter Rubrikator hat die Tabula
rubriziert un! den TLext weitergeschrieben (fol 1607—178”), ohne jedoch die
Initiale des elften Buches auszufüllen. Die Blätter Q, und ‚8 sind herausge-
schnitten. [)as Inhaltsverzeichnis 1st aber auf drei lose Blätter geschrieben un
M1 einem weıißen Blatt zusammengeklebt, daß sich eine Lage VO'  } ler
Blättern ergibt. Höchstwahrscheinlich handelt sich dabei die herausge-
schnittenen Blätter der etzten Lage 1 )as Pergament ist jedenfalls das gleiche.
Es fällt 1LU2 auf, daß ine dritte and den lext bis ZUuU Ende der Spalte weılter-

geschrieben hat ] )as wirtt die rage auf, ob nicht dieser Kopist die Arbeit 1in
einem weıteren el vollendet hat Dagegen spricht allerdings, daß die Inhalts-
tabelle nicht fertiggestellt wurde un daß das große Initiale, für das der Raum

a1lılı Anfang des eltten Teiles ausgespart ist, nıcht ausgemalt wurde. Das Ota-

rielle Inventar VO  - Vıcenza, November 1464 ausgefertigt, führt aber
HIET Nr 79 auf »secunda Dars Speculi«. IDITS Herausgeber 1 Cusanus-Institut
1ın Maınz, die den LText VO  ; antese bearbeiteten, vermuten jer das Speculum
VO  3 Bate1”. Iso doch ein zweıter Band: War dieser 7zweıte Band dann
ebenfalls 1 Besıitz des Osters Sint-Martensdaal ? Wenn Ja,; dann muß
sicher VOL 1023 verlorengegangen se1n, VOIL dem Jahr also, 1n dem Valerius
Andreas se1ne Bibliotheca belgica herausgab. Dort sagt nämlich: » Henricus
ate scr1psit Speculum Dıyınorum partibus distinctum Legitur
15 Wıen, Nationalbibliothek, 694

VAN VYVER, Marginalia Van Nicolaus Vvan Cusa, 440-—441; Henricus ate Speculum,
MOM OC

17 MANTESE, Ein notarielles Inventar Vvon Büchern und Wertgegenständen AduUs em Nachlaß des
Nikolaus Von Kues: MECG (1962), Anm.
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Lovanı1 ad Martınum «18. ID Valerius Andreas aber RI zehn Teile angibt,
hat sicher VON dem heutigen Codex Bruxellensis NUFL indirekte Kenntnıis.
Di1e rage NUunN, W1€e die Handschrift 1n den Besıitz des Klosters VO  w) Sınt-Mar-
tensdaal gelangt ist, annn nicht beantwortet werden. Ja WIrLr können 1n
rage stellen, ob der Kodex, VO  e} USaNus WarTr annotiert, wirklich sSe1IN E1gen-
um WAaFr. Jedenfalls 1st die Möglichkeit nicht auszuschlieben, daß Cod TUX.
271 dem Heymerıi1cus de ampo gehört hat, der ohne Zweitel das Speculum
Bates yekannt hat un! 1n selinen Problemata VO  e) 22—14 erwähnt. Dies
könnte eine Erklärung dafür se1n, Warum die Handschrift 1n e1In Löwener
Kloster gelangt ist. Hat 1n diesem Fall der Kardinal das Buch och zu Lebzeiten
zurückgegeben oder 1st 1n Ausführung seiner Anwelsung 1n Artikel des
Testamentes; heißt » Item voluit quod libri apud Cu existentes er quı
SUL1 HC  5 SUNLT, restituantur illis QUOLUML sunt «£9, ach Löwen gekommen ?
Alles 1n allem zeigt sich, daß WIr mıit der Untersuchung des Bate-Kodex och
lange nicht Ende sind Wır hoffen jedoch 1n Kürze 1ne bessere Einsicht
bekommen, WCNN der Löwener Historiker Lourdaux se1ne austührliche
Arbeit über die Bibliothek VO  z Sint-Martensdaal abgeschlossen haben wird.

I1

Von den Handschriften, die sowohl Cusanus als auch dem Hospital gehört
haben, können WIr mi1t Sicherheit ier Kodizes nachweisen, die den Eigentums-
vermerk des Hospitals unı Randglossen des Nikolaus VON Kues haben
Cod. N 3510—20; 0.015—720; 1.196—07 Von diesen TC1 Kodizes habe ich
bereits anderer Stelle elIne Übersicht der Marginalien des Cusanus gegeben?!,
Cod. P 05d In dieser Handschrift, die die Werke des Apuleius enthält,
konnte ich mehr als 280 Marginalien des Cusanus nachweisen?22. Dıie ANSC-—
gyebenen TEr Kodizes kamen 1ın das Museum Bollandianum.

ALERIUS ÄNDREAS, Bibliotheca belgica, Lovanıı 1623, STA SS
MEERSSEMAN, Geschichte des Albertismus, Dı1e ersten Kölner Kontroversen:

Dissertationes historicae, CO  3 V’ Rom 1935, 6I LL. 63
20 MARX, (seschichte des Armenhospitals zZUum Nikolaus Cues, 'TIrier 190’/, 250
A $ Marginalia Van Nicolaus Van Cusa, 444-—445 Hs 3519-20 (VAN DE|  Z GHEYN, Catalogue,

1904 Nr 2499, II Hs 10.615—729 REIFFENBERG, Notice d’un manuscrit
de la bibliotheque royale: Bulletins de l’ Academie Royale des SCLENCES eft belleslettres de Bruxelles,
VII1/2 1841 247-266; Catalogus codicum hagiographicorum, Nr 1069, 394—396; IC
MAS, Catalogue des manuscrits, Nr. 207-218, 65—74;; V ANSTEENBERGHE, Le cardinal
Nicolas de Cues 11401-1464}. L/ action- la pensee, Parıs 1920, u. Anm 3 Hs 190—97
(VAN DE|  Z GHEYN, Catalogue, 11 |1902] Nr 123 V 237
22 IHOMAS, Gatalogue des manuscrifs, Nr 180-—183, 57"58 » VAN VYVER, Annotations de
Nicolas de Cyes, 5$3-54. Vgl MANTESE, Ein notarielles Inventar, Nr. 132, 103 u. Anm. 114
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Cod. TÜ 3920—25 Diese fünfte Handschrift enthält e1In Opusculum des
Apuleius, De ”ıa Platonis, einen mittelalterlichen Kommentar der Ars des
Priscıanus un! zZzu De bello [T ro1ano historia des Dictys Cretensis®3. Die Vıta Pla-
tONI1S besteht aus He Platone el P1US dogmate und DEe mundo. I dIie gleichen Texte
finden WI1r 1n der oben erwähnten glossierten Apuleius-Handschrift (Cod.
ETr 10.054—56) Uuntfer der UÜberschrift De Platone el P1US dogmate. Cod 23020—23
Wal einst 1 Besıitz der ueser Bibliothek un kam dann 1n das Museum
Bollandianum. In dieser Handschrift finden sich keinerlei ot1zen oder Glossen
des (usanus. In dem notariellen Inventar VO  ; Vıcenza lesen WIr aber
Nr 67 yApulegius de 1ıta platonis.« Sicher haben die Bearbeiter des Inventars
recht, WeNnNn S1e 4TIN den Brüsseler Kodex 2020-—23 vermuten 2?*.
Ca FÜ 799—-809 In dieser Pergamenthandschrift ist e1In Codicillus us

Papıer mı1t dem Autograph der Martini-Predigt, die (usanus 1m Jahre 1444 in
Maınz gehalten hat25, eingebunden. Beide Teile dieses Kodex tragen den
Eigentumsvermerk sowohl des Kueser Hospitals als auch des Museum Bollan-
dianum. Vom Codicillus können WIr mi1t Sicherheit 9daß Cusanus DC-
hörte un 1n der K ueser Bibliothek Warl. auch die Pergamenthandschrift im
Besitz des Nikolaus MC  e Kues WAarL, können WITLr allerdings nicht9 da WIr
nıcht m1t voller Sicherheit Randglossen VO selner and nachweisen können.
Cod. Brux. 9551—95 Der Lext dieser Handschrift AUS dem Jahrhundert26
der neben einer enge kleiner Schriften Augustinus un! Alkyin sind besten
VEertiFfeten das orößte Werk des Seneca Pater, Suasor1iae et controversiae (fol.
887—167”) enthält, 1st fortlaufend VO  - Nikolaus olossiert, aber ohne Eigentums-
vermerk. In den Kodex 1St hinten ein Codicillus AMN Papıer miıt eingebunden,
der VOoNn einer and des T6 oder 1 Jahrhunderts mi1t » Interrogatio domini
Caroli, manuscripto (/usano vetustissımo « überschrieben 1St Dieser Codicillus
1st e1INe opıle des Textes, der sich 1n dem Kodex auf fol S:  S37 befindet. » Kx

manuscr1pto (usano « bedeutet wohl, daß der TLext 1m Kodex, VOIl dem die
Abschrift gemacht wurde, » auls dem Hospital Kues« stammt““.

23 I HOMAS, Catalogue des manuscrits, Nr 25-26, 11-—12

MANTESE, Eın notarielles Inventar, 99 Anm 785
20 VAN DE  Z GHEYN, Catalogue, 11 (1902), Nr 1327, 276—-277; T’HOMAS, Catalogue des
manuscrıitfs, Nr 130, 4.3 KOCH, Untersuchungen ber Datierung, Form, Sprache und Quel-
len Kritisches Verzeichnis samtlicher Predigten: Predigten, (1942) Nr I’ 67
26 VAN DE  Z (GHEYN, Catalogue, 11 (1902) Nr 137/2, 203—305; I1 HOMAS, Catalogue des
manuscrits, Nr 98_99‚
9277 Vgl KLEIN, her eine Handschrift, 4 Anm. »In CO!| Bruxell Q0S$851-—-95 1sSt
hınten e1in Stück STG X VI auf Papıer angebunden, enthaltend ıne y>interrogatıo Karoli de
substantıa tenebrarum < coplert 11155. Cusano vetustissımo. Das Original selbst ist nıicht mehr
in C(ues vorhanden«.
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Cod. WÜN. 10.020—32, ngeregt durch das Inventar VO  w} Vaicenza; das
Nr angibt: »panegyricus plinii«28, tand ich 1n der Königlichen Bibliothek
Brüssel elInen HCM on Cusanus gylossierten Kodex In Cod TÜUX: 10.026—32
besitzt diese Bibliothek elIne prunkvolle Renaissance-Handschrift, 1n humanı-
stischen Minuskeln geschrieben, die eine Reihe V-*}  w Panegyrict enthält?2?. In dem
Inhaltsverzeichnis, das dem Text vorangestellt ist, steht erster Stelle:
» Panegyricus Plinii Secundi ad laudem Iro1anı imperatorIs «. Be1 der Unter-
suchung der Handschrift fand ich Marginalien, die mi1t Bestimmtheit VO

(usanus stammen %90 Der Kodex tragt folgenden Eigentumsvermerk: » Collegii
Socjetatıs lesu Antwerplae 1599 INE zweılte and schrieb darunter: » D «

(Domus Professae).
111

Zu der Gruppe VO  w Handschriften, die das Kueser Hospital ach dem Tode des
Nikolaus VO  a} Kues erworben hat, gyehören Z7WeE]1 Kodizes, die heute 1n Brüssel
sind
Cod. Brux. 389 Hs handelt sich ler 1ne italienische Handschrift A
dem Jahrhundert, die die Hıistoriae Variae des Guido Pisanus enthält un

ihrer merkwürdigen Miniaturen bekannt ist 91 Zusammen mı1t Cod
Cus 13 un Cod Cus FE bildet dieser Kodex e1InNn Vermächtnis des Kardener
Kanonikus Johannes Incus. He drei Handschriften tragen nämlich folgenden
Vermerk VO  5 elıner and des 16 Jahrhunderts: » Liber hospitalis Nicolai
qQUCH dedit dominus Io Incus CANONICUS et Cantfor ecclesiae Cardonensis CU1US
nNnıma requlescat 1n PACE C: Wır dürfen 1n diesem Johannes Incus einen Ver-
wandten VO  « Damarus Incus sehen, dem TIrıierer Kleriker un: Parafrenarius des
Kardinals, dem 1US I1 1m Jahre 1458 auf Bıtten des Nikolaus VO  ; Kues eine
Exspektanz auf e1INe Pfründe gab®® In der Handschrift sind hinten der alte

MANTESE, Eın notarielles Inventar, 95
29 IHOMAS, Catalogue des manuscrits, Nr LILS175%; S4—506

W ıe groß WT me1ne Verwunderung, als ich Samstag abend, dem August, e1mMm
Durchblättern der ben TST erschıenenen MEFCG erfuhr, daß meın Freund Danzer
ebenfalls 1ne Sammlung VO  w Panegyricı nten den Londener Hss verzeichnet hat (cod.
Harl 24850 MEFCG 1963 Sa  E $) Cusanus hat also wel Exemplare glossiert.
öl VAN DE  Z (GHEYN, Catalogue, 1905) Nr 3095, ZF=30% IHOMAS, Catalogue des
manuscrits, Nr. 10—1 I (JASPAR er LYNA, Les PrinCIDAUX mMmanuscrıts peintures de la
Bibliotheque royale de Belgique, LO I’ Parıs 193’7, Nr. 28, 88—809

MARX, Verzeichnis der Handschriften-Sammlung des Hospitals Cues, Irıer 1905,
VI, 0—I1I0 ıl. 109

33 MEUTHEN, Die etzten Jahre des Nikolaus Von Kues. Biographische Untersuchungen ach
neuen Quellen, Köln-Opladen 1958, 102—103 309
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Umschlag un die Deckblätter mitgebunden. Dort lesen WIr auf fol E7Z2
unteren and umgekehrt geschrieben: » Domino ])amaro (Van den Gheyn las
falsch I1)Iomno Damaso). ] )araus ergibt sich, daß dieser Kodex zuerst dem
Damarus Incus yehörte. uch ist 1n die Bibliothek der Bollandisten Aa
kommen.
Cod TUNX. 7882 Hs handelt sich hierbei 185881 eINe Sammlung Passıones
AUsS dem bis W I Jahrhundert. Die Handschrift tragt den Eigentumsvermerk
der Hospitalsbibliothek und auf fol 21' steht der Name al oh. bryddendych «34
Randbemerkungen des Nikolaus VO:  w Kues sind keine £inden. uch diese
Handschritft 1st 1n der Bibliothek der Bollandisten gelandet. S1e kann UuNs aber
helfen, das Datum des Wechsels der Handschriften, die in der Kueser Biblio-
thek ‚9 1n die Bibliothek der Bollandisten näher als bisher bestimmen.
Wır haben bis heute acht Handschriften gefunden, die den Eigentumsvermerk
der Hospitalsbibliothek tragen. Diese acht Kodizes finden WI1r 1U  $ ebenfalls 1
Museum Bollandianum 35. Wır gyehen 1U allerdings VO  e der unbewiesenen
Hypothese aus, daß diese Handschriften das Kueser Hospital VOCI-

lassen haben IIenn 1st aum anzunehmen, daß 1E nacheinander 1n die Hände
der Bollandisten gekommen sind. Die vorliegende Bryddendych-Handschrift
1UD wurde VO  e den Bollandisten bei der Ausgabe der Passıo Sanctae Julianae
virginis (fol. 947—98”) 1in der 7zwelten Hältte des Februar 1n den Acta Sanctorum
verwendet. IDDieser Zzweıte Teil hat die Approbatio CensorIıs AJ April 165%
also VOI der Bibliotheksreise, die VOIL den Bollandisten Godfried Henskens un!
Daniel Van Papenbroeck 1Jahre 1668 die Maas und die Mosel 111-

inNnenNn wurde, erhalten. So haben WI1Tr einen vorläufigen erm1inus 4An das Jahr
1657
(öd «al 142-45°8. Miıt dieser Handschrift werden WIrLr VOL 1n sechr schwie-
rıges Problem gestellt. S1e weiıst keinerlei Bezeichnung der Herkunft auf, sieht
11a VOINL den Z7weE1 Wappenschildern ab, die 1in die italienische Randverzierung
auf fol LT eingearbeitet sind Am oberen Rande finden WI1r das Krebswappen
des Kardinals, unteren and 1st ein bis heute nicht identifiziertes appen®”.
Der Kodex enthält die Declamationes des Quintilian, die Übersetzung eines

Catalogus codicum hagiographicorum, Pars I’ Clodices latini membranei, tOImM IL, Brüssel 1889,
Nr. 99, IS1I=1S53 VAN DEN GHEN, Catalogue, (1905$), Nr. 3188, 161—163 Wır
lesen >bryddendych«< un nıcht > Breddendych«< W1E Van den Gheyn.
35 Brüssel 3819-— Museum Bollandianum 120; 35973 I1 ; 1I8;
7882 99 97999809 105; 10054-1005 63 10615-1072 120; 11 I1I906-I1119

I19
THOMAS, Catalogue des manuscritfs, Nr 901—93,
Sechsmal rot-grun quergestreift, belegt mıiıt silbernen Schrägfäden.
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Briefes des LysSIiS Hipparchos mıit dem Widmungsbrief des Athanasius on

Konstantinopel Cusanus?s die Suasor1id4e el Controversiae des Seneca Pater un
e1In Fragment des Dialogus de Yatore VO  } Tacıtus.
Wır wI1ssen ZWAäLl, daß Nikolaus einen Kodex m1t den Declamationes Quint!-
lianı Platons I Je legibus mi1t Jean Geoftroi, dem Bischof VO  —$ Utrecht,
getauscht hat3?9 Dabei a CS sich aber nicht Exemplar handeln,
weil das zweıte Wappen nicht das des Jean Geoffroi 1st. Außerdem 1st nicht
cschr wahrscheinlich, daß CIMn anderer als Athanasius selne oben erwähnte ber-
SCLZUNGg, die (usanus gewidmet hat, diesem geschenkt hat In Cod Brux.
9581—95 haben WIr e1INn altes Exemplar der Suasor142e kennengelernt. Hs esteht
also durchaus die Möglichkeit, daß sich be] HAISCEET: Handschrift eEINe
Abschrift VO dem alten Exemplar handelt. Diese Vermutung wird unterstutz:
durch die Bemerkung, die der Rubrikator Schluß des Werkes auf tol 2207
1n violetter Tinte den Rand geschrieben hat »In exemplari satıs VeLuUstO, sed
mendoso, nıhiıl amplius ETAt: diligenter deseribi CUravIı. ale candide lector«.
Nımmt 11an Zu dieser Bemerkung 1n Betracht, daß Nikolaus 1n e1n altes
Exemplar auls dem oder HN Jahrhundert den Anfang der Suasor1ae B
schrieben hat » corruptissıme «, dann könnte SGFE Vermutung, daß sich bei
dem Cod 9142-—45 ıL  7 e Abschrift VO  e Cod Q581—95 handelt, Wahr-
scheinlichkeit gewımnnen. Ja INa könnte och welter gyehen un! annehmen,
daß Cusanus diese Abschrift tür den uUuNs unbekannten Träger des zweıten
Wappens hat herstellen lassen.
och eINe kleine interessante Bemerkung kann angefügt werden. ach
Vervliet, der die gedruckte Überlieferung des Seneca Pater untersucht hat,
wurde der alteste venetianische Druck der Suasor12e VO  e) Bernardinus de
Cremona un S1imon de Luerno direkt aus uUuNsSeCIer Handschrift kopiert4®,
Cod 0142-—4.5 Wr also 1490 1n Venedig.
Wır haben TEr ur VOoONn Handschriften gesprochen, die 1n die südlichen Nieder-
lande gelangten und dem ueser Hospital für immer verloren oyingen. Den-
och dürfen WI1r niıcht übergehen, daß auch Cusanus 1n den Niederlanden
manchen Handschriftentund gemacht hat So hat un Beispiel die Summa
CONftra Gentiles unı die Summa theologiae des Thomas Von Aquin AUS dem ach-
laß des Magıster Petrus VO  — Brüssel, VO  e J1ienen,; Dombherr VO  a St Paul
38 Vgl V ANSTEENBERGHE, Le cardınal Nicolas de Cues, Anm 13
39 PLATON, De legibus Cod Harl 3261 Vgl LEHMANN, Mitteilungen a4uUs Handschriften,
{L Sıtz.-Ber. Bayerischen kad Waıss., Phil.-hist Abt., Jg 193 O, 2, üunchen 1930,

VERVUIET, De gedruckte overlevering Van Seneca Pater: De Gulden Passer 35
(1957) 153

DE



Lüttich, gekauit?. Idieser Kanonikus muß e1in orober Büchertreund
se1n, der AUS seliner privaten Bibliothek verschiedene Kodizes dem Kapitel Von

St Paul42 un der Abtei VOIl Sankt Laurentius bei Lüttich vermacht hat Unter
anderem besaß dieser Lütticher Domhberr auch den heutigen Cod T1

03 84-—59, AaUus dem WI1TLr das Sterbedatum des Petrus VO Brüssel entnehmen
können. Es heißt OIrt yobijit NO Domuinı MO  CXLVII®tercio kalendas
februari1« (28 Januar 1448) %. Nikolaus ist also ziemlich spat, 1m Jahre 1448
oder urz danach, den Besıitz der Hauptwerke des Thomas VON Aquın
gekommen.
Z Schluß wollen WIrLr och eine Antwort auf die rage versuchen, ob den

erken des (usanus 1n den Niederlanden e1In Erfolg beschieden WAar. DIie wen1-

gCH erke VO  > ihm, die WIFTLr 1ın der Brüsseler Königlichen Bibliothek antreffen,
lassen A verneinende AÄAntwort An cusanischen Werken fanden WIFr
tatsächlich Ja 1U De mathematicis complementis und De theologicis complementis,
die VO Peter Erkelenz geschrieben sind un eINst 1n der Abtei Park Von
De mathematicis complementis haben WIFTL och e1In 7z7weltes Exemplar 1n Cod TÜNX-:

2062—768, das bereits Vansteenberghe als unvollständig bezeichnet44. er
Lext ist aber vollständig; 1U zwischen der 13 un 1 Propositio befinden
sich erläuternde Bemerkungen und e1iIn leeres Blatt In dieser Handschrift folgt
a De mathematica perfectione. In Cod. TUX a 1st ein Exemplar VO  e De

pace fıdei erhalten, das früher Sankt Matensdaal War un das Klibansky un
4SCOUL. für ihre Ausgabe benutzten?>. Die Cribratio Alchorani 1st in Cod.
- 1715—-20 vorhanden, jedoch ohne Eigentumsvermerk. Insgesamt befin-
den sich also in der Brüsseler Bibliothek fünf cusanische Werke Idiese wenıgen
Werke geben aber 21170 ein richtiges Bild VOI der tatsächlichen Verbreitung
der Schriften des Nikolaus VO  e Kues 1n den früheren Bibliotheken. “eider
wurde bei uXs lange die Bearbeitung mittelalterlicher Bibliothekskataloge VOLI-

nachlässigt, wodurch e1in Überblick sehr schwierig wird ber bereits e1In ober-
Aächliches Durchlesen der alten Kataloge gibt ein weıt gyünstigeres Bild

Ä1 MARX, Verzeichnis, Nr 68—72 7 9 76—78 Cod Cus (Summa conftra Gentiles),
Vorblatt » Em1 CHO de Cussa pOSt obıtum magıstrı petr1 (nicht per W1€e be1 Marx, 78)
liıbros eiusdem SU1S executoribus. « Aus dem Nachlaß des Petrus VOIN Brüssel hatte NvK
ebenfalls Cod CS s6; vgl MARX, Verzeichnis, 62
42 PLANCKE, Middeleeuwse handschrifteninventarissen: De Gulden Passer 1949),
Nr IS, 31—32
43 VAN DEN GHEYN, Catalogue, I1 (1902) Nr 1331, 2"/'  \

Le cardinal Nicolas de Cues, 474
45 Nicolai de (usa De pace fidei. Cum epistola ad Toannem de Segobia: Mediaeval and Renat1s-

Studies, Suppl HIL, London 1956 und Nıcola1 de (usa Opera Omn1a, VIIL, Hamburg
1959
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Be1 der Suche ach (usanus- erken 1n niederländischen Bibliotheken richtete
sich meı1ıne Hoffnung auf den Gesamtkatalog VO  - Roklooster (Cod Wıen,
Nationalbibliothek, 694);, der auch 1mM deutschen Sprachgebiet bekannt
geworden 1st durch die Forschungen VON Paul Lehmann#6®, der VO  w diesem
Katalog Sagtl: » ES handelt sich e1IN bibliothekarisches Dokument VO  w} UuNgE-
wöhnlichem Wert für die Bibliotheksgeschichte, Literaturkunde un literari-
sche Überlieferungsgeschichte «47. Dieses Verzeichnis wurde zwischen 1532
un 1540 aufgestellt, geht aber auf elinen ähnlichen, allerdings verlorenen
Katalog zurück, der ULl 1487 VOI Gerardus Roelants verfaßt worden 1st. Der
Hauptteil, Index illustrium scriptorum, bietet MS  a den jeweiligen Autoren ach
Möglichkeit 1nN€e kurze Biographie, die Angabe ihrer Werke un der Biblio-
theken, die diese Schriften autbewahren. ] Jas Siglenverzeichnis erwähnt eLtiwa
einhundert Bibliotheken, me1istens Klogterbibliotheken4s. In diesem Katalog
11LU.  e fand ich 1E Sammlung VO Werken des Cusanus auf tol 259V—260T,
leider aber fehlte jede Bibliotheksbezeichnung. Hs hat auch den Anschein, daß
das Verzeichnis der cusanischen erke un die kurze biographische Naotız VO  w}

Trithemius übernommen ist49 Für mich WAar 1LUFr CIn schwacher TOSt; daß
1n diesem Katalog Zzwel Titel mehr als bei Trithemius finden sind, un
De geometrıicıs transmutationibus un Dialogus inter Mariam et christianum, also der
Dialogus de visitatione?®.
Unter der Rubrik T ractatus LONOLO auctLore 1n demselben Katalog fand ich Zzwel
Werke in der Bibliothek der Augustinerchorherrn on Zevenborren: V 1s10
cutusdam de Pace fıdei ad nycolaum de CUSd u1t his 1L3 Das Incıpıt 5ßt
keinen 7Zweifel der Identität M1t De PaCC fıdei Die alsche Überschrift
aber wird der Grund dafür SCWESCH se1n, daß der Autor unbekannt geblieben
ist. Das zweıte Werk ist eE1INE Sammlung VO  e} TEr Predigten: Sermones: de heata
Marıa Magdalena; Ad vincula petri; De SaAncLo Laurentio; Johanne baptista. 5I52
46 LEHMANN, Quellen ZUur Feststellung und Geschichte mittelalterlicher Biıbliotheken: Erfor-
schung des Mittelalters, I! Stuttgart 1I1041, AL Ite Vorläufer des Gesamtkatalogs:
eb 1 Stuttgart 19061, 170—-181
477 Ite Vorläufer, 176
48 VAN MIERLO, Een katalogus V an handschriften in Nederlandsche hibliotheken u1t 1487 Ons
geestelijk erf 2 (1928), 275—303
19 JTohannis Tritthemii abbatis Spanheimensis, de scriptoribus ecclesiasticis, Coloniae (Petrus
Quentel) 15406, 324-—325.

KOCH, Untersuchungen, Nr XL, 8
51 VAN MIERLO, De anonymı u1lt den kataloog Van handschriften Van Rooklooster: Ons geeste-
Hk erf 4 (1930), 350 Septemfontium in zonla, regulares, alsemberge; vgl
eb OI

VAN MIERLO, De anonymt, 154
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Vor allem die Predigt Ad vincula petrı 1st wohl kennzeichnend für den Kardinal
dieses Titels. Von iıhm ist diesem Feiertag e1INe Predigt bekannt, die

August 1450 1n Brixen gchalten hat®3 Für die Feiern VO  = Marıa Magdalena
und Johannes dem Täuter sind zwelIl, beziehungsweise vier Predigten über-
liefert54.
Die Abtei DPark 1n Löwen besaß 1 Jahre 163 S wahrscheinlich VOL der Erwer-

bung der beiden oben erwähnten Opuscula des UusSanus 1n C558 TUX.
bis ö4., folgende Cusanus-Schriften: Reverendi Cardinalis TDominı Nicolai
Cuszae. Opus multorum Sermonum. In Charta un! Epistola Reverendi Patrıs
Nicolat de (Jusa Detri ad Vincula dignissimi Cardinalis, CUM Legatus de
latere Det (zermanıam ad Regnum Bohemia295
Im Reguliertenkloster Groenendaal War 1m Jahre 1640 1n T ractatus de officio
hene Praesidendi, SINe nomıne Authoris®®. Ich ylaube, daß damit die cusanische
Schrift De auctoritate praesidendi in concilio generali gemeınnt 1st
Schließlich fand ich 1n inem nicht veröffentlichten Chronicon VON Godfried
Boulaert, der Bibliothekar der Cistercienserabtei Sınt-Bernaerts opt Schelt WAaL,
änter dem Jahre 1734 Cribratio Alcorani, Per Nicolaum de EuZE. S1VE C’USANnNUuS

Episcopum Brixiensem, postea Cardinalem ad Vincula St1 DPetr1ı dedicata est Pı0

Papae secundo; eErQO CLYCA ANNUM 140078 Der Kodex 1st verschollen unı ist sicher
nicht mıit dem Exemplar der Brüsseler Königlichen Bibliothek, dem Cod
I L718—20, identisch.
1 dieser kleine Überblick ber ein Paal alte Handschriftenverzeichnisse beweist,
daß 1n den südlichen Niederlanden bedeutend mehr Werke des Nikolaus VOoNn

Kues anzutrefen$ als die wenigen och aufbewahrten Reste vermute‘:

lassen. Hıer wartet och ein reiches Arbeitsgebiet auf die künftige Forschung.

53 KOCH, Untersuchungen, Nr. CC AKAV: 167-168
KOCH, Untersuchungen, Nr (S $4), 1} S 76—77) und Nr. LVIII S 75); M

(S 1—82), E SEA (S 85)
5SANDERUS, Bibliotheca belgica manuscripta, 163 1’72
SANDERUS, Bıbliotheca belgica manuscripta, 135
Summarıum chronologicum et topographicumVor allem die Predigt Ad vincula petri ist wohl kennzeichnend für den Kardinal  dieses Titels. Von ihm ist an diesem Feiertag eine Predigt bekannt, die er am  ı. August 1456 in Brixen gehalten hat. Für die Feiern von Maria Magdalena  und Johannes dem Täufer sind zwei, beziehungsweise vier Predigten über-  liefert54.  Die Abtei Park in Löwen besaß im Jahre 1635, wahrscheinlich vor der Erwer-  bung der beiden oben erwähnten Opuscula des Cusanus in Cod. Bruzx. 11.479  bis 84, folgende Cusanus-Schriften: Reverendi Cardinalis Domini Nicolai  Cuszae. Opus multorum Sermonum. In Charta und Epistola Reverendi Patris D.  Nicolai de Cusa S. Petri ad Vincula dignissimi Cardinalis, cum esset Legatus de  latere per Germaniam ad Regnum Bohemia  e  Im Reguliertenkloster Groenendaal war im Jahre 1640 ein Tractatus de officio  bene Praesidendi, sine nomine Authoris®8. Ich glaube, daß damit die cusanische  Schrift De auctoritate praesidendi in concilio generali gemeint ist.  Schließlich fand ich in einem nicht veröffentlichten Chronicon von Godfried  Boulaert, der Bibliothekar der Cistercienserabtei Sint-Bernaerts opt Schelt war,  unter dem Jahre 1734: Cribratio Alcorani, Per Nicolaum de Cuza, sive Cusanus  Episcopum Brixiensem, postea Cardinalem ad Vincula Sti Petri: dedicata est Pio  Papae secundo; ergo circa annum 146057. Der Kodex ist verschollen und ist sicher  nicht mit dem Exemplar der Brüsseler Königlichen Bibliothek, dem Cod.  Brux. 1718-20, identisch.  Dieser kleine Überblick über ein paar alte Handschriftenverzeichnisse beweist,  daß in den südlichen Niederlanden bedeutend mehr Werke des Nikolaus von  Kues anzutreffen waren, als die wenigen noch aufbewahrten Reste es vermuten  lassen. Hier wartet noch ein reiches Arbeitsgebiet auf die künftige Forschung.  53 KOCcH, Untersuchungen, Nr. CCXXXV, S. 167-168.  54 KOocH, Untersuchungen, Nr. IX (S. 54), LI (S. 76-77) und Nr. XLVIII (S. 75), LIX-LX  (S. 81-82), LXV (S. 85).  55 SANDERUS, Bibliotheca belgica manuscripta, S. 163 u. 172.  56 SANDERUS, Bibliotheca belgica manuscripta, S. 138.  57 Summarium chronologicum et topographicum ... Abbatiae B. Mariae Virginis Loci S. Bernardi  ad Scaldim ... Hs. Bornem, Abtei, 229, S. 184.  335Abbatiae Marıae Virginis Loc: Bernardıi

ad ScaldimVor allem die Predigt Ad vincula petri ist wohl kennzeichnend für den Kardinal  dieses Titels. Von ihm ist an diesem Feiertag eine Predigt bekannt, die er am  ı. August 1456 in Brixen gehalten hat. Für die Feiern von Maria Magdalena  und Johannes dem Täufer sind zwei, beziehungsweise vier Predigten über-  liefert54.  Die Abtei Park in Löwen besaß im Jahre 1635, wahrscheinlich vor der Erwer-  bung der beiden oben erwähnten Opuscula des Cusanus in Cod. Bruzx. 11.479  bis 84, folgende Cusanus-Schriften: Reverendi Cardinalis Domini Nicolai  Cuszae. Opus multorum Sermonum. In Charta und Epistola Reverendi Patris D.  Nicolai de Cusa S. Petri ad Vincula dignissimi Cardinalis, cum esset Legatus de  latere per Germaniam ad Regnum Bohemia  e  Im Reguliertenkloster Groenendaal war im Jahre 1640 ein Tractatus de officio  bene Praesidendi, sine nomine Authoris®8. Ich glaube, daß damit die cusanische  Schrift De auctoritate praesidendi in concilio generali gemeint ist.  Schließlich fand ich in einem nicht veröffentlichten Chronicon von Godfried  Boulaert, der Bibliothekar der Cistercienserabtei Sint-Bernaerts opt Schelt war,  unter dem Jahre 1734: Cribratio Alcorani, Per Nicolaum de Cuza, sive Cusanus  Episcopum Brixiensem, postea Cardinalem ad Vincula Sti Petri: dedicata est Pio  Papae secundo; ergo circa annum 146057. Der Kodex ist verschollen und ist sicher  nicht mit dem Exemplar der Brüsseler Königlichen Bibliothek, dem Cod.  Brux. 1718-20, identisch.  Dieser kleine Überblick über ein paar alte Handschriftenverzeichnisse beweist,  daß in den südlichen Niederlanden bedeutend mehr Werke des Nikolaus von  Kues anzutreffen waren, als die wenigen noch aufbewahrten Reste es vermuten  lassen. Hier wartet noch ein reiches Arbeitsgebiet auf die künftige Forschung.  53 KOCcH, Untersuchungen, Nr. CCXXXV, S. 167-168.  54 KOocH, Untersuchungen, Nr. IX (S. 54), LI (S. 76-77) und Nr. XLVIII (S. 75), LIX-LX  (S. 81-82), LXV (S. 85).  55 SANDERUS, Bibliotheca belgica manuscripta, S. 163 u. 172.  56 SANDERUS, Bibliotheca belgica manuscripta, S. 138.  57 Summarium chronologicum et topographicum ... Abbatiae B. Mariae Virginis Loci S. Bernardi  ad Scaldim ... Hs. Bornem, Abtei, 229, S. 184.  335Hs Bornem, Abtei, 22490, 184

225



SA

M

M

-

SS a  A

Ü  S  e

r  Z

7

A

?  ©

EL

S

D
S

Ba  X  {

RE
S

Y3

S

N

X

Z

P

Y  Y

6

B

M
E

SA

E}  D

SS

R  n

A  A

a

Bl

0

S

enA

K

X

S

V

g  Z

5

A

n

n
0

V

ÖN

&y

e

A

E

ISM

y  y

K

C

n

A

n D

In

Z

V

V

i
w

S  Y

E  E

SS

“ e

-  A

n

DA

N  E

n

e

F3n

[

an

3S

D

Z  H

0n  5

D  ©

N

1n

Sn

x

A

DEn

Sn

SAn Sih

AI  D

y

SA

,

X

}  ®

e

&n  &n

N

C  n-

%n

SC  S  S

S E

A

s  Sn

e  Ea

A  ö

wr

E D

T

C

A

>

u

D  ©l

A  d
w  S  X

un  un

Ü

SE

A  4

A

C

e
m

CFTA
S

;

al

UE  E  E  f

&  ©

BA

Ba  Ba

GE

NMNx

M  A  LE  AS

Y

A

Ün

Sl

SS
S

k

D

S

a
e  7  S]  G  RE

a

AKn  DAl

S

®



e

.

A

Gr

D AZa  x
A

N  Na l  Z
Ar

\ e  e
37  r  z

w

NS zA ED
:A
{A

yl A T%  i

A DB 2  2 K A C
M A /  S A 18NOra D D‚cm

al eD  Ae
,

\ 7Dn
W s E a

2  s A  N k>
T  E  M Z  AAA PE z  RM  ,  ü  en

M  M
S

DE  z Pa A,OMnD
{ E  D

A bpE

O
E a E E Sa Y

T

N  © C

&. b  n A VE e  An E

} AA  S  G
b E  E

AAA Ta % nS N
e H E

nlaAT

DE S N
Fa  Fa A

B kaSE Un ra n  LW  W

R O7ı r
—-  - STya a

W x
Q a

E O p  p SS K0 Dr T
z  z O x  ur V z m

J4  J4 EY}  A
r E n S Sv  v

A  A e E  «  C
Wr C ;  A Anr

w.  }
a 1 S

LAA S  s
D 4X na — P

M
HL © p(&

Naa  A s Dl U A aaa

A O B
Ca En

S  S s
n  n

Pr

i nm-M AL va

%.

Aa r10 E
y e 8na d

M
Aa M (a  (n 1 n

z ı LA
zs $}  x

An S n ME

Aj Z K Gwg PX  } G7 E A %m

Av n Y ng SEE AL

dS l SEn U a.
mPca HS S g a a Tn  S — n

0  © ’a S  }  AeK
K  SMra M  { {  N

‚ L
M

PE AT  W n ba



A

(n
Kr

AT

An
pA

ALi
E

D  y  Yı —Eo
SCAn EAa

NOA
TE Ao

NI!ea
ya

a As
n A7  e

24r
ar4

SE  EE  M
C

A
w f

A

ET

W

c  KS53AS SkZ,oA
ÖDE  A

a

xx  SC  aA  SO SalnAA

E
l

-
O aIS.

O

n
n&,W  €A KaF  AA700

e  5ea
B  AaC

f i
eaDADfn

NarEdDE  nSA
S

s  ‚er  An
—  —AAA{SE  L  e

KA
V  D

eS
bNKa

B  ( V
UnzaEfnaA

ATabaa 4M
bCa DcuK

AASS  SSK

eSDl3}%  N  5  ;  8 RN  RNSI
Ka

AraDAr  re aE SaaP\ m0
ME  e

A
S0

U  .RnMS .  A\

E
A  Aar.

E AA e
ABn d EVaS  FE Sar

0MZ (nX  CS
V

i

BHR}AA  S
E  r  68Ü

A,W 8%C3E  3E  O SrNBAKW  35N
A

DA: e  Z
arnS Da  DaA  Zz  sn4CRAAA PnCZ  naO SPenW

3PbSADn A  carS S  }RE  .  >  8<
e.eA  [a

a
SE  C  nn

9LK  Ay N  D SA
wn  Yır

En
MP  ”S  A1  JIn  JIn

e  SSES a RSKarn  arn E,SNÜra
z  As  ZSA  E

®SHxE  Er X n  (ün  ünAA
7  V,  d  WEA  VrWn

KRa AHRI\A  A
NSZ

“al

PXC
.7  an PED  SA x  CAn5S

A,NF A
Sn  Sn-  _  2

GE  E A  raMOSE  SAAA  A
>  7  M

W7B  „  S
X  X nMaıDE

AnC

n-

L7

Ka

H

e

E  E
C  eE



ANSAÄTZE EITLICHEN HILOSOPHIE  NS
BEI CUSANUS

Von Joset Stallmach, Maınz

In dem 1in der Beurteilung des Cusanus 1 QANZCNH zwiespältigen Buch VO  -

Karl Jaspers findet sich immerhin der bedeutsame Satz » Cusanus 1st 1n selnem

Jahrhundert der eINZISE Philosoph VO  w Rang, ohne Herkunft AaUS einer be-
stimmten Schule, ohne Gründer elner Schule A werden, e1iNe einsame Gestalt,
die 1LUL auf sich steht. «l Danach erscheint (usanus WI1€e e1In erratischer Block
1n der Geschichte des Denkens, dem alle Einordnungsversuche der Philo-
sophiehistoriker scheitern verurteilt sind. Jaspers billigt Cusanus » keinen
Ort 1ın der Geschichte irgendeiner Wissenschaft« Hr habe höchstens
» Stiımmungen ErZEUGT, die die moderne Wissenschaft vorbereiteten.«. Als
solche »stimmungsmäßigen« Vorboten Entwicklungen führt Jaspers auf
VOL allem das » Selbstbewußtsein des (e1istes als einer schöpferischen Tätigkeit«
und den » Siınn für mathematische Konstruktion als Prinzıp der Forschung,
für den Unendlichkeitsgedanken, angewendet auf die Welt, für die Individuen
als eigentliche Realität«2. » Etwas Neues« habe Cusanus nıcht » gewollt«, un!
geleistet habe 1n der Philosophie auch 1LLUL eine allerdings orohe » Neu-

gestaltung der uralten metaphysischen Spekulation «3. Im Gegensatz Jaspers
hat Ernst Hoffmann, der Inıtiator der ersten. kritischen Gesamtausgabe der
Schriften des Kardinals, 1ın seinem bekannten Akademievortrag VO  e} 1940
» Nikolaus VO  $ Cues und die deutsche Philosophie ( die Bedeutung des Cusanus
auch tür die Entwicklung der neuzeitlichen Wissenschaften hervorgehoben‘*.
In der Wirkungsgeschichte, die GT speziell für die cusanische Philosophie ach-
zeichnet, zitlert AaUS einem Brief Fr Schlegels On 1807 aus Köln » Auch las
und blätterte ich Nicolaus (usanusANSÄTZE NEUZEITLICHEN PHILOSOPHIERENS  BEI CUSANUS  Von Josef Stallmach, Mainz  In dem in der Beurteilung des Cusanus im ganzen so zwiespältigen Buch von  Karl Jaspers findet sich immerhin der bedeutsame Satz: »Cusanus ist in seinem  Jahrhundert der einzige Philosoph von Rang, ohne Herkunft aus einer be-  stimmten Schule, ohne Gründer einer Schule zu werden, eine einsame Gestalt,  die nur auf sich steht. ..«!. Danach erscheint Cusanus wie ein erratischer Block  in der Geschichte des Denkens, an dem alle Einordnungsversuche der Philo-  sophichistoriker zu scheitern verurteilt sind. Jaspers billigt Cusanus »keinen  Ort in der Geschichte irgendeiner Wissenschaft« zu. Er habe höchstens  »Stimmungen erzeugt, die die moderne Wissenschaft vorbereiteten«. Als  solche »stimmungsmäßigen« Vorboten neuer Entwicklungen führt Jaspers auf:  vor allem das »Selbstbewußtsein des Geistes als einer schöpferischen Tätigkeit«  und den »Sinn für mathematische Konstruktion als Prinzip der Forschung,  für den Unendlichkeitsgedanken, angewendet auf die Welt, für die Individuen  als eigentliche Realität«®. »Etwas Neues« habe Cusanus nicht »gewollt«, und  geleistet habe er in der Philosophie auch nur eine — allerdings große — »Neu-  gestaltung der uralten metaphysischen Spekulation«®. Im Gegensatz zu Jaspers  hat Ernst Hoffmann, der Initiator der ersten kritischen Gesamtausgabe der  Schriften des Kardinals, in seinem bekannten Akademievortrag von 1940  »Nikolaus von Cues und die deutsche Philosophie« die Bedeutung des Cusanus  auch für die Entwicklung der neuzeitlichen Wissenschaften hervorgehoben“.  In der Wirkungsgeschichte, die er speziell für die cusanische Philosophie nach-  zeichnet, zitiert er aus einem Brief Fr. Schlegels von 1807 aus Köln: »Auch las  und blätterte ich in Nicolaus Cusanus ... Ein Philosoph in dem Sinne, daß  Leibniz und solche ganz flach und seicht dagegen scheinen. Mirandola und  Reuchlin haben beide aus ihm geschöpft...« Mit der ihm eigenen Sicherheit  1 K. JaAspers, Nikolaus Cusanus, München 1964, S. 228.  ® B6d.; S: 138 und 213.  3 Ebhd: S: 1422106262  4 Für die Mathematik, für die Kosmologie, für die »Neubegründung der Mechanik«, für  die »allgemeine Naturlehre« durch seinen Gedanken »von der unendlichen Bestimmung  der Individualität, von der Freiheit des menschlichen Subjektseins«: E. HOFFMANN, Nikolaus  von Cues. Zwei Vorträge, Heidelberg 1947, S. 47-51. Vgl. auch R. HAUBST, Nikolaus von  Kues und die moderne Wissenschaft: KSCG 4 (1963).  359Eın Philosoph in dem Sınne, daß
Leibniz und solche gallz Aach und seicht dagegen scheinen. Mirandola und
Reuchlin haben beide Aaus ıhm geschöpft...“ Miıt der ıhm eigenen Sicherheit

JASPERS, Nikolaus Cusanus, München 1964, 8
Ebd., 135 Un 215
Eba:; 142, 210, 262
Für die Mathematik, tür dıe Kosmologıie, für die » Neubegründung der Mechanık «, tür

die yallgemeine Naturlehre« durch seinen Gedanken VOL der unendlichen Bestimmung
der Individualität, VO  $ der Freiheit des menschlichen Subjektseins«: HOFFMANN, Nikolaus
Von (ues. Zwei Vorträge, Heıidelberg 194’7, Vgl uch HAUBST, Nikolaus Von

Kues und die moderne Wissenschaft: KSCG (1963)
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des kritischen Urteils habe Schlegel Cusanus, als auf ihn stieß, sotfort
SCIHNCSSCH eingeschätzt und erkannt, »daß Pıcos Schrift De dignitate
hominis, die den Menschheitsgedanken der Renaissance begründete, auf
dem dritten Buch der Docta 1gnorantıia fußt «5
Se1it der Renatissance WAar der Name des Cusanus überdeckt worden VON dem
Giordano Brunos, der sich Z allerdings pantheisierenden » Apostel der
Koinzidenzphilosophie yemacht un: auf dem Wege ber Leibniz und Spinoza
Einfuß auf die deutsche Philosophie SCWONNCH hatte. Bruno stellt SOZUSagCH
die Umschlagstelle dar für das AaNONYVIMMNC ortwirken cusanischen Gedanken-

bis in die e1lt des deutschen Idealismus, die »Identitätsphilosophie «ine1n. Die Philosophie der »Indifferenz« (des Absoluten VOL allen Difterenz-
verhältnissen des Relativen) Schellings zweiıter Periode hebt mıit elner ITUunNO-
Schrift an ®© uch 1n der dialektischen Wendung schon beim trühen Hegeldas Absolute als »Identität der Identität und Nichtidentität «7 zeigt sich eiIn
Koinzidenzgedanke, VO  w} dem INan allerdings nicht zeigen kann, daß C 1n
irgendeiner literarischen Abhängigkeit etwa VO  w} Iuno auf Cusanus zurück-
geht. ber CS 1st doch sechr auffällig, daß Ernst Hoffmann ZW ar alle Spuren
einer Kenntnis cusanischer Gedankengänge bei Goethe, Schiller, Schelling,Schleiermacher auch bei diesen einer immer NUur vermittelten, durch Bruno
vermittelten Kenntnıis nachzeichnet, aber die frappierenden Strukturähnlich-
keiten 1m Aufbau einer dialektischen Geistphilosophie bei Cusanus un Hegel
überhaupt nicht erwähnt, Ja Hegel mıi1t einer kurzen Bemerkung VO  5 der
Betrachtung ausschließt®. Dagegen meıint Erwin Metzke, »hiemand em
Denken des Nicolaus VO  w) Cues nahegekommen ist WI1€e Hegel. Es ist, als ob
der Weg des abendländischen Denkens bei ihm einen Punkt angelangt ist,

dem sich die Aufgabe, die der Cusaner bewältigen sucht, wiederum, NUur
auf elner Stutfe des philosophischen Bewubtseins, stellt «2. Den Namen
des Cusanus kannte auch Hegel offensichtlich nicht, jedenfalls erwähnt ihn

keiner Stelle und berücksichtigt ihn auch In selner Geschichte der Philo-

OFFMANN, Nikolaus Von Cues, 64
Bruno oder ber das göttliche und natürliche Prinzip der Dinge (1802)
Differenz des Fichteschen und Schellingschen Systems der Philosophie (die erste Veröflent-

lıichung nNter Hegels eigenem Namen, 1801), Jubiläumsausgabe, Stuttgart 3 1949 ff, 1
124

HOFFMANN, Nikolaus Von Cues, 6I Ich selbst 1n dieser AÄhnlichkeit, allerdings uch
den tiefgehenden Unterschieden näher nachgegangen 1n Das Absolute und die Dialektik
bei USANUS ım Vergleich Hegel Scholastik (1964) 495509

METZEKE, Coincidentia oppositorum. (sesammelte Studien ZUur Philosophiegeschichte : For-
schungen Berichte evangelischen Studiengemeinschaft, E ıtten (Ruhr
L9061, Nıcolaus Von Cues un Hegel (1956), 242
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sophie nicht. ber auf die »colincıdentia Ooppos1torum.« War DE spatestens ö17
schon aufmerksam geworden, und 1828 anntfe CT 1n einer großen Rezension
VO  e Hamanns Schriften »clas Koincidieren « »den geballten Kern der
Wahrheit«, y clie Idee welche den Gehalt der Philosophie ausmacht «10.
uch Hamann, durch den der Koinzidenzgedanke Hegel vermuittelt wurde,
hatte ihn auf Bruno zurückgeführt. In selner Gegnerschaft Z rationalistischen
Aufklärung hatte ıhm e1in solches Prinzıp »jahrelang 1 Sınn gelegen « und IS

erschien ihm, als E 6S entdeckte, »mehr wert als alle Kantische Kritik «1
In selnem umfassenden Bericht ber den Stand der Cusanusforschung VO  5

1939 sieht Joachim Rıtter »clie epochale Bedeutung des (Cusaners für die HCUGEE

deutsche Philosophie« 1n jener » Begrenzung des Verstandes durch die Ver-
nunft, des Wiıssens durch das Nichtwissen«, die zugleich eINEe »Bindung der
Vernuntft das dem Verstand Manıfeste, des Nichtwissens den posıtiven
Gehalt des Wiıssens « bedeute. Denn die deutsche Philosophie se1 »11n der oll-
endung bei Kant und Hegel« 1n ihrer xJahrhundert 1immer wieder
einsetzenden Auseinandersetzungsophie nicht. Aber auf die »coincidentia oppositorum« war er spätestens 1817  schon aufmerksam geworden, und 1828 nannte er in einer großen Rezension  von Hamanns Schriften »das Koincidieren« sogar »den geballten Kern der  Wahrheit«, »die Idee..., welche den Gehalt der Philosophie ausmacht«!.  Auch Hamann, durch den der Koinzidenzgedanke an Hegel vermittelt wurde,  hatte ihn auf Bruno zurückgeführt. In seiner Gegnerschaft zur rationalistischen  Aufklärung hatte ihm ein solches Prinzip »jahrelang im Sinn gelegen«, und es  erschien ihm, als er es entdeckte, »mehr wert als alle Kantische Kritik «!  In seinem umfassenden Bericht über den Stand der Cusanusforschung von  1939 sieht Joachim Ritter »die epochale Bedeutung des Cusaners für die neuere  deutsche Philosophie« in jener »Begrenzung des Verstandes durch die Ver-  nunft, des Wissens durch das Nichtwissen«, die zugleich eine »Bindung der  Vernunft an das dem Verstand Manifeste, des Nichtwissens an den positiven  Gehalt des Wissens« bedeute. Denn die deutsche Philosophie sei — »in der Voll-  endung bei Kant und Hegel« - in ihrer »vom 17. Jahrhundert an immer wieder  einsetzenden Auseinandersetzung ... mit dem westlichen Rationalismus« nicht  bereit, »den Verstand ... vor der Übermächtigkeit des Seins ... preiszugeben«,  sondern bemüht, »ihn selbst zur Manifestation desjenigen, was mehr ist als der  Verstand, zu erheben«12. — Die Reihe so verschiedenartiger Stimmen zur Be-  deutung des cusanischen Denkens für die Entwicklung der Philosophie ließe  sich fortsetzen!®.  Wie sich Altes und Neues, Traditionsgebundenes und Zukunftsweisendes in  der cusanischen Philosophie verhalten, ob es überhaupt etwas wirklich Neues,  10 Vgl. METZKE, Coincidentia oppositorum, S. 241, Anm. I.  11 METZKE, Coincidentia oppositorum, 7. Nicolaus von Cues und Martin Luther (Aus dem  Nachlaß), S. 208; HOFFMANN, Nikolaus von Cues, S. 61.  12 J. Rırrer, Die Stellung des Nicolaus von Cues in der Philosophiegeschichte. Grundsätzlichere  Probleme der neueren Cusanusforschung: Blätter £. Deutsche Philosophie, Bd. 13 (1939), S. 141.  13 Nach M. DE GANDILLAC kann Cusanus »in dem Maße, als (er) in recht kühner Weise  eine Widerspruchslogik entwirft, ...in gewissem Sinne eher als Vorläufer Hegels gelten  denn als Schüler des Heraklit« (Nikolaus von Cues. Studien zu seiner Philosophie und philo-  sophischen Weltanschauung, Düsseldorf 1953, S. 201). Dagegen sieht C. FABRO in der  cusanischen Betonung der Einheit und schlechthinnigen Einfachheit des Absoluten (jen-  seits auch noch des Zusammenfalls aller Gegensätze) sogar eine Rückwendung zu Par-  menides. Eine Dialektik wie die des Cusanus sei »im Grunde nicht eine Vorbereitung auf  die hegelsche Dialektik, sondern vielmehr eine Rückkehr zu jener Dialektik des par-  menideischen Immobilismus, den Hegel hat überwinden wollen« (Participation et causalite  selon S. Thomas d’Aquin, Louvain-Paris 1961, S. 572; vgl. S. 574: Eckhart und Cusanus als  Hauptvertreter eines »christlichen Parmenidismus«). — Durch das Verständnis des Geistes  als »Kraft schöpferischen Hervorbringens« sei das cusanische Denken »für die Genesis der  neuzeitlichen Philosophie von entscheidender Bedeutung«, erklärt W. SCcHULZ in einer  341mıt dem westlichen Rationalismus« nıcht
bereit, »den Verstandsophie nicht. Aber auf die »coincidentia oppositorum« war er spätestens 1817  schon aufmerksam geworden, und 1828 nannte er in einer großen Rezension  von Hamanns Schriften »das Koincidieren« sogar »den geballten Kern der  Wahrheit«, »die Idee..., welche den Gehalt der Philosophie ausmacht«!.  Auch Hamann, durch den der Koinzidenzgedanke an Hegel vermittelt wurde,  hatte ihn auf Bruno zurückgeführt. In seiner Gegnerschaft zur rationalistischen  Aufklärung hatte ihm ein solches Prinzip »jahrelang im Sinn gelegen«, und es  erschien ihm, als er es entdeckte, »mehr wert als alle Kantische Kritik «!  In seinem umfassenden Bericht über den Stand der Cusanusforschung von  1939 sieht Joachim Ritter »die epochale Bedeutung des Cusaners für die neuere  deutsche Philosophie« in jener »Begrenzung des Verstandes durch die Ver-  nunft, des Wissens durch das Nichtwissen«, die zugleich eine »Bindung der  Vernunft an das dem Verstand Manifeste, des Nichtwissens an den positiven  Gehalt des Wissens« bedeute. Denn die deutsche Philosophie sei — »in der Voll-  endung bei Kant und Hegel« - in ihrer »vom 17. Jahrhundert an immer wieder  einsetzenden Auseinandersetzung ... mit dem westlichen Rationalismus« nicht  bereit, »den Verstand ... vor der Übermächtigkeit des Seins ... preiszugeben«,  sondern bemüht, »ihn selbst zur Manifestation desjenigen, was mehr ist als der  Verstand, zu erheben«12. — Die Reihe so verschiedenartiger Stimmen zur Be-  deutung des cusanischen Denkens für die Entwicklung der Philosophie ließe  sich fortsetzen!®.  Wie sich Altes und Neues, Traditionsgebundenes und Zukunftsweisendes in  der cusanischen Philosophie verhalten, ob es überhaupt etwas wirklich Neues,  10 Vgl. METZKE, Coincidentia oppositorum, S. 241, Anm. I.  11 METZKE, Coincidentia oppositorum, 7. Nicolaus von Cues und Martin Luther (Aus dem  Nachlaß), S. 208; HOFFMANN, Nikolaus von Cues, S. 61.  12 J. Rırrer, Die Stellung des Nicolaus von Cues in der Philosophiegeschichte. Grundsätzlichere  Probleme der neueren Cusanusforschung: Blätter £. Deutsche Philosophie, Bd. 13 (1939), S. 141.  13 Nach M. DE GANDILLAC kann Cusanus »in dem Maße, als (er) in recht kühner Weise  eine Widerspruchslogik entwirft, ...in gewissem Sinne eher als Vorläufer Hegels gelten  denn als Schüler des Heraklit« (Nikolaus von Cues. Studien zu seiner Philosophie und philo-  sophischen Weltanschauung, Düsseldorf 1953, S. 201). Dagegen sieht C. FABRO in der  cusanischen Betonung der Einheit und schlechthinnigen Einfachheit des Absoluten (jen-  seits auch noch des Zusammenfalls aller Gegensätze) sogar eine Rückwendung zu Par-  menides. Eine Dialektik wie die des Cusanus sei »im Grunde nicht eine Vorbereitung auf  die hegelsche Dialektik, sondern vielmehr eine Rückkehr zu jener Dialektik des par-  menideischen Immobilismus, den Hegel hat überwinden wollen« (Participation et causalite  selon S. Thomas d’Aquin, Louvain-Paris 1961, S. 572; vgl. S. 574: Eckhart und Cusanus als  Hauptvertreter eines »christlichen Parmenidismus«). — Durch das Verständnis des Geistes  als »Kraft schöpferischen Hervorbringens« sei das cusanische Denken »für die Genesis der  neuzeitlichen Philosophie von entscheidender Bedeutung«, erklärt W. SCcHULZ in einer  341VOL der Übermächtigkeit des Se1lns preiszugeben «
sondern bemüht, »ıhn selbst ZUTC Manıitestation desjenigen, W as mehr 1st als der
Verstand, erheben «12. Die Reihe verschiedenartiger Stimmen ZULC Be-

deutung des cusanischen Denkens für die Entwicklung der Philosophie ließe
sich fortsetzen !3.
Wıe sich Altes und Neues, Traditionsgebundenes und Zukunftsweisendes
der cusanischen Philosophie verhalten, ob überhaupt wirklich Neues,

Vgl METZEKE, Coincidentia oppositorum, 241, Anm
11 METZEKE, Coincidentia oppositorum, Nıcolaus VO:  w} Cues und Martın Luther (Aus dem
Nachlaß), 208; HOFFMANN, Nikolaus DVON GCues, 61
1° RITTER, Die Stellung des Nicolaus Von ( /ues in der Philosophiegeschichte. Grundsätzlichere
Probleme der neueren Cusanusforschung: Blätter Deutsche Philosophie, (1939); I4I
13 Nach - ANDILLAC kann (usanus »In dem MaDße, als (er) 1n recht kühner Weıse
1ne Wiıderspruchslogik entwirft, gew1ssem Sinne her als Vorläufer Hegels gelten
denn als Schüler des Heraklıit« (Nikolaus Von (/ues. Studien zZu seiner Philosophie und philo-
sophischen Weltanschauung, Düsseldort 10535 201} Dagegen sicht FABRO iın der
cusanıschen Betonung der Einheit un schlechthinnigen Einfachheit des Absoluten (Jen-
se1ts uch noch des Zusammenfalls Ner Gegensätze) eine Rückwendung Par-
menides. Eıine Dialektik WwI1e die des Cusanus se1 »ım Grunde nıcht ıne Vorbereitung auft
die hegelsche Dialektik, sondern vielmehr ine Rückkehr jener Dialektik des Dar-
menı1deischen Immobilismus, den Hegel hat überwinden wollen« (Participation causalıte
selon 'T homas d’Aquin, Louvaın-Parıs L961, C vgl 574 Eckhart un! UuSsSanus als
Hauptvertreter elnNes »christlichen Parmenidismus «) Durch das Verständnis des Geistes
als » Kraft schöpferischen Hervorbringens« se1 das cusaniısche Denken »für die Genes1s der
neuzeıtlichen Philosophıe VO:  $ entscheidender Bedeutung «, erklärt SCHULZ. in einer
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Zukunftsträchtiges 1n ihr xibt un! wor1in CS sehen Ist, 1st durchaus kontro-
VCIS; se1it S1C 11 19 Jahrhundert regelrecht wiederentdeckt wurde. Oftenbar
spielen dabe]j auch Wertungsgesichtspunkte elIne Rolle Je nachdem, WI1€e iNan

Cusanus steht, und Je nachdem, ob inan das Neue, das faktisch m1t oder
ach iıhm. einsetzt, als Fortschritt 1n der Geschichte des Denkens betrachtet oder
1LLUL als Abfall, Verlust, Gefährdung anzusehen VCIIMAS, als yendgültigen Eın-
bruch der Modernität« 1n den oroben wohlgefügten KOosmos des antik-
mittelalterlichen Denkens, scheint gene1gt, die Akzente 1n der rage des
Anteıls des (usanus den Entwicklungen anders SELZPT: Was ist
IL{r  an) aber, einmal abgesehen VO jeder Wertung, eigentlich das Neue der
neuzeitlichen Philosophie ; 1bt überhaupt elinen gemelnsamen, hervor-
stechenden, kennzeichnenden Grundzug 1n der disparaten Erscheinung der
als y»neuzeitlich « bezeichneten Philosophie ; Und findet sich, mindestens
ansatzwelse, schon 117 Denken des Cusanus? Sicher kann iNnan einen solchen
Grundzug In der einschneidenden Veränderung der philosophischen rage-
richtung VO  w den Objekten zurück autf das Subjekt sehen, 1ın der endung VO  w)

eliner Philosophie des Se1ns einer Philosophie des Bewußtseins, ZUTLC Philo-
sophie der Subjektivität. An die Stelle der rage ach dem Seienden und selnen
Ursachen 1n anderem Seienden trıtt die rage ach dem Wissen und einen
Bedingungen ım Subjekt, ach den allem Gewubßten immer schon VOTauUSs-

liegenden Möglichkeitsbedingungen des Wıssens: die transzendentale rage-
stellung 14. Dem selner selbst iımmer bewußter werdenden Wıssen werden
seline Reichweite und sSe1INE Grenzen deutlicher. Im W1ssen LU sich zugleich
auch das Nichtwissen kund 15
So lassen sicher MmMI1t einem vewIlssen Recht manche Philosophiehistoriker die
euzeılt praktisch mit De docta Lonorantia VO  a} 1440 beginnen. Hıer 1st tatsäch-
ich mi1t elner vorher nicht gekannten Ausdrücklichkeit Wıssen und Nicht-

Untersflchmg über die Entwicklung und Problematik des Idealismus 1n der Neuzeıt (Das
Problem der absoluten Reflexion, Frankfurt 1902 22) In einer NEUCICH Veröfilent-
lıchung siıecht VW/ILPERT ‚USanus VONn seliner Erkenntnislehre her 1m Zusammenhang mit
der se1it dem Jahrhundert einsetzenden Bewegung des Nominalismus (Die philosophie-
geschichtliche Stellung des Nikolaus Von Kues: Schweizer Rundschau, 63 |1964| 3904f1i)

ytranszendental« hıer immer 1 Sinne Kants, nıcht 1m Sinne der alten Transzendentalien-
lehre

Eıne Frage VO  w oroßer Tragweıite: Wıe 1st WI1e e1In Wıssen VO: Nichtwissen
überhaupt möglıch, en Einsehen 1n das Uneinsehbare Wiıssen u11 e1InN prinzıpiell —

erkennbares »Dıing sich « ant] Annahme elines » T’ransintelligiblen « Jense1ts nıcht
11LUL der Erkenntnisgrenze sondern der Erkennbarkeitsgrenze |Nıc. Hartmann|) Oftenbar
doch NUur S daß das explizite W ıssen schon übergriffen, immer schon »überholt« 1sSt VO  —_

einer Art » Urwissen«, das e1in Wıssen se1ine Unexplizierbarkeit miıt iımplıziert.
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wıissen und Jenes gerade durch das Nichtwissen GFSE eigentlich seıinem egen-
stand angemessene » W/1ssen «ZThema gemacht. Aa ist denn das Thema des
ersten. Buches? Nicht Gott, 1ın den traditionellen Fragen der natürlichen heo-
logie: s1it deus, quid sıt deus, sondern das menschliche Wıssen und Nicht-
wı1ssen VO  an CSOtt und das Wiıssen VO Nichtwissen. ] )Jas heißt der unmittelbare
Seinsbezug der rage ist » aufgehoben « die 1n sich selbst reflektierende rage,
letztlich 1in elne Reflexion des Fragenden ber sich selbst. Und wenn für De
docta ignorantlia die Unterscheidung : ynıicht Gott, sondern UuNsecCI Wıssen VO  en

(sOtt« vielleicht och als überspitzt erscheint, wird die *S endung jeden-
f£Alls schon 1n der zweıten philosophischen Hauptschrift De contecturıs vollends
deutlich. Hıer wird WwWI1e sich 1 folgenden och näher zeigen oll die rage
selbst prinzipiell 1n rage gestellt, 1T wird Erkenntnis aufgefaßt als ınıgen
(unitas uniens) 1ın übergreifende Einheiten, 1er trıtt » arn die Stelle der De=-

trachtung der Dınge ach den Abstraktionsstufen « (wi S1C och 1n e docta

ignorantıa £inden 1St) »yelIne Reflexion des menschlichen Ge1lstes aut se1ine

eigenen Einheiten «*7. Und 1} Anfang [0)81 ID nenfte 1450 wird pro rAaILINLA-
tisch auf das »delphische Erkenntnisgebot« ezug NOMMCN, »daß der Gelst
sich selbst erkenne unı sich mM1t dem göttlichen Geilist verbunden wiıisse «18
Man wird einwenden, diese Selbstreflexion des erkennenden Ge1lstes sE1 1U  w

doch nichts Neues. Cusanus bezieht sich selbst auf das uralte YYVOHL GOUTOV,
und 1 Neuplatonismus, insbesondere auch 1m augustinischen, War das redi

te1psum, die Abwendung der Seele VO  e den außeren Dıngen und die Hın-

wendung zurück die eigenen Tiefen eine grundlegende ForderungL ber

uch WEC11112 nach einer Abfassung Ende 1441 der Anfang 1442 die Schrift 1n der durch
die Handschriıften belegten Form TSE 144.5 ZUTC Abschriuft freigegeben worden 1st vgl
WILPERT, Kontinuum oder Quantensprung hei Nikolaus Vvon Kues: Wissenschaft und Welt-
bild 16 (1963), 105 und Fa ist der Abstand der Entstehungszeıten 1m Vergleich
der bedeutenden Lehrentwicklung, die 1n De conlecturIis festzustellen ist, relatıv kurz Zum

Datierungsproblem vgl ıuch KOCH, Die AÄArs coniecturalis des Nikolaus Vvon Kues:! Arbeits-
SCHL Forsch. Landes Nordrhein-Westfalen, Köln-Opladen 1956, ff und 35
17 Vgl Doct ign IL, 6’ KOCH, Ars coniecturalis, und 311 Obiges Zatat nach dem

Beıtrag VO  e KOCH, Nikolaus Vvon Kues und 'eister Eckhart: MEFEFOCG (1964) 165
18 emente 46, {) Vgl 59, fI) » Der Geist ist einlebendiges Maß, das
se1in eigenes Fassungsvermögen herankommt, indem 6S anderes mi1ßt. Er uL alles, sich
selbst erkennen, ber se1n eigenes Maß, das 1n YHem sucht, findet NUrLr dort, alle
Dıinge 1ns sind. |)ort ISt die Wahrheit 1n der iıhm entsprechenden Genauigkeit (ver1tas
praec1s10n1s elus), weıl dort se1n adäquates Urbild ist.«
19 Ven SAP., beruft USanus sich auf Proclos, In Platonis theologz1am, für die Ansıcht
Platons, »daß die Geistseele, WenNn S$1e 1n sıch selbst hineinblickt, dort ott und alle Dınge
schaue« (Phil ıbl 263, hrsg. WILPERT, Hamburg 1964, L3< 49, AA und

übernimmt und interpretiert das iın seinem Sinne (n und so)
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einmal bedeutet CS bei Cusanus gegenüber der herrschenden Lehrmeinung des
Aristotelismus tatsächlich C111 CISCNC Wendung, und ZUm anderen hat das
neuzeitliche Denken die Reflexion INI1t Salz NECUETL Intensität wieder aufgenom-
InNneN un! anderen Konsequenzen veführt
Das neuzeitliche Philosophieren 5ßt sich also kennzeichnen als die Bewegung

tortschreitenden und oftfenbar nicht mehr rückgängig machenden
transzendentalen Reflexion 1nNe solche Kennzeichnung schließt WI1GC ZESAYT
och e1In Urteil darüber C1IN, ob diese Bewegungsrichtung (zurück auf das
Subjekt) für die Seinserkenntnis, un die aller Philosophie etztlich geht
Fortschritt oder mweg oder Sar Irweg bedeutet 1NSs muß jedoch auf
alle Fälle gleich och angemerkt werden » Philosophie der Subjektivität« 1St

keineswegs gleichbedeutend ÜE » Subjektivismus« als würde nunmehr
subjektivistisch-relativistischen Sinne dieses Satzes der Mensch zumn

Maß aller ınge erhoben In der kantischen Erkenntnislehre hohen
Oorm der Philosophie der Subjektivität gcht CS gerade ım die Begründung
oder Wiederbegründung der allgemeinen unNn! notwendigen der »objektiven«
Gültigkeit der Erkenntnis (wenn 168 Kant auch 1Ur Preisgabe ihres
realistischen Charakters gelingt) Gemeinint 1SEt MIt »Philosophie der Subjektivi-

daß Rückbesinnung des Subjektes VO  3 SC1INCN Objekten 7zurück auf
sich selbst aufgeht Was Subjektsein 1St Abhebung VO  —$ allen 1LB 1LLUL als
Objekte begegnenden Seienden und selbst letztlich niemals ach Art
Objekts faßbar und daß Welter dieser Selbsterfahrung, dieser Reflexion
auf SC1MN CISCHNCS E also VOT allem Erkenntnis- und Denkvollzüge, das
Subjekt sich zugleich umgriften un übergriffen ertährt nicht SOZUSAgCH
VO  a (objektartigen) Überseienden sondern VO  e 1Ner öheren Subjek-
1V1iblat VON unendlichen Geist-® C1NeCN. transzendentalen Subjekt (Kant)

absoluten Ich (Fichte) Und schließlich daß dieser Reflexion aufgeht
WAas Sein überhaupt 1St daß Se1in eigentlich und Grunde Subjektsein 1SE daß

Be1 Cusanusz. (Aptheor.:I’ tol220 » Wennalso der Geıistsieht, daß in seinem CISCHCH
Können das Können-selbst |das nach 220 V »das Können jedes Könnens« 1st ] ob sSE1NCS
Übertreffens (excellentia) nıcht gefaßt werden kann, dann sieht M1 SC1NECIN Sehen
über SC11C CISCHC Fassungskraft hinaus, WIC C1MN Knabe die Größe Steines über das
hinausgehen sicht W as Kraft tragen fählg WAaTe Das Sehenkönnen des (e1istes
übertrifit (excellit Iso SE Begreifenkönnen. So 1St die einfache Sicht des Geilstes keine
begreifende, sondern VO  ® der begreifenden erhebt sıch Sehen des Unbegreiflichen...
Und das 1sSt das Unendliche.. „ « » Die Grundposition des Descartes, daß WITL unseren Geist
als endlich 1LLUFL denken können, indem WITL zugleich den Begriff des unendlichen Geistes
denken, 1St nau dem cusanıschen Ansatz des Erkenntnisproblems gyemäß« OFFMANN,
Nikolaus Von Cues, 54.)
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alles Seiende seinen Ursprung letztlich in einem Subjekt, en schöpferischen
Geist, hat21
Miıt » Philosophie der Subjektivität« 1st konkret jene Bewegung gyemeınt, 1e,
präludiert schon durch die yselbstkritische Skepsis des Nominalismus «22, mit
voller Radikalität erst einsetzt bei Descartes mi1t seinem umfassenden Zweitel,
em »Wegdenken« aller objektiven Wirklichkeit his auf den Wegdenkenden
selbst, und der Neubegründung des 1SsSenNs iın eben diesem die Dınge » WCS-
denkenden« Denken, 1 Ich als Denkenden; die ihren Höhepunkt erreicht
der transzendental-idealistischen Erkenntniskritik Kants, 1n der VO  en ıhm (gegen
seine Intentionen) eben doch eingeleiteten Metaphysik des Deutschen Idealis-
111US 1 EPSICH Drittel des E Jahrhunderts und 1ın em. bis In UuNSsSeLI Jahrhundert
hinein sich haltenden neukantischen Idealismus ihren Höhepunkt erreicht,
aber auch schon überschreitet. Denn elne ECU«C Wende hat sich inzwischen
angebahnt: zurück » Z u den Sachen selbst«. twa se1t dem ersten Weltkrieg
wird die alte Seinsfrage mM1t HEG ungeahnter Intensität wieder lebendig;
1ın den beiden, auch durch die verschiedene Art der Absetzung VO  an) ihrer Her-
kuntft aus der »Philosophie des Bewußtseins« sich unterscheidenden aupt-
richtungen einer » NEUCIL Ontologie der Existenzanalytik Heideggers und der

Kategorialanalytik Nıc Hartmanns, 1aber auch iın eiıner den Fragestel-
lungen und Ansätzen sich öffnenden und S$1e eigen verarbeitenden neuscholasti-
schen Ontologie. Hıer erhebt sich eine schwerwiegende rage Wenn
w} das cusanische Denken 1n die Anfänge der Philosophie der Subjektivität
hineinstellt, andererseits gegenwärtiges Philosophieren aber schon wieder
Von ıner Wende 71 Ontologie bestimmt sieht, die Idealismus und
Krıitizısmus, auft welche die Philosophie der Subjektivität hinausgelaufen WAar,

hinter sich gelassen hat, bescheinigt inNnan damit nicht eliner Cusanusrena1issance
ihren SOZUSagCH reaktionären Charakter ? (Dabei 1st keiner Weıse die
historische Cusanusforschung gedacht, die selbstverständlich ihren unverlier-
baren Wert unabhängig VO  $ allen CWCgUHgCII des Philosophierens in sich
behält, sondern an Versuche lebendigen Philosophierens 4US dem Gelste des
Cusanus.) Wird jene ilfe, die Nan sich für die Neuentfaltung der Ontologie
VO  w} elner Verlebendigung VO  } Aristoteles und Thomas erwartet, nicht eher

gefährdet durch die Einbeziehung eines » Außenseiters« w1e Cusanus? Das

Im Sınne und in der Sprache Hegels: Y daß dıie Substanz wesentlich Subjekt ist, ist 1n
der Vorstellung ausgedrückt, welche das Absolute als Geist ausspricht der erhabenste

Begrift, und der der e1it und ihrer Religion angehört. { )as Geistige allein ist das
Wirkliche Der Geilst, der sıch entwickelt als Geilst weıß, ist die Wissenschaft .. .«
(»> Phänomenologie des Geistes«, Vorrede, Jubiläumsausgabe, 2y 27%)

WILPERT, Die philosophiegeschichtliche Stellung, 394
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1st schon deshalb vernemınen, wejl die EeEUE Philosophie des Se1ns niıcht 1st un!
nicht se1in kann einfach elIne Wiederaufnahme des Alten, e1In Wiederanknüpfen
dort, der Faden einmal abgerissen 1Ist, sondern sich vollzieht aluls einem eENt-
talteten und vertieften Problembewußtsein heraus, MmI1t geschärftem kritischen
Blick, auf einer höheren Stufe der Reflexion. DIe einmal erarbeitete tran-
szendentale rage ach den »>vorgängigen Bedingungen der Möglichkeit des
Erkenntnisvollzuges «23 hat siıch als unumgänglich erwıiesen bei der Grund-
legung elner Ontologie. Die Reflexion aut den Selbstvollzug des (Gelstes wird
heute auch In der elner groben ontologischen Tradition verpflichteten Philo-
sophie nıcht mehr als ELtWAas betrachtet, W 3as rückgängig ZzZu machen ist, sondern
W as vollendet werden muß »>1m Rückgang auf das SEeIN «. Damıt trıtt der posıtıve
Ertrag jener ewegung hervor, die historisch-faktisch allerdings durch INEe
Sprengung der » Ontologie der y Seinsstufen <« 1N der elIt des Überganges VO
Mittelalter x euzelt vorbereitet wurde Q Hıer 1st auch der Punkt, dem
auf die Aktualität der cusanischen Fragerichtung und cusanischer Denkansätze
hinzuweisen ist, auf die Hilte, die Nan sich bei ihm, der der Auslösung der
neuzeitlichen Reflexion sicher beteiligt WAal, auch für die Aufgabe ihrer Voll-
endung annn Das sSCE1 einem Beispiel geze1gt.
Emerich Coreth, der gegenwärtig ohl entschiedensten den Versuch eliner
Begründung un Entfaltung der Metaphysik AauUus transzendentaler Reflexion
NternommMen hat, stellt die Forderung auf »das metaphysische Wıssen nicht
allein ıIn den ausdrücklich vollziehbaren Einsichten 1n logisch-begriff liche
Sachverhalte begründen, sondern 1n der Ureinsicht, die 1n jedem ausdrück-
lichen Denkvollzug, WI1Ee 1immer inhaltlich bestimmt sSe1InNn INa, als Be-
dingung seliner Möglichkeit notwendig, W auch unthematisch mitvoll-

wird«25 Coreth selbst versucht dann die Metaphysik entfalten VO  w)
der Reflexion auf den Denkvollzug der rage her, als thematische Explikation
des 1n jeder rage relin als Denkvollzug immer schon Vvorausgesetzien un dar-
un durch eINe rage ım Grunde erschütternden » Vorwissens das
Se1n «26 Es 1st interessant, damit De conlecturIis I vergleichen, auch
VO  3 eliner Gewißheit VOL allem Fragen die ede ist“7 »In der und durch die
der Gelst alles » Jeder torschende un suchende (se1lst orscht allein 1n deren

(CORETH, Metaphysik. Eine methodisch-systematische Grundlegung, Innsbruck-Wıien-
München I9061, 69

SCHULZ, Das Problem der absoluten Reflexion,
25 (CORETH, Metaphysik, 69

Ebd., 59
9 Hıer VO:  b der » präzisesten Gewißheit« der höchsten der vier Einheits- und Wahrheits-
stutfen
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Licht, un 6S kann keine rage geben, die S$1e nicht VO NSetzt nicht die

Frage, ob ist, das Sein (entitatem), die Frage, Was ist. das Wesen,
aruhll, die Ursache, ESWECHCNH, das Ziel VOTraus? IDER also, wWas bei jedem
Z weifel schon vorausgesetzt wird, muß das Sicherste se1n. Iso annn die ab-
solute Einheit überhaupt nicht 1n Z weifel geZOgCH werden?®, da S$1Ce das ist,
Was in allen Seienden ist, 1n allen Wesenheiten WEStT, 1n allen Ursachen VCI-

ursacht und allen Zielen abzielt. rst ach diesem (Unbezweifelbaren) be-

g1nnt die enge der 7 weifel«29. Ks xibt also elne ErTsStie unbezweifelbare (5e=
wißheit VOTL allen 7 weiteln und als Möglichkeitsbedingung och aller
7Zweiftel. Vielleicht och pomtierter 7E Ausdruck kommt dieses Wurzeln
aller aut Woahrheit ausseiender Denkvollzüge schon in einem Wahrheitsgrund,
dieses alles Fragen überhaupt STISE ermöglichende Vorwissen, dieses allem
Bewußtwerden des Unbegreifens sich immer schon kundtuende ursprüngliche
Verständnis 11 7zwelıten Buch VO  w DEe sapienti4, 1ın dem der S den Gelehrten
belehrt: »]ede rage ach (3Ot€ das Erfragte VOTraus, und 71 AnNtworten ist

eben, Was jeder rage ach Gott die rage celbst voraussetzt «®0. Für die
nähere Erklärung wird dann das ın IDIS coniecturis L, Ausgeführte über-
NnOMMEN.: die Grundfragen implizieren schon die Grundbestimmungen, daß
die Antwort M1 1Ur explizieren, der fragende Geist also NUFL sich selbst his

seiINem. etzten. Grunde hın auszulegen braucht31
I die Selbstreflexion führt bei (usanus einmal einem Selbstbewußtsein
des Gei1lstes als schöpferischer Kraft des Hervorbringens un 7U anderen
einer Selbstbescheidung des erkennenden Geistes, nicht NUrL angesichts des
Unendlichen, sondern des W eesens aller ınge. Diese dem Anschein ach

gegenstrebigen Tendenzen gehen tatsächlich J Jer Gelast, der als
(ze1ist seiner selbst als e1nes schöpferischen, elner Spontaneıltät bewußt wird,
wird als endlicher 1n eben diesem Selbstbewußtsein sich auch selner Grenzen
bewußt all dem, wWas unaufhebbar als eben nıicht durch se1n eigenes
Schöpfertum hervorgebracht erfährt. Diese beiden Tendenzen der Reflexion

Das Folgende nach der Übersetzung VO:  n KOCH, Ars contecturalis,
De ConL I‚ I’ fol 43V)
De Sap I1 26, 11-13).

durch hıs ZU. » Gipfel der Betrachtung « Ende31 Dieser Gedanke hält sich be1 ('usanus
se1nes Schaffens (1463) » Denn da jede rage über das >kann«< das Können-selbst OTAauU$s-

SCUZt: kann über dieses selbst sıch keın Z weifel erheben. Keiner nämlich dringt durch bıs

ZU) K önnen-selbst. Denn WL fragte, ob das K önnen-selbst sel, sicht, WE darauf auf-

merkt, sofort die Ungehörigkeit der Frage, da Ja hne das KOönnen über das K önnen-selbst
Und steht fest, daß das K önnen-selbst jedem Z weıifel,nıcht gefragt werden > könnte<

der erhoben werden kann, vorausgeht. Nıchts Sicherere gibt C5 also als das Können-selbst,
Wenn selbst der Z weifel nıcht anders kann als VOTAaUSSETZE: (Ap theor. 22677V):
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wirken sich 1mMm neuzeitlichen Philosophieren bis zum Extrem AUS, die letztere
1n selnem erkenntniskritischen Zug his hin Jener Selbstunterschätzung des C1-=—-—
kennenden Geistes, 1n der sich überhaupt DUr och mit » Erscheinungen «begnügen MnUssen me1nt, deren Konstitution selbst bestimmend mit-
gewirkt hat, während das »>Ding sich « Sahz außer selner Reichweite bleibt;die GFESFIETE selinem idealistischen Zug bis hin Jener Selbstüberschätzung des
schöpferischen Geistes, 1n der siıch das Ansichsein schließlich Sahz auflöst 1n
Gesetztsein und der Erfassungscharakter des Erkennens überhaupt verloren
geht
Be1 Cusanus selbst sSind die gegenstrebigen Tendenzen och nicht ın die
Extreme auseinandergegangen, sondern 1n Spannungseinheit verbunden, 1n
elner 1n den einzelnen Schriften allerdings mehr oder wen1ger dUSSCWORCHNCHSpannungseinheit. Das Selbstbewußtsein des schöpferischen Geistes wird VOT tita-
nischer Selbstüberschätzung bewahrt durch das Gegenwirken der Selbstbeschei-
dung eben dieses Gelistes als e1INes endlichen, dessen Verstand ratio) nicht HU
durch eine Vernunft Gintellectus) 1n Schranken gewlesen wird, sondern dessen
Vernunft auch och bei all ihrem Vordringen über das bloß Verstandesmäbigehinaus sich der » Mauer des Paradieses« al Ende sieht, Jense1ts der Erst die
Wahrheit selbst 1n »unzugänglichem, das heißt 1n jenem überhellen Lichte
wohnt, das dem endlichen Geilist e1INn letztlich undurchdringliches Dunkel 1st3
Wegen dieser » Dunkelheit« des etzten Lichtgrundes bleibt für ihn eine Dun-
kelheit im Grunde aller ınge, ]a 1n einem eigenen Grunde. ogar sich
selbst erkennt CI W1€e das W esen aller Dıinge un! Pr recht Gottes, 1Ur —
vollendbarer Annäherung (coniectura) 3, Und se1ne eigentliche Weisheit ist
die Einsicht iın se1n prinzipielles Nichtwissen AUsSs eigener Kraft (docta 19NO-rantla)

Das 1ild VO:  w} der » Mauer« wırd in De VisiıOoNe Dei vielfach wıiederholt. Von der »heilig-
sten Dunkelheit« 1n der Nähe des »unzugänglichen Lichtes« spricht ‚USanus gleich 1n der
Widmung (P 1, fol 997) und dann wıeder in einer Abwandlung des SonnengleichnissesEnde des Kap » DennJjene Dunkelheit 1m Auge kommt ja VO: Überleuchten des Sonnen-
1ichtes. Und Je dichter seinem Wıssen das Dunkel wird, desto mehr kommt 1n dieser
Dunkelheit das unsehbare Licht heran« (fol I0I Zu » Vernunft über Verstand«, und
» Gott über Vernunftft und erstand « vgl STALLMACH, Zusammenfall der Gegensätze. IIas
Prinzip der Dialektik hbei Nikolaus Von Kues: MEFCG (1961) 61ft Unı 68  R

Vgl De CONL. I: 16 L, fol 62 V 63 » Da alle Andersheit allein ın der Einheit faßbar ist,darum kann die Vernunft, die Andersheit ist, da s1e nıcht die göttliche absolute, sondern
die menschliche Vernunft lst, sıch selbst, W1€E S1Ce ist, eINZIS und allein 1n der göttlichsten Eın-
heit selbst. anschauen. Nıcht wird nämlıch die Vernunft sıch selbst der ırgend etwas Ver-
nehmbares WI1IEe CS 1n sıch ist, erfassen, ußer 1ın jener Wahrheit, die die unendliche Einheit
Von allem ist In sıch selbst Iso erschaut die Vernunft jene Einheit nıcht, WI16e sS1e 1ın siıch 1st,sondern WI1Ee s$1e auf menschliche Weiıse VerINOMMEN wırdwirken sich im neuzeitlichen Philosophieren bis zum Extrem aus, die letztere  in seinem erkenntniskritischen Zug bis hin zu jener Selbstunterschätzung des er-  kennenden Geistes, in der er sich überhaupt nur noch mit »Erscheinungen «  begnügen zu müssen meint, an deren Konstitution er selbst bestimmend mit-  gewirkt hat, während das »Ding an sich« ganz außer seiner Reichweite bleibt:  die erstere in seinem idealistischen Zug bis hin zu jener Selbstüberschätzung des  schöpferischen Geistes, in der sich das Ansichsein schließlich ganz auflöst in  Gesetztsein und der Erfassungscharakter des Erkennens überhaupt verloren  geht.  Bei Cusanus selbst sind die gegenstrebigen Tendenzen noch nicht in die  Extreme auseinandergegangen, sondern in Spannungseinheit verbunden, in  einer in den einzelnen Schriften allerdings mehr oder weniger ausgewogenen  Spannungseinheit. Das Selbstbewußtsein des schöpferischen Geistes wird vor tita-  nischer Selbstüberschätzung bewahrt durch das Gegenwirken der Selbstbeschei-  dung eben dieses Geistes als eines endlichen, dessen Verstand (ratio) nicht nur  durch eine Vernunft (intellectus) in Schranken gewiesen wird, sondern dessen  Vernunft auch noch bei all ihrem Vordringen über das bloß Verstandesmäßige  hinaus sich an der »Mauer des Paradieses« am Ende sicht, jenseits der erst die  Wahrheit selbst in »unzugänglichem, das heißt in jenem überhellen Lichte  wohnt, das dem endlichen Geist ein letztlich undurchdringliches Dunkel ist??.  Wegen dieser »Dunkelheit« des letzten Lichtgrundes bleibt für ihn eine Dun-  kelheit im Grunde aller Dinge, ja sogar in seinem eigenen. Grunde. Sogar sich  selbst erkennt er, wie das Wesen aller Dinge und erst recht Gottes, nur in un-  vollendbarer Annäherung (coniectura)®, Und seine eigentliche Weisheit ist  die Einsicht in sein prinzipielles Nichtwissen aus eigener Kraft (docta igno-  rantia).  %® Das Bild von der »Mauer« wird in De visione Dei vielfach wiederholt. Von der »heilig-  sten Dunkelheit« in der Nähe des »unzugänglichen Lichtes« spricht Cusanus gleich in der  Widmung (P L, fol.99*) und dann wieder in einer Abwandlung des Sonnengleichnisses am  Endedes 6.Kap. : »Dennjene Dunkelheit im Auge kommt ja vom Überleuchten des Sonnen-  lichtes. Und je dichter seinem Wissen das Dunkel wird, desto mehr kommt er in dieser  Dunkelheit an das unsehbare Licht heran« (fol. 1017). Zu »Vernunft über Verstand«, und  »Gott über Vernunft und Verstand« vgl. J. STALLMACH, Zusammenfall der Gegensätze. Das  Prinzip der Dialektik bei Nikolaus von Kues: MFCG ı (1961), S. 61ff und 68 ff.  3 Vgl. De coni. II, 16 (P I, fol. 627 — 637) : »Da alle Andersheit allein in der Einheit faßbar ist,  darum kann die Vernunft, die Andersheit ist, da sie nicht die göttliche absolute, sondern  die menschliche Vernunft ist, sich selbst, wie sie ist, einzig und allein in der göttlichsten Ein-  heit selbst anschauen. Nicht wird nämlich die Vernunft sich selbst oder irgend etwas Ver-  nehmbares wie es in sich ist, erfassen, außer in jener Wahrheit, die die unendliche Einheit  von allem ist. In sich selbst also erschaut die Vernunft jene Einheit nicht, wie sie in sich ist,  sondern wie sie auf menschliche Weise vernommen wird ... In voller Genauigkeit kann  348In voller Genauigkeit kann
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Andrerseits wird die Selbstbescheidung des sich als endlich wissenden Gelstes
bewahrt VOL Resignation und Agnost1z1smus durch das Selbstbewußtsein des
sich 1n seinem. » Können « als imago De1 erfahrenden Ge1istes3 als einz1ge
1magOo De1 UNfier allem Seienden dieser Welt, als 1mago complicationis compli-
catıonum unter allem, W as 1LUT explicatio 1st. Obwohl 1LUL teilhat Licht,
ist doch das Licht, dem aufleuchtet, Was selbst nicht teilhat Licht®3.
Als »hohes Gleichnisbild« Gottes, WI1€E 1n De con1lecturlis L, heißt, hat der
Gelst ach seliner Fassungskraft teil auch » an der Fruchtbarkeit der schöpferi-
schen afur « (Gottes) und »bringt auUs sich als dem Abbild der unendlichen
Orm. Verstandesgebilde In Ahnlichkeit mi1t den realen ıngen hervor « »So
ist, WI16€E der gyöttliche Geilist der realen, der menschliche Ge1lst einer konjek-
turalen elt Oormprinzıp d uch DE 1st also » Schöpfer K Schöpfer einer eigenen
Welt VO  w Begriffen, Se1INESs eigenen estolzen Reiches der Wissenschaft, nicht
Diskrepanz MI1t der realen Welt, aber auch niemals 1n präzıiser Deckung mi1t
ihr, sondern unbeendlicher Annäherung.
» Unsere Konjekturen mussen aus unserecnN.) Gelst hervorgehen W1E die reale
Welt als der unendlichen Vernunft Gottes «37. Die Welt xeht aus dem Geiste
hervor, die Welt »anm sich « AaUus dem unendlichen Gelste Gottes, die Welt »fÜür
uUuns C WI1e WILr S1Ce denken, die Annäherungsmodelle, denen WI1r die realen
Verhältnisse tassen suchen, us em endlichen menschlichen Geiste D (Das
dies |Erfassung der Wahrheit 1n sıch| allein durch die göttlıche Vernuntft selbst geschehen,
die die absolute Genauigkeit (praec1s1o) celbst ist. S1e selbst ist allein alles, Was 1n einer Jjeden
Vernuntt verniımmt und 1n einem jeden Vernommenen VGTTDIOHHHBEL: wird (ın Omn1
intellig1bıli intelligitur) (

» Der (je1lst siecht Iso sıch selbst. Und weiıl sicht, daß se1in Können nıcht das Können
jedes OÖnnens ıst, da ıhm Ja vieles unmöglıch ist, siıeht VO  $ hıer aus auch,
nıcht das Können-selbst, sondern dessen Abbild ist Wenn also seinem Können das
Können-selbst sieht, und nıchts anderes ist als se1n Seinkönnen, erschaut sıch als
eiIne Weıse der Erscheimung des Könnens selbst « (Ap theor. I’ fol 2217—V).
30 De mente, 57,22-—558, » Wıe .Ott das absolute e1in ist, das aller Seienden
Einfaltung 1st, 1st 11SCIX Geist das Abbild jJenes unendlichen Seins, das Her Abbilder
Einfaltung istAndrerseits wird die Selbstbescheidung des sich als endlich wissenden Geistes  bewahrt vor Resignation und Agnostizismus durch das Selbstbewußtsein des  sich in seinem »Können« als imago Dei erfahrenden Geistes*, sogar als einzige  imago Dei unter allem Seienden dieser Welt, als imago complicationis compli-  cationum unter allem, was nur explicatio ist. Obwohl er nur teilhat am Licht,  ist er doch das Licht, in dem aufleuchtet, was selbst nicht teilhat am Licht®.  Als »hohes Gleichnisbild« Gottes, wie es in De coniecturis I, 3 heißt, hat der  Geist nach seiner Fassungskraft teil auch »an der Fruchtbarkeit der schöpferi-  schen Natur« (Gottes) und »bringt aus sich als dem Abbild der unendlichen  Form. Verstandesgebilde in Ähnlichkeit mit den realen Dingen hervor« »So  ist, wie der göttliche Geist der realen, der menschliche Geist einer konjek-  turalen Welt Formprinzip «3 Auch er istalso » Schöpfer «, Schöpfer einer eigenen  Welt von Begriffen, seines eigenen stolzen Reiches der Wissenschaft, nicht in  Diskrepanz mit der realen Welt, aber auch niemals in präziser Deckung mit  ihr, sondern in unbeendlicher Annäherung.  »Unsere Konjekturen müssen aus unserem Geist hervorgehen wie die reale  Welt aus der unendlichen Vernunft Gottes«3. Die Welt geht aus dem Geiste  hervor, die Welt »an sich« aus dem unendlichen Geiste Gottes, die Welt »für  uns«, wie wir sie denken, die Annäherungsmodelle, unter denen wir die realen  Verhältnisse zu fassen suchen, aus dem endlichen menschlichen Geiste%. (Das  dies [Erfassung der Wahrheit in sich] allein durch die göttliche Vernunft selbst geschehen,  die die absolute Genauigkeit (praecisio) selbst ist. Sie selbst ist allein alles, was in einer jeden  Vernunft vernimmt und in einem jeden Vernommenen vernommen wird (in omni  intelligibili intelligitur) «.  3 „Der Geist sieht also sich selbst. Und weil er sieht, daß sein Können nicht das Können  jedes Könnens ist, da ihm ja vieles unmöglich ist, so sieht er von hier aus auch, daß er  nicht das Können-selbst, sondern dessen Abbild ist. Wenn er also in seinem Können das  Können-selbst sieht, und er nichts anderes ist als sein Seinkönnen, so erschaut er sich als  eine Weise der Erscheinung des Könnens selbst« (Ap. theor.: P I, fol. 2217—*).  3 De mente, c. 3 (H V 57,22-58,6): »Wie Gott das absolute Sein ist, das aller Seienden  Einfaltung ist, so ist unser Geist das Abbild jenes unendlichen Seins, das aller Abbilder  Einfaltung ist ... Denn die Kenntnis Gottes oder sein Anblick (facies) steigt nur in die  Geistnatur hinab, deren Gegenstand die Wahrheit ist, und darüber hinaus nicht, es sei  denn durch Vermittlung des Geistes, so daß der Geist das Abbild Gottes ist und nach ihm  Urbild aller Abbilder Gottes.« — Für den Unterschied von »Abbild« und »Entfaltung «  vgl. De mente, c. 4 (H V 59‚ 1-60, 13) ; » Videtur, quod sola mens sit dei imago.« (60, 3).  88 . Detonic-L 3 (PE ol 41%:;  SE  38 Vgl. De mente, c. 9 (H V 86,7f£): »Aller Dinge Maß und Grenze stammt aus dem Geist.,  Und Hölzer und Steine haben ihr bestimmtes Maß und ihre Grenzen zwar unabhängig von  unserem Geist, aber abhängig vom unerschaffenen Geist, von dem jede Grenze der Dinge  herrührt. «  349Denn die Kenntni1s Gottes oder se1n Anblick (facıes steigt NUr 1n die
Geistnatur hınab, deren Gegenstand die Woahrheit ist, und darüber hinaus nıcht, se1
denn durch Vermittlung des Geistes, der Geist das Abbild Gottes 1st und nach ıhm
Urbild Ner Abbilder CGottes. « Für den Unterschied VOILl » Abbild« Un »Entfaltung «
vgl De mentfe, S 5 1—060, I3 » Videtur, quod sola S1It dei 1mMagO.« (60.
36 De ConNL. I‚ (P I! fol 4123
37 Ebd
38 Vgl De menlte, 86,7£) » Aller Dinge Maß und TeNZeEe SCAMMMET AauUs dem Geist.
Und Hölzer Un Steine haben ihr bestimmtes Maß und ihre tTenzen ‚WAar unabhängig Vvon

e1ist, ber abhängig unerschaffenen Geist, VO:  - dem jede (srenze der Dınge
herrührt.
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1st das gemeinsame Grundmotiv aller Philosophie der Subjektivität: DiIie bloße
Tatsächlichkeit des Seienden wird »aufgehoben « durch die Einsicht se1Nes Her-

VOISAaNSCS Al dem schöpferischen Geist.) Zugleich wird sichtbar, daß mi1t
» cCON1lectura « bei Cusanus nicht Ur die Grenze, sondern auch die Größe des
menschlichen Erkenntnisvermögens bezeichnet 1St. Das Hervorbringen VO  a

Konjekturen ist Teilhabe der schöpferischen Kraft des göttlichen Geinstes.
Daß G 1LUL Konjekturen sind, zugleich Erkennen ZW 3ar für 1immer

göttlichen. ber das Erkennen 1ın Konjekturen 1st die Orm
Wahrheit, W16e S$1Ce allein 111e Gelste aANZSEMECSSCH 1St, der ‚Warlr Abbild der
absoluten »Einheit«, absoluten » Genauigkeit«, absoluten yWahrheit«32, aber
nicht diese selbst 1st » Con1iectura 1g1tur est posıit1va assert10, alteritate er1-
Catem, ut1 SST; partiıcıpans «® Die Konjektur, spricht CS dieser Satz, en Inan

W1e€e Ce1Ne Definition VON »coNnlectura « nehmen kann, aus, 1st »yeine posıtive
Behauptung «, die, obwohl 1Ur elne Konjektur, doch »teilhat der Wahrheit«,
Wenn auch »In Andersheit« teilhat alı der Wahrheit, » WI1Ie S$1e 1n sich 1st «.
Dieses Hervorgehenlassen elner Welt auUs dem Gelst 1st also nıcht 1m Sinne
reiner Setzung gedacht, sondern als eine Art Nachschöpfung, als sich angleichen-
der Nachvollzug elInes Urvollzuges, nıcht als entium creat1i0 W as 1n den ugen
des Cusanus die Anmaßung der yöttlichen Weise des Erkennens ware, das
allein 1 Vollzug selbst sel1ne Gegenstände sondern als Terum assımilatio.
Schon 1n De coNnlectur1is wird bei aller Herausstellung der Teilhabe des Ge1lstes

der » Fruchtbarkeit der schöpferischen atur« Gottes doch zugleich auch
betont, daß selne Gebilde (rationalia) hervorbringt 1ın realium entium S$1M1-
litudinem 4. In De wird dieser Zug dann mehrfach deutlich heraus-
gearbeitet&

Vgl uch DEe menfe, H s6, s ff} ». .. PraeCIs10 cıtra Deum 110  e} est. Wer Iso e1IN-
mal ine einz1ge Genauigkeit erreichte, der würde .Ott erreichen, der die Wahrheit Nes
Wıßbaren ist.«
e CONL. I, 13 G 1, fol 487)
I’ (P E tol 41V), WI1e ben 1 Wortlaut zıitiert.
De mente, S da 1—21) 1e der yöttliche Geist »yunıversitas verıtatıs genNannt

werden kann, der menschliche »unıversitas assiımilationis TEeETUDNNC«, » Concept10 divinae
mentı1s est productlo... 1 1i1eNS$ divına est absoluta entitas, S 1US concept10 est
entium creatio et NOSILrae menti1s concept10 est entium assımilatio ... S1 omn1a SUnNt
diviıina ut 1n SUa praecıısa et propria veritate, Iinn1a SUnNt 1n mente NOStra UL W sSim1lı-
tudine propriae verıitatıs, hoc est notionalıter: similitudine nım. fıt COgnIt10 «
» JEeETUmM simiılitudines «) ($ Ö, {) 1e der unendliche Gei1st 1ne V1S formatıva der end-
liche eine VIS conformativa. (60, ff) » Dadurch daß Abbild der absoluten Einfaltung
ist, die der unendliche Geıist ist, hat der endliche Geilst) 1ne Kralft, durch die sich
jeder Ausfaltung [also Hen Dıingen dem Geist| angleichen (assımılare) kann.« — (

(61; I9f1) » Der Gei1st ist jenes Vermögen, das ‚Wr jeder [aprıorischen] begriff lichen Form
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Anders DESAQT: die Subjektivität des menschlichen Gelstes ist bei (usanus och
eingebettet 1ın die Objektivität der Schöpfung aus dem unendlichen Gelst.
Seine Gnoseologie wird dadurch bewahrt sowohl VOL den spekulativen Über-
steigerungen des Idealismus als auch der Resignation des Kritizısmus. [ )as 1st
tür Cusanus die Sonderstellung des Menschen allem Seienden der
Erfahrungswelt: allein Subjekt, aber nicht absolutes Subjekt, endlich, aber doch
wahrhaft erbennendes Subjekt. Da der Mensch durch das Zusammenspiel seliner
verschiedenen Erkenntnisvermögen (Sinne, Vorstellungskraft, Verstand, Ver-

nunft) aut menschliche Weeı1se (humaniter) alles einbegreift, 1st E1INE
Welt auf menschhafte We1ise (microcosmos, humanus mundus), J]a, in dieser

Formulierung: ein Gott auf menschhafte Weeıise (humanus deus) 4:
|Jas Gesagte oll in Z7wel Einzelzügen och verdeutlicht werden: der Auffassung
des Erkennens als » Einigen« und eVerhältnis VO  m} Schaften und Erkennen.
Zum Schluß seliner Ausführungen ber die cusanische ALS coniecturalis als eliner

ausgeführten Erkenntnistheorie weılst Josef och auch och 117 hın aut elne
»erstaunliche Verwandtschaft« mi1t Kant, » mM1t em. Gang der Kritik VO  $ den
ungeordneten Eindrücken der Sinnlichkeit ber den Verstand und die Ver-
nunft bis Zu dem unerkennbaren Gott «4* Herauszustellen ware 1ın einem
solchen Ähnlichkeiten und Unterschiede zugleich faststellenden Vergleich 1NSs-
besondere och die Synthesis, die bei Kant das eigentlich produktive FElement
1n HSE SaNZCH Erkenntnis darstellt und fundamental tür seline FESAMLTE Ver-
nunftkriti IsSE Wıe bei Kant die Sinnlichkeit mıit ihren Anschauungsformen
schon elIne erste Einigungsfunktion gegenüber dem chaotischen Empfindungs-
matertal hat, der Verstand mit seinen Kategorien wiederum eine höhere, die
begriff liche Einigungsfunktion gegenüber den 1n den » Schemata« SOZUSASCH
vorgeordneten Sinnesbildern, und schließlich die Vernunft nicht abläßt VO  e} den
Versuchen, die Vielheit der » Erscheinungen «, WwW1e der Verstand S1C in der
Inneren und xußeren Welt erkannt, durch ihre » Ideen « 1n etzte, umfassende
Einheiten, die höchste FEinheit des Denkens bringen «®, yein1gt«
entbehrt, jedoch, einmal angeregt, sich selbst jeder Form angleichen un VO:  n allen Dıngen
Begriffe bilden kann.« 7554 » er gyöttliche Geist ist A seinsschaffende Macht
(vI1s entificat1va), UNSCI Geist ıne Angleichungsmacht (assımilatıva) « uSsSW.

De COoNL. IL, x (P E fol. SOV-60T).: » Im Menschenwesen (humanitate) 1st Jles auf mensch-
hafte Weise ausgefaltet, gleichwie 1 Un1ıyversum auf welthafte Weise (universaliter), da
N Ja als menschhafte Weelt (humanus mundus) existlert. Alles 1st schließlich 1n .ben diesem
Menschenwesen auf menschhafte Weise eingefaltet, da N Ja e1in menschhafter Ott ist
(humanus deus).« In der durch die Vernunft ermöglıchten Selbstreflexion »nähert siıch
der Mensch der Gottförmigkeit &.

KOCH, Ars coniecturalis, 48
KANT, Kritik der reinen Vernunft, 298 (welch letzteres für Kant allerdings keine

erkenntniskonstitutierende, sondern 1Ur noch regulatıve Bedeutung hat)

251



ach Cusanus der (Ge1ist »die Andersheit der Sinnesempfindungen (sensata) 1n der
Vorstellungskraft (in phantasia), die Mannigfaltigkeit der Andersheiten der Vor-
stellungsbilder 1m. Verstand (in ratione) un die mannigfaltige Andersheit der
Verstandeserkenntnisnach Cusanus der Geist »die Andersheit der Sinnesempfindungen (sensata) in der  Vorstellungskraft (in. phantasia), die Mannigfaltigkeit der Andersheiten der Vor-  stellungsbilder im Verstand (in ratione) und die mannigfaltige Andersheit der  Verstandeserkenntnis ... in der einfachen Einheit der Vernunft (in intellectuali  simplici unitate)«. Oder wie Cusanus an derselben Stelle weiter sagt: »Es steigt  herab die Einheit der Vernunft in die Andersheit des Verstandes, die Einheit  des Verstandes in die Andersheit der Vorstellungskraft, die Einheit der Vor-  stellungskraft in die Andersheit der Sinne«. Diesen » Abstieg« unternimmt die  Vernunft nicht, »um Sinn zu werden, sondern um vollkommene und aktuierte  Vernunft zu werden«. Sie geht in die Andersheit (der Sinne) nur, um zu sich  selbst (als aktuierte Vernunft) zu kommen (supra seipsum intellectus redit cir-  culari completa reditione). »Der Abstieg der Vernunft in die Sinnesbilder ist  zugleich deren Aufstieg aus den beschränkenden Bedingungen zu immer ent-  schränkteren Einfachheiten «4.  Für die neuzeitliche Erkenntnislehre ist ferner die Frage von fundamentaler  Bedeutung, ob nicht überhaupt oder jedenfalls in welchem Maße das Schöpfer-  tum des Subjekts die Voraussetzung für die Erkenntnis seiner Gegenstände  ist4, Für Kant ist Erkennen Bestimmen eines (in sich nicht bestimmten) Be-  stimmbaren, Gegenstandserkennen gleich Gegenstandskonstituieren. Das kan-  tische »Wissen des Nichtwissens« — das Wissen von Gegenständen, die durch  die eigenen Erkenntnisformen konstituiert sind, das sich aber gerade deshalb  als ein Nichtwissen ausweist, als Wissen bloß von »Erscheinungen« und als  Nichtwissen vom »Ding an sich« — faßt Gottfried Martin in der Formel zu-  sammen:: »Die Dinge an sich, die die Werke Gottes sind, kennen wir nicht, und  die Erscheinungen, die wir kennen, sind nicht die Werke Gottes. « Das Sein der  Erscheinungen ist »ein Geschaffensein nur durch den Menschen. Dieser  geringste Seinsgrad der Erscheinungen führt es aber gleichwohl mit sich, daß  wir gerade die Erscheinungen erkennen, weil wir nur das erkennen, was wir  geschaffen haben«#. Auch Cusanus bewegt zumindest das Problem, wie ein  Wesen, daß die Dinge nicht geschaffen hat, sie erkennen können soll. » Allein  in der göttlichen Vernunft, durch die ein jedes Ding existiert, wird die Wahr-  heit aller Dinge, wie sie in sich ist, berührt, in jeder anderen Vernunft aber  4 De coni. II, 16 I(P I, fol. 61V-627).  47 Nach Jaspers, Nikolaus Cusanus, S. 142, ist »das moderne Denken charakterisiert ...  durch einen Satz: Ich erkenne nur, was ich machen kann«. Von Cusanus, so meint Jaspers,  »scheint der Satz zum erstenmal getroffen zu sein«, aber nicht im Sinne der Naturforscher,  die »im herstellenden Tun«, im Entwerfen, Konstruieren und Verwirklichen zu erkennen  suchen, sondern in seiner spekulativen Auffassung »unserer gesamten geistigen Tätigkeit«.  48 G, MARTIN, Kant, Köln 1951, S. 235.  352in der einfachen Einheit der Vernunft (in intellectuali
simplici unitate) « der W1€e Cusanus derselben Stelle welter Sagt » Ks ste1gt
herab die Einheit der Vernunft 1n die Andersheit des Verstandes, die Einheit
des Verstandes 1n die Andersheit der Vorstellungskraft, die Einheit der Vor-
stellungskraft 1n die Andersheit der Sinne «. Di1iesen » Abstieg « unternimmt die
Vernunft nicht, » un Sınn werden, sondern u11 vollkommene und tulerte
Vernuntft werden «. S1e geht 1n die Andersheit (der Sinne) NUur, ıL1 sich
selbst (als aktınerte Vernunft) kommen (supra se1psum intellectus redit CIT-
cuları completa reditione). » [Der Abstieg der Vernunft 1n die Sinnesbilder ist
zugleich deren Aufstieg AaUs den beschränkenden Bedingungen immer eNt-

schränkteren Einfachheiten «46.
Für die neuzeitliche Erkenntnislehre 1St terner die rage VO  w} fundamentaler
Bedeutung, ob nicht überhaupt oder jedenfalls 1n welchem Maße das Schöpfer-
u des Subjekts die V oraussetzung für die Erkenntnis se1liner Gegenstände
1st 47 ur Kant 1sSt Erkennen Bestimmen elnes (in sich nicht bestimmten) Be-
stimmbaren, Gegenstandserkennen gleich Gegenstandskonstituieren. Das kan-
tische » Wıssen des Nichtwissens« das W1ıssen Von Gegenständen, die durch
die eigenen Erkenntnistormen konstituiert sind, das sich aber gerade deshalb
als eim Nichtwissen auswelst, als Wıssen bloß VO »Erscheinungen « und als
Nichtwissen VO »Dıing sich « faßt Gottfried Martın 1n der Formel
SA TI » Dıe Dıinge sich, die die Werke Gottes sind, kennen WITLr nicht, und
die Erscheinungen, die WITr kennen, sind nıicht die Werke Gottes. as Se1in der
Erscheinungen 1st » eln Geschaffensein NUr durch en Menschen. Dieser
geringste Seinsgrad der Erscheinungen tührt aber gleichwohl mıiıt sich, daß
WITL gerade die Erscheinungen erkennen, weil WITLr 1Ur das erkennen, W as WI1TL
geschaffen haben «48. Auch Cusanus bewegt zumindest das Problem, W1e eln
Wesen, daß die Dıinge nıcht geschaffen hat, S$1Ee erkennen können oll » Allein
1n der göttlichen Vernuntft, durch die e1n jedes Dıng exıstiert, wird die Wahr-
e1it aller Dınge, W1e S1C iın sich 1St, berührt, 1n jeder anderen Vernunft 1aber

De CoNL. 1L, 16 L, fol 61V-627T).
47 Nach JASPERS, Nikolaus Cusanus, 142, 1st »das moderne Denken charakterisiertnach Cusanus der Geist »die Andersheit der Sinnesempfindungen (sensata) in der  Vorstellungskraft (in. phantasia), die Mannigfaltigkeit der Andersheiten der Vor-  stellungsbilder im Verstand (in ratione) und die mannigfaltige Andersheit der  Verstandeserkenntnis ... in der einfachen Einheit der Vernunft (in intellectuali  simplici unitate)«. Oder wie Cusanus an derselben Stelle weiter sagt: »Es steigt  herab die Einheit der Vernunft in die Andersheit des Verstandes, die Einheit  des Verstandes in die Andersheit der Vorstellungskraft, die Einheit der Vor-  stellungskraft in die Andersheit der Sinne«. Diesen » Abstieg« unternimmt die  Vernunft nicht, »um Sinn zu werden, sondern um vollkommene und aktuierte  Vernunft zu werden«. Sie geht in die Andersheit (der Sinne) nur, um zu sich  selbst (als aktuierte Vernunft) zu kommen (supra seipsum intellectus redit cir-  culari completa reditione). »Der Abstieg der Vernunft in die Sinnesbilder ist  zugleich deren Aufstieg aus den beschränkenden Bedingungen zu immer ent-  schränkteren Einfachheiten «4.  Für die neuzeitliche Erkenntnislehre ist ferner die Frage von fundamentaler  Bedeutung, ob nicht überhaupt oder jedenfalls in welchem Maße das Schöpfer-  tum des Subjekts die Voraussetzung für die Erkenntnis seiner Gegenstände  ist4, Für Kant ist Erkennen Bestimmen eines (in sich nicht bestimmten) Be-  stimmbaren, Gegenstandserkennen gleich Gegenstandskonstituieren. Das kan-  tische »Wissen des Nichtwissens« — das Wissen von Gegenständen, die durch  die eigenen Erkenntnisformen konstituiert sind, das sich aber gerade deshalb  als ein Nichtwissen ausweist, als Wissen bloß von »Erscheinungen« und als  Nichtwissen vom »Ding an sich« — faßt Gottfried Martin in der Formel zu-  sammen:: »Die Dinge an sich, die die Werke Gottes sind, kennen wir nicht, und  die Erscheinungen, die wir kennen, sind nicht die Werke Gottes. « Das Sein der  Erscheinungen ist »ein Geschaffensein nur durch den Menschen. Dieser  geringste Seinsgrad der Erscheinungen führt es aber gleichwohl mit sich, daß  wir gerade die Erscheinungen erkennen, weil wir nur das erkennen, was wir  geschaffen haben«#. Auch Cusanus bewegt zumindest das Problem, wie ein  Wesen, daß die Dinge nicht geschaffen hat, sie erkennen können soll. » Allein  in der göttlichen Vernunft, durch die ein jedes Ding existiert, wird die Wahr-  heit aller Dinge, wie sie in sich ist, berührt, in jeder anderen Vernunft aber  4 De coni. II, 16 I(P I, fol. 61V-627).  47 Nach Jaspers, Nikolaus Cusanus, S. 142, ist »das moderne Denken charakterisiert ...  durch einen Satz: Ich erkenne nur, was ich machen kann«. Von Cusanus, so meint Jaspers,  »scheint der Satz zum erstenmal getroffen zu sein«, aber nicht im Sinne der Naturforscher,  die »im herstellenden Tun«, im Entwerfen, Konstruieren und Verwirklichen zu erkennen  suchen, sondern in seiner spekulativen Auffassung »unserer gesamten geistigen Tätigkeit«.  48 G, MARTIN, Kant, Köln 1951, S. 235.  352durch einen Satz Ich erkenne NUr, W as ich machen kann«. Von (Cusanus, meınt Jaspers,
»scheint der Satz ZU. erstenmal getroffen Se1IN.«, ber nicht 1 Sınne der Naturforscher,
die »Im herstellenden Tun«, 17 Entwerfen, Konstrmeren und Verwirklichen erkennen
suchen, sondern in seiner spekulativen Auffassung »UNSCEIC: am} geistigen Tätigkeit«.

MARTIN, Kant, Köln I951, 23  Un
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1LUFL in Andersheit und Verschiedenheit« 14 Ausschöpfen der vollen Wahr-
heit e1InNes Dıinges gehört jedenfalls auch das Begreiten se1NES Werdenkönnens
(posse fıeri) un des ıhm zugrunde liegenden Machenkönnens (posse facere),
e1n Begreifen, WI1€ letztlich 1LUL der » Machenkönnende« selbst haben kann
So heißbt in De venatiıone sapıentiae 1n einem 7zusammenfassenden Rückblick
aut die docta ignorantla: » Und da das Wesen des Werdenkönnens nicht be-
oreiflich ist, ebensowen1g WI1e die Ursache, die ıhm selbst och vorausgeht,
WIFL infolge der Unerkennbarkeit der Ursachen das W esen keines einzı1gen
Gegenstandes, W1€e CS 1n sich ist, tatsächlich begriffen. Je mehr also einer weiß,
daß das nicht gewubt werden ann, desto welser 1st ß « D
Da un ein jeder Gegenstand allein durch den Intellekt, » als dessen Seiendes er

existiert «>, Ww1e 1: 1n sich ist, erkannt wird, werden (0)881 Menschlichen In-
tellekt ZW ar die Mathematica un die logischen Gebilde erkannt, wI1e S1e
sich sind, weil S$1e eben se1lne Produkte sind (entia ration1s), nıcht aber die wirk-
lichen Dınge, weil 1n diesem Fall Erkenntnisvermögen und Vermögen der
Hervorbringung auseinanderfallen. » Aller rationalen Künste 1St die Ratıo lein
kraft ihres Vermögens Ursache, und VO: allen ihren Gegenständen (quae pPCI
C: attinguntur) 1st S16 allein VO  e rund UusSs Ursache (radicalis Causa) «

49 De Conl. I’ 13 (P } tol 487)
Ven SA4P., (Phil ıbl 263, T 31 und 3 9 48) Vgl De mente, (H V

49, E3 »Wıe die menschliche Ratıo nıcht das Wesen der Werke Gottes erreicht „ «

De Con1 I’ 13 (P I’ LOol. 48T7)
De ConL IL, I’ fol f}Vgl De mente, (H 68, » MıtVergnügen beschäftigenWIr

viel mıit der als uUunscCTITCI1LL eigenen Werk  « Wenn W ILPERT (Die philosophie-
geschichtliche Stellung, 305) schreıibt: » Keın Wort davon, daß WI1r die ahlen und SCO-
metrischen Fıguren durch Abstraktion 41015 der Erfahrung gewınnen. Sıe sind reine Schöp-
fungen des Verstandes...«, wird nichts einzuwenden haben. Vgl JANSEN, Zum
Nikolaus-Cusanus-Problem. Eın methodologischer Versuch: Philosophl1a perenn1s, hrsg.
F=]. VO.  z RINTELEN, Regensburg 1930, I! 285 » Ks finden sıchnur in Andersheit und Verschiedenheit«#. Zum Ausschöpfen der vollen Wahr-  heit eines Dinges gehört jedenfalls auch das Begreifen seines Werdenkönnens  (posse fieri) und des ihm zugrunde liegenden Machenkönnens (posse facere),  ein. Begreifen, wie es letztlich nur der »Machenkönnende« selbst haben kann.  So heißt es in De venatione sapientiae in einem zusammenfassenden Rückblick  auf die docta ignorantia: »Und da das Wesen des Werdenkönnens nicht be-  greiflich ist, ebensowenig wie die Ursache, die ihm selbst noch vorausgeht, so  wird infolge der Unerkennbarkeit der Ursachen das Wesen keines einzigen  Gegenstandes, wie es in sich ist, tatsächlich begriffen. Je mehr also einer weiß,  daß das nicht gewußt werden kann, desto weiser ist er  «90  Da nun ein jeder Gegenstand allein durch den Intellekt, »als dessen Seiendes er  existiert«5l, wie er in sich ist, erkannt wird, werden vom Menschlichen In-  tellekt zwar die Mathematica und die logischen Gebilde erkannt, wie sie in  sich sind, weil sie eben seine Produkte sind (entia rationis), nicht aber die wirk-  lichen Dinge, weil in diesem Fall Erkenntnisvermögen und Vermögen der  Hervorbringung auseinanderfallen. » Aller rationalen Künste ist die Ratio allein  kraft ihres Vermögens Ursache, und von allen ihren Gegenständen (quae per  cam attinguntur) ist sie allein von Grund aus Ursache (radicalis causa) «“  49 De coni. I, 13 (P I, fol. 48”).  50 Ven. sap., c. ı2 (Phil. Bibl. Bd. 263, n. 31 und32, S. 48).. Vegl. De mente, c. 2 (H N  49,17£). »Wie die menschliche Ratio nicht das Wesen der Werke Gottes erreicht...«  51 De coni. I, 13 (P I, fol. 487).  52 Deconi.11,2 (PT, fol. 51*). Vgl. Demente, c. 6 (H V 68, 2£.) :»Mit Vergnügen beschäftigen wir  uns viel mit der Zahl als unserem eigenen Werk...« — Wenn WirperT (Die philosophie-  ‚geschichtliche Stellung, S. 395) schreibt: »Kein Wort davon, daß wir die Zahlen und geo-  metrischen Figuren durch Abstraktion aus der Erfahrung gewinnen. Sie sind reine Schöp-  fungen des Verstandes...«, wird man nichts einzuwenden haben. (Vgl. B. JANSEN, Zum  Nikolaus-Cusanus-Problem. Ein methodologischer Versuch: Philosophia perennis, hrsg. v.  F.-J. von RıntEeLEN, Regensburg 1930, Bd. I, S. 285: »Es finden sich ... skeptische, neu-  zeitlich bewußtseinsimmanent klingende Stellen, daß der Geist nicht aus sich herausgehen  und nur das erkennen könne, was in ihm ist.«) Die Frage ist jedoch, ob auch die Verall-  gemeinerung gilt: »In seiner Erkenntnistheorie  ist Nikolaus Nominalist« (WILPERT,  S. 366). Es gibt in der cusanischen Erkenntnislchre gewisse Schwankungen und Entwick-  lungen (schon von De docto ignorantia zu De coniecturis und dann wieder zu De mente).  Aber in bezug auf die realen Dinge wird der assimilative und konformative Charakter der  menschlichen Erkenntnistätigkeit betont, insbesondere in De mente (ScANM.42)- 1n 64  wo augenscheinlich ein Ausgleich zwischen Aristotelismus und Platonismus angestrebt  ist, heißt Cusanus in der Frage der Herkunft unserer Begriffe ausdrücklich den aristoteli-  schen Standpunkt der Ablehnung von notiones concreatae gut, während er gleichzeitig  Platon durch die Forderung einer angeborenen Urteilskraft (judicium concreatum, vis  iudicaria concreata) als Möglichkeitsbedingung des Erkenntnisfortschrittes gerecht zu  werden versucht. Die Begriffe müssen aus den Sinnesgegebenheiten gewonnen werden:  553skeptische, NCU-

zeitlich bewußtseinsıiımmanent klingende Stellen, daß der Geist nicht aus sich herausgehen
und 1LUTL das erkennen könne, wWAas 1n ıhm 1St. «) Die rage ist jedoch, ob uch die erall-
gememerung ilt »In seliner Erkenntnistheorie ist Nikolaus Nominalist « (WILPERT,

366) Es xibt 1n der cusanıschen Erkenntnislehre SEWSSE Schwankungen und Entwick-

lungen (schon VO  an IDIS docto ignorant1a De coniectur1is und dann wıeder e mente)
ber 1n bezug auf die realen Dinge wird der assımilatıve und konformatıve Charakter der
menschlichen Erkenntnistätigkeit betont, insbesondere in De mente (S Anm. 42) In 49

augenscheinlich 1n Ausgleich 7zwischen Aristotelismus und Platonismus angestrebt
ist, heißt (usanus 1n der rage der Herkuntft uUunNsCcCICI Begriffe ausdrücklich den aristoteli-
schen Standpunkt der Ablehnung VO  3 noticones CONCreaLaC Zut, während gleichzeitig
Platon durch die Forderung einer angeborenen Urteilskraft (iudicıum CONnNCrea|  nN, VIS
iudicarıa concreata) als Möglichkeitsbedingung des Erkenntnisfortschrıittes gerecht
werden versucht. Die Begriffe inuüussen aus den Sinnesgegebenheiten SCWONNCIL werden:
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In der ETSteN Quaest10 Parısıensıis VO  3 1302/3 beschäftigt Eckhart die rage,
1n Deo S1t iıdem CSSC et intelligere, ob In Gott Sein und Denken, Se1in

und Erkennen, Se1in unı gelst1ges » Vernehmen « identisch sind. Es 1St eigentlich
die rage och ach elInem letztlich Gründenden 1 Urgrund alles Se1ins, die
rage SOZUSagCH ach dem NZIp der Selbstbegründung des Absoluten (als

su) Die Antwort, die Eckhart sich oibt, ze1gt, daß dieser Konzeption
Se1n (sachlich) erst e1in Zweiltes 1st ach dem Denken, daß das eigentlich ab-
solute Prinzıp, das schlechthin VOI'S.U.SSCI'‚Z\1IIgSIOS Setzende, das auch das Se1n
Erst och » SCLZE«, das Denken ist. SO erklärt also Eckhart: yIch bin nicht der
eInung, daß Gott vernimmt, weil 1st, sondern weil D vernımmt, deswegen
1st CL; daß Gott Vernunft und Vernehmen 1st und das Vernehmen selbst das
Fundament seines Se1ns.. Und deshalb 1st Gott, der Schöpfer 1st und nıcht
erschaff bar, Vernunft und Vernehmen und nıcht seiend oder Se1n > Im An-
fang« nämlich > WarLr das Wort«, das gahz und al ZUL Vernunft gehört, daß
das Vernehmen die erste Stute der Rangordnung der Vollkommenheiten
einnımmt, die nächste das Seiende oder das Se1n «> Tatsächlich aber handelt Cr

sich 1er bei Eckhart, da ber das Se1n einmal niıcht herauszukom men
K einen bestimmten Seinsbegriff: Se1in ist letztlich Gelst.
Das intelligere och VOL un! ber dem SSC kehrt NU:  w 1m des Cusanus,
SOZUSASCH dynamisiert, wieder. ] )Das 1st se1n eigentlicher Seinsbegrift, WI1e sich
1n He poSsseSsL VoNn 14060 und eliner ELW anderen Wendung och einmal 1in
De apıce theoriae VO  n 1463 ze1igt. Das KÖönnen, das immer schon 1st, Was se1n
» kann«, durch das allein letztlich alles, WwWas überhaupt werden > kann«, 1Ns Se1in
ZESETZL wird, 1n dessen Kraft allein letztlich alles tätıg ISt: W as überhaupt irgend

un »kann«, ist Von der Art des intelligere, ist geistige Macht » Allein das

» W1ıe die Sehkraft der Seele nıcht iıhrer Tätigkeit des aktuellen Sehens gelangen kann,
S1e nıcht VOIN Gegenstand her CITeRL wird kann die Krafit des Geistes, insofern

S1C auf das Begreifen der Dinge un! Begrifisbildung geht (quae est VI1S comprehensıva
et notionalıs), nıcht ihren Tätigkeiten gelangen, S1C nıcht VO  - den Sinnes-

gegebenheiten erregt wIird«, UuUSW. 06522
MEISTER ECKHAÄRT, Quaestiones Parisienses UNd CUM Quaestione Magıstri Consalvi,
(LW V 40, SEA A
Dafür kann 1n diesem Zusammenhang keine nähere Begründung gegeben werden.

Auf der Linıe des Platonismus sind des Iranszendierens uch noch über das ein Versuche
geläufig: das ute STEXELVO. TNG QUGLAC schon be1 Platon (Polit. 509 B), das Eıne be1
Plotin und ben das »intelligere altius QUaILL ESSC «X be1 Eckhart (LW V 42,

Wo die Stelle des » Können-L1Ist« (possest), In dem alles Seinkönnen wirklıch ist, das
» Können-selbst « trıtt. Vgl Ap theor. (P I’ tol » Zum KOnnen (selbst kann nicht hın-
zugefügt werden, weıl CS das KOnnen jedes Könnens ist. Daher ist das Können«=-selbst nıcht
das Sein-können der das Leben-können der das Vernehmen-können wenngleich
das Können-selbst das Können ben des Sein-könnens USW. ist.«
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Können-lIst vernımmt sich (se intelligit), und ın sich alles, weil J2 1 Können-.
Ist alles eingefaltet ist «6 1 )as Absolute ist Geilst, und Ge1st 1sSt » Können .«,
» Kraft«, Schöpfermacht, also Seinsmacht, nıcht einfach 1LUL Se1n, sondern
eın setzende Macht V1S entificativa. Als geistbegabt ist auch der Mensch bei
(usanus durch » KÖönnen «, durch » Kraft« bestimmt, Wenn auch — jedenfalls den
ıngen gegenüber, die 1n ihrem Se1n nicht VO  w seiner Setzung abhängen als
V1S assımilativa, als V1S conformativa®”. » Zwischen den Werken Gottes und
(Gott besteht dasselbe Verhältnis WI1eE 7zwischen den Werken ULNSCICS Geilstes
un! SCLCH} Geist selbstKönnen-Ist vernimmt sich (se intelligit), und in sich alles, weil ja im Können-  Ist alles eingefaltet ist«5%. Das Absolute ist Geist, und Geist ist »Können«,  »Kraft«, Schöpfermacht, also Seinsmacht, d. h. nicht einfach nur Sein, sondern  Sein setzende Macht: vis entificativa. Als geistbegabt ist auch der Mensch bei  Cusanus durch »Können«, durch »Kraft« bestimmt, wenn auch — jedenfalls den  Dingen gegenüber, die in ihrem Sein nicht von seiner Setzung abhängen — als  vis assimilativa, als vis conformativa®”. »Zwischen den Werken Gottes und  Gott besteht dasselbe Verhältnis wie zwischen den Werken unseres Geistes  und unserem Geist selbst ... Der göttliche Geist schafft durch Begreifen (con-  cipiendo), unser Geist gleicht sich an durch Begreifen, indem er Begriffe oder  vernunfthafte Anschauungen bildet«5. Aber der menschliche Geist vermag  auch zu »schaffen durch Begreifen«. Es gibt Seiendes, das seinen Grund nicht  in einer göttlichen Setzung hat — welches Setzen der menschliche Geist dann  nur assimilativ, konformativ nachzuvollziehen hätte —, sondern in einer Set-  zung des menschlichen Geistes. So läßt sich der Mensch, wenn reines Können,  Schaffenkönnen göttlich ist, verstehen als »ein zweiter Gott«®. »Denn wie Gott  der Schöpfer der realen Dinge und natürlichen Formen ist, so der Mensch der  Gedankendinge (rationalium entium) und der künstlichen Formen. Diese sind  nichts anderes als seines Intellekts Gleichnisbilder, wie die Kreaturen Gottes  des göttlichen Intellekts Gleichnisbilder sind. So hat der Mensch Intellekt, der  im Schöpfertum des göttlichen Intellekts Gleichnisbild ist. «  Nach dem hier zugrunde liegenden Geistbegriff liegt das Moment der Ähnlich-  keit des menschlichen mit dem göttlichen Geist im Hervorbringenkönnen. Das  Hervorbringen nur im Nachvollzug eines Urvollzuges, nur von Nachbildern  durch Angleichung, das macht das Moment der Unähnlichkeit aus. Je schöpferi-  scher also, um so gottähnlicher ist der Mensch. Das kommt bei Cusanus deut-  lich zum Ausdruck, wenn er seinen Löffelschnitzer sagen läßt: »Der Löffel  hat außer der Idee in unserm Geist kein weiteres Urbild ... Dabei ahme ich  nämlich nicht die Gestalt irgendeines Naturdinges nach. Solche Formen  kommen allein durch menschliche Kunst zustande. Meine Kunst besteht dar-  um mehr im Zustandebringen als einem (bloßen) Nachahmen geschaffener  Gestalten, und darin ist sie der unendlichen Kunst ähnlicher«®. Kündigt sich  in diesem Stolz des Löffelschnitzers auf sein nach eigener Konzeption und ohne  50 De poss - (P I; Iok: 1789°  50S; Anm. 42:  58 De mente, c. 7 (H V 74,22-75,4)-  59 Nach einem Wort des Hermes Trismegistus, auf das Cusanus hinweist (Beryl., c. 6:  XI/1 7,6ff) und für das er dann die oben im Text folgende Erklärung gibt.  S0 De mente, c. 2 (H V 51,18-24).  355J Jer yöttliche Geist schafft durch Begreifen (con-
cipien.do), Gelst gleicht sich an durch Begreifen, indem Begriffe oder
vernunfthafte Anschauungen bildet«58. ber der menschliche (ze1lst VermLag
auch »schaffen durch Begreifen «. Es oxibt Seiendes, das selinen Grund nıcht
1n eıner göttlichen Setzung hat welches Setzen der menschliche Ge1lst dann
11LUL assımilativ, kontormativ nachzuvollziehen. hätte sondern 1n einer Net-

ZUNE& des menschlichen Gelstes. SO 5ßt sich der Mensch, WEeNN reines KÖönnen,
Schaftenkönnen gyöttlich ist, verstehen als » eın 7zwelter Gott » Denn WI1e€e Gott
der Schöpfer der realen Dıinge und natürlichen Formen 1st, der Mensch der
Gedankendinge (rationalium entium) und der künstlichen Formen. DDiese sind
nichts anderes als se1nes Intellekts Gleichnisbilder, WI1€e die Kreaturen (Gottes
des göttlichen Intellekts Gleichnisbilder sind. So hat der Mensch Intellekt, der
1 Schöpfertum des göttlichen Intellekts Gleichnisbild iIst. «
ach dem 1er zugrunde liegenden Geistbegriff liegt das Moment der Ahnlich-
beit des menschlichen mı1t dem göttlichen Ge1lst 1 Hervorbringenkönnen. ])as

Hervorbringen 1Ur 11 Nachvollzug elINeEs Urvollzuges, 1LLUL VO  . Nachbildern
durch Angleichung, das macht das Moment der Unähnlichkeit aus. Je schöpfer1-
scher also, UL gottähnlicher 1st der Mensch. { )as kommt bei Cusanus eut-
iıch 71L Ausdruck, wWEeNnNn. (ST. selnen Löftelschnitzer 5ßt » Der Löffel
hat außer der Idee Geist ein weılteres UrbildKönnen-Ist vernimmt sich (se intelligit), und in sich alles, weil ja im Können-  Ist alles eingefaltet ist«5%. Das Absolute ist Geist, und Geist ist »Können«,  »Kraft«, Schöpfermacht, also Seinsmacht, d. h. nicht einfach nur Sein, sondern  Sein setzende Macht: vis entificativa. Als geistbegabt ist auch der Mensch bei  Cusanus durch »Können«, durch »Kraft« bestimmt, wenn auch — jedenfalls den  Dingen gegenüber, die in ihrem Sein nicht von seiner Setzung abhängen — als  vis assimilativa, als vis conformativa®”. »Zwischen den Werken Gottes und  Gott besteht dasselbe Verhältnis wie zwischen den Werken unseres Geistes  und unserem Geist selbst ... Der göttliche Geist schafft durch Begreifen (con-  cipiendo), unser Geist gleicht sich an durch Begreifen, indem er Begriffe oder  vernunfthafte Anschauungen bildet«5. Aber der menschliche Geist vermag  auch zu »schaffen durch Begreifen«. Es gibt Seiendes, das seinen Grund nicht  in einer göttlichen Setzung hat — welches Setzen der menschliche Geist dann  nur assimilativ, konformativ nachzuvollziehen hätte —, sondern in einer Set-  zung des menschlichen Geistes. So läßt sich der Mensch, wenn reines Können,  Schaffenkönnen göttlich ist, verstehen als »ein zweiter Gott«®. »Denn wie Gott  der Schöpfer der realen Dinge und natürlichen Formen ist, so der Mensch der  Gedankendinge (rationalium entium) und der künstlichen Formen. Diese sind  nichts anderes als seines Intellekts Gleichnisbilder, wie die Kreaturen Gottes  des göttlichen Intellekts Gleichnisbilder sind. So hat der Mensch Intellekt, der  im Schöpfertum des göttlichen Intellekts Gleichnisbild ist. «  Nach dem hier zugrunde liegenden Geistbegriff liegt das Moment der Ähnlich-  keit des menschlichen mit dem göttlichen Geist im Hervorbringenkönnen. Das  Hervorbringen nur im Nachvollzug eines Urvollzuges, nur von Nachbildern  durch Angleichung, das macht das Moment der Unähnlichkeit aus. Je schöpferi-  scher also, um so gottähnlicher ist der Mensch. Das kommt bei Cusanus deut-  lich zum Ausdruck, wenn er seinen Löffelschnitzer sagen läßt: »Der Löffel  hat außer der Idee in unserm Geist kein weiteres Urbild ... Dabei ahme ich  nämlich nicht die Gestalt irgendeines Naturdinges nach. Solche Formen  kommen allein durch menschliche Kunst zustande. Meine Kunst besteht dar-  um mehr im Zustandebringen als einem (bloßen) Nachahmen geschaffener  Gestalten, und darin ist sie der unendlichen Kunst ähnlicher«®. Kündigt sich  in diesem Stolz des Löffelschnitzers auf sein nach eigener Konzeption und ohne  50 De poss - (P I; Iok: 1789°  50S; Anm. 42:  58 De mente, c. 7 (H V 74,22-75,4)-  59 Nach einem Wort des Hermes Trismegistus, auf das Cusanus hinweist (Beryl., c. 6:  XI/1 7,6ff) und für das er dann die oben im Text folgende Erklärung gibt.  S0 De mente, c. 2 (H V 51,18-24).  355Dabei ahme iıch
nämlich nicht die Gestalt irgendeines Naturdinges ach Solche Formen
kommen allein durch menschliche Kunst zustande. Meıne Kunst besteht dar-

mehr 1mMm. Zustandebringen als einem (bloßen) Nachahmen geschaftener
Gestalten, un arın 1st S$1e der unendlichen Kunst ähnlicher«6. Kündigt sich
1n diesem Stolz des Löftelschnitzers auf se1n ach eigener Konzeption und ohne

De DOSS. 1 fol 1787)
Anm

DEe menlfe, (H 74,22-75,4).
Nach einem Wort des Hermes Trısmegistus, auf das USAaNUS hinweist (Beryl.,

AXI/1 7,6f1) und für das dann dıie ben 1 ext folgende Erklärung o1ibt
60 Me menfe, G $1,18-24)
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» Urbild« geschaffenes Werk nicht schon eiInNne C6 Auffassung Menschen,
seinem Handeln un Schaften d} die MI1t der AUuSs der Antike 1n das Mittelalter
hineinwirkenden Auffassung bricht, ach der der Mensch Sahz auf VOT-

gegebene Urbilder, elinen festen Formenbestand eingestellt 1sSt un
» KUunst « sehr » Mımes1s« bedeutet, daß die 1n der euzeılt hochgeschätzte
Originalität überhaupt och keinen Platz 1 Wertbewußtsein hat Verrät sich
er nicht schon jenes CHE Selbstbewußtsein des freischöpferischen Menschen,
WIEe dann der Renatissance Un ın der euzeılt erst Z vollen Entfaltung
un bis ZUTLC Übersteigerung kommt: Nicht das Nachvollziehen eines schon
Vor-gesetzten, sondern freie Setzung, nicht das Sichangleichen Urbilder
un! Vorbilder, sondern originales Schaffen, nicht das Nachahmen 1Ur der
Natur, sondern eigentliches » Erfinden « das Erstellen einer Welt iın Kultur
und Technik die N vorher nıiıcht gegeben hat, machen fortan immer mehr
den Stolz und die Freude des Menschen AUS, bis ihm dann 1n unNnseren agen
auch die 1n der Größe se1Nes Schöpfertums zugleich gelegene außerste Geftfähr-
dung mi1t aller Deutlichkeit ZU. Bewußtsein kommt.
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DIE IDEE BEI
VO UES

Von Wilhelm Dupre, Wıen

Miıt dem Wort »logisch« verbinden WI1r 1 allgemeinen die Vorstellung der

Folgerichtigkeit und Widerspruchsfreiheit UNSECEICS Denkens. Die Logik ware

demnach jene Wissenschaft, die sich mi1t der Richtigkeit des Denkens befaßt un!
die (Gesetze aufstellt, die diesem aufgrund se1nNes Wesens und 11 Hinblick auf 1ne

sachgemäße Erkenntnis der Gegenstände eigen sind. S1e selbst ware WI1e das Den-
ken uniıversal un einmal formuliert endgültig bestimmt. S1e hätte also, WI1€e

Kant ausführt, den Charakter der Wissenschaft schon se1t den äaltesten Zeıiten,
W as sich daraus ersehen lasse, »daß S1E se1t dem Aristoteles keinen Schritt rück-
warts hat tun dürten «. » Merkwürdig 1st noch«, fährt Kant allerdings tOrt,
» d:.lß S1Ce auch his Jetzt keinen Schriütt vorwärts hat Cun können und also allem
Ansehen ach geschlossen un vollendet se1in scheint«*. ] dieser letzte Aus-

druck, daß die Logik » vollendet Zu se1n scheint« 5ßt uUunXnsSs aufhorchen. Und tat-

sächlich ist 65 5 daß die »kopernikanische Wende« Kants, 1n deren Gefolge
nıcht NUr der deutsche Idealismus, sondern auch die 1 Für und Wider davon

abhängenden philosophischen Strömungen der Gegenwart entstanden sind,
117 Wesentlichen 1ne Neubegründung der Logik se1n sollte. Miıt Recht pflegte
darum Schlick, der Begründer des sogenannten » Wıener Kreises« be-
OoOncn, »die Renatissance der Philosophie yehe VO  an) der Logik aus «2
Lassen WI1rTr diesen Gedanken velten, ist aller Grund vorhanden, gerade jenen
Philosophen, den WI1Lr dem Thema des heutigen ages entsprechend als W eg-
bereiter neuzeitlichen Denkens bezeichnen, ach der ihm eigentümlichen Logik

befragen. Daß diese der Idee nach, das heißt 1n Gebrauch, Anwendung un:!
V oraussetzung elIne PCUu«CcC Logik darstellt, ist die These dieses Reterates.
Damıt ist allerdings nicht gESaAYT und dies möchte ich E Vermeidung Von

Mißverständnissen VO  e} vornherein festhalten. daß plötzlich vorhanden

KANT, Kritik der reinen Vernunft, VIUIL, Akademie-Ausgabe 3, Berlin I9I1L,
(GGABRIEL, Die Position der Logik Wissenschaft und Weltbild (Wien) (1948)

Damıt kommt ZU) Ausdruck, daß ‚USanus WAarTr keıin eıgenes Werk über Logık geschrie-
en hat, daß ber nichtsdestowen1iger den Gang se1ines Denkens 1m. Horıizont dessen
orlentiert, W as WIr interpretierend als NECUC Logıik bezeichnen mussen. Die iın allen Aussagen
mehr der weni1ger verborgene Wirklichkeit dieses Denkgefüges oilt 65 1 folgenden
eıgens Sprache bringen.
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ware, Was vorher nicht gab Miıt dem Wort wird vielmehr auf jenesgeheimnisvolle W esen VO  w) Dıngen und Gegenständen verwıesen, das diese
erhalten, WCNN sich ihnen das Eigentümliche ihrer Herkunft zeigt e1iIn
Prozeß, der auch und besonders $ür das Denken und seine Wirklichkeit e
tung hat War 1st das Andersartige 1n der Formulierung des Neuen eINgE-schlossen, beziehungsweise die Formulierung entbehrt nicht der Originalität.
Das Gemeinte jedoch 1st das Alte, das sich se1iner Einzigartigkeit ze1gt, die als
solche immer 1Ur NECUu SC1IN ann. Oder, WeNnNn ich mich den Ausführungen VOoNn
Protessor Camıiminit1 anschließe4: Dıie Neuheit des Denkens und der Logik be-
steht darin, daß Cusanus 1ın der lebendigen Gemeinschaft geschichtlicherErfahrung‘ stehend diese 1n selner personalen Freiheit einmalig und da jedesEinmalige als Eınzigartiges ecu 1st E ftormuliert und ZW aar ın der Weı1se eu
tormuliert, daß WIr als Nachvollziehende 1ın eigenen Denken selbst 1n
diese Neubheit eingehen mussen. Wır würden Nikolaus VO  w) Kues gründlichmißverstehen, wollten WIr annehmen, hätte völlig Anderes entwickelt
JCHNAUSO WI1Ee WIrLr ihn talsch verstünden, sähen WI1r ın ihm NUur e1InNe Synthese VONn
Quellen. Cusanus 1st 1n seinem Denken prinzipiell NCU, W1e die Freiheit des
Denkers 1n dem ZWAar allgemeinen, 1aber 1Ur ihm eigenen Denken wesentlich
SE} ist, WG dieser der Wahrheit denkend begegnet?.
Der Titel »LLEUEC Logik« 1st demnach nicht verstehen, als sSCe1 der Begriff»Logik« durch das Beirwort näher bestimmt. Er bildet vielmehr e1In
eINZISZES Wort, dessen Bedeutungsgehalt oder Idee jederzeit unı allgemeinver-bindlich angesprochen werden ann. Darum kann auch das 1er Gemeinte
terminologisch nicht durch einen anderen Titel EGESGCEZT werden, da die Einheit
des » Gemessenen « iın diesem Fall das Denken nicht L: das sondern
auch den Namen selbst bestimmt.
FEs Nal gestattet, zunächst re1in beschreibend ein1ıge Wesenszüge dessen aNZU-=

4 (CAMINITIT, Nikolaus Von Kues und Bonaventura: MEFCG (1964 1371Greiten WIr den hier angedeuteten historischen Aspekt auf, läßt sıch das Wesen der
uen Logik dahingehend näher bestimmen, daß 1m einmalıgen und einzigen Aufgreifender philosophia perennı1s das UV! Gewesene und Gedachte einen ihm eigentümlichenOrt CIHCHE erhält und damit notwendig 1n Gestalt erscheint. Miıt andern Tten. das
1n die Tiefen der philosophia perenn1s eindringende Denken ist seinem W esen nach immer
NECU. Damıt 1st nicht das dialektische »Autheben« Hegels angesprochen, wenngleich CS ı1hm
1n bestimmten Bereichen des Gegenständlichen nahe kommt Gemeint 1st vielmehr die(personale) Selbigkeit des Denkens, die darin besteht, daß 1m Selbst der Person höchste
Eınzigkeit in umgreiıfender Totalıtät prinzıpiell vollkommen dennoch nıicht prinzıpuertvollendet ist DiIie Entfaltung der gegenseıltigen Beziehung VON Vollkommenem und Voll-endetem bezeichnen WIr auftf der Ebene des Denkens 1m Unterschied ZUr Diıalektik alsDialogik. Vgl Anm 43)
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deuten, W as die rage ach Idee und Gehalt der »neuen Logik« näher bestimmt
und 1n deren Umkreis S$1C überhaupt und bei Nikolaus VO Kues 1m. besonderen
Zzu entfalten isSt. In gegenwärtigem Philosophieren verwelse ich dabei auf die
VOIL LeO Gabriel® angestrebte »Logik des (3anzen« (beziehungsweise »integrale
Logik«), für die sich die Begegnung m1t Nikolaus VOon Kues als besonders
£ruchtbar erwIıes.

Ausgehend VOINl dem fundamentalen Problem, da die Sätze der Logik selbst logıische Sätze
se1n müssen, sicht die integrale Logiık eiıne Lösung 1Ur dann vyewährleistet, WEe1111 dem (3an-
ZC1I1 ıne ursprüngliche logıische Funktion zukommt. Dies 1st nıcht der Fall, WEeN1) 111all

lediglich die formalen Momente des Denkens 1n Betracht zieht und einen »perfekten
Formalısmus« Scholz) als erstrebendes jel 4ANSE| Di1e Fragestellung selbst würde VCT1I-

assen und unbesehen abgewandelt werden. Im Hinblick auf S1e veht dıe integrale Logik
darum VO  5 der FEinsicht aus, daß Form, somıit uch logische Form korrelatıv Z Inhalt
mi1t diesem 1n synthetischer Einheıt die (logische) Gestalt bildet. Dieser ist Cr eigen, dar-
stellender, repräsentatıver Ausdruck, somıit » Bild« E1dos) se1n und durch iıhren Bedeu-
C(UNgS- und Sinngehalt 11 der Struktur des Symbols (Sinnbild als Sinngestalt) dem Denken
Rıchtigkeit und Ausrichtung auf die Woahrheit verleihen. Sıe 1st Gestalt als Konkretisie-
u des („anzen, das V OIl der ahrheit iın der Struktur der Identität und Differenz aus dem
Verhältnis VOILl Denken unı e1n erwächst unı diese selbst verwirklicht.
Fs geht der Logik des (3anzen also darum, nıcht 1LUL die sogenannten obersten Axıome
(DSatz der Identität, des Widerspruchs...) und deren Kombinationen und Anwendungen
darzustellen (herkömmliche Lehre VO  - Begrift, Urteıl, Schluß), sondern un vornehmlich
uch auftf die 1n dieser Darstellung nıcht fehlende unı VO:  S ihr uch nıcht erschöpfte Weıse
des Denkens selbst achten.
Wır mussen also VOLILLL vorgegebenen anzen ausgehen unı alles, uch das Denken, 1
ursprünglichen, das heißt nıcht quantifizierten, sondern relationalen Bezug (die Relation
als S1E selbst) diesem sehen. Die V oraussetzung AZu ist jedoch die, daß das Denken selbst
dieses (Ganze präsentatıv iın sıch rag Unı AaU$S dieser Präsenz die unmittelbare Gewißheit
für siıch un! das Gedachte, se1 n als Definiertes, Behauptetes der Begründetes, ertährt. Im
Denken erschließt sıch sOomı1t die Wirklichkeit 1n der Struktur partızıplerter Wahrheit als
Identität un! Differenz verbindende Eınheıt, 1n der das Gedachte konkret als Gestalt
aus dem (3anzen 1n der 1SC des Einzigartigen VeEeErNOMIIMMEIN UnN! dieses zugleich re-präsen-
tatıv und allgemeın verifiziert wird. Die Wahrheıit selbst als die Identität und Difterenz
verbindende Einheit erweilst siıch 1 (3anzen als rsprung un Fundament des Logischen
(Wahrheit als metalogischer Grund) 1n all selinen Erscheinungsweisen.
Das (janze ermöglicht un bestimmt das Denken und xibt ıhm die Wirklichkeit in der
Korrelation VO:  S Form unı Inhalt, indem nämlich Woher, Wodurch, Waıe, Was un
W arum. des Denkens zugleich als se1ne Möglichkeıit und als die Bedingung für seine
Wırklichkeit erfahren werden. Die Selbsterfahrung des Denkens aus dem (3anzen ist derge-
stalt, daß uch der Denkende selbst VO:  a dem das auf das (Janze hingeordnete Denken
nıiıcht abstrahiert werden kann 1n der Reflexion der Reflexion selinen proportionslosen,

Vgl dazu (JABRIEL,; Die Posıtion der Logik, 2 ders., Logik der Weltanschauung,
(Graz 1949; ders., Integrale Logik PhF 1955) LG ders., Vom Brahma ZUFr Existenz,
Wıen 1954; ders., Logik des (zanzen (in Vorbereitung)
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einıgen, darum aber uch metalogischen) Grund 1mMm Verhiältnis ZUT Welt 1m (Ganzen
weıß Und diesem und sich unsagbaren Wiıssen weıiß der Denkende die Be-
gründung VO  w Form und ortgang des Denkens der Ausrichtung auf dıe VO  w .ben dem-
selben rund und nıcht VO isolierten Subjekt gestaltete Welt, die Bıld Un! 5Sym-
bol zugesprochen erhält und Begnff und Sprache denkt. Um sıch logisch verhalten,
muß der Denkende seine menschliche Totalıtät die verständliche »Welt« übersetzen

translatorische Gestalt), dem eigenen Selbstverständnis zurück rückbezüg-
lich Andere begreifen. Damıiıt wiıird gestalthaften Übersetzen zugleıich die
Wirklichkeit iIner gestalteten Welt ertahren
Das selbst 21so Fragepunkt der Logik geworden, und ZWaTlTt inem solchen
der seiINerTr Eigentümlıichkeit zugleich die des Fragens und des Gefragten begründet.
Die DCUC dıe daraus entspringt, Denken nıcht 1Ur auf die und Weıise des
Erkennens reflektiert, sondern uch auft dieser Reflexion unmittelbar Vorausgesetzte,
bedeutet darum sowohl Erkenntnis uch Einstellung ; sıe 1st selben objektiv
WIE subjektiv.
Miıt andern Worten e1ßt das, dieses VO  w dem hıer gesprochen wird, kein
abstraktes, ıner Summe VO' eılen ammTmengESETZLES (GGanzes ist, sondern jenes Ganze,

dem nıcht die Relationen, sondern uch Denken nıcht weniger als Se1in
W esen erhalten.
Genauso, WwIE die DUr weıl dieses ihnen Gestalt und Gegenwart erhält,
wiırd selbst 1Ur dann VO Denken erreicht, W dieses, sıch selbst verwirklichend, auf
seine Gegenwart reflektiert, heißt re-präsentiert, VETITSCHCH-
wärtigt.
Die Darstelung der Vergegenwärtigung und der darın gegebenen Weiıse des Gegenwärtig-
sSeINsS ist damit die eigentliche Aufgabe der ucn Logık.
Diese wiırd dann erfüllt, WLn gelingt, die VO] Ganzen gestaltete Wıiırkliıchkeit die
Gestalt des Denkens überhaupt unı iın die Gestalten des Gedachten 1m besonderen, die als
solche VO: Denken bestimmt un! bewirkt siınd, übersetzen. Wır können 1Ur verstehen,
WE WIr denken, denken ber können WITr NUTL, WEe1111 WITr uns ZU Ganzen verhalten,
wenn WIr uns auf die Wahrheit ausrichten. Dies 1st dann der WE dem W esen des
(sanzen gemäß die Methode des Denkens zugleich dessen 1e]1 wird, das heißt WCHN das
Denken 1n seiner präsentativen Gestalt des Ganzen Sanz Cr selbst ist Es selbst 1st 6cs jedoch
1Ur nn, WEn übersetzend sowochl das Äußerste als uch jedes Einzelne repräsentiert
Unı Vollständigkeit un! Vollkommenheit 1n symbolischer Weıse ıihm eigen sind
Die Logik, deren WIr hier bedürfen, kann nıcht bei der Erkenntnis VO  w Gegenständen
stehen bleiben. S1e geht als Art Unı Weise der freien Selbstverwirklichung des Denkens
tiefer. Daß diese Selbstverwirklichung NUur 1n Hınblick auf das (3anze der Wirklichkeit

Führen WIr die dieser Stelle sıch nahe legende Frage nach Realismus der Idealismus 1n
den Zusammenhang des Gedankens zurück, werden beide Positionen hinfällig fek-
tiıonsschema (Realismus) unı transzendentales Schema (Idealismus) fallen der Waırklichkeit
des denkenden unı erkennenden Geistes und des 1ın diesem Denken unı Erkennen Implı-
zierten gegenüber gleicherweise ab S1e erwelsen sıch dem (Ganzen gegenüber als einselt1g
und damit 1m Hınblick auf das (sanze als unwahr. Aufgrund dieser Vorgegebenheıt beı1
Cusanus wird der Versuch, iıhn dem Realismus der Idealismus zuzuordnen, immer fehl-
schlagen. Er 1st auf der Ebene dieser Systeme gesprochen 1ın dem Maße Realıist, als
Idealist, und Idealist als Realist ist
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und nıcht als das (3anze elbst, wI1e Hegel wollte wirklich werden kann, macht ihre
Eigentümlıchkeit AaUus und berechtigt uns, VO  w einer euecn Logik ZUu reden?.

Wır halten test: die Logik ist integrale Logik, ist Logik des Ganzen. 1 )as
(3anze diferenziert und integriert Denken un Se1n vermittels der logischen
Gestalt. Diese wird tür das Denken des Denkenden prasent un erfahrbar,
indem der Denkende die gestaltete Wirklichkeit, der C 1immer schon 1n

ezug steht, 1n se1ne eigene übersetzt und gemäßh den ihm eigenen Formen

beziehungsweise Begriften systematisch re-präsentiert und versteht. Übersetzen
und Verstehen beziehungsweise Translation UN! Hermeneutik sind somıt die
zentralen Momente, 1n deren Umkreis die integrale Logik, die als solche 1n der
Dimension des Konkreten und Existentiellen zugleich auch dialogisch-perso-
nale Logik, das heißt Logik der Begegnung und der geistigen Selbstverwirk-
lichung ist, beschrieben wird Als dialogisch-personale Logik 1st S1E außerdem
auch transzendentale Logik, und ZWaftr die transzendentale Logik des realen und
personalen Transzendentalismus, Was soviel heißt, daß sowohl der ganzheit-
liche Zusammenhang, 1ın den das Denken immer cschon eingeflochten 1St, als
auch die verknüpfende Einzigkeit freier Entscheidung für die Logik begründend
sind.
Die Bedeutung der Logik tür und 1n der cusanischen Philosophie kommt ohl
1n der »Apologia doctae 1gnorantiae « nachhaltigsten 17 Ausdruck. So
zitliert Cusanus aut dem Höhepunkt der Auseinandersetzung mı1t dem Heidel-
berger Professor Wenck nıcht 1LUL dessen Vorwurf, » daß ihn zu diesem 1
e{um. (der coincidentia oppositorum) se1lne ungenügende Ausbildung 1n der
Logik führte «?, sondern die Streitschrift ist unterschwellig VOIl dem
Problem der Art und Weeıse des spekulativ-theologischen beziehungsweise
philosophischen Denkens
Um dies ein1gen Zıtaten erhellen: Gleich Begınn heißt O »Jetzt hat
VOI allem die aristotelische Richtung Geltung, die die Koinzidenz der egen-
satze, welche al anerkennen muß,;, un den Antang des Aufstiegs AA myst1-
schen Theologie fiınden, für eine Häresie hält1ı0
Man muß die 41lls$s der docta ignorantia resultierende Koinzidenz der Gegensätze
deshalb anerkennen, » weıl die mystische Theologie Leere und Schweigen

Miıt diesen wenıgen Bemerkungen konnte natürlich 1Ur e1in angedeuteter Umriß des als
integrale Logik benannten Entwurfes einer Logik des anzen geboten werden.

Abpol. doct 1gn 1{1 I 19) Nikolaus O7 Kues, Philosophisch-theologische Schriften, E
dt VO:  - und DUPRE, Wıen 1904, 559

Apol doct. 1gn (H 11 67 yASE Nikolaus On Kues, Phil.-theol. Schriften, S Man achte auft
das Wort »Anfang« (inıtium). Ks handelt siıch Iso nıcht u das Sein 1n der mystischen
Theologie. Tıieses bleibt uch für (usanus iımmer 1Ur e1n. erstrebtes Ziel, wenngleich die
Art und Weise des Erstrebens bestimmte, VO  } anderem unterschiedene Strukturen autweiıst.
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führt, die UDS zugestandene Schau des unsichtbaren Gottes ist «11 Ferner
heißt D »Jener, der erkennt, daß die ungeheure Verschiedenheit der Dıinge das
Abbild des elInen Gottes ist, wird, WeNnN alle Vielfalt aller Abbilder verläßt,
unbegreiflich ZuUu Unbegreiflichen gelangen!?, «
Daraus folgt aber nicht NUur, daß »die absolute Wahrheit nicht begreiflich 1st &,sondern auch, daß CD, C auf irgendeine W/Zeise iıhr gelangen «, NOotLwen-
dig ist, daß 1€e5s durch eEiINe unbegreifliche Einsicht yleichsam auf dem Wegeelner Entrückung 1m Augenblick (via mOomentane1ı raptus) geschieht« » Daher
bleibt allein die wissende Unwissenheit der wahre Weg, ı  3 ıhm hin 24 zalangen «14 ennn »S1e vereint alle Weisen, ach denen INa ZUrTr Wahrheit gelan-
JCH kann «15 Von dem mıt dem Terminus » Logik « Gemeinten sagt Cusanus
1n diesem Zusammenhang, daß der Mensch ähnlich WI1e€e die Tiere ihren IN=
stinkt die Logik gyebrauche. S1e 1st uns nämlich, » WI1Ie Algazel SagT, VO  w} Natur
angeboren, enn S$1€e ist die Kraft des Verstandes«16. Darum führt S1Ce auch och
nicht ZUTC Schau SJIe 1st vielmehr eingeschränkt gültig. ]Das Prinzıp »quodlibet
ESst vel non «17 esteht ZU Recht, jedoch nicht für das Ganze, sondern 1Ur für das
Teilartige des praktisch-alltäglichen Lebens, dem die Logik berech-
tigterweise zukommt.
Wenn 1Un aber trotzdem das denkende Streben AT Theologie esteht und,
WI1eE der Glaube und die Erfahrung der docta 1gnorantıa wissen, Recht
besteht, dann bedarf eben einer Logik, VOrausgesetZt, daß WIr Logiknicht als einen beliebigen Terminus verstehen, sondern als e1In W ort, das
seinem Inhalt ach 1n grundsätzlichem Bezug Zu Wesen des Denkens (das als
solches vielfältig se1n kann: INnan denke die Unterscheidung VO  w} SCHSUS,
rat1o, intellectus) steht1
Diese » 1euUe Logik « xlaubt Cusanus 1n De docta ignorantia entwickelt Zu
haben Er zıtlert Buch E Kapitel EB heißt, daß WITr das unerreichbar
Geistige »symbolisch erforschen «19 Und ergänzend fügt GE wen1g spater hinzu,
daß sich »der Geilst durch die Setzung « 1m. Gegensatz Zu tatsächlichen, VOI-

11 Apol. doct LOn 8l T 26ffi); Nikolaus Von Kues, Phil.-theol. Schriften, 53512 Apol. doct 19n (H I1 L 24f1); Nikolaus Von Kues, Phil.-theol. Schriften, 543Apol. doct LOn (H I1 L 4f1); Nikolaus on Kues, Phil.-theol. Schriften, 543Apol. doct 19n I1 L LIfid: Nikolaus Kues, Phil.-theol. Schriften, 543LD Apol. doct 19N 1{1 I37 I® Nikolaus Von Kues, Phil.-theol. Schriften, S4516 Apol doct Lgn (H 11 3D5 342 Nikolaus Von Kues, Phil.-theol. Schriften, 549Apol. doct LOn I1 13 vgl Nikolaus Von Kues, Phil.-theol. Schriften, 54718 vgl Anm
19 Apol doct 19n (H I1 3 9 IS Nikolaus on Kues, Phil.-theol. Schriften, 5/9 Vgl DDoct
LOn L (H Z 6ff) Nikolaus Von Kues, Phil.=theol. Schriften, 2
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findbaren Se1in »der unendlichen Linie helfe, 111 dem schlechthin Unend-
lichen gelangen «?,
Im vorletzten Abschnitt schließlich heißt CS un amıit beende ich diesen
flüchtigen Gang durch die Apologia doctae 1gnorantiae »cliese Betrachtungs-
A wird, WL auch schwierig Ist, das Gewohnte aufzugeben, ohne 7Zweifel
alle Arten des Schlußfolgerns sämtlicher Philosophen überwinden «21
Fassen. WIrLr ZUSaMIMMNCI, ergibt sich:

Der Anspruch des Neuen ist, WI16e USs €m etzten Zıtat hervorgeht, unüber-
hörbar. Er wird jedoch, WCeLnN WIr das Gesamtwerk überblicken, auf das e1IN-
eitend vorgetragene Verständnis VO  e} » NeU « rückgeführt.

]dieser Anspruch erhebt sich gegenüber dem, W as 1n der Apologia als Logik
beziehungsweise VO  ; der Schule als solche bezeichnet wird Da (usanus diese
Einengung des Begriffs auf eine bestimmte orm der Logik selbst nicht durch-
hält?2, können WIr Cie VO Standpunkt der Interpretation her ZUTLC Unterschei-
dung als Schullogik oder da S$1e dem rationalen Vermögen zugeordnet ist
als rationale Logik bezeichnen. Diese wird anerkannt, aber 1Ur weıt, als S1C
1n den ihr eigenen (srenzen der Gegenstandserkenntnis bleibt.

Um der Menschen gyesuchten Wahrheiten gelangen, bedart CS

elnes eigenen Denk-Weges. Hs 1st der Weg, den die docta ignorantıa erschließt,
die damit auch als »logischer Inbegrift «23 verstehen 1st. Der Weg selbst wird
mıi1t Ausdrücken WI1€e » coincidentia oppositorum «, »symbolice in vestigare «,
» pos1ıt10 lineae infinıtae «, beziehungweise, WeNnNn WITLr auf die entsprechenden
Kapitel 1n » De docta 1ynNOrantia « zurückgreifen, als »transsumpt10 circuli
infiniti ad unıtatem «24 oder als »transsumpt10 sphaerae infinıtae ad actualitatem
ex1istent1am De1«2> bezeichnet.
Im Unterschied ZUTLC rationalen Logik 1st S1E dem intellectus, dem Denken des
Geistes zugeordnet.
Aus diesem schematischen Aufriß erhebt sich für UuN$ die Trage! in wel-
chem Zusammenhang stehen die geNaANNtEN Gedanken, wI1e erschließen S$1Ce sich
1n ihrer Bedeutung und Funktion :

Apol doct. 19n 11 32, 1113 Nikolaus Von Kues, Phil.-theol. Schriften, S53
al Apol. doct. 1gn (H I1 36! 81); Nikolaus on Kues, Phil.-theol. Schriften, 591

‚USanNus selbst spricht dies gewissermaßen aus, WE auf die Frage nach seinem Ver-
hältnis Z Tradition ın der Apologı1ia doctae ignorantıiae antwortet »und überall fand ich
das mM1r Geoftenbarte auf verschiedene Weise vorgebildet«. (Apol doct. Lgn {1 x 13 f’
Nikolaus Von Kues, Phil.=theol. Schriften, 545)

Vgl DUPRE, Von der dreifachen Bedeutung der docta ignorantia hei Nikolaus OM Kues:
Vom Innn des Ganzen. Festschrift für Leo Gabriel, Wiıen 1962, 264 f£.
24 Doct Ln L: (H 42, 6)
25 Doct Lgn I‚ 23 4' 9 2£)
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In » De venatione saplentiae « führt Nikolaus VOT Kues AUS, daß der Mensch als
Leib-Geist-Wesen exIistiert un! ebt Leben aber als kreativer Modus des Wirk-
lichen bedeutet Assimilation. Darum bedarf nicht 1UFL der KÖrper, sondern
auch der Gelst, sofern leben soll, der Assimilation, wenngleich das Wesen
der Assimilation in selner inhaltlichen Bestimmtheit einmal Angleichung des
Körperlichen das Lebendige, das andere Mal Angleichung des Lebendigendas Geistige bedeutet.
Damıt HU:  w) der Mensch als körperliches W esen leben kann, 1st ihm die ratio,das Verstandesvermögen gyegeben. Als Vermögen und Möglichkeit einem
estimmten Ziel, das heißt als Logik ist S$1Ce »das YENAUESTE Instrument sowohl
ZUr Jagd ach dem Wahren als auch nach em Wahrscheinlichen (wörtlich:Wahr-Ähnlichen) «26, Darüber hinaus aber ist em Wesen des Menschen
eıgen, die Weisheit und Wahrheit suchen, amıt sich der Geilst ihr CIT-=-
nähre?27. Da sich Weisheit und Wahrheit jedoch der praktischen Verfügbarkeitprinzipiell entziehen, genügt das Instrument der rationalen Logik nicht mehr
Der Geist bedarf vielmehr eINEs eigenen » Instrumentes«28, das jedoch nırgendsanders als 1m Denken selbst se1n kann, weshalb auch VO  «) Cusanus ın diesem
Zusammenhang als Logik bezeichnet wird Es 1st jedoch 1m Unterschied ZUr

Schullogik, die eline Logik des Wahren und Wahrscheinlichen ist, die Logik der
Wahrheit, die WI1r nunmehr als philosophische Logik bezeichnen.
Wı1e schon bei der Interpretation der Apologia, ergibt sich also auch ler VO
Jext her eine doppelte Unterscheidung on Logik

Logik als Organon des Wahren un Wahrscheinlichen Logik der Wıssen-
schaft, rationale Logik, Schullogik.

Logik als UOrganon der Wahrheit Logik der Wahrheit (der Philosophiebeziehungsweise Theologie), intellektuale Logik, philosophische Logik.Beide Wirklichkeitsweisen hängen, WI1E aus em Text hervorgeht, insotern

26 Ven Sap (Nikolaus Von Kues, Phıl.-theol. Schriften, 9)al Vgl Ven Sap Nikolaus VO  w Kues, Phil.-theol. Schriften, II)28 Damıt ist dieser Stelle noch nıchts ausgesagt über den hier gemeılnten » Instrument (( un
Charakter. Jedenfalls trefien die Vorwürte Hegels, die in der Eıinleitung ZUr » Phänome-
nologie des (Geistes all jenen macht, die glauben, durch Kenntni1s des Erkenntnisvermö SCHSdas Absolute gleichsam WI1Ee einen Vogel mıit einer Leimrute einfangen können, nıcht
Vor dieser » Entgleisung « wird Cusanus sowohl durch das Wıssen die Biıldlichkeit des
Menschen als uch die zeitlıche Endlichkeit des Erkennens, die 1n docta 1gnNOorantia VOILLN
Absoluten her das Absolute offenbaren, bewahrt. Miıt dem Wort Instrument 1st iın diesem
Zusammenhang 1n wa das Zusammenfließen Von schöpferischem Gestalten und demü-
t1igem Vernehmen geme1lnt, das in dieser Einheit sowohl um Werkzeug als auch
Werk des Absoluten wird
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ZUSaMIMCN, als der Geist selbst, rational, beziehungsweise intellektual beide 881
selner Gegenwart vermittelt29.
DIe Logik des Wahren”und Wahrscheinlichen übernimmt Cusanus [8)81 der
Schule. Es erübrigt sich für ihn, S1Ee näher darzustellen, weshalb S1C auch e
11LUL gestreift werden oll
Dıie rationale Logik stellt das Instrument dar, M1t dessen Hilfe der Mensch
selnem rationalen Vermögen gemäßh die Dınge begreift. Der ratio discretiva
entsprechend geschicht Tes ach den Gesetzen der Identität und der Difterenz
beziehungsweise des Widerspruchs. Di1ie Verbindung beider stellt der Satz VO

zureichenden Grund Ar der wiederum dem rationalem Vermögen ENTISPCE-
chend auf e1In (3anzes bezogen ist, das quantitativ verstehen un! abzuhandeln
1St. Der Satz: daß das (3anze gyrößer 1st als der Teil, wird SummaAatıv verstanden,
das heißt das (3anze ist die Sıumme selner Teile (Subsumtionslogik). Die Kom-
bination dieser Grundsätze 1mMm Horıizont des quantitativ vorgestellten (Sanzen
ergibt dann die Lehre VO SyllogismusS

Man kann die Frage aufwerfen, ob 65 nıcht sinnvoller ware, für das Logik«,
philosophischer Logik« und welılter Gemeinte einen eigenen Terminus prägen. Dem

wıderstrebt nıcht 1Ur der interpretierende Text, sondern auch das W esen der Sprache.
Denn w1e WIr einerse1ts auf Gestalt Unı Zusammenhang der Dinge angewl1esen sind, S1C

erkennen, können WITr andererse1lts nıcht umhbhın, die vorgegebenen Bedeutungsge-
halte der Sprache ın iıhrer Integrität bestehen lassen. Eıne Kunstsprache wiırd 1n dem
Augenblick problematisch, S1€ der gewachsenen Sprache bedarf, sich als Sprache

etablieren, W 3as und dıes 1st das Paradox nıchts anderes bedeutet, als daß S1e ıner
mehr der wenıger defizienten Form einer gewachsenen Sprache, die S$1C will,
wird Ihrem innersten W esen nach ist die Sprache VO:  - analoger Struktur. JJer iInn als all-
gemeiner Hor1izont der Sprach-Möglıichkeit betrifit das einzelne konkret, erschließt jedoch
gerade in seiner Allgemeingültigkeit den allerdings differenzierten Zusammenhang des
(Ganzen. Wenn 1n diesem immer schon analogen Zusammenhang das »Wort«, der
»Logos« einen ursprünglichen Ort hat, erfordert das sprachliche Ethos des Philoso-
phıerens, diesen (Ort uch 1m terminologisch vorgegebenen Reden bedenken und den
Gang des Gedankens darauf abzustimmen. » Wort« NU:  an) als Wort der Sprache bedeutet den
konkreten Inbegriff des Denkens als Denken, sofern dieses in die Sprache eingeht. Aus
diesem Grund betrifit die » Logik«, die als Name VOIL Logos abgeleitet wird, ihrem sprach-
lichen Wesen nach notwendig die letzte Dimension des Denkens, weshalb die intendierte
ede VO:  5 dieser Dimension Sal nıcht anders denn als »Logik« bezeichnet werden kann.
Damıt 1sSt jedoch nıcht ausgeschlossen, 65 auch abkünftige Modı dieser Dımension SC
ben kann, die 1n Analogıie denselben Namen beanspruchen. IIa die Sprache ber uch über
die Mittel ZUrC Abgrenzung des Analogen verfügt, können diese uch hıer angewendet
werden, W as dadurch geschieht, daß der nähere Zusammenhang jeweils kennzeichnend
angedeutet wird. Wır sprechen VO:  an » Neuer Logik«, » Logık der Wahrheit«, » rationaler Logik«
Unı weiter.

Bezeichnend hierfür ist der Ausdruck yalle« »Alle Menschen siınd sterblich „ « Verstehen
WIr dieses »alle« anders als 1 Sinne VO:  5 » vollständige Summe der Teile«, dann geraten
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Miıt dem Satz VO zureichenden Grund Cusanus spricht ZWAar nicht Von
einer ratio sufficiens, sondern sagt 1Ur »nıhil fiat SINe ratiıone «S1. doch da
ratio och dem ursprünglichen Wesen gemäßh versteht, das als solches das Hın-
reichendsein mıiıt einschließt, annn INnan dieses Wort nicht anders übersetzen
bleibt 1U  w=) 1n der rationalen Logik übrig, das VO  w=) ihr selbst nicht eiNngE-holt werden annn Denn einsichtig 1n Hinblick auf die Sätze VO  > Identität un!
Difterenz bleibt dieser Satz doch als rage ach der Begründung dieser FEın-
sichtigkeit, das heißt als Frage ach der Wirklichkeit des Denkens und der
Wahrheit, stehen. Damıt stellt sich aber VO  } der Wissenschaftslogik her das
Problem elner y»überhöhten « Logik, die WIr, VO  w) der Totalität und der darin
begründeten Unmittelbarkeit des Menschen
e1lit bezeichnet haben Jausgehend‚ als Logik der Wahr-

Die Logik der Wahrheit kann, solange S$1C sich 1m Bereich begriff licher Aussagebewegt und sollte S1e sich anders bewegen : der rationalen Logik nicht
entbehren: S1Ee 1st aber VO  e} ihr 1n zweitfacher Hinsicht unterscheiden:
a) insotern S$1Ce diese begründet;
b) insotfern S1E sich zugleich auch selbst begründen muß
Wıe sich aufgrund der angeführten Zıtate ergibt, wurde diese zweitache Auf-
gabe inbegrifflich und komplikativ für die docta 19nNOorantia in Anspruch C
NLOMMeEN

In » De venatiıone sapıentiae « NUunNn, die Unterscheidung zwischen wahr und
wahrscheinlich elnerseits un! Wahrheit andererseits C1ISCNS herausgearbeitetwurde, führt Cusanus den Gedanken mıt tolgenden Fragen tort: »Quo
princ1ıp10 < und» discursu«, das heißt miıt welchem Prinzıip und auf welchem
Wege Sso die Vernunft die Weisheit ertorschen un erJagen >
Die rage wird damit beantwortet, daß ach dem »certissımum.
indubitatum E praesuppositum «33 gefragt wird, die zweıte rage erhält ihre
Antwort durch die SC6 insofern nämlich, als das ursprünglich Vorausgesetzte
Aa1lls der AÄrt se1lnes W esens die ach iıhm fragende rage ermöglicht und be-
stimmt34. Das bedeutet jedoch, daß eiIn Begreifen Uun! Feststellen 1 eigent-lichen S1inn unmöglich IS_ Die Wahrheit selbst kann NUur gedeutet werden,
WIr 1n den uch VO:  } Aristoteles formulierten Leitsatz, daß das » Ganze mehr ist als die
Summe selner Teıule«, wodurch sıch einsichtigerweise der Syllogismus, da nunmehr aus
vVvlier » Begriffen« besteht, authebt.

Comp. X1/3, 395 6

14)
32 Ven SaD., Überschriften (Nikolaus VO  e} Kues, Phil.-theol Schriften,
33 Ven Sap (Nikolaus VO:  ) Kues, Phil.-theol Schriften, 12)34 Vgl uch De CoNL. I! I’ fol 42 43)

z0606



indem 11SGI: (Ge1lst selbst sich als Deutung ZUE Wahrheit ertährt un! In Sprache
und Begriff die ihnen innewohnende Möglichkeit VO  e Symbol und Bild e1igens
AA Darstellung bringt. Er muß also repräsentierend Zunmn Ort der Präsenz der
Wahrheit selbst werden, beziehungsweise selnem W eesen ach immer schon
diese Möglichkeit se1nN. In der ontologischen V oraussetzung des Menschen als
»imago De1«, als » [ Deus CFEeAMH1S erwelst sich SOm1t die Logik als hermeneu-
tische Logik, S1E 1st die Hermeneutik der Bildlichkeit und Abbildlichkeit des
Menschen. Aus der Denkerfahrung elNes SaAaNZCH Lebens bringt arum 1ko-
laus VO  ® Kues den raptus momentane1ı gyleichsam 1 Sprachausdruck wieder-
holend folgendes VOL:

» Um aber das VO  w) uns Vorgebrachte entfalten, stellen WIr test, CS drei
Ebenen der Weisheit gxibt. In der Ereten wird S1Ee als ewige gyefunden, 1n der
7zweiliten 1n immerwährender Ähnlichkeit, 1n der dritten leuchtet S1e 1m Ze1t-
lichen Fluß der Ahnlichkeit VO  z ferne35.
Miıt dieser Feststellung ist für (usanus die Struktur jenes Bereiches VOoNn Denken
und Gelst erschlossen, 1n dem sowohl deren Selbstbegründung überhaupt als
auch die Begründung ihrer rationalen Erscheinungsform 1mM besonderen KC-
währleistet wird V orausgesetzt 1St dabei allerdings, daß die Schritte vollzogen
werden, die IET gefordert sind: das heißt daß das Denken ber selne Funktion
1mMm rationalen Bereich, darum g1ing, Gegenstände un: gegenständliche
Zusammenhänge zu begreifen, hinaus, selbst wirklich werden muß gemäßh
seinem W esen als Denken selner selbst und des Ganzen.
Da die Verwirklichung dieser Möglichkeit WI1€e schon gESaAYT VO  o Cusanus
der docta 1gnOrantıa zugesprochen wird, ussen WIr zunächst einmal fragen, in
welcher Weise sich diese mMI1t der ede VON den drei Ebenen der Weisheit 1n
Einklang bringen läßt, das heißt 1n welcher Weise S16 sich 1ın ihrer Prinzıplen-
haftigkeit logisch modifiziert, daß vermittels der sich verfechtenden Prinzı-
plen die SANZC Fülle der Wirklichkeit abgeschritten werden kann
Cusanus spricht verschiedensten Stellen VO  : der »regula doctae 1gnoran-
t12e «36 Da S$1E€ jedoch In ontologischer Verflechtung anwendet, kann S$1C
1er nıcht einfach als logisches Prinzıip übernommen werden, sondern muß auf
ihre konstitutiven Oomente hin analysiert werden, zumal die yregula« selbst
LUr einen aNz estimmten Aspekt des (3anzen der docta lgnorantıa anzielt, der
als solcher och VO  es) der umfassenden un:! vollkommenen Einheit des Gedach-
ten UunNn! Gesagten absieht.
Die yregula« besagt, daß dort, Größeres oder Kleineres gegeben
werden kann, das Größte beziehungsweise Kleinste och nicht erreicht 1st.
35 Ven SaD CI (Nıkolaus VOI11 Kues, Phil.-theol. Schrıften, 49)
36 Vgl Ven Sap 26 (Nikolaus VO:  w} Kues, Phil.-theol Schriften, 125).

3067



Vom Endlichen Unendlichen oibt N keine Verhältnisbeziehung, obwohl
gerade das Unendliche das eigentliche » Motıv « und das » Maß für die yregula«als VO Denken geforderte Überlegung ist. Bei jedem gegenständlich Gedach-
ten waäre e1In Fortgang möglich. Dies wiederum bedeutet, daß innerhalb des
Endlichen eEINE absolute Irennung der Dıinge voneinander möglich ist, da

jedes Denken und Reden unmöglich ware. Wır sprechen VO  e der » Vor-
stellung des stetigen innerkosmischen Übergangs «37, Die Welt 2uß vielmehr
komplikativ und explikativ gegenüber dem proportionslosen Abstand VOon
(GsO0tt und Welt gyedacht werden, komplikativ Hinblick auf das Größte selbst,
explikativ hinsichtlich des Einzelnen nd Begrenzten.
Der tragende Gedanke dieser Säatze ist derselbe: daß CS für das Denken der
Wahrheit darauf ankommt, das Größte finden und daß dieses » Das-Größte-
Finden« zugleich 1Ur VO  F diesem selhbst her ermöglicht werden kann
Auf die solcherart gestellte Aufgabe hin gesehen heißt das, daß die 1ın ragekommenden Prinzıpilen se1in mussen, daß S$1e sowohl das Ganze als auch das
Einzelne, daß S$1e Identität und Difterenz gleicherweise bewältigen. Dies kann

dann der Fall se1n, sowohl die Relation VO  w) Allgemeinem und Kon-
kretem als auch die darin sich zeigende Beziehung ZU. Denken 1n einem sich
VO Ganzen her gegenselt1g begründenden Verhältnis zZzum. Ausdruck kommt.
Von den Texten des Cusanus ausgehend lassen sich diesen Bedingungendrei Prinzıplen tormulieren, die, einma|l ZCWONNCH, evident machen, 1n welcher
Weıise die docta 19nNorantia sich 1ın ihrer Prinziıpienhaftigkeit entfaltet, und
ZWar entfaltet, daß S1C das Einzelne nıcht wen1ger als das Ganze, das Denken
nicht wen1ger als das Gedachte und umgekehrt betrifit. Es sind dies das Max1ı-
mitätsprinz1p, das Präsuppositionsprinzip und das Prinzıp der Repräsentation.Das Maxı1mitätsprinzip, das ach dem VO  a iıhm angezielten Maxımum C
AaNNt wurde38, 1st der Inbegriff für den dem Denken eigenen absoluten
Transzendierungsprozeß 3, Als Grundsatz formuliert heißt das Denken ist NUur
377 HAUBST, Die Christologie des Nikolaus Von Kues, Freiburg 1956, 150

Ebd., 1A0
Dieser Prozeß (vgl Doct. Lon I) 5—6) 1st insofern vVon Bedeutung, als den Angel-punkt der realen Dımension der cusanıschen Philosophie darstellt. In ıhm nämlich 1st das

Moment der Sehnsucht, oder, WeEeNnNn WIr auf das allgemein Menschliche und Christliche
abgewandelt, Jehuda ha Lew1 anschließen, der Ex1istenz da VO  3 hıer begründet miıt e1IN-
geschlossen. Die 1n der geheimniısvollen Uun!: erschütternden Gewißheit der Existenz
gelegene Sehnsucht der Unendlichkeit bedeutet für das Denken des Denkenden der unauf-
hörliche Impuls, über alles Gegenständliche un ÄAndere hinweg nach etztem Grund und
etzter Einsicht, nach dem Denken des Denkens, fragen. In der konstitutiven Eın-
heit VO  w} Wollen und Denken weıß der solcherart Denkende wohl, daß dieses Fragen 4aU5S
der Waırklichkeit der Existenz nıchts anderes als die exıistentielle Wirklichkeit des gefragtenGrundes betreffen kann
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dann Denken der Wahrheit, WE die ihm innewohnende Bewegung ZU.:

Ganzen be1 keinem Teil anhält, sondern auf das ausgerichtet bleibt, Was C

selbst als solches ermöglicht.
Das Präsuppositionsprinz1p hängt innerlich mı1t dem Maxımitätsprinz1ıp —

SAIMMLCN, stellt jedoch insotern ELWwaAas Besonderes dar, als besagt, daß die
ewegung Rl (Ganzen 1Ur ann Denken der Wahrheit 1st, WCNnN S$1C 17 NPers
gleich der ınge und Bezüge deren Zusammenhang als gemeinsamen Grund
erschließt. Von hier AUS$s bietet sich uns e1In Zugang zum Prinzıp NC} hin-
reichenden Grund, das WI1r als formalen Sonderfall dieses Prinzıps betrachten
können. Ferner ergibt sich, daß für diesen Bereich jede Form VO  w Dialektik
abgewehrt wird, da INan 1m Zusammenhang des Vielen bleibe, ohne dieses
11 Einen erreichen; elnNe Aufgabe, der gerecht werden der Sınn des
Präsuppositionsprinz1ps ist40
Beiden Prinzıpien ist geme1nsam, daß die Wirklichkeit des Denkens 881 der
nn We1lise 1LUL dadurch zustande kommt, daß die tortschreitende ECWEC=-

mM1t ihren festgehaltenen Momenten jeweils repräsentativ ist: un ZWar

eshalb, weil die Endlichkeit des Denkens 1m Gedanken nicht verlassen wird,
Maxımum un! Präsuppositum als solche demnach LLUFL angezielt werden
können. Das Prinzıip der Repräsentation besagt darum, daß Denken der Wahr-
elt und amıt die beiden erstgenannten Prinzıpien 1LUL dann möglich sind,
WCLN die Wahrheit des (sanzen 1 Einzelnen prasent, als solche ausdrücklich
re-präsentiert wird der anders gewendet: Ww1e die Ahnlichkeit der ınge un
Gegenstände die Möglichkeit oibt, fortschreitend weiterzudenken, und AauUus dem
gemelnsamen rund das Gedachte zusammenzuhalten, xibt S1Ce auch die
Möglichkeit, daß das Denken die Ahnlichkeit selner selbst und dessen, W as

als Denkbarkeit einschließt, wird Doch 1LUFr dadurch, daß 1€e5$ ist, das heibt,
daß repräsentativ iSt, ann Ähnlichkeit, kann den Grund un: amıt das
Größte gemäß den diesem eigenen Welisen der Täsenz ertfahren 41.
40 Aus diesem Grund sprechen WIr uch nıcht VO  $ Präsuppositionsdialektik, WI1€e 65

DECKER, Nikolaus Von Cues und der Friede Anıter den Religionen: HMKM, FA und
HAUBST, Christologie, 213, tun, da CS dieser Terminus schr eicht nahelegt, (Cusanus ZU)

rationalistischen Überredungskünstler hne Erfolg stempeln.
Es se1 hier noch angemerkt, daß Gehalt un Intention des Präsuppositionsprinz1ps
(GANDILLAC spricht VO: Prinzıp der »hypothetischen Deduktion« (Nikolaus Von Cues,
Studien seiner Philosophie und philosophischen Weltanschauung, Düsseldorf 1953, 202)
in der Neuzeıt VOL allem 1n der Spätphilosophie Schellings (posıtıve Philosophie) ZUr Über-
windung der Dialektik Hegels und ZU Verständnis der Offenbarung fruchtbar geworden
sSind eın Hınweis dafür, WI1Ee sehr WITr ULNs hıer1 Strom der phılosophia perenn1s bewegen.

Ad1 Erkenntnistheoretisch bzw. ontologisch wird das W eesen des Denkens darın gesehen, daß
in seliner Wirklichkeit der rund nıcht 1Ur explikatıv prasent 1st WI1e be1 den Dıingen
sondern darüber hinaus diese Präsenz 1n der Freiheit der Entscheidung wıederholt
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Damıt schließt sich der Kreıs. Transzendierend kommt die Wahrheit iın den
Blick Als Möglichkeit des Transzendierens 1st 1E gegenwärt1ig 1m Wahren, als
Wirklichkeit jedoch bedeutet S$1C (partizipierte) Vergegenwärtigung, Reprä-
sentation des transzendierend VOrausgesetzten Grundes. S1e selbst ist »das Selbe
vor Jedem Verschiedenen, 1n dem jede Verschiedenheit Selbigkeit 1stE
DIie Grundvoraussetzung 1n all diesen Überlegungen ist die, daß das Denken
des Denkenden die Welt un die Wirklichkeit, das heißt das Ganze nıcht
sondern Aalls der Kraft der Unmittelbarkeit, die dem demütig Hörenden eigen
ist: deutet, indem s das Ganze aufgrund der korrelativen Verzweigtheit se1Nes
Wesens übersetzt. Der Ort der Deutung aber 1st der Geilst, der denkt, un se1ne
Prinzıpien des Denkens sind nichts anders als die konstitutiven Omente selner
Bildlichkeit. Diese mussen 1m Denken selbst wirklich werden, daß das VCOL-
stehende Übersetzen 1ın se1lne Wirklichkeit, das heißt 1aber Hermeneutik und
Translation sich ernNeut als die Gesichtspunkte un Merkmale erweisen,
denen die NN Prinzıpien gesehen und tormuliert werden müussen.
Darın eingeschlossen liegt 1Un sowohl die Möglichkeit als auch die Aufgabe,daß S1Ee gegenselt1g angewandt, sich selbst nicht weni1ger als jene Prinzıpilen, die
WI1rLr bei der Gegenstandserkenntnis brauchen und die sich als Sondertfälle VO  w}
ihnen ergeben, bewahrheiten, WI1€e WIr oben gefordert haben
Die Logik der Wahrheit stellt gegenüber der Logik des Wahren jenes » Instru-
mMent« dar, durch das der Gelst die Woahrheit ergreift, indem G1 ihrem Wesen
yemäß sich VO ihr ergreifen 5ßt Konnte die Logik des Wahren als egenN-standserkenntnis die Vielheit der Dıinge 1n der Analogie des Wirklichen und 1n
der Einheit des Denkens ungefragt VvOoraussetzen, ann die Logik der Wahr-
elIt nicht umhbin, einen Weg finden, beziehungsweise C Weg se1n, um
ach der Analogie, ach dem Denken selbst fragen. S1e findet diesen
Weg, indem S$1E sich auf das Denken selbst bezieht, 1n der Wirklichkeit
un Analogie des Gedachten sowohl den Zugang den Dıingen un!: ZUr
Welt als auch Zu proportionslosen, etzten Ursprung 1n den Blick bekom-
L  S In dieser Korrelation VO  a Analog-Allgemeingültigem und Proportions-los-Einzigem wird nicht 1Ur die Verwirklichung des Denkens yemäß den
ZCHNANNTtEN Prinzıpien, sondern auch dessen personaler Charakter konstituiert,
wobei sich ochJene Eigentümlichkeit der Logik der Woahrheit erschließt, die

werden kann. Der Akt der Wiederholung beschreibt dariın nıcht 1Ur das Wesen des
Denkens, sondern bedeutet zugleich uch der Zugang den 1n schöpferischer Gegenwartkonstituierten Dıngen, ZUr Welt un ZU. e1n (als dem Inbegriff alles dessen, W as
denkbar und erkennbar se1n kann, hne selbst Denken und Erkennen sein).42 Sermo 204 (Cod Vat lat. 1245, tol 174 41ff) » Est autem verıtas 1dipsum nNftfe INNe
diversum, ın QUO OmMn1s diversitas est identitas. «
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darın besteht, daß Methode und Erkenntnis, Form und Inhalt 1ın prinzipieller
Weise e1InNs sind e1In Krıterium, das WIr als solches Für die NEUEC Logik schon
einleitend angeführt haben Dıie Logik erweilst sich als Logik des realen un!
personalen Transzendentalismus%3, auf den ich ter nıcht näher eingehen kann,

Es kann 1LLUL angedeutet werden, und 1n welcher 115e 1n diesem Zusammenhang
V OIl realem und personalem Transzendentalismus gesprochen werden muß, bzw.
realer Transzendentalismus zugleich personaler Transzendentalismus 1St und umgekehrt.
Verstehen WIr Uunte: Transzendentalismus jenes 5System, das »die Möglichkeit der Erkennt-
N1Ss der den Gebrauch der selben PrIOr1« KANT, Kritik der reinen Vernunft, SO,

$6) entfaltet, können WIr CS nıcht für Cusanus 1n Anspruch nehmen, hne
das aprlıor1 Kants grundsätzlich anders verstehen. as ber bedeutet ıne prinzipielle
Auseinandersetzung über das Wesen der Philosophie bzw. des philosophischen Ansatzes.
Dieser nat natürlich 1m Denken als »der Möglichkeit des Erkennens« selinen C: ist 1Iso
7zumiıindest 117 weıten ınn notwendig transzendental bestimmt 1ne Einstellung, die auch
in historischer Sicht jedem ursprünglichen Philosophieren eigen ist, wenngleich S1E gerade
durch Schulbildungen 1 allgemeinen verloren geht. Das Denken selbst ist 11ULL wirk-
lıch 1 Denken des Denkenden, der als soölcher vorgängıg in der Totalität selner lebendigen
Unmuittelbarkeit Praxıis) in die Realität verflochten ist. Sofern 1mMm philosophischen
Ansatz diese reale Verflochtenheıit als Konstitutivum mitgedacht wird, können WITr VO  —

einer »realistischen Transzendentalphilosophie « (R HAUBST, Nikolaus Vvon Kues und die
moderne Wissenschaft: SCS 4, 1963) reden. Di1e reale Verflochtenheit 1st als solche noch
unbestimmt. Wenngleich S1€ 11012 uch als solche konstitutiv mitgedacht ist, bedart S1e
dennoch der Erhellung durch das Denken des Denkenden, das ebenfalls 1ın S1€ mi1t diesem
Impuls ZUT Klarheit verflochten 1st und das als Denken des Denkens (T’heorie) das Denken
der geistigen Wirklichkeit bedeutet. Diese wiederum ist 1 anzen gvegeben, das sıch 1n
seiner zeitlich-ewigen Struktur als Repräsentierbarkeit und damıt als Möglichkeit ZU)

Denken dem Denken selbst ın der Relation ZUU Denkenden eröfinet.
Erweist siıch das Geistige 1n selıner reflexionslosen Obyjektivıtät, 1 Mythos als tragen-
des Fundament 1m personalen Zusammenhang menschlicher Geschichte, wiırd CS phılo-
sophısch relevant, WeN dieser personale Zusammenhang eigen; ZUTLC Sprache kommt, W C)

1n den philosophischen Ansatz als Sinnfrage mıit hinein CHNOMUMNCNHN wird, CENtISPrE-
chend der realen Verflochtenheit menschlicher Unmittelbarkeit. Die Personalıtät hinwieder-

als die ZUT Totalıtät ausgeweitete Einzigkeit des Selbst (man achte aut die Korrelation
VO  e singularitas un! aequalitas be1 Cusanus) erweilst sıch in der Möglıchkeıit, 1nnn VOCT-

nehmen transzendental bestimmend un! vermittelnd für die Entfaltung des 1ın der Unmıit-
telbarkeıt menschlicher Totalität anhebenden Philosophierens. Oder cusanısch gewendet:
der Mensch als das Wesen, das teilhabend das ist, Ww1Ss 6S se1n kann (Ven Sap 32, 4 73 39)
erhält 1n der Teilhabe die Möglichkeit, sıch NC der Vollkommenheıt ZUT Vollendung
entfalten. Philosophie 1st die Jagd nach der Wahrheit un Weisheit und Philosophieren die
Verwirklichung des geistigen Lebens und seiner Gehalte. Das ber ist wesentliıch personaler
Vollzug.
W enn ©S uch hıer nicht angeht, die daraus folgenden Konsequenzen WI1E S$1e CLW,
NUur eın Beispiel 1I1, 1n der Notwendigkeit einer christliıchen Philosophie bestehen

ziehen, scheint doch umrißhaft angedeutet, W as realer un personaler Transzenden-
talısmus besagt Unı 1n diesem Zusammenhang davon gesprochen wurde.
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der aber sel1ne gegenwärtige Bedeutung allein schon 1n den Namen erkennen
äßt
Dıie prinzipielle Erschlossenheit selbst ist uUuNLSs 1n der docta ignorantla gegeben,
die wesentlich Ganzheit, und ZWar aktuelle Ganzheit bedeutet. Diese wird
durch das Maxımuitätsprinzı1p, das Präsuppositionsprinzip un:! das Prinzıp der
Repräsentation 1n demselben Maße begründet, WI1e S1Ce selbst der rund für
diese Prinzıpien 1St.
Mıiıt der Aufdeckung der Grundprinzipien 1st die CC Logik jedoch nicht abge-
schlossen, bleibt zunächst vielmehr och die rage ach der inneren Ver-
fechtung dieser Prinzıpilen.
Entsprechend ihrer Einheit 1n dem einen Prinzip der docta 1gnorantia sind S1e
miteinander verflochten, daß S$1e sich auf S$1Ce hin konkretisieren. Da diese
Konkretisierung aber nicht losgelöst werden kann VO Subjekt der docta
ignorantıa, das heißt VO Denkenden und dem iıhm eigenen Denken, konkre-
tisıeren S$1e sich entsprechend den Berührungspunkten dieses Denkens, das heißt
ach dem Wahren und ach der Wahrheit, ach der elt und Ewigkeit hin
Im Denken selbst jedoch sind S1€e 1n der Übersetzung konkret auf der Stufe
y>immerwährender Ahnlichkeit«. Damıt sind nicht 1Ur die drei Erscheinungs-
welsen der Wahrheit un!‘ Weisheit AUs dem Ganzen begründend abgeleitet
un! eingeholt, ist zugleich auch einsichtig gyemacht, daß alles darauf —

kommt, die uns gegebenen Möglichkeiten der Erfahrung auf jCdritte Ebene414
immerwährender Ahnlichkeit übersetzen, denn das Denken kann NUur bei
sich selbst CS selbst se1IN.
KöÖönnen WITFr also festhalten, daß die Grundprinzipien auf CI Stuten konkret
werden, ohne daß dabei jetzt auf die einzelnen Relationen un! ihre jeweils VCOTIT-
schiedene Darstellung eingegangen werden kann, bleibt och die rage
übrig, 1n welcher Weilse S1e konkret werden. Ganz allgemein werden S1e kon-
ret 1ın der Sprache, das heißt indem S$1e Sprache werden. Denn das Denken
denkt 1m W ort?>. Dies geschiecht den drei SCNANNICH Stufen entsprechend:
44 Cusanus ordnet die drei Stutfen 1ın ontologischer Reihenfolge Stufe des Ewigen;des Dauernden; des Zeitlichen. Da 65 sıch hier den logischen Aspekt dieser Aus-

handelt, wurde dem logischen Gedankengang entsprechend 1ne Umstellung VOTSC-
NOMLME: die Stufe des Zeıtlichen (rationale Logık), die Stufe des Ewiıigen (Logik der
negatıven T’heologie), die Stuftfe des Immerwährenden (intellektuale der philosophischeLogik) Zu beachten ist, daß 1ne ausführliche Darstellung der Logik uch auf dıe
» Zwischenstufen« achten muß, da CS sıch hler e1in Korrelationsgefüge handelt, das 1n
selner vertikalen Dımension dadurch differenziert wird, daß die horizontale Dımension
(vgl. die drei Prinziıpien) selbst vielgestaltig 1st
45 Be1 ‚USAaNUus finden siıch die Belegstellen dafür VOT allem 1n den Predigten. Vgl Sermo
62 (Cod Vat lat. 1244, fol 12773a); Sermo 02 (Cod Vat lat 1245, fol 2179 3210)5 Sermo
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1n der Sprache der Wissenschaft, der die rationale Logik entspricht das
Erscheinen der Weisheit 1 Widerschein zeitlicher Ähnlichkeit

1n der Sprache des Schweigens, der die mystische Logik, die Logik der NCRa-
t1ven Theologie entspricht das Erscheinen der Weisheit iıhrem ewıigen
Wesen.

1n der Sprache der Philosophie oder der symbolischen Theologie, der die
Logik der Wahrheit oder des (GGanzen entspricht das Erscheinen der Weisheit
iın immerwährender Ahnlichkeit.
Der Prozeß der Konkretion kann innerhalb der Sprache wiederholt werden,
indem bestimmte Gebiete alls- und abgegrenzt werden: (usanus CHNDE 1n » De
venatione sapıentiae « zehn Felder. In den Symbolgestalten der einzelnen Felder
wiederholt sich repräsentativ das (3anze gemäß der dreifachen Konkretion,
wobei die Darstellung der Woahrheit auf der Stufe des Denkens, WI1e WI1r den
Ort immerwährender AÄhnlichkeit uUurz können, die eigentlich
philosophische Aufgabe 1St.
Bedeutsam hierbei ist, daß damit (usanus auch gelungen ist, die mathema-
tischen Gestalten 1ın diesen Prozeß hineinzunehmen, ohne dabei dem Mathe-
mat1ızısmus der euzelt (more mathematico philosophieren) verfallen.
Deutlicher als vieles andere zeigen gerade die philosophisch gyedeuteten, mathe-—
matischen Überlegungen, daß der Sınn des Denkens nichts anderes ist als die Deu-

LUunNg der Wirklichkeit 1ın ıhm selbst. Diese wird jedoch 1LLUL dann erreicht, WECI1L12

1 auf die dem Denken eigene Ebene übersetzt wird, die sowohl ach dem e1t-
lichen W16e ach dem Ewiıgen verwelst und AUS dieser Verweisung selbst wirk-
ıch wird der anders ausgedrückt: ETSt WeNnNn das mathematisch Vorgestellte
selnem inneren Wesenssinn gemäßh übersetzend verstanden wird, wird ZUmmn

Symbol für die Wirklichkeit und das CGanze. Dies kann jedoch 1U dadurch
geschehen, daß gemäß den Prinzıplen der philosophischen Logik 1Ns Denken
selbst hineingenommen wird
Philosophieren bedeutet mehr als irgendwelche Gegenstandswahrheiten fest—
stellen, un diese dann gyebrauchen können. Philosophieren bedeutet Selbst-
besinnung des Denkens auUus dem (3anzen und für das (3anze gemäß den T1IN-

zıpıen, die selbst VO (3anzen her un 1m (3anzen konstituieren. ]Jas heibt,
daß transzendierend jene vorausgesetzte Iransparenz erreicht wird, 1n der ach
der Seıite der Whahrheit hin Raum ist für die schweigende Anbetung des » Ver-

borgenen Gottes « und ach der Se1lte des Wahren hin der Welt die Freiheit
geschaften wird für verantwortliches Handeln. Darın bestehen Sinn und 7Ziel
der cusanischen. Logik, die nicht zuletzt gerade darum als NEUC Logik bezeichnet
147 Cod Vat lat 1245, fol s2Vb, 1340); Sermo 167 Cod Vat lat 1245, tol 71va 150
Sermo 223 Cod. Vat lat. 1245, fol 14 21 U:
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werden muß, weil S1C elne Logik des geistigen Lebens ISE, das jeweils gnadenhaft
Leben In und durch jene Wahrheit bedeutet, der Cc5 eigen ist, »cdas Ange-

sicht der Erde
Die NN} Prinzıplen cusanischer Logik bedürfen ihrem Wesen ach der
inhaltlichen Bestimmung und Durchführung, die prinzipiell ZWaTr abgeschlos-
SCI2 seIn mußb, prinzıpuert jedoch nıemals abgeschlossen se1n kann. Aus diesem
rund müssen WI1TL be1 Cusanus auch VO  - einem offenen System sprechen, das
gyrundsätzlich vollendet un:! wahr, 1m einzelnen jedoch Weiterführung
AUs der Wirklichkeit des eigenen, geschichtlichen Denkens auf dessen Verwirk-
lichung hin bedeutet.
In diesem Sınn behält auch die Logik der Wahrheit ihre Eigenständigkeit und
Sonderheit. S1e identifiziert sich nicht MI1t dem Ganzen, WI1€e 1n den XNOSt1-
schen Systemen immer wieder versucht wird, sondern S1e repräsentiert 1UFr.
Das (GGanze selbst erwelst sich für den Menschen geist1g und zeitlich als Hor1-
ZOHE: VO  en) dem AaUS$s ©: sich selbst verstehend, Welt und Gott gemäß der Zuord-
NUNS beider gyläubig verehren beziehungsweise Csott als Herrn un Schöpfer 1n
gläubigem Gehorsam anbetend lobpreisen ann. Hr selbst aber ist das Wesen,
»dem Gott selnen Ort 1m Hor1izont VO  - Zeıt un! Dauer gyab, WI1e die
Ordnung der Vollkommenheit verlangte «46,
We:il Cusanus dies erkannte und methodisch-systematisch ach denNn
Prinzıpien 1n elner Weıse erschloß, die der Schultradition gegenüber NOotwen-

dig NEU un! ungewohnt erscheinen mußte, können WIr auch 1ın dieser Hinsicht
mıiıt Recht VO  ; der Idee einer Logik be1 ihm sprechen. Wır dürfen ler-
dings nicht übersehen, daß diese Logik elne Logik des 1 Wesen der ınge un
demnach auch des Denkens verborgenen Geheimnisses VO  w Gott un Schöp-
fung S6 das darın besteht, daß »der Suchende das Gesuchte un:
zugleich nicht V  C we:il sucht«
Damıt zeichnet sich schon 1er die Möglichkeit einer Koinzidenz VO  e’ Präsenz
un! Re-präsentation ab, 1n deren Wirklichkeit Gott geschaut wird, WI1€e OI
uln miıt Cusanus sprechen, Jensel1ts der Paradiesesmauer sich dem offenbart,
der ihn miıt der SaNzZCH Kraft se1nes geistigen Wesens Liebt

Ven Sap (Nikolaus VO:  w} Kues, Phil.-theol. Schriften, 148)
47 Theol complem. I1/2, fol 94T)
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DE GEDANKE DE NGULARITIAS
DE LTERSPHILOSOPHI

DES N& UES

Von Gerda Fre1un VO Bredow, ünster

Man kann 1n der Gedankenwelt des (usanus elne SEWI1SSE Entfaltung und Ent-

wicklung feststellen, aber ware ohl nicht richtig, se1ne »Altersphilosophie «
rühere Perioden se1INeESs Denkens cchart abzugrenzen. Wır wollen UuDSs

hier mi1t Gedanken befassen, die 1ın den etzten fünt Jahren se1nes Lebens e1INe
besondere Bedeutung SCWONNCH haben; ist nicht möglich, einem Reftferat
die Fülle dieser geistigen Welt sichtbar machen. Wır wollen den (Je-
danken der singularitas betrachten als eline möglichen andern Perspek-
tıven, durch die WI1r DA Zentrum hingeleitet werden können. Ich werde mich
1m Folgenden VOL allem auf diese Schriften beziehen: IDIS aecqualitate 1459)
IDES venatione sapıentiae 1462) De udo globi (1462/63), Compendium 1463)
Singularitas besagt Einzigkeit, Einzigartigkeit, Einmaligkeit; der begriff liche
Gehalt 5ßt sich nicht miı1t 1Ur einem deutschen Wort wiedergeben. ] Jas WIFL'
sich auch AaUS$s dem gedanklichen Zusammenhang erwelsen. { Jer Gedanke der
singularitas begegnet ULILS schon früh bei Nikolaus VO Kues*?*; 1n der Alters-
philosophie gewinnt eine stärkere Leuchtkraft, der Wertcharakter wird e1IN-

dringlicher un deutlicher sichtbar.
Die singularitas 1st Gottähnlichkeit. Die Geschöpfe sind dadurch, daß Gott ih-
1CNHN teilg1bt, e1In. jedes 1st aber darın EINZ1IS. Es freut sich, daß 5 das heißt als
singulare, teilhat der Ahnlichkeit (ottes. DiIe singularitas wird bei der
Jagd ach We:isheit « gefunden 1 Felde der Einheit. Das 16 als solches ist

singulare (einzigartig) »11n sich ungeteilt und abgeteilt VO  $ dem andern « (in
indivisum Pt 1b alio divisum), wI1e die traditionelle Bestimmung lautet. Ebenso
WI1e alles, W as ist, elnes ist un insoweıt seiend als eines, 1st auch alles einzigartig
und einmalig, unmöglich vervielfältigen (implurificabile). Jedes Seiende
1st eINZIS durch se1n. Wesen, die Einzigkeit 1st nicht abhängig VONN akzidentellen
Bestimmungen. Die Einzigkeit bleibt der Veränderung; S$1C 1st, wI1e das
W esen, unauflöslich?2. Der Körper zu Beispiel ann immer weıter geteilt
werden, se1ne Teile werden schließlich klein werden, daß inan S$1e nicht

Doct. ign ILL, (H I 122, AA DIe CONL. 11 L11 14 3 89)
Ven Sap 53 (Lat.-dt. Ausgabe VO:  3 WILPERT, hıl ıbl 263 (1964) O
961)
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mehr sehen kann; aber wird durch die Teilung niemals Z Nicht-Körper.Und in jedem seliner Teile besteht die singularitas ebenso WI1e das Körpersein®.
Die singularitas hängt also aı Wesen, S$1e 1st ELtWwaAas Posıtıves, durch negatıve
Bestimmungen wird S$1e L1LLUFr mittelbar ertaßt. Nicht die Aussage »divisum ab
alio« 1st primär. Verschiedenheit (diversitas) ist: elne Folge UDSGEes urteilenden
Vergleichens; daß e1in Dıing ist, WI1e 1st, das macht die Gleichheit des Se1mns,
welche Unterscheidung (discretio) 1st. Dieser Gedanke ist bereits 1n Predigt 16
» DDIies sanctificatus « VONn 1440 ausgesprochen‘. Die eigentliche Ausführungfinden WI1r 1n der Altersphilosophie. Daß Gleichheit Unterscheidung sel, wird
uUuNs verständlicher, WE WI1rLr die Aussage hinzunehmen, daß die Unterschei-
dung Werk des Lichtes ist? Das Licht selbst ist Ja nicht Verschiedenheit, aber
macht dem Erkennenden die Gestalten eutlich. enkt an u  ] das Licht
nicht bloß als das Erkennbarkeit Verleihende, sondern als das göttliche Licht
Se1in und W esen verleihend WI1e schon Platon 1m Sonnengleichnis VO der
Idee des Guten ZESAYTL hatte ann kommt INnan dem Gedanken näher, daß die
unendliche Gleichheit die unendliche Unterscheidung lst, durch die das Dıngdas Unterschiedensein erlangt®.
Unterscheidung 1m Lichte der Gleichheit der Seiendheit (entitas), dieser (36-=
danke trıtt ın der Altersphilosophie iımmer stärker hervor?. Miıt der » Unter-
scheidung « wird das Teilhaben erhellt, un!: durch das Teilhaben wird der
Wesensgehalt der Unterscheidung, 1m Gegensatz ZUr bloßen Andersheit, VCI-
ständlich. Das teilhabende Se1n zeigt den Wert se1nNes Urbildes, aber dieser
erscheint 1n ihm iın besonderer Weiıse. Der mannigfach abgestufte Wert der
Vielen un Verschiedenen besteht nicht durch die Vielheit, nicht als Quantität,sondern durch ihre Je eigene Wesensbestimmtheit. Diese Wesensbestimmtheit
haben S1e durch Teilhabe. Teilhaben bedeutet aber nicht Teilsein. » Teilhabe«

Ebd.:;: vgl uch De 'udo 11 (P I) fol 165 Vom Globusspiel, dt VO  e VO  Z BREDOW,hıl ıbl 233 761
» Unitas nım infinita ita est trına, qu1a est unıtas, que est indıvisıbilitas S est et dis-

CrecCc10 ınfinita, YJUC ESst equalitas essend1 Omn1a; est et CONNEX1O infinıta. Per hoc enım, quodest unıtas infinita, LuUunc 1b 1PSO OMn1s N est una et indıvisa. Per hoc quod ESst equalitasinfinita, Uunc discrecionem complicat Oomnı1um ; Na quod TCS est S1C, et 1107 S1C aut S1C,habet racıone aut discrecione infinita, que«c est equalitas infinita, PCTr qUam ICS COnNsequılturdisretum CSSC, infra quod 10  m LG u  5 quod 110  am} ST Ex 1psa igıtur discrecione
Comparacıone OStra 1n rebus est diversitas G1 inter nullas ICS equalitas precıisa ; sed infinitaequalitas, UUuC est et raCc10 infinita, diversitates discretivas complicat 1n Sua sımplicitate.«CL I’ I5, I  —2
5 Vgl Ven 5Sap (Phıl ıbl 263 n. 67, 102).

Sıehe Anm
Vgl He aequal. und De 'udo IL
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we1lst 7zurück auf das Urbild und besagt zugleich einen VO  $ diesem verschiede-
NCN Modus des Se1ns.
Nikolaus betont die Einzigartigkeit des Urbildes, 11 eigentlichen Sınne Urbild
ist 11LULI das elne absolute Prinzıp®. Die Vielheit der VO  _ UuNsSeTEGEI Vernunft C1L-

kannten Urbilder führt auf die Teilhabe 7zurück®?. Unser erkennender Geilst
sieht Urbilder; S1E sind als intelligibilia nıicht bloß se1ne Vernunftbegriffe, viel-
mehr bilden S$1Ee die » Partes principales « der elt109 S1ie bestimmen als solche
das W esen der geschaffenen Seienden un! dürfen als immanente Prinzıplen
bezeichnet werden. S1e selbst aber sind durch Teilhabe elinen absoluten
Urbild. Teilhabe ist Bedingung der Möglichkeit für alles Se1n, das nıicht das
absolute Unendliche selbst 1st. Teilhabe ermöglicht endliches Seiendes, daß
durch S$1Ce e1n jedes eINZIS ist
Man muß die Vorstellung fahren lassen, als ob CS Zzuerst Viele gyäbe und danach
e1In Prinzıp, durch das diese Vielen, die alle dasselbe Artwesen haben, och e1in
jedes Sanz für sich allein bekämen, damıit nicht eintön1ıg werde,
und daß dies Hinzukommende 1m. Grunde ziemlich belanglos sel. Das Seiende
ist nicht durch ein Z Wesen Hinzukommendes singulare, einzigartıg, SON-

ern Aa1lls innerer Notwendigkeit: Es ist Seiendes, indem CS teilhat der Inz1g-
keit, durch die bestimmt ist, daß »SO ist Ww1e ist und nicht mehr och
weniger! al Vielheit 1st sekundär, die Quantıität als solche 1st nicht interessant.
ber »Viele können nicht sein ohne einen Unterschied «12. DiIe Unterscheidung
(discretio) 1st das Se1N- un wesenverleihende Prinzıp.
Wır finden 1U eine deutliche Abstufung in dieser Unterscheidungsmacht!®.
Gott, der das elne absolute Urbild iSt; ist auch absoluter WeIıse eINZIS
(singularissimus). Auft der geschöpflichen Selite xibt CS Gradunterschiede. Di1e
Gattung ist einzigartıger als die Art und die Art wiederum ist einzigartiger
(singularior) als die Individuen. Wenn an das liest, denkt 11a vielleicht, daß
N doch auf die erkennbare Verschiedenheit hinauskomme. Die Verschieden-
e1lt der Arten untereinander 1st sicherlich größher als die Verschiedenheit der
Individuen eliner AItı und die Verschiedenheit der Gattungen 1st größer als die
Verschiedenheiten der Arten, die eliner Gattung gehören. C3OFt ist 1m höch-
sSten Maße verschieden VO  — allen singularissimus. ber dieser Aspekt täuscht.
Man darf nicht 9 daß die Teilhabe der Einzelnen der Ahnlichkeit

De udo I1
Ven Sap 258 (Phil ıbl 263 I1. 8 ‘9 I2
Ven Sap (Phil ıbl 263 : 44)

11 Ven Sap 23 (Phil 1bl 263 7 9 1041).
12 De Iudo I‚ fol 152 Vom Globusspiel,

Ven Sap (Phil ıbl 263 65’ 98)
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(sottes eben ihre Verschiedenheit VO  wn den übrigen sSC1 Verschiedenheit 1st eline
negatıve Aussage, S$1Ee besagt Andersheit. Anderssein 1st aber e1In Nichtsein 14.
Die Beschränktheit, die das geschaffene Seiende begleitet, bedeutet, daß e1in
jedes das Andere selner selbst VO sich ausschließt. Jedes ist 1es oder jenes, un!
WELLN dies, dann nicht jenes. ] Jas ist aber se1lNe Schwäche. Es 1st das Kennzeichen
des Göttlichen, daß alle Vollkommenheit einschließt; das Kennzeichen des
Geschaftenen 1st das unvermeidliche Ausschließen alles anderen. W as ich bin,
das ist eın anderer! Das bedeutet gleichzeitig, daß ich nicht hin Was die andern
sind. Das Niıchtsein als solches kann nicht die singularitas ausmachen, welche
doch Teilhabe der Ahnlichkeit (Gsottes 1St.
IDIG Abstufungen 1m Grade der Einzigkeit lassen sich sinngemäß auch zwischen
Seienden verschiedener Seinshöhe aufzeigen. Der Wert der Einzigkeit nımmt
Z Je umgreifender das Se1n des Individuums ist. Gewiß 1st jeder beliebige
Stein oder e1INn VOIN Menschen hergestellter Gegenstand singulare, aber 1n
vergleichlich höherem Maße ist der Mensch, der als Mikrokosmos die oll-
kommenheit des Uniıversums mehr widerspiegelt als irgendein anderer Teil,

ist selbst » kleine Welt «15 Wenn auch das Wort singularis 1 Buch VO
Globus nicht vorkommt, ist doch die Sache 343er deutlich angesprochen.
Die Unterscheidung ermöglicht das Se1n der Vielen. » Es kann nıcht zweimal 1n

gleicher Weiıse (aequaliter) dasselbe geschehen (oder werden). Es
schließt nämlich einen Widerspruch e1n, daß Zzwele seıen, die 1n allen Stücken
gleich wären ohne jeden Unterschied. Wıe könnten denn Viele viele se1n ohne
Verschiedenheit (differentia) 516 « Der Globus 1st elne Kugel A1UlS$ Holz, die auf
der elinen Seite Was ausgehöhlt IsE: S1e kann nicht geradeaus rollen, sondern
wird iımmer eiINe mehr oder wen1ger langgezogene spiralige Kurve beschreiben.
Di1ie Gestalt un! die eigentümliche Weiıse der ewegung des Globus bilden den
Ausgangspunkt philosophischer Überlegungen. Jeder Wrurf des Globus ist VO  $
den andern verschieden, jeder Globus anders als die andern. Jeder 1st singularis.
(Das Wort wird 1ler niıcht gvebraucht, WwI1e bereits bemerkt). Der Globus 1st miıt
selnem eigentümlichen Lauf, n1t der ihn se1ıtwärts ziehenden Schwere e1n
Symbol des Menschen. Das Spiel macht Spaß, an muß oft dabei lachen?7,

mehr, W inan dabei Vergleiche zieht zwischen dem Gang des Globus
un!: dem allzumenschlichen Verhalten des Menschen. ber lächerliche Eıgen-
tümlichkeiten machen gewiß nicht die singularitas AaUuUs, wenn. S$1E auch selbst
singularia sind.
14 Vgl AaZu PLATON, Sophistes.
15 TIe udo (P I! fol I5 Vom G:lobusspiel, 31
16 De udo n fol 152  9 Vom G:lobusspiel, s{
17 Vom Globusspiel, 38, EFOZ Anm
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Im Compendium Sagt_ Nikolaus, daß die LCS singularis, das einzigartıge Dıng
nicht PCI 1n selnem Wesen erkannt werden kann, sondern 1LUL pCI accidens,
das heißt mittelbar durch viele Einzelzüge, die auch 1ın andern Individuen VOLI+-

kommen, aber 1n unterschiedlicher Kombination. So findet sich 1 Begriff
(notitia) des Dıinges entsprechend der Einzigartigkeit des Dıinges ELWAaS, wWas

nicht 1m Begriff elnes andern Dıinges ist 18 War sind auch die Akzidentien
elnes jeden ınges einzigartıg, die Einzigartigkeit bestimmt das (3anze »S1Ve S1t
substantia AUT quantıtas AUT qualitas« Unsere Frkenntnis erfaßt S1C aber mittel-
bar durch Kombination allgemeinerer Einzelzüge e1Inem. charakteristischen
Bilde oder Zeichen?®. Die singularitas VO  e Platon 1st nicht pCI erkennbar,
sondern PCI accıdens »ın S1S2N1S visibilibus, QUaAC e1 accıdunt «21. Genaue Erkennt-
N1s, nämlich In Gleichheit. ist uUuNns unmöglich, WI1Lr erkennen 1n Zeichen der
AhnlichkeitA
[ )as Grundwesen rati0) der Gleichheit 1st die Form des Se1Ins. Gleichheit ist die
Wahrheit (quiditas). Die ınge sind, insotern S1C 11 Wesensgrund der Gleich-
eıt teilhaben; aber das Teilhaben ann nicht 1n gleicher Weiıse (aequaliter)
geschehen. Und doch 1st die Seiendheit, die unmöglich vervielfältigt werden
ann, Gleichheit!?3 Das Verständnis dieser Aussagen hängt davon ab, daß 1111l

» Gleichheit« 1m Sınne als IENAUE Gleichheit denkt S1e ist »weder mehr
och weniıger «, sondern S$1e selbst. Fs oibt solche Gleichheit NUFLrC 1n Gott
Der Sohn 1st dem Vater wesensgleich. Ähnlichkeit, Annäherung dagegen ist
nicht Gleichheit, iın der Gleichheit xibt keine Gradunterschiede. ber die
ınge haben teil der Gleichheit!
» Keıins VO  = allen (geschaffenen Dingen) 1st ohne Anteil der Gleichheit, durch
die ein jedes aS, W as ist, gleicherweise ist, weil doch nicht mehr unı nıcht
weni1ger und durchaus nichts anderes 1st als das, was i1st «22 Dıie Teilhabe der
ınge der Gleichheit zeıgt sich darin, daß e1iIn. jedes se1n W esen ist,
nicht mehr und nicht weni1ger. Damıt 1st nicht eine Annäherung geme1nnt,
sondern CIn ACHAUCS Übereinstimmen. Dies ist NU:  $ der Punkt, der uns verstehen
lehrt, WI1eso die Aussage möglich ist » DiIie Einzigkeit ist Gleichheit «25. Freilich
besagt singularitas sich nicht einen ezug auf irgend andres. Sollte e1In

Comp. (H XI/3 1I1,. E : 8cD:
19 Comp. (H X1/3 I3’ 31)
20 Comp. X1/3 12)E HHA Comp. X1/3 11. I 171)
22 Comp. (H XI/3 14)
23 De aequal. IL, fol 197-V).

Ven Sap 23 (Phil ıbl 263 M F: 104{).
25 Comp. X1/3 31, 9)
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Übereinstimmen mit sich selbst gemeımnt sSe1In :J'a, e1In Übereinstimmen mi1t sich,
welches die feste Gestalt des Wesens ausmacht, daß 1lst, W 3a5 CS lst, und nicht
verfließt 1n das andere. diese Weiıse 1st y»nicht mehr und nıcht weni1ger «als selbst. Dennoch wird inan Bedenken haben, diesen Sachverhalt als eil-
habe der Gleichheit bezeichnen, denn 1st die Vergleichung : Man
kann doch nicht das Einzelne mıi1t sich selbst vergleichen. ber se1n y»hicht mehr
un! nicht weni1ger Se1n « wurde als Teilhabe Grundwesen der Gleichheit
gedeutet. Damıt 1st e1In ezug des Einzelnen DA absoluten Gleichheit gegeben.
Das nicht-mehr-oder-weniger-sein-als-es-selbst 1st die Übereinstimmung mı1ıt
der absoluten Gleichheit, mıiıt Gott, dem Maß aller Dıinge. Das bedeutet nicht,
daß das Individuum gottgleich sel, aber besagt, daß (F als absoluter Ur-
Sprung das Urbild aller Abbilder 1st. Die Abbilder sind nicht das Urbild, aber
das 1ne Urbild ist als wesensbestimmend YIN « allen Abbildern Das Abbild ist
insoweılt mıi1t ihm übereinstimmt. [ J)as In-Sein des Urbildes 1m Abbild 1st das
In-Sein des Abbildes 1n ihm 26 Die Übereinstimmung mıiıt dem gyöttlichen Maß
1st elne SJCHAUC, 1er xibt keine Abweichung: » Kein Abbild 1st kleiner oder
ogrößer als das Urbild «27 Denn seline Wesensbestimmung 1st durch das Urbild
gegeben, S1C hat keinen andern rund
Das 1ne Urbild ist die Seiendheit, die Einheit, die das Se1n gibt Diese Einheit
1st aber nicht abstrakte un! leere Einheit, sondern Einheit der Seinsgestalt, die
1n gleicher We1se allen eigen ist, denn »eın Seiendes ist nicht mehr oder WweNnN1-
SCI Seiendes als eln Andres«. Darum »1st 1n allen un! 1n jedem einzelnen die

Seiendheit 1n Gleichheit «28 Damıt 1st nicht behauptet, daß die Seienden
untereinander eiINe Unterschiede hätten;: die Seiendheit ist dem Urbild gleich,
sofern das Urbild die Wesensbestimmung für jedes einzelne ist, daß das
Urbild »alle iınge ist, indem nichts VO  3 allen 1st «29 Durch die Seiendheit,
welche Einheit 1St, besteht jedes Seiende. S1e 1st nicht-— WI1e elnNe » Idee
VO den Seienden, sondern S1e ist 1n den Seienden un! die Seienden sind 1n ihr
ber gerade dieses unvorstellbare wechselseitige In-Sein kennzeichnet S1Ce als
über den Seienden, S1e bestimmend.
Wirklich seiend actu) sind NUur die Individuen 3 Die höhere singularitas der
Arten un! Gattungen besteht NUr, insofern diese als konstituierende Prinzıpiender wirklichen Individuen In diesen sind. Wır können darum die rage ach
der singularitas auf die Individuen beschränken. ber der Gedanke, daß die

De 'udo {{ E fol I60V); Vom Globusspiel, 45
De udo {1 (P I! fol 160V); Vom Globusspiel,

28 De 'udo 1{1 G L, fol 1637° Vom Globusspiel, 65
Diese Formel kehrt bei Nıkolaus häufig wleder; vgl schon Dotct. 19n I’ (H I 630 Docrt. 19n 1L, (H 120, $ £f)
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»singularitas nichts andres als Gleichheit« ist, muß och entfaltet werden 31.
AhnlichWI1e UNSCI Tatat lautet die Aussage » Denndie Individualität ist die Gleich-
heit, die nicht vervielfältigt werden kann (immultiplicabilis acqualitas)« Die
Gleichheit 1st Gleichheit der Seiendheit. Durch S1C 1st das Einzigartige als
solches. Die Unterschiede machen nıcht die Seiendheit des Einzigartigen auUS;
vielmehr sind diese Unterschiede begründet 1n der Teilhabe der Seijendheit.
Nıcht e1IN zweltes rınzıp 1st Grund der Verschiedenheit, sondern die Seijendheit
selbst. Wenn Viele oibt, mussen S$1Ce unterschieden se1n, andernfalls waren
nicht Viele, sondern FEınes. Daß SI Unterschiedene sind, 1st ihr Teilhaben der
Einzigartigkeit der Gleichheit. Die Einzigartigkeit kennzeichnet die absolute
Gleichheit, S1e kennzeichnet auch die der Gleichheit Teilhabenden, welche
weil nicht absolut seiend ähnlich s<ind 33 Ihre Ähnlichkeit ıst aber durch die
1ne Seiendheit un Gleichheit, deren Einwohnen% die Wesensbestimmung
einNes jeden 1st.
Daß die Betrachtung der singularitas einen Durchblick 1Ns Zentrum der
cusanischen Altersphilosophie oibt, erweılst sich eicht, W C' WI1r HU  e mıt
(HISCIGX Interpretation den groben Gedanken des 110O11 aliud« verbinden. Wır
fügen amıt nicht Etwas Neues hinzu, sondern heben hervor, w as WI1FTLr bereits
zitierten. Die Einzigkeit elnes jeden, seine Teilhabe der Gleichheit, ze1igt sich
darin, daß selbst ist, y»nıicht mehr und nıcht wen1ger und durchaus
nichts andres als das, wWas CS ist (penitus noNn aliud ıd quod est) «22 Fs ist
bestimmt durch das » 101 aliud«. » Non aliud« ist die Wesensbestimmung
(Definition) selıner selbst und auch aller Dınge3 Di1e Definition Wesensbe-
stuımmung 1st 1er VO  $ iıhrem logischen Sınn abgelöst un! als ontologisches
Prinzıp verstanden, das nicht die bloße inhaltliche Bestimmung des Wesens,
sondern selne Konstitution als Wesen betrift. S1e 1st £1.11' alle eine und dieselbe.
Ein jedes ist nıichts andres als das, W as CS ist. In sich gesehen 1st 1012 aliud Se1in
y»andres«-Sein trıtt erst 1ın der Bezüglichkeit den andern 1n Erscheinung, das
eine ist das andere der anderen. Sofern 10OoN aliud 1st, hat N teil der Gleich-
elt. [Das singulare-Sein 1st eben 1e5 11O:  ; aliud (JUAaLLL id quod SE

Absolut ist das aliud« die Wesensbestimmung seiner selbst: Non aliud 6E

31 CGomp (H X1/3 D 3I, $—9) » Quidquid 1g1itur est et 11O11 est 1psum princıpl1um,
est quod S1It 1PS1US similitudo, CU aequalitas, UJUaC 1O:  e rec1pıt mag1s EL m1nus, 110

S1It multiplicabilıs SCu varıabilis S1Ve alterabilıs, sicut HEG singulare; 11O11 enım ESst singularıtas
aliıud QUaILl acqualitas.
32 De gequal. IL, fol I9V)

Siıehe Anm 31
34 De 'udo 11 I, fol. I60V); Vom Globusspiel, 48
35 Ven Sap 23 (Phıl ıbl 263 E O: 104
36 Vgl De nn aliud; Ven 5Sap T (Phil ıbl 263 40)
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10  w} aliud 1012 aliud [ )as ist Gott 1n selnem dreieinigen Wesen. br ist
» singularissimus «, selne Einzigkeit 1st absolutes Maxımum. Er 1st der rsprung
aller singularitas: singularizans, macht einzigartıg *7, Dies Einzigartigmachen
1st eben das » Definieren W, Wesensbestimmen, des » 1Ln aliud«.
Miıt diesem Ausblick erwelst sich der Bereich UNSCIES Themas als umfassend.
Dıie singularitas 1st nicht e1In beschränkter Aspekt neben andern, sondern urch-
blick 1Ns Innerste, Anblick der Ahnlichkeit Gottes; WI1€e un Beispiel auch
die Rundheit des Punktes, der wesentlich immultiplicabilis, nicht verviel-
fältigen ist, auf die absolute Rundheit zeigt, welche Ewigkeit un! Vollkom-
menheit 1st. Das Buch VO Globus entfaltet diese Spekulation VO  $ der Form
des Globus aus 1n ZUFLC Form der Welt und CzOtt Man könnte ohl den
Titel » Liber de figura mundi« auf 4e8 Buch VO Globus beziehen. Das Kapı-
tel der »]agd nach Weisheit« verwelst Ende auf eine solche Schrift; SteE ist
uNns$ jedoch diesem Titel niıcht bekannt. Gelegentlich hat Nikolaus seINe
Schriften verschieden bezeichnet?38. Aus inhaltlichen Gründen könnte an

ohl das Buch VO Globus auch als Buch VO  3 der Gestalt der Welt bezeich-
NCNM, zumal, WCNN. Ail bei1 der »figura « auch Struktur- und Ordnungsprin-
zıpıen denkt Wıe bereits mehrfach gesagt, kommt das Wort singularis oder
ähnliches dort nicht VOTr, aber der Sachverhalt kommt deutlich Z Sprache,
VOTL allem als Einmaligkeit alles Wirklichen und alles Wesensbestimmenden als
solchen, Zum Beispiel des Punktes, welcher Prinzıp aller gyeometrischen Gestal-
ten 1st. Die unterscheidende Kraft des Lichtes, VO  w} der unmittelbar VOL der
Erwähnung der besagten Schrift über die Gestalt der Welt die Rede 1st, spielt
1m Buch VO: Globus keine Rolle ber me1lnes Erachtens darf AF den Hın-
WEeIS auf den Inhalt VO  3 Kapitel der »Jagd ach Weisheit« beziehen.
Zeitlich scheint MI1r die Angabe » kürzlich 1n Orvıiıeto geschrieben «, also 1m
Sommer 14062, auf die Abfassung des Buches VO Globus beziehbar. Wenn
auch der Konflikt mi1t em böhmischen Kön1g selinen Höhepunkt Au-
gust 1462 1n der Verhaftung des päpstlichen unt1us durch corg Podiebrad
fand, schwelte doch schon länger. Man braucht also nicht diesen Tag als
Terminus POSt für die Abfassung des Buches VOII11 Globus anzusehen,
da die auf den Konflikt hinweisende Bemerkung ziemlich allgemein gyehalten
ist. Nikolaus hat dies Buch ohl für Johann VO  3 Bayern 1m Hinblick auf
dessen erwarteten zweıten Besuch verfaßt, wobei CL ein1ges VO  w} einem früher
1460 stattgefundenen Gespräch iın freier Form VETWERETIGFO. Das Buch VO

Globus muß dagegen spater yeschrieben se1nN;: die Brüder Albert un Wolfgang
37 Ven Sap (Phıl. ıbl 263 1, 66, 98)
38 Diırectio speculantis De NO  =) alıud; De Visione dei Liıber de 1cona (Ap theor. I‚
fol 220
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kamen 1m Maärz 1463 ach Rom. Aut diesen Besuch bezieht sich offenkundig
das einleitende Gespräch des Buches, in dem die Gedanken des Buches CL-

ganzt un ausgebaut werden??®.
Es se1 MIr erlaubt, och 1nNe Vermutung ber den 4A11l Anfang des Buches
VOIN Globus erwähnten. Jüngeren Bruder VO  $ Albert, nämlich Wolfgang,
Außern. Er 1st bei dem Gespräch als an wesend denken, schweigt aber Er hat
ohl zugehört, aber nicht immer folgen können. Nun hat Nikolaus 1m Jahre
1463 ein » Compendium « verfaßt, dessen Empfänger nıcht m1t Namen ZeENANNT
wird Hs ist als eine erste Einführung Für einen och jJungen Mannn gyedacht.
Viele bildkräftige Vergleiche werden gebracht; bemerkenswert 1st auch das
Interesse für die Tierwelt und für die Unterscheidung der Menschen VO  w ihr.
Am Anfang VO  e Kapitel wird der Empfänger als einfaches Gemüt OS
chen (cum S15 simplex); 1st och nicht gelehrt. Es xibt 1in dem galNzcCh Werk-
chen keine literarischen Verweıisungen, aber das Buch OIl Globus wird C1L-—

wähnt (Kap. 12) Merkwürdigerweise hat Han deshalb (Vgl die Praefatio
editoris WAar ohl einen Jungen Bayernherzog gedacht, aber Albert
obwohl der ]a 1n dem Buch VO Globus se1n eigenes Büchlein bekommen
hat! Es erscheint M1r einleuchtender, daß Nikolaus se1ne herzliche Verbunden-
heit der SaANZCH Familie auch M1t einem kleinen Werk ür den Jüngsten der
TEe1 Brüder, die ih: besucht haben, bekunden wollte. Deshalb ylaube icH; daß
der Empfänger des Compendium der Junge Wolfgang On Bayern WAarl.

39 Vgl MEUTHEN, Die etzten Jahre des Nikolaus on Kues. Biographische Untersuchungen
ach ‘neuen Quelleni Köln-Opladen 1958, 267 Be1 meInen Erwägungen WAarTIfcı) M1r
uch dıe Seminararbeiten VO  3 and phil Franz Georg Nikolay und Hans Guünter Schma-

lenberg VO:  - Nutzen.
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VO UES
DE UB  LIEFERUNGSGESCHICHTE

DE  v LALIEINISCHE IIERATU ACH AUSWEIS
DE HANDSCHRIFTE

A<&}  N SEINEM BESLIEZ

Von Robert Däanzer: Maınz

W enn WIrTr hier den Versuch unternehmen, Nikolaus VO:  3 Kues 1n die ber-
liefterungsgeschichte der lateinischen Literatur einzuordnen, kann das nicht
bedeuten, daß WIrL ihn yleichsam 1n den Blickpunkt der klassischen Philologie
stellen wollen, un ihm einen Platz 1ın der Geschichte der Textgestaltung antiker
Literatur einzuräumen. Denn für Cusanus Warlr das philologische Interesse n1ıe
VO  e vorherrschender Bedeutung, WCNN auch, CS ıhm möglich WAar, auf
einen zuverlässigen un! durch Handschriftenvergleiche gerein1ıgten LText
Wert legte. Freilich könnte an9daß für die moderne Textkritik manche
Handschrift UuSs selinem Besitz besonders wichtig 1st Miıt uUuNnserem Thema aber
oll das Verhältnis des Cusanus Z uUumanısmus einem besonderen
Aspekt angesprochen werden.
Di1e Bildungsbewegung des Humanısmus zielte auf e1INn das persönliche Uun!
gesellschaftliche Leben durchdringendes Menschenideal, das 1n entscheidendem
Maße VO  e} der antiken Literatur gepragt wurde. Daraus erklärt sich
die intensive Suche ach den Texten der alten Dichter un Schrittsteller un:!
die intiıme Beschäftigung n1t ihnen Jede Wiederentdeckung un jeder CcE

Handschriftenfund xalt als eline Bereicherung un Vervollkommnung humanıi-
stischer Lebensgestaltung.
Mıiıt dieser u  9 VO  w) Petrarca ausgehenden EWeguUnNg WAar der junge Cusanus
iın Padua 1n Berührung gekommen, ]a WIr können 9 wurde dort iıhr
begeisterter Anhänger. Schon 14206 konnte der decretorum doctor mıi1t den
sensationellen Handschriftenfunden der Annalen des Tacıtus; Buch 1—6, un!
VO  e) fünfzehn un: eiıner halben Plautus-Komödie aufwarten, die 1429
ach Italien brachtel. Miıt eInem Schlage WAar bei den italienischen Humanı-
sten e1in gefeierter un berühmter Mann. Er wurde mit einfAÄußreichen Persön-
Lichkeiten bekannt, ZU Beispiel mıt Pogg10, Valla, Bessarıon, und konnte

PRALLE, Die Wiederentdeckung des Tacitus: Quellen und Abhandlungen ZUrTFr Geschichte
der Abte1 und der 10zese Fulda XVII, Fulda 1952, 79—-87, OI FEın Großteil der Argu-

Pralles, insbesondere hinsıchtlich der Provenıienz der Plautushandschrift und die
Umstände der Erwerbung durch Cusanus, sind nıcht haltbar. Im übrigen handelt 6S sıch
nıcht (oder nach anderen 20) Plautuskomödien, sondern üunfzehn Uun! eine
halbe
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Freundschaften schließen, die sSe1nNn SaANZCS Leben hindurch währten, mıt Paren-
tucelli, Nes Silvio, Ambrosius Traversarı,; Pıetro Balbo un! vielen anderen.
Bıs 1n se1n hohes Alter hinein hat (Cusanus ach Handschriften gesucht un S1C

selner Bibliothek gesammelt. In der K ueser Hospitalsbibliothek, die se1n
literarisches Vermächtnis bewahren sollte, sind aber L1LLUL och SaNzZz wen1ge
Handschriften mı1t Schriften antiker Autoren erhalten, daß och Michael
Seidlmayer konnte, (usanus habe antiıken Werken aln EtwaAas

ennenswertes besessen2. Das könnte den Anschein erwecken, daß Nikolaus
ach seinen orobartigen Anfangserfolgen das Interesse antiken TLexten VC1L-

loren hat
ber inzwischen haben Gelehrte W1€e Sabbadini, Weinberger, Van-
steenberghe, Lehmann, Ullman un Klibansky in verschiedenen
Bibliotheken uUunftfe: anderen eine Reihe VO  e} Handschriften m1t Werken
antiker Autoren gefunden, die eINSt 1m Besıitz des Cusanus waren?. Unter
Zugrundelegung dieser Arbeiten konnten Emil Van de yver 1n der KöÖön1g-
lichen Bibliothek Brüssel4 un! das Cusanus-Institut 1n Maınz, 1n dem der
Vertasser e1gens diese Sparte der Leitung VO  w Professor Dr Rudolf£
Haubst bearbeitete, 1 British Museum London® ahlreiche klassische
Werke nachweisen, die Cusanus einmal besaß Diese Forschungsergebnisse
erlauben uns festzustellen, daß Nikolaus die antike Literatur, die selne Zeıit
entscheidend beeinflußte, immer 1m Auge behalten hat
IDıie Aufgabe der vorliegenden Untersuchung ist NUN, die »humanistischen «
Handschriften AaUus dem Besıtz des Nikolaus VO  w Kues ordnend ZUSAININENZU-

stellen un! zugleich eline Antwort auft die rage suchen, inwılıewelt em
humanistischen Zeitgeist gyefolgt iST. Dazu bieten uNns die Londoner Handschrif-
ten den nlaß un! das Material, wobei WIrLr die Kueser un! Brüsseler Kodizes
nicht völlig unberücksichtigt lassen können.
ach welchem Maßstab sind die » humanistischen « Handschriften des (usanus

ordnen?
Eıner der Korrespondenten Petrarcas, der Veroneser Jurist Guglielmo da
Pastrengo, hat 1n Her Kompilation » LJe originibus FEIUIH « die ıhm bekannten
Autoren och 1n alphabetischer Reihenfolge mechanisch nebeneinanderge-

SEIDLMAYER, Nikolaus Von Cues und der Humanısmus: HMKM, 5! Anm. 113
3 HAUBST, Krritisches Verzeichnis der Londoner Handschriften aus dem Besitz des Nikolaus
Von Kues, Vorwort MEFCG (1963), 161

VAN VYVER, Die Brüsseler Handschriften aAus dem Besitz des Nikolaus VO  - Kues:
MECG 1964 223—335

Kritisches Verzeichnis der Londoner Handschriften a4us dem Besitz der Londoner Handschriften:
MEFCG 1963);,
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stellt® Miıt Petrarca beginnt eiIne völlig S Bewertung der Literatur, die
durch den SaNzZCch Humanısmus hindurch Gültigkeit behielt. 1nNne Bibliothek
wird nicht ach der Menge der Handschriften, sondern ach der Rangordnungbeurteilt, die der Humanıist selnen Büchern zuteilt. Wır kennen Petrarcas
berühmtes Bücherverzeichnis, das 1ın elinen Kodex mı1t Cassiodors De
ahnıma e1IN Werk, das auch Cusanus besaß? un Augustins De NO religione
eingetragen hat8s Dieses Verzeichnis, das Petrarcas Lieblingsbücher, 1n Kolum-
19101 unter- un nebeneinandergeschrieben, aufführt, beginnt mıt den moral-
philosophischen Schriften Ciceros, denen dessen rhetorische Schriften un die
Briete folgen. Als zweıten »Moralisten « tührt Petrarca den jJüngeren Seneca d.
wobei dessen Tragödien erst Schluß selner Werke stehen. Schließlich LolgtBoethius mt De consolatione philosophiae. ach den Moralisten werden
acht Historiker aufgezählt, Valerius Maxımus, Livius, AÄAnneus Florus, Pom-
pe1us Festus, Salust, Sueton, Justinus un Eutropius. Als »Exempla« bezeichnet
Petrarca dann Macrobius mMi1t den Saturnalia un Aulus Gellius. Irst Jetzt C 1 -—-
scheinen 1n diesem Kanon die Dichter, Vergil der SPItZe; ann LEucatı: Statius,
Horaz, vid un! Juvenal, gefolgt VON den Grammatikern Priscianus, Papıas,Donatus und G1ilovannı Balbus. ach Cass1iodor beginnt die Rubrik der Astro-
logie. Von den christlichen Schriftstellern wird Erst Ende Augustinus mı1t
De C1vıtate Del, Contessiones und Soliloquia SCHANNLT. In diesem Kanon tehlen

die VO  5 ihm geschätzten Kirchenväter Hiıeronymus, Ambrosius un
Lactantıus. Aus den griechischen Schriften Petrarca die FEthik des ArI1-
stoteles, nicht die Metaphysik, die ebenfalls besaß, un! natürlich Platon®.
] )as Beispiel Petrarcas illustriert, daß ach humanistischer Auffassung den
Schriftstellern, die ihnen W egwelser un: ilfe für ihre Lebensgestaltung W a-
ICN, elne estimmte Rangordnung zugewlesen werden MUusse. Miıt den Auto-
LE 1st zugleich auch elne Bewertung der einzelnen Literaturgattungen gegeben
Je ach der Bedeutung für das eigene Leben
Be1 Cusanus finden WIr weder 1n seinen Schriften och 1n irgendeiner Notiz
einen Hınweils auf EINE Rangordnung, die den einzelnen Literaturgattungenun deren Autoren gegeben hätte. Eınen einz1gen Hınweis xibt uNns (GG10vannı
Andrea dei Bussı, der berichtet, daß Nikolaus die eTtT TAatOres« ZWaAar

RÜDIGER, Die Wiederentdeckung der antiken Literatur iIm Zeitalter der Renaissance: e
schichte der Textüberlieferung der antiıken und mittelalterlichen Literatur, 1 Über-
lıeferungsgeschichte der antıken Literatur, Zürich I9061, 6$DAT:

Cod. Cus 62, 4; vgl MARX, Verzeichnis der Handschriften-Sammlung des Hospitals zZUu
Cues, Irıer 1905, 69

In Cod. Paris. lat. 220
Vgl RÜDIGER, Die Wiederentdeckung, s$28{ff.
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hinreichend kannte, SIC aber nicht we1lıter beachtete1® Hıer sich deutlich
WIC sich (usanus SC1INCL Grundhaltung VO  w) humanistischen Zeeitge-
10OS$SSCI1L unterscheidet Er ebt nicht den antiken Dichtern und Schriftstellern,

Arbeit erschöpft sich niıcht der INN1SCH Begegnung mMIi1t den
immerwährenden Begleitern und entzündet sich nicht iıhnen hohem
Gedankenflug Ihm sind SIC offenbar 1LUFr Hiltsmittel für SC11N1E CISCHCH Gedan-
ken un Ideen Das aber 1SE die Haltung des Cassiodor, der VON SCINCH Kloster-
schülern WTr die Kenntn1s der kKlassischen lateinischen Sprache un Literatur
ordert und S1C ULII Studium der Grammatik anhält aber diesem allem 1LUI

formalen Wert zuerkennt
(usanus besaß fast alle Prosaschritten Petrarcas Er kannte also das Menschen-
bild das für Petrarca WI1C für alle Humanısten der ethisch-ästhetischen
Selbsterfahrung des Individuums«13 erwuchs während C für iıhn »ın der speku-
atıven Ergründung der existentiellen Sıtuation des Seinscharakters alles (€=

schöpflichen un insbesondere des Menschen« wurzelte14 Deshalb können WITLC

bei den klassischen Texten auUus dem Besitz des Cusanus nicht die Moralisten
die S PItZE stellen, WI1C Petrarca tat Ebensowenig konnte sich Nikolaus
dem re1inNeN Stil (Cicero berauschen fehlt doch gyerade SC1L1LC111L Stil die
humanistische Glätte Faber Stapulensis hat Ja annn auch den Stil des (usanus

SCINCTLI arıser Ausgabe humanistischen Sınn yverbessert« ‚ew1ß sollten
die Klassikertexte schon dem JUuhgCH Cusanus 271 dienen, SC1IHNHCN g€1$tlgöll
un gesellschaftlichen Horıizont erweıltern un! ihn formal bilden. Er
dachte ohl auch daran, S1C SC1IHLCIIH CISCHNCH Denken fruchtbar machen.
och SC1HN eltbild un 7zumal SC1IHNC Theologie jeß CI nicht VO ihnen bestim-
cn 1ne Ordnung der antiken Handschriften hätte darum keine Rangord-
NUuNg humanistischen Sınne SC11I1 können diesem Urteil kann auch die
Freude des Cusanus wertvollen un schönen Handschriften nichts ändern
Es scheint IN1L darum wichtig SCHHN, den Katalog der antiken Autoren AMN dem
Besıitz des Nikolaus VO  w) Kues gemäß der Sicht des philosophisch-theologischen
Denkers IN1Tt den Philosophen beginnen lassen. Die weilitere Einteilung wird
sich dann A4US dem Handschriftenbestand selbst ergeben in UussSech.

Die Lobrede des (jiovannı Andrea dei Buss1 HONECKER, Nikolaus VvVon (ues und die
griechische Sprache, CSt I1 (193 sSıf
11l (’ASSIODORI SENATORIS Institutionum liber PTIMMUS, Praefatio

Cod Cus 198—-200 Vgl MARX Verzeichnis, un:« 184 ff
SEIDLMAYER, Nikolaus VON Cues, 35
Ebd
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Die Philosophen
A PLATON
Miıt Cod Harl. 3261 besaß Cusanus die Bücher VON Platons De legibus in der
lateinischen Übersetzung des Gregor VO  e) Irapezunt (etwa 1451 die 1m
Tausch die Declamationes Quintiliani VO  en) Jean Geoftfroi, dem Bischof
VO  «] Utrecht, erhalten hat Be1i der Abfassung VO  e} De PaCcc fıdei hat Nikolaus
VO  e Kues den Text dieser Handschrift als Quelle benutzt15.
Platons Timaeus 1n der Übersetzung des Chalcidius hatte Cusanus 1n Cod.
Harl 2052; fol E  S  68v16
Neben diesen beiden Schriften Platons besaß Cusanus 1n Cod. Cus. S den Phaidon, die
AÄApologie des Sokrates, den Criton, Axiochus, Menon un! Phaidros. Platons Staat, übersetzt
Von Petrus Candidus, dem Freund des Laurentius Valla, finden WIr ın der Kueser Bıblio-
thek mıt Cod. Cus 178 Dieses platonische Hauptwerk, ebentfalls ın der Übersetzung des
Petrus Candidus, befindet siıch noch einmal 1n der Brixener Semiinarbibliothek : Cod. Brix.

‘1 ‚ fol $*—174T Im Gegensatz ZU: Kueser Kodex 1st diese Handschrift mıiıt vielen Glossen
und zahlreichen Notizen auf fol 174 VO:  w der Hand des Cusanus versehen und Stammt A4US
dem Besıtz des Kardıinals 16

ÄRISTOTELES
Der .ben a  Nte Brixener Kodex aUus dem Besıtz des Nıkolaus VO  w} Kues, Cod. Brix

14, enthält auf fol 76T—24' die Rhetorik des Arıstoteles, versehen mıiıt zahlreichen
Glossen des ‚USanus. Miıt CJod. Cus. 180 besaß USaNus 1ın der Übersetzung des Francıscus
Philelphus die pseudo-aristotelische Schrift Rhetorica ad Alexandrum.
Di1e Nikomachische Ethik besaß USanus 1n Cod. Cus 7 9 fol 797—1 56v) (Jod. Cus. 181 und
Cod. Cus. 182, fol 64T—1I15T dreimal.
An weılteren arıstotelischen Werken blieben iın der Kueser Bıbliothek: Politik (Cod. C us.
TI fol Ir"78v)) Okonomilk (pseudoaristotelisch) iın Cod. Cus 179 tol 1577'—162V, DEe
anımalıbus 1n der Übersetzung des Miıchael Scotus (Cod. Cus FaZ fol 1177—186V), De anıma
(Cod. Cus I8 tfol 487—79V) De coelo et mundo (Cod Cus 183, fol 80T—106V), De CNECTA-
fione el corruptione (Cod. Cus. 167. fol 106V—121T). Die Metaphysik des Arıstoteles 1st 1n
Kues dreimal in lateinischer Übersetzung mıt Cod. Cus. 182, 183 und 184 (ın der Über-
SEIZUNg des Bessar1on).
Miıt Cod. Harl 424J1, elner Handschrift AaUs dem Jahrhundert, besaß Cusanus
die Metaphysik des Aristoteles 1n lateinischer Übersetzung e1InNn vlertes Mal
uch Cod. Harl 3487, 1nNe€e Handschrift AauUus dem 14 Jahrhundert mıt Werken
des Aristoteles 1n lateinischer Übersetzung, gehörte Nikolaus VON Kues. Der
Kodex enthält folgende Werke
tol 47—6 Physicorum Lihri VE tol O$V—I21IT: De coelo et mundı Libri 1 fol

15 De PDPacCE Il. 29 (H\ D 6) siehe uch VAN VYVER, Die Brüsseler Handschriften,Sıehe Kritisches Verzeichnis, sof
163 Die Hınweise auf die Brixener Handschrift danke ich Prof. Haubst.
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21-140*% De generatione;, fol 40”—I De meteorıs ibr: IV fol 1’73 T,  e  E
De anıma libri HE fol 9077—I1 De emor1a et reminiscent14; fol 200
DIe MOrte eft v1ita; fol 2021—207*! De spirttu et anıma; tol 218671—2237: De ef
sSenSalo ; fol 224*—2 De plantis.
C: CICERO
Dem Text VO  e Platons I1ımaeus iın Cod. Harl 2652 xeht auf fol e  3V (1ceros
Somniıum SCIPIONIS voraus?*?. Di1iesen Text hatte Cusanus och e1In zweıtes Mal
1ın Cod. Addit LFO35, das Exzerpt A4US dem Buch VO  ; C1iceros De
publica auf fol 1 V—S8V steht18.
In eliner Handschrift der Königlichen Brüsseler Bıbliothek, Cod. Brux. A  9 die 1m
Besıitz des USaNUsSs Wal, hatte 1Ceros ato mMAat0r (De senectute).

MACROBIUS

Der Kommentar ( /iceros Somnium SCLPLONLS folgt 1n Cod. Harl 2652 dem Tlext
des Somn1um SC1p10N1s auf fol 4_1'_52v 19 Klibansky weIlst darauf hin, daß
(Cusanus diesen Macrobius-Kommentar 1n De PaCC fidei als Quelle benutzt
hat 20
Der Vollständigkeit halber selen noch die philosophischen Werke des ÄPULEIUS angeführt,
die Nikolaus besaß
De Platone P1US dogmate un! I Ie mundo hatte 1n Cod. Brux. Cod. Brux.
10054—170056 hat neben diesen beiden Werken noch De deo Socratis A Inhalt21

Die Geschichtsschreiber

Das Bindeglied zwischen den Handschriften philosophischen un denen histo-
rischen Inhalts stellt die Philosophiegeschichte des LDDIOGENES LAERTIUS in der
lateinischen Übersetzung des Ambrosius TIraversarı dar. Cusanus erhielt diesen
Kodex, WI1€e Haubst mitteilt2 1m Jahre 1462 Hr erwähnt ıh: 1m Prolog VO  w}

De venatıione sapıentiae *S, Cod. Harl FEL enthält neben dieser Philosophie-
yeschichte ach der Entdeckung VO  3 Haubst die fünf Orationes theologicae des
(GREGOR VO  z AZIANZ 1ın der Übersetzung des Pıetro Balbo, SOWIl1e den Sermo
De spirıtu SanctLo des PSEUDO-CHRYSTOSTOMUS. Der Freund und Sekretär des

17 Kritisches Verzeichnis,
18 Kritisches Verzeichnis, 85
19 Kritisches Verzeichnis, 49
20 De DAacE VII 70)
21 Sıehe VAN VYVER, Die Brüsseler Handschriften, 328 329 Anm

Kritisches Verzeichnis,
Ven SaD., Prologus (Phil ıbl 263, 2)
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Nikolaus VO  - Kues, Gilovannı Andrea dei Bussı, hat diese Predigten VON dem
Exemplar des Pıetro Balbi abgeschrieben, WwI1e AaUs der Subscriptio auf fol 2967
hervorgeht. Haubst weIlst auch darauf hin, daß die Orationes theologicae des
Gregor VO  a) azlanz och in den etzten Satzen VO  $ De venatione sapıentlae
erwähnt werden. Cusanus hat diese Handschrift mıit zahlreichen Randglossen
versehen 24
Neben einer groben griechischen Handschrift (Cod. Harl. 5602} mıiıt IS Vıten
aUuUs PLUTARCHS » Parallele Lebensbeschreibungen « un ein1gen selner kleineren
moralphilosophischen Schriften, besaß Cusanus 1ın Cod. Harl 3720 die erhal-

fünf ersten Bücher der »Weltgeschichte « des POLYBIOS iın der lateinischen
Übersetzung des Nikolaus Perotti. Dieser griechische Geschichtsschreiber
schildert iın selinem Werk den Aufstieg Roms ZUr Weltmacht.
Eın zweıtes Werk über die Geschichte Roms hatte Nikolaus 1n Cod. Harl. 2072
mi1t acht Büchern des TITUS LIvIUS, Ab urbe condita?25. Diese Handschrift AaUs
dem 10. Jahrhundert 1st für die Überlieferungsgeschichte der EeErsten Dekade des
Liviuswerkes VO  } besonderer Bedeutung. Hs 1st nıcht ausgeschlossen, daß
Cusanus diese Handschrift VO  — Lorenzo Valla erhalten hat
ÄNNAEUS FLORUS schriebh eline kurze Darstellung der römischen Geschichte bis
Augustus. Er benutzte dabei neben Livius och viele andere Schriftsteller.
(usanus besaß auch dieses Werk mıt Cod. Harl. 2620, das den Titel tragt:
Epitomae de Tiito Livio. Diesem Werk, das an für elinen Auszug aus Livius
hielt, sind auch in der Cusanus gyehörenden Handschrift sieben Periochae Titi
S  Liv  1 gesammelte un: nachträglich erwelıterte Randnotizen Livius, al
o 8
Mıiıt Cod. Harl. 2480 hatte Nikolaus VO  w) Kues eine wertvolle Handschrift. S1e
enthält Panegyricı latini. Johannes Aurispa hatte diese VO  w einem alnzer
Kodex flüchtig abgeschrieben und Cusanus sicherlich 1n Basel VO  5 selnhnem Fund
Mitteilung gemacht. Später hat dieser selbst VON dem Maınzer Kodex elne
Abschrift herstellen lassen, die uNns heute aber och die Möglichkeit 1Dt, den
inzwischen verlorengegangenen Maınzer Kodex rekonstruieren. uch die
Abschrift des Aurıspa ist verlorengegangen. Interessant ist auch, WI1€e gelang,
diese Handschrift als 1Ne aus dem Besitz des USanus nachzuweisen??. Nikolaus
hat diese Handschrift ebenso WwI1e die Brüsseler Handschrift, Cod. Brux.
0206—32; die auch die Panegyrici latini Zu Inhalt hat, mit wen1ıgen and-
ylossen versehen. Van de yver entdeckte diesen Kodex in Brüssel. mcr e1in

Kritisches Verzeichnis, 25—32
2D Kritisches Verzeichnis, S2f£.

Kritisches Verzeichnis, 41£.
27 Kritisches Verzeichnis,
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Vergleich zwischen der Londoner und der Brüsseler Handschrift werden ihre
Geschichte SCNAUCL klären lassen.
ÄNNAEUS LUCANUS oilt den Humanısten me1lst als Dichter un wird auch
diesen aufgeführt. Er schrieb e1in historisches Epos, die Pharsalia, Bücher
Bellum civile. uch diese Schrift War einmal 1n der Bibliothek des Cusanus.
Heute ist S$1C 1n London un tragt die Signatur Cod. Harl. 30282
Miıt dieser Handschrift können WIr die Zusammenstellung historischer and-
schriften AaUus dem Besıitz des Nikolaus VO  w Kues abschließen und mıiıt Lucan
ohne wang den Dichtern übergehen.

Die Dichter

Unter allen Dichtern steht bei den Humanısten VERGIL EFSter Stelle. Dante
hatte die Vergil-Verehrung begründet. Und Homer War och ZUrLE Ze1it des
Cusanus ZW arl e1In ehrfurchtgebietender, 1aber fast ungelesener Dichter. 1ko-
laus besaß Cod. Harl 2668, 1ne Vergil-Handschrift aus dem Jahrhundert,
m1t den Bucolica, den vier Büchern der Georgica un! den dre1 ersten Büchern
der Aeneı1s. Zwischen dem nicht vollständigen Vergiltext finden sich kleine
Stücke aus vid
uch HOoRAZ WAar 1mMm Besıitz des Cusanus. Cod. Harl 2724 hat die 1er Bücher
der Oden, die Ars poetica, die Epoden, das C(Jarmen Saeculare, Z7We1 Bücher Evisteln
und Zzwe!l Bücher Sermones. Neben verschiedenen Horaz- Viıten, darunter der
des 5ueton, findet sich der Traktat des Grammatikers SERVIUS De metris Horatıli,
e1In Stück AaUS$s der Mitologiae des FULGENTIUS, Glossen MARTIANUS (APELLA
un! e1in anoN YMer Traktat ber die Metren un Gedichtformen des Horaz??.
Natürlich kann auch (OvID nicht unter den antiken Handschriften des (CCusanus
fehlen Er hat dessen Fastı 1n De correctione Kalendariti erwähnt3 Dieses erk
hatte 1 Cod. Harl 27368, eliner Handschriftt auUus dem 13 Jahrhundert.
Von besonderem Reı1z INaS der 1nwels se1n, Nikolaus 1in dem Sammelkodex Cod
Brux. 10615-1072931 die Schrift des PUBLIUS ÄNNIUS FLORUS über Vergil, orator ?,
die bis dahıin unbekannt WAar, besaß Horst Rüdiger x1bt, allerdings hne näheren Verweıs,
USanus als Entdecker dieser Schrift un! datiert den Fund 1n das Jahr IA Überhaupt
ist diese Handschrift 1ne Fundgrube klassıscher Texte,; deren Behandlung hıer nıcht der
Ort ist.

Kritisches Verzeichnis, 62
29 Kritisches Verzeichnis, $7-61

NIKOLAUS VO  Z CUES, Die Kalenderverbesserung (De correctione kalendarii), lat. dt VO  —

STEGEMANN, Heidelberg 1955, { 16
31l VAN VYVER;D1'€ Brüsseler Handschriften, 328, Anm.

RÜDIGER, Die Wiederentdeckung, 532
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Die Grammatiker
Unter den Dichtern, die ZULC e1lt des (Cusanus bekannt un gelesen
wurden, tehlt 1n selner Bibliothek Jediglich Statlus. Sicher kannte ihn, tand

doch auft der ersten Se1ite seliner Priscian-Handschrift 33 den bekannten
Dichterkatalog: »Vergil, Lucanus, Ovidius e fastis, Stat1us mMa1l0r E mI1nor,
Horatıus, Glossae odas Horatı1«. Dieser Katalog 1st eingerahmt in » PRIS-
CIANUS MAa101« un » Prisc1anus M1NOT«, das Gesamtwerk des Grammatikers.
Cod. Harl 2674 A4U5 dem Jahrhundert enthält die Institutiones grammatıcae
vollständig 1n LS Büchern.
Unter den Grammatikern NCNDECN WI1r zweıter Stelle den eingangs schon
erwähnten CASSIODOR, VO  e} dem Nikolaus 1n Cod. Harl 2037 das zweıte Buch
der Institutiones saecularum litterarum hatte. Hs handelt sich 1nNne außerordent-
ıch wertvolle Handschrift AauUus dem Jahrhundert mi1t vielen schematischen
Darstellungen, mıiıt Ornamentschmuck un farbigen Tierzeichnungen. Außer
dem Cassiodortext enthält diese Handschrift Zzwe!l Kommentare des TAaAM M A=-
tikers SMARAGDUS Donatus, nämlich Compendium verborum un! De defec-
f1V1S3
Von dem Rhetor SENECA DE.  z ÄLTEREN, der mıiıt selnem Werk Suasoriae eft Controversiae
eine Übersicht über die Rhetorik seliner e1t geschrieben hat, hatte Nıkolaus 1ın WwWel1
Brüsseler Handschriften dieses Werk, 1n Cod. Brux. und 1n CJod. Brux. OTA
9145%5
Endlich finden WITr 1n Cod. Harl. GLL3 Glossae SERVII GRAMMATICI und die drei
Bücher der ÄArs grammatica des DDIOMEDES 3

Briefe
Die eben erwähnte Handschrift AaUsSs dem Besıtz des Nikolaus VO  e) Kues hat auch
(CICEROS Epistolae ad familiares 1ın acht Büchern, VO  3 denen das letzte Buch nicht
vollständig 1st. War bestehen Bedenken, den zweıten eil dieser Handschrift
MI1t den Cicero-Briefen als Eigentum des Cusanus anzusehen. och sprechen für
diese These nicht gyerade stichhaltige Argumente?”, Jedenfalls sind WIr mıiıt
dieser Handschrift bei der etzten Gruppe der klassischen Autoren, die Nikolaus
besaß, angelangt.
Miıt Cod. Harl 2407 Wr Nikolaus VON Kues 1m Besıtz elner Handschrift der
33 Cod. Harl 2674, tol I+ vgl Kritisches Verzeichnis,

Kritisches Verzeichnis, 44—48
VAN VYVER, Die Brüsseler Handschriften, 33 1402
Kritisches Verzeichnis, 65ff.

37 Kritisches Verzeichnis, 66 ıL. 67£
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Briefe des PLINIUS S1e weılst mehrere Lücken auf un bringt die Brietfe in —

geordneter Reihenfolge. ber die Bedeutung dieser Handschritft für die ber-
lieferungsgeschichte der Plinius-Handschriften und die dabei auftretenden
Kontroversen annn 41l sich 1m » Kritischen Verzeichnis der Londoner and-
schriften « intormieren3

Dıie vorangehende ordnende Zusammenstellung ist eline Übersicht über die 1
Londoner British Museum befindlichen Handschriftften mıiıt antiıken HECXIEN: die
einmal 1m Besıitz des Nikolaus VO  e Kues CH} W o eline Vervollständigung
un die Darstellung des Verhältnisses der Londoner Handschriften dem

Bestand der Kodizes des (usanus notwendig WAal, wurden die eENT-

sprechenden Schriften der Bibliothek des Kueser Hospitals, der Königlichen
Bibliothek Brüssel und der Brixener Seminarbibliothek aufgeführt. Außer-
dem mußten WIFr uDs bei der Aufzählung der Handschriften aut die Werke
ogriechischer Autoren beschränken, VO  e denen Cusanus eine lateinische ber-
SCETZUNG besaß
Die 1ın London erhaltenen Werke der antiken Literatur, die Nikolaus selner
Bibliothek hatte, wurden fünf Literaturgattungen zugeteilt. An philosophischen
Autoren besaß CL „ahlreiche Werke des Platon un des Aristoteles un VOoNn

diesem einıge 1n mehreren Exemplaren (1ceros Somnmn1um Sc1p1on1s un den
Kommentar des Macrobius. An antiken Historikern konnten WITLr be] ihm D10-

Laertius, Polybius, Livıus, Annaeus Florus, Lucan und die zwölf Pan-

eXYrICI latını finden. An dritter Stelle folgen die Dichter Vergil, Horaz un Ovid
Die lateinischen Grammatiker ın der cusanischen Bibliothek durch
Priscianus, Smaragdus, Serv1ius und Diomedes erstaunlich gut VertiiTetieNn

Schließlich nNannte Nikolaus VO  3 Kues die Briefe des Plinius un: Ciceros Episto-
lae ad famıliares se1n eigen.
Be1 der Durchsicht dieser »humanistischen « Handschriften muß 1e5 besonders
auffallen: W eenn WITLr auch in Rechnung stellen, daß WIr Jängst och nicht alle
Handschriften kennen, die einmal 1mM Besitz des CusanusA 1st doch
zunehmen, daß 1n seliner Bibliothek ZWar die wichtigsten und bekanntesten
Werke der einzelnen Literaturgattungen finden WAarrcCh, daß CT aber lange
nicht alle klassischen lateinischen Schritten hatte, die seliner Ze1it bekannt

Dafür entdecken WIr bei ıhm Werke, die doppelt oder iın mehreren
Exemplaren hatte. W as auch immer der Grund dafür WAar, ob manche
Handschrift als Geschenk bekam, deren LText 1: bereits besaß, ob die Dublet-
ten Tauschzwecken  e bereithielt oder, W as in manchen Fällen nachweisbar ist,

Kritisches Verzeichnis, 3 57.
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ob CL S$1e Textkorrekturen benutzte, 1er zeigt sich doch auch bei Nikolaus
VO  =) Kues @13 charakteristischer humanıistischer Zug Wo sich die Gelegenheit
bot, eline Handschrift erhalten, oriff Jeder Kodex, gleich welchen In-
halts, hatte für den Liebhaber seinen eigenen Wert
HEs ware aber sicher e1n perspektivischer Fehler, würde an die » humanisti-
schen « Handschritten des Cusanus isoliert für sich betrachten. S1e bilden Ja
doch LUr elinen relatıv kleinen Teil selner Bibliothek. Der weıltaus
oyrößere Teil seliner Bücher besteht in mittelalterlichen JeEXtEnN; AaUs denen
schöpfte und die ıhm auch den Zugang ZUrTrC antiken Literatur öffneten. Zum
mindesten machte sich ihre Vermittlung9solange nicht unmittel-
bar mi1t den Quellen 1n Berührung kam. Petrarca hatte das Mittelalter bedin-
zungslos als Traditionsträger der Antike abgelehnt. Für ihn WAar 6S yder große
Leerraum der Bildung, den der Humanıst kühn überspringt, un miı1t der
Antike unmittelbar 1n Kontakt treten «92 Nikolaus VON Kues aber kannte
nicht 1Ur die unmıittelbare Verbindung mıiıt der antiken Literatur. Ihm Warl

auch das Mittelalter Quelle und Vermittlung echten Wiıssens, sehr, daß sich
se1n eigenes Denken der Begegnung mıi1t diesem entzündete.

RÜDIGER, Die Wiederentdeckung, 537
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VO UEFES UN DIE NTW  UN
DES "TRONOMISCHEN WELTBILDES

Von Joseph Meurers, Wıen

Wenn V OIl dem Einfuß elInes einzelnen Forschers und Denkers auf ine Wissenschaft die
ede ist, kann dies unter drei Aspekten geschehen J nach dem Sachverhalt, den C5

sıch handelt. Es ist einmal möglıch, daß 1n einzelner Forscher unmittelbar durch NEUC

grundlegende Einsichten 1ın i1ner einzelnen Wiissenschaft für dıiese auf lange e1it iıhren Weg
durch die Geistesgeschichte bestimmt, Iso dadurch, daß Resultate erhält, deren Aus-
sageinhalte uun gesicherten Bestand der betreffenden Diszıplın gehören und wichtig
sind, daß hne sS1e die ‚päatere Entwicklung unmöglich, beziehungsweise nıcht verstehen
ist Fs kann ZU) anderen der Fall eintreten, daß ein einzelner wissenschaftliche Ideen
ausspricht, hne daß 65 sich unmittelbar direkte Resultate handelt, welche mi1t den SPC-
ziellen Methoden elner wissenschaftlichen Disziplın erreicht wurden. Vielmehr können
solche Ideen TSLT dadurch fruchtbar werden, daß s1e realisiert werden und onkreten
Aussagen ühren. Das kann entweder durch den betrefitenden Einzelnen selbst geschehen
der uch TSE durch spätere Forschergenerationen für die Wissenschaft fruchtbar werden.
Als Beispiel ware hier die Idee Hermann VO  —_ Helmholtz’ NCHNCN, welcher den
Forschungsgrundsatz für die Naturwissenschaft aussprach, daß 65 ihre Aufgabe sel, die
Naturwirklichkeit auf die ewegung und auf die (Gesetze VOIl Bewegung zurückzuführen
und mıit dieser Aussage weitgehend den Weg, VOTL allem der Physık, 1n der zweıten Hältfte
des vorıgen Jahrhunderts bestimmt hat Es ist schließlich möglıch, ein einzelner Denker
1ın bezug auf 1ne wissenschaftliche Disziplin Ideen entfaltet und NECUC Aussagen macht, die
keine unmıittelbaren wissenschaftlichen Einsichten ZUr Folge haben, die gegebenenfalls Zzu

der Zeıt, S$1C Zzuerst ausgesprochen werden, wen1g der gar nıcht beachtet werden und
TSLT ın der zukünftigen Entwicklung mi1t einem Male Bedeutung erlangen. Diese Bedeutung
besteht ber nıcht darıin, daß durch jene Ideen und Aussagen direkt NEUC Resultate gefunden
werden, sondern ihr Schwergewicht liegt darın, da die geistesgeschichtliche Sıtuation
einer späteren e1it TSt dadurch voll verstehbar wird, da iNnan 1 geistesgeschichtlichen
Rückblick auf Jene Ideen und Aussagen eine spatere, gegebenenfalis die gegenwärtige
Position einer einzelnen Disziplin entweder ganz verstehen der doch besser durchschauen
kann Im letzteren Falle handelt 6S sıch Iso wissenschaftstheoretische der uch direkt
phılosophische Aussagen bezüglich einer Disziıplin, welche ber 11U.  e dieser nıiıcht ferne
stehen, als daß S1e nıcht einen unmıttelbaren Einfluß auf die wissenschaftlichen Aussage-
inhalte der Disziplın selbst hätten. Es handelt sich Überlegungen über die Sıituation der
Wissenschaften selbst, über das, W as 1n ihr erreicht ist, über das Verhältnis VON Gewußtem

Nichtgewußtem, VO Aufgehelltem Nichtaufgehelltem. Dieses Verhältnis 1st. durch
die fortlaufende Entfaltung der einzelnen wissenschaftlichen Diszıplın einer dauernden
Wandlung unterworfen; und 6S kann iıner gegebenen e1t eine Sıtuation eintreten,
solche VO  } einem einzelnen Denker früher ausgesprochene allgemeıine Ideen mıiıt einemmal
Bedeutung erhalten für die Sıtuation, die sich herausgebildet hat Das 1ist die Stellung des
Nikolaus VO  w Kues 881 bezug auf das Wiıssen un das eltall für die Gegenwart.
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Es ist gängige Meınung, daß Nikolaus VO  an Kues e1InNn selner elt weIıt VOTaUS-
eilender Vorläufer des Kopernikus, Galilei un: Kepler SCWESCH Nal In der Tat
hat dem formalen Wortlaut selner Aussagen ach Gedanken vertreiten,welche 1n wissenschaftlicher Form sich bei den drei Genannten finden un: Von
diesen Zzuerst in die Wissenschaft des Abendlandes eingeführt worden sind
ber Nikolaus VO  5 Kues hat selne Einsichten keineswegs begründet, WI1€e
eftwa Kopernikus die Heliozentrik beweisen versuchte, nämlich mıt den
speziellen Methoden der Astronomuıie, mıt den speziellen Methoden elner Maß-
wissenschaft; denn Ästronomie 1st schon selt den ältesten Zeıten wesentlich
Vermessung des Sternenhimmaels. Vielmehr hat Cusanus seine Gedanken,
WeNNn INnan will, auf philosophischem Wege gefunden beziehungsweisebegründet. Es sol] 1Un die Aufgabe des Folgenden se1n, das eigentümlicheGegenüber 1n den Blick nehmen, daß Nikolaus elnerseits richtige TO-
nomische Aussagen gemacht hat, die selner Zeeit weIlt vorausgehen, daß aber
andererseits diese Aussagen nicht gefunden beziehungsweise begründet hat
mit Jenen Methoden, deren sich spater Kopernikus, Galilei un:! Kepler bedien-
ten un die 1n der AÄAstronomie als einer speziellen Disziplin miıt elner speziellenMethode Heimatrecht haben, nämlich auf der Basıs des Messens, das bis heute
praktisch die Methode der Ästronomie 1st. Man steht VOT der interessanten Jäat-
sache, daß spezialwissenschaftlich richtige Aussagen erreicht wurden, die GCTSE 1e]
spater miıt legitimen Methoden der betreffenden Disziplin gefunden, bezie-
hungsweise erhärtet werden konnten. 1ne wissenschaftstheoretische Analysedieses geistesgeschichtlichen Tatbestandes 1st das Ziel des Folgenden.

Überblickt INan das physikalische und astronomische TITun der Epoche des
Nikolaus VON Kues, tällt auf, welchen breiten Raum 167 das Messen e1IN-
nımmt, die Beschäftigung mıiıt der Mathematik, näherhin mıt der Zahl, mıiıt der
elt un! dem Zeichnen des Erdkörpers, das heißt mıt der Darstellung kosmi-
scher Aspekte. Es sind gerade Jene Bereiche, welche 1m philosophischen Den-
ken des Nikolaus VO Kues elIne große Rolle spielten. Überdies hatte
CNSSLE Beziehungen Peurbach und dessen Schüler Regiomontanus. Die
letzteren sind ohl 1Ur indirekt uUun! beziehen sich darauf, daß sich eg10-
INONLAaNUSs 1e] mı1t den Schriften des Nikolaus VO  e Kues kritisch beschäftigthat Das TIun der e1lIt In Physik un! Ästronomie spiegelt sich Sahz 1m Denken
des Cusanus wider un zeıgt dessen CHSC Verbundenheit mIi1t diesem Iun
Diese selne Beziehungen Peurbach un! Regiomontanus un! der Umstand,daß Toscanelli, V  - dem der Plan eliner westlichen Fahrt ach Indien Stamm(t,
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1n Padua se1n Lehrer den mathematischen Wissenschaften WAaTr, dürften
wesentlich die Gründe dafür se1n, daß das Mathematische den Überlegungen
des Nikolaus Vo  w=) Kues, un ‚War auf allen Gebieten, denen se1n Denken
widmete, 1nNe oroße Rolle spielte bis hinein 1n das Theologische.
Da Cusanus se1ne astronomische Aussagen auf philosophischer Basıs erreicht,
1st CS erforderlich, ZUerst jene pilosophischen Gedankengänge darzulegen,
welche iıhm als Grundlage für selne astronomischen Aussagen bezüglich der
Heliozentrik dienen. Da die Beweisführung des Nikolaus VO  $ Kues für selne
astronomischen Aussagen nicht auf der Basıs des Messens VOL sich geht, WI1e
das bei Kopernikus, Kepler un Galilei der Fall ist, also niıcht auf den heute
legitimen Methoden der speziellen Disziplin der AÄAstronomuıue, können se1lne
Aussagen nicht prımär als naturwissenschaftliche Aussagen 1m heutigen Siınne
angesprochen werden, unbeschadet der Tatsache, daß ihr tormaler Aussage-
inhalt richtig Ist; un! Cr 1st besonders 1i diesem Aspekt die These prüfen,
ob un! WI1€E weıt all berechtigt ist, ihn einfach als elinen Vorläufer des oper-
ikus bezeichnen, ob CS ohne welteres richtig 1st 9 wWwI1e häufig
geschieht, daß 1Ur erwandte Gelster den eigentlichen Fachwissenschaft-
lern gefehlt hätten, selne Gedanken 1m astronomisch-naturwissenschaft-
lichem Sinne fruchtbar 7U machen. Um das Verständnis erleichtern, werden
selne Gedanken durch Schemata erläutert.
Es muß davon au  € werden, WAas Nikolaus VOoOn Kues Erkenntnis
versteht, un W1€e s$1e selner einung ach zustande kommt.
Folgende Textstellen selen angeführt:
»Auf welche Weıiıse W ıssen Nıchtwissen 1Stin Padua sein Lehrer in den mathematischen Wissenschaften war, dürften  wesentlich die Gründe dafür sein, daß das Mathematische in den Überlegungen  des Nikolaus von Kues, und zwar auf allen Gebieten, denen er sein Denken  widmete, eine so große Rolle spielte bis hinein in das Theologische.  Da Cusanus seine astronomische Aussagen auf philosophischer Basis erreicht,  ist es erforderlich, zuerst jene pilosophischen Gedankengänge darzulegen,  welche ihm als Grundlage für seine astronomischen Aussagen bezüglich der  Heliozentrik dienen. Da die Beweisführung des Nikolaus von Kues für seine  astronomischen Aussagen nicht auf der Basis des Messens vor sich geht, wie  das bei Kopernikus, Kepler und Galilei der Fall ist, also nicht auf den heute  legitimen Methoden der speziellen Disziplin der Astronomie, können seine  Aussagen nicht primär als naturwissenschaftliche Aussagen im heutigen Sinne  angesprochen werden, unbeschadet der Tatsache, daß ihr formaler Aussage-  inhalt richtig ist; und es ist besonders unter diesem Aspekt die These zu prüfen,  ob und wie weit man berechtigt ist, ihn einfach als einen Vorläufer des Koper-  nikus zu bezeichnen, ob es ohne weiteres richtig ist zu sagen, wie es häufig  geschieht, daß nur verwandte Geister unter den eigentlichen Fachwissenschaft-  lern gefehlt hätten, um seine Gedanken im astronomisch-naturwissenschaft-  lichem Sinne fruchtbar zu machen. Um das Verständnis zu erleichtern, werden  seine Gedanken durch Schemata erläutert.  Es muß davon ausgegangen werden, was Nikolaus von Kues unter Erkenntnis  versteht, und wie sie seiner Meinung nach zustande kommt.  Folgende Textstellen seien angeführt:  »Auf welche Weise Wissen Nichtwissen ist ... Alle Forscher beurteilen das Unsichere ver-  hältnisweise im Vergleich mit einem vorher als Sicheres Vorausgesetzten«*.  »Daher besteht eine jede Untersuchung in einem leicht oder schwierig zu fassenden Ver-  gleichsverhältnis; deshalb ist das Unbegrenzte als Unbegrenztes, da es sich eines jeden Ver-  hältnisses zu irgend etwas Anderem entzieht, unbekannt«?.  »Das Größte, über das hinweg es Größeres nicht gibt, da es einfach und absolut größer ist,  als daß es von uns gefaßt werden könnte ..., >berühren<wir nicht anders als in >unfaßbarer«  Weise«3,  Nikolaus von Kues versteht also Untersuchen und Erkennen als Vergleichen  von Unsicherem mit Sicherem. Erkennen setzt demnach voraus, daß das, was  1 Doct. ign. I, ı (HT s, 1; 14f): Quomode scire est ignorare ... Omnes autem investigantes  in comparatione praesuppositi certi proportionabiliter incertum iudicant.  ? Ebd. (s. 23-6,2): Omnis igitur inquisitio in comparativa proportione facili vel difficili  existit; propter quod infinitum ut infinitum, cum omnem proportionem aufugiat, igno-  tum €st.  3 Doct. ign. I, 4 (H I 10, 4-6) : Maximum, quo maius esse nequit, simpliciter et absolute cum  maius sit, quam comprehendi per nos possit ... non aliter quam incomprehensibiliter  attingimus.  597Ne Forscher beurteilen das Unsichere VOI-

hältnısweise 1 Vergleich mıit einem vorher als Siıcheres Vorausgesetzten«*,
» Daher besteht 1ne jede Untersuchung 1n einem leicht der schwier1g fassenden Vet-
gleichsverhältnis; deshalb 1st das Unbegrenzte als Unbegrenztes, da 6S siıch elınes jeden Ver-
hältnisses irgend etwaAas Anderem entzieht, unbekannt«2.
» Das Größte, über das hinweg N Größeres nıcht x1bt, da einfach und absolut größer 1st,
als daß N VO  5 ULNS gefaßt werden könnte >berühren<wir nıcht anders als ın >unfaßbarer«<
Weeise«3.
Nikolaus VO  e Kues versteht also Untersuchen und Erkennen als Vergleichen
VO  =) Unsicherem mıi1t Sicherem. Erkennen demnach VOTaus, daß das, W3as

DDorct. ign I9 (H %s 141) Quomode scCıre est 1gnorarein Padua sein Lehrer in den mathematischen Wissenschaften war, dürften  wesentlich die Gründe dafür sein, daß das Mathematische in den Überlegungen  des Nikolaus von Kues, und zwar auf allen Gebieten, denen er sein Denken  widmete, eine so große Rolle spielte bis hinein in das Theologische.  Da Cusanus seine astronomische Aussagen auf philosophischer Basis erreicht,  ist es erforderlich, zuerst jene pilosophischen Gedankengänge darzulegen,  welche ihm als Grundlage für seine astronomischen Aussagen bezüglich der  Heliozentrik dienen. Da die Beweisführung des Nikolaus von Kues für seine  astronomischen Aussagen nicht auf der Basis des Messens vor sich geht, wie  das bei Kopernikus, Kepler und Galilei der Fall ist, also nicht auf den heute  legitimen Methoden der speziellen Disziplin der Astronomie, können seine  Aussagen nicht primär als naturwissenschaftliche Aussagen im heutigen Sinne  angesprochen werden, unbeschadet der Tatsache, daß ihr formaler Aussage-  inhalt richtig ist; und es ist besonders unter diesem Aspekt die These zu prüfen,  ob und wie weit man berechtigt ist, ihn einfach als einen Vorläufer des Koper-  nikus zu bezeichnen, ob es ohne weiteres richtig ist zu sagen, wie es häufig  geschieht, daß nur verwandte Geister unter den eigentlichen Fachwissenschaft-  lern gefehlt hätten, um seine Gedanken im astronomisch-naturwissenschaft-  lichem Sinne fruchtbar zu machen. Um das Verständnis zu erleichtern, werden  seine Gedanken durch Schemata erläutert.  Es muß davon ausgegangen werden, was Nikolaus von Kues unter Erkenntnis  versteht, und wie sie seiner Meinung nach zustande kommt.  Folgende Textstellen seien angeführt:  »Auf welche Weise Wissen Nichtwissen ist ... Alle Forscher beurteilen das Unsichere ver-  hältnisweise im Vergleich mit einem vorher als Sicheres Vorausgesetzten«*.  »Daher besteht eine jede Untersuchung in einem leicht oder schwierig zu fassenden Ver-  gleichsverhältnis; deshalb ist das Unbegrenzte als Unbegrenztes, da es sich eines jeden Ver-  hältnisses zu irgend etwas Anderem entzieht, unbekannt«?.  »Das Größte, über das hinweg es Größeres nicht gibt, da es einfach und absolut größer ist,  als daß es von uns gefaßt werden könnte ..., >berühren<wir nicht anders als in >unfaßbarer«  Weise«3,  Nikolaus von Kues versteht also Untersuchen und Erkennen als Vergleichen  von Unsicherem mit Sicherem. Erkennen setzt demnach voraus, daß das, was  1 Doct. ign. I, ı (HT s, 1; 14f): Quomode scire est ignorare ... Omnes autem investigantes  in comparatione praesuppositi certi proportionabiliter incertum iudicant.  ? Ebd. (s. 23-6,2): Omnis igitur inquisitio in comparativa proportione facili vel difficili  existit; propter quod infinitum ut infinitum, cum omnem proportionem aufugiat, igno-  tum €st.  3 Doct. ign. I, 4 (H I 10, 4-6) : Maximum, quo maius esse nequit, simpliciter et absolute cum  maius sit, quam comprehendi per nos possit ... non aliter quam incomprehensibiliter  attingimus.  597Omnes 2 UTE investigantes
in cComparatıone praesupposit1 cert1 proportionabiliter incertum iudicant.

Ebd (5 23-—6,2): Omnıs ıgıtur INquis1t10 in Comparatıva proportione facıli vel difficıli
existit; propter quod infinitum ut infinıtum, CI proportionem aufuglat, 1Z2NO-
£Iu:  3 est.

Doct 19n 17 1 1 4—6) Maxımum, UJUO mMa1us SSC negult, sımpliciter 6L absolute CUu.

ma1lus sıt, qUamn comprehendi PCI 110585 possıt 110  w alıter quamı incomprehensibiliter
attıng1mus.
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och nıcht erkannt ist em, Was bereits erkannt lst, in einem Verhältnis
steht, das C gestattet, Unsicheres Sicherem 1n eine Proportion Na
Es lassen sich ach selnen Vorstellungen VO  e} Erkennen L1LLUFLC solche Zusammen-
hänge erkennen, die ihrerseits bereits Erkanntem eine Beziehung aufweisen.
Daraus folgt, daß dort, elne solche Beziehung nicht vorhanden lst, eEINE
Erkenntnis des betreffenden Gegenstandes nicht möglich 1st. Das Unbegrenzte
oder auch Unendliche ist wesenhaft mıiıt nichts anderem vergleichbar; InNnan
kann um Beispiel niemals9 daß e1ihe unendliche Zahl das Vielfache einer
endlichen 1st. HEs besteht kein Verhältnis zwischen Unendlich un elner end-
lichen Zahl Infolgedessen kann das Unendliche auch A4US den endlichen Zahlen,
auch sSOweılt Mathematik 1n rage kommt, nicht erkannt werden, W as 1n der
Tat sich auch verhält. Da also Unbegrenztes und Unendliches mıt nichts
vergleichbar ist, W as dem Intellekt zugänglich ist, kann 111a VO  e} dem vorhan-
denen un: gegebenen Endlichen AaUsS, das allein den forschenden Gelst der
SaNzZCch Wirklichkeit umgibt, das Unbegrenzte und Unendliche nicht 1n der
gleichen W eise erkennen, WI1€E w} die endlichen Gegenstände der Wirklich-
eıit 1n den Erkenntnisbegriffbekommen ann. Trotzdem xibt ach Cusanus
einen Zugang Zu Unbegrenzten un Unendlichen. Er gebraucht 1er Zzwel
außerordentlich subtile Begrifte, nämlich comprehendere un! attingere. Compre-
hendere heißt dem unmittelbaren W ortstamm ach » zusammenfassen «, » U111-=

fassen «, eben das, W as 1m Worte »begreifen « sich ausdrückt. Demgegenüber
soll gemäß dem etzten der oben angeführten Zıtate das Größte, das heißt das
Unendliche, L1LLULC erreichbar se1n durch »berühren«, durch attıngere, un: ZWAaTr,
WI1€e CL ausdrücklich SagT, durch e1n incomprehensibiliter attıngere, durch e1IN
ynicht umfassendes « ynicht begreifendes Berühren «. Hs muß auf das COMPTE-
hendere, auf das Umgreifen un Begreifen verzichtet werden, WE INnan das
Unbegrenzte un! Unendliche durch attingere, durch Berühren, erreichen will,
eine unauthebbare dialektische Spannung gegenüber dem Unbegrenzten un
Unendlichen.
Nikolaus VO  ] Kues definiert das Unbegrenzte auch als das Größte. Unter
Größtem, Unbegrenztem beziehungsweise Unendlichem versteht CLWAS,
ber das hinaus Größeres nıiıcht 1st un auch nicht denken ist, wofür annn
auch den Terminus »Absolutes« benutzt. Es 1st VOL allem 1n mathematischer
Hinsicht wichtig, daß 1er e1IN Begriftf eingeführt wird als Größtes, nbe-

un! Absolutes, das nıcht überstiegen werden kann, weder 1m Gedan-
ken och durch irgendwelche Seinsbezüge; mathematisch gyesehen ist das das-
jenige, W 3as InNnan heute als den Grenzwert ELWa einer Folge VO  3 Zahlen oder
überhaupt als das mathematisch Unendliche bezeichnet; denn SOWweIlt die rein
mathematischen Bezüge 1n rage kommen, oilt für das Verhiältnis Grenzwert
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und selner Folge beziehungsweise VON unendlicher und endlicher Zahl das
Gleiche. Beides 1st nicht VO  e der Zahlenfolge aus beziehungsweise Von den
Zahlen selbst A4US erreichbar, sondern bleibt als Grenzwert 1n einer gewissen
Isolierung VO allem anderen, WI1eEe CS 1 Begriffssystem für das Unbegrenzte,
Absolute, Unendliche als Größtes gilt Wenn also 1m Folgenden VO Größten
die ede ist, muß immer bedacht werden, daß das Vorstehende darunter VC1L-

standen werden oll
E für die astronomischen Aussagen des Nikolaus VOILLl Kues wichtige These ist
der Satz, daß das Größte un! das Kleinste miteinander koinzidieren. Das
Schlußverfahren 1st den Begriff der Quantität geknüpft, wobei aber nicht
notwendig NUur e1INe numerische Quantität 1n ede stehen braucht. Es xibt,

sagt Nikolaus, den Begriff der größten Quantıität un der kleinsten Quan-
titat Beide Begriffe können GISETZE werden:
» orößte Quantität « das »A me1isten Große
» kleinste Quantität « das » ailll melsten Kleine«.
Es wird also 467 Größtes und Kleinstes auf den gemeinsamen Nenner des
» x mei1sten « gebracht. Nun Sag_ Cusanus: Sieht 1i1an bei den beiden etzten
Begriffen, welche oyrößte beziehungsweise kleinste Quantität ErSCtZCH, VOI

oroß un klein ab, bleibt übrig 1n beiden Fällen (siehe Schema 1) das aln

me1lsten Seiende. ]as ist aber dasselbe, schließt CI un! infolgedessen ist die
orößte Quantität un die kleinste Quantıität identisch, wobei Größtes un
Kleinstes Jetzt denken ist Größtes 1st zugleich Unbegrenztes un! bso-
lutes, da Größtes 167 se1n soll, ber das hinaus Größeres nicht gedacht
werden kann, och 1st. Auf diese Weise erhält Nikolaus VO  a Kues den für
selne Philosophie und VOL allem auch für sel1ne astronomischen Aussagen

wichtigen Satz,; daß das Größte un das Kleinste miteinander identisch sind.
S1e sind identisch ihrer Superlativität, WI1e€e die folgende Textstelle zeıigt:
» Das Größte ist nämlich eın Superlativ WI1e das Kleinste«*.
Man würde 11LU:  $ den vorstehenden Schluß völlig mißverstehen, WE 11a ihn
nicht sehen wollte auf dem Hintergrund des Gegenüber VOILl comprehendere un:
attıngere, VO:  3 Begreifen und Berühren. Hs kann e1in solches Resultat nicht mehr
»begriffen « werden, ]2, das widerspricht der unmittelbaren Gegebenheit; denn

1st doch sich nicht einzusehen, WI1eSO Größtes und Kleinstes miteinander
sollten koinzidieren können. Obwohl Größtes und Kleinstes 1lst, Was 1n
keiner proportio Anderem steht, eben als Unbegrenztes un bso-
lutes, und infolgedessen nicht mehr erkennbar un einsichtig 1st W1€Ee unmittel-
ATre Gegebenheiten der Wirklichkeit, ann trotzdem durch einen solchen

Ebd (10, f) Ita nım maxımum est superlatiıvus sicut mınımum. superlativus.
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identisch

C —_---Größte Kleinste

Quantıität

])as » alll me1ıisten« Große Das ” alıl meisten« Kleine

minus Große m1inus Kleine

Das » alllı meisten« Selende Das » amnl meısten « Sejlende

Schema

Schluß der » Situation des attıngere « och »erkannt«, aber eben nicht mehr
»begriffen « werden, daß Größtes und Kleinstes identisch sind. Es ist also nicht
> als WeEeNnNn er ohne Rücksicht auf die Wirklichkeit einfach e1In logisches
Schlußverfahren durchgeführt würde, das gegebenenfalls eben dieser Wiırk-
ichkeit 1ın selnem Resultat direkt 1Ns Gesicht schlägt. Vielmehr ist 9 daß
hier 1ne andere W eise des Erkennens vorliegt. Das Resultat ist nicht 1n der
gleichen W eılise »erkannt«, WI1e eLtwa das Newton’sche Gravıtationsgesetz
erkannt ist. : Letzteres ist »comprehensum «, e1In » Begriffenes «, während das
Resultat des Schema sich nicht 1n dieser Sıtuation dem Intellekt gegenüber
befindet; kann 1er NUur och Zusammenhänge »anrühren «, ohne S1E aber
begreifen können. Es 1st das nichts anderes, als W as in dem Grundgedanken
der »docta ignNOorantla « ausgesprochen 1St. Für die Bedeutung des Nikolaus VO  -
Kues der Entfaltung des astronomischen Weltbildes bis hin ZUL Gegenwart
1st wichtig, diese Unterscheidung 1m Blick halten. Es ist nämlich Jener
Schluß ILULTL dadurch möglich, daß I1a gewillt ist, auft das »comprehendere «
verzichten un! sich mıiıt dem yattıngere « begnügen. Wenn A das Resultat
des Schema 1n die comprehendere-Situation bringen wollte, müßte INnan

ablehnen, würde dann aber auch 1m Verständnis des Nikolaus VO  w) Kues Jener
Einsicht verlustig gyehen. Iso II dadurch, daß INnan sich mıiıt der attıngere-
Sıtuation begnügt, 1st 1er och elne Einsicht möglich, während 1n der
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1m Bereich des Erkennens endlicher inge möglichen comprehendere-Situa-
t10on e1in solcher Schluß unmöglich un daher solche FEinsicht grundsätzlich
versperrt ware. Hr drückt das 1n folgender Überschrift AL

» as größte Absolute wiıird auf unbegreifliche Weıse eingesehen; mit ıhm £311t das Kleıinste
zusam men «.
ESs bleibt often und muß offen bleiben, W1€e und 1n welcher Form das Größte
Un das Kleinste miteinander koinzidieren. Ie solche Erkenntnis ware durch
das »comprehendere « gegeben, W as 131er nıiıcht möglich 1St. Ks kann jedoch das
Faktum selbst och eingeschen werden; aber AI} nıcht mehr se1n »WI1e un
seINn »W as « erkannt werden. 1 )as 1st die Sıtuation des yattıngere «. 1 )as Bedeut-

in der Haltung des Nikolaus VON Kues 1st dieses, daß 167 vielleicht 1n der
Geschichte des Abendlandes u11 ersten Male geschichtsmächtig 1ne Haltung
praktiziert wird, gemäßh der > sich tieferer Einsichten willen MI1t der
Sıtuation des yattıngere « begnügt un bewußt auf die des »comprehendere «
verzichtet. Es wirdAr erkannt den Preıs des Stehenlassens VO  ; nbe-
kanntem un Unbegreiflichem. HKs wird das Faktum och yangerührt« und ist
damıt 1 Erkennen yenthalten «, aber e wird nicht mehr » begriffen «.
Für die astronomischen Schlüsse des Cusanus sSind och wichtig selne Aussagen
über die kleinste Zahl und über die Einheit. Da Kleinstes Größtes 1st

(Schema I) xilt für das Kleinste alles, W 3AS auch für das Größte gültig ist.
Kleinstes P Größtes) ist demgemäß eine Zahl ber die hinaus e1INe kleinere
nicht yedacht werden kann ] )araus folgt, daß diese kleinste Zahl nicht erkenn-
bar 1st 1 Sinne der mathematischen Wissenschaft;: enn s$1e steht nicht 1n
proportio anderem, weil S$1e als Kleinstes Größtes M1t nichts anderem
mehr vergleichbar ist; üuünd Erkennen heißt Ja 1m Sinne des Nikolaus VO Kues
Unbekanntes mi1t Bekanntem vergleichen. Erkennen Je einNne proportio
VOTLauUus. Schema veranschaulicht den Gedankengang: Als kleinste Zahl 1m
Sinne der gyegebenen Definition ist S$1e gemäßb dem Resultat des Schemas —

gleich auch die orößte; nd als kleinste Zahl über die hinaus eine kleinere nıcht
ist, muß S$1C 1n einem die Einheit se1nN ; denn auf der FEinheit bauen sich alle
Zahlen auf, die Einheit ist die jeweils kleinste einer vorgegebenen Gruppe oder
Folge VO  a Zahlen Infolgedessen 1st das Kleinste die Einheit, und da dieses mit
dem Größten identisch Ist, ist zugleich die Einheit auch das Größte. Man muß
wieder wissen, daß sich 1er 1n der »attingere-Situation « befindet, weil
Einheit als Größtes beziehungsweise Kleinstes 1n keiner proportio mehr Zzu

endlich Gegebenen stehen kann und darum nicht 1n die »comprehendere-
Ü Ebd (1O, Z Maxımum 1absolutum incomprehensibiliter intelligitur, u11 QUO mM inımMuUumM
cCO1NCIdit.
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Sıtuation «, 1n das Einsehen un: Begreiten bringen 1st. E  =) 1U  $ die Einheit
auch das Größte 1st, und das Größte zugleich das Absolute, folgt (Schema 2)daß das Absolute als Eınes, 1Ur einmal| da 1sSt. Nikolaus erreicht auf diese W e1ise
den bekannten Satz, daß die yöttliche Natur 1Ur einmal da Se1IN kann, anderen-
falls S1e nicht die gxöÖöttliche ware. Es sSe1 dieser Stelle och bemerkt, daß alle
die 1er und 1m folgenden besprochenen Gedankengänge auf das Theologischezielen un eine theologische Absicht haben Daß S1E hier ausschließlich mıiıt den
mathematisch-naturwissenschaftlichen Zusammenhängen konfrontiert werden,
ist 1n der hier behandelnden Thematik begründet

kleinste Zahl

über die hinaus
ıne einere nıcht ist Größtes Kleinstes

Einheit

H
Größtes Eines

!]
Absolutes

Zu keinem ın einem
Verhältnis Stehendes

EFA 3 a  AT
112 Nıcht-Verschränktes

Schema

Das Größte und Absolute 1st 1U  z gemäß Früherem C das keinem 1n
einem Verhiältnis steht (Schema 2) und infolgedessen nicht 1m üblichen Sıinne
erkannt werden kann, sondern 1Ur in seliner Faktizität durch das attıngerezugänglich IT Die entsprechende Textstelle, welche das Vorstehende erläu-
COIT: heißt
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» Deshalb ist CS notwendig, 1n der Zahlenreihe einem Mınımum gelangen, über das
hiınaus ın Kleineres nıcht se1n kann, WI1e 65 die Einheit ist Und da 1n Kleineres als die
Einheıt nicht se1in kann, 1st die Einheıit das schlechthin Kleinste, das mıiıt dem Größten —

sammenf(fällt, WI1€e aufgewlesen. Nıcht ber kann die Einheıt ine Zahl se1n, da ıne Zahl,
weıl über s1e Je hinausgehen kann, 1n keıiner Weise einfach 1n Kleinstes noch e1n
Größtes se1n. kann. ber S1e i1st die Grundlage einer jeden Zahl, weıl S$1Ce das Kleinste ist, S1e
1st das Ende einer jeden Zahl, weıl S$1e das Größte 1st «6

Für das Verhältnis des Absoluten, des Größten beziehungsweise einsten,
allem anderen der Wirklichkeit hat Nikolaus elinen csehr treftenden Ausdruck:
Hr bezeichnet alles, W as nicht absolut, niıcht Größtes und Kleinstes 1st, als ON-

traktum «, als e1n, WCNN aml C wörtlich dem W ortstamme ach wiedergeben
will, » Zusammengezogenes «. Es soll damit ersichtlich 7117121 Ausdruck gyebracht
werden, daß dasjenige, W as unmıittelbar begriffen werden ann, W as 1in die
comprehendere-Situation bringen 1st, auf sich begrenzt un 1n sich ZUSa1ill-

mengeSeLZtL, eben ZUSAMMMCNSCZOZCH ISt:: In der Wıener Ausgabe der philoso-
phischen Schriften des Nikolaus VOIL Kues wird contraktum mM1t »Verschränk-

übersetzt. Man kann wohl kaum, die ontologischen Zusammenhänge
da ustellen und die Gedanken des Cusanus treften, elinen besseren Ausdruck
finden als diesen; GT wird daher auch 1m folgenden benutzt. ]Das Absolute
beziehungsweise das Größte un Kleinste sind dann das Nicht-Verschränkte
(Schema 2) Erkannt un »begriffen « werden 20 in dieser Terminologie also
1LUFL das Verschränkte, während das Nicht-Verschränkte ausschließlich 1n
seliner Faktizität fassen ist, WT 1mM attıngere dem Intellekt zugänglich gC-
macht werden kann
Am Beispiel der Zahlenfolge I 2, 39»Deshalb ist es notwendig, in der Zahlenreihe zu einem Minimum zu gelangen, über das  hinaus ein Kleineres nicht sein kann, wie es die Einheit ist. Und da ein Kleineres als die  Einheit nicht sein kann, ist die Einheit das schlechthin Kleinste, das mit dem Größten zu-  sammenfällt, wie aufgewiesen. Nicht aber kann die Einheit eine Zahl sein, da eine Zahl,  weil man über sie je hinausgehen kann, in keiner Weise einfach ein Kleinstes noch ein  Größtes sein kann. Aber sie ist die Grundlage einer jeden Zahl, weil sie das Kleinste ist, sie  ist das Ende einer jeden Zahl, weil sie das Größte ist«.  Für das Verhältnis des Absoluten, des Größten beziehungsweise Kleinsten, zu  allem anderen der Wirklichkeit hat Nikolaus einen sehr treffenden Ausdruck:  Er bezeichnet alles, was nicht absolut, nicht Größtes und Kleinstes ist, als »con-  traktum«, als ein, wenn man es wörtlich dem Wortstamme nach wiedergeben  will, »Zusammengezogenes«. Es soll damit ersichtlich zum Ausdruck gebracht  werden, daß dasjenige, was unmittelbar begriffen werden kann, was in die  comprehendere-Situation zu bringen ist, auf sich begrenzt und in sich zusam-  mengesetzt, eben zusammengezogen ist. In der Wiener Ausgabe der philoso-  phischen Schriften des Nikolaus von Kues wird contraktum mit »Verschränk-  tes« übersetzt. Man kann wohl kaum, um die ontologischen Zusammenhänge  darzustellen und die Gedanken des Cusanus zu treffen, einen besseren Ausdruck  finden als diesen; er wird daher auch im folgenden benutzt. Das Absolute  beziehungsweise das Größte und Kleinste sind dann das Nicht-Verschränkte  (Schema 2). Erkannt und »begriffen« werden kann in dieser Terminologie also  nur das Verschränkte, während das Nicht-Verschränkte ausschließlich in  seiner Faktizität zu fassen ist, nur im attingere dem Intellekt zugänglich ge-  macht werden kann.  Am Beispiel der Zahlenfolge ı, 2, 3, 4 ... sind die Zahlen dieser Folge miteinander ver-  bunden, miteinander verschränkt, dadurch, daß jede folgende Zahl zu ihrer vorhergehen-  den in dem Verhältnis (n+ ı)/n steht, wie man ohne weiteres sieht. Jede Zahl der genannten  Folge hängt mit jeder anderen durch ein solches Verhältnis zusammen, ist dadurch mit ihr  verschränkt, daher auch erkennbar in der comprehendere-Situation. Das »Ende« dieser  Zahlenfolge wäre 0o; und es ist ganz ersichtlich, daß dieses nicht in einem solchen Verhält-  nis zu den Zahlen der Folge steht, obwohl es deren Ende ist. Es ist als »Ende« der Folge, in  diesem Sinne als Größtes, über das hinaus ein Größeres nicht zu denken ist, mit den Zahlen  der Folge nicht »verschränkt«. Es ist ein Nicht-Verschränktes und daher nicht mehr in der  gleichen Weise hier im mathematischen Erkenntnisgriff wie die Zahlen der Folge selbst,  es ist zugänglich nur im attingere. Das gilt auch für die Einheit als die kleinste Zahl in dem  Sinne, daß über sie hinaus ein Kleineres nicht gedacht werden kann, also sozusagen ein ins  ® Doct. ign. I, 5 (H I ı2, 18-25): Quapropter necessarium est in numero ad minimum  deveniri, quo minus esse nequit, uti est unitas. Et quoniam unitati minus esse nequit, erit  unitas minimum simpliciter, quod cum maximo coincidit per statim ostensa. Non potest  autem unitas numerus esse, quoniam numerus excedens admittens nequaquamı simpliciter  minimum nec maximum esse potest; sed est principium omnis numeri, quia minimum ;  est finis omnis numeri, quia maximum.  403sind die Zahlen dieser Folge miteinander VC1L-

bunden, miteinander verschränkt, dadurch, jede folgende ahl ihrer vorhergehen-
den 1n dem Verhältnis (n-+ I)/n steht, w1e INnan hne weiteres sieht Jede Zahl der enNaNNtEN
Folge hängt mıiıt jeder anderen durch ın solches Verhältnis ‚USaMMINCN, 1st dadurch mıt ihr
verschränkt, daher uch erkennbar 1n der comprehendere-Situation. Das » Ende« dieser
Zahlenfolge ware %U , und 6S 1st ersichtlich, daß dieses nıcht 1n einem solchen Verhält-
N1S Zzu den Zahlen der Folge steht, obwohl 6cS deren Ende isSt Es ist als » Ende« der Folge, 1n
diesem Sinne als Größtes, über das hınaus än Größeres nıcht Zu denken ist, mıiıt den Zahlen
der Folge nıcht » verschränkt«. Hs 1St e1In Nıcht-Verschränktes ınd daher nıcht mehr 1n der
oyleichen Weiıse hıer inı mathematischen Erkenntnisgrift WI16e die Zahlen der Folge selbst,
CS 1st zugänglıch L1UTL 1 attıngere. Das oilt uch für die Einheıit als die kleinste ahl 1n dem
Sinne, daß über S$1E hınaus 1n Kleineres nıcht vedacht werden kann, Iso SOZUSaASCHN e1in ins

Doct. Ign I! (H L 18—25): Quapropter necessarıum ESst ın LLUILETO ad mınımum
devenı1r1, JUO IM1INuUSs SSC nequıit, ut1ı Gst unıtas. Et quon1am unıtatı mM1inus S5C negqult, T1t
unıtas mınımum simplıcıter, quod max1ımo coincıdıt DCI statım nnsa. Non POtesL
Au unıtas 1UINCTUS C55C, quon1am 1U excedens admıttens NCYUAQUALLL sımplicıter
mınımum 11CC Max1mum SSC potest; sed est princıpium OMN1s numer1, qu1a minımum ;
est finıs OMnI1s numer1, qula maxımum.
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Kleinste gehendes Unendliche. Als solches ber ist S1e nıcht schr verschränkt und nıcht
mehr »begreifbar«, obwohl S1E der Ursprung aller Zahlen 1st. In der Zahlenfolge
kommt ‚WAar auch die als die Einheit für die folgenden Zahlen VOTL, ber CS 1st dies eine
verschränkte Einheıt, WI1e Ja das Verhältnıs zeigt und nıcht die Einheit al und für sıch, auf
der sich »alle« Zahlen aufbauen; denn 11La kannn Ja uch noch kleinere Zahlen als die in
der Zahlenfolge denken, wa eine Folge VO1 Brüchen, unı diese bedürfen wiıieder eines auUf-
bauenden Elementes, eiINes Kleinsten, ber das hinaus 1ın Kleineres nıcht denken 1st,
eben die Eınheıt, dıie 8208 noch 1 attıngere zugänglich 1St und d1e nıcht mehr mıi1t den end-
lichen Zahlen verschränkt 1st.
So Sagt Nikolaus V OIl Kues: »Alles Verschränkte legt deshalb zwıischen einem Größten und
einem Kleinsten, daß einem jeden Vorgegebenen ein orößerer der kleinerer rad der
Verschränkung gegeben werden kann«".

Auf den vorstehenden Gedankengängen, die ihr volles Gewicht 1m Verständnis
un 1in der Absicht des Nikolaus VO  ; Kues Eerst 1m Theologischen bekommen,
gründen selne astronomischen Aussagen, welche der unmittelbaren Entwick-
lung dieser Disziplin we1t vorauseilen, un daher Naı eh un! 4S 1m Interesse
geistesgeschichtlicher un geschichtlicher Betrachtungen gestanden haben
In Schema sSind seEINeE Gedanken ber die ewegung dargestellt und der Schluß,
der ihn Zzu der Aussage führt, daß nichts Unbewegtes 11n Un1ıyersum gebe.
Es wird AU.  € VO  w der Koinzidenz des Größten mi1t dem Kleinsten, W1€e
6 1n Schema dargestellt 1st. uch für das Astronomische sind diese Begriffe

nehmen, WwWI1e€e S1e vorhin definiert und dargestellt wurden. Demnach
bedeutet der Begriffsinhalt der srößten ewegung, daß diese e1InNne solche ist,
ber die hinaus elne yrößere nicht se1n och gyedacht werden annn Die oyrößte
Bewegung würde 1n keinem Größenverhältnis irgendeiner anderen EWE-=-

stehen, S$1e hätte keine Proportion einer 1n der endlichen Wirklichkeit
vorhandenen und 1n die comprehendere-Situation bringenden Bewegung,
WI1€e S1e Gegenstand der Physik 1st. Die größte eWweZUNg ware M1t keiner
anderen verschränkt, W1e allgemein dem Größten entspricht (Schema 2)
Die orößhte ewegung ware der Definition des Größten (Schema 2)
auch die absolute Bewegung. Analoges oilt gemäß dem cusanischen Schlußver-
fahren auch für die kleinste Bewegung, das heißt für eine olche, ber die hin-
aus 1Ne kleinere nicht 1st un! nicht gyedacht werden kann [)as ware dann 4112

log die absolute uhe Da 1Un das Größte un das Kleinste identisch sind, ist
auch die orößte und die kleinste Bewegung identisch, 1st ebentalls identisch

{Moct. 19n LLL  9 (H LIO: 15—20 Consistunt igıtur inter maxımum E mınım um Iinnı1a
CONTraCcta, ut UOCHMUEC dato possıt darı malor GE mMınor contracti1ion1ıs gradus.
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absolute ewegung un 1absolute uhe (Schema 3) Als absolute stehen beide
außerhalb jeder Verschränkung mi1t endlichen Bezügen der Wirklichkeit, das
heißt mıt jeder ewegung, welche VO der Physik in der Natur vorgefunden
wird und legitim ein Gegenstand ihrer Forschung 1IsSt. Daher kann, da das
Absolute unverschränkt ist, die 1absolute Ruhe 1absolute ewegung niemals
Gegenstand der Physik se1n, S$1e kann niemals 1m Un1ıyersum vorgefunden
werden, befindet sich nicht 1n den endlichen Seinsbezügen. ]Daraus folgt ZU-=-

nächst die bekannte astronomische Aussage, d4ß 17 Weltall eiInNne uhe
geben kann, daß alles alles bewegt se1n muß, W1€e C5 sich 1n der Tat Ja
auch zeigt, wen1gstens SOWe1lt das Weltall 1m Erkenntnisgriff der Instrumente
1st. Nikolaus an 2n weıter schließen (Schema 3 daß CS auch keinen testen
Mittelpunkt geben kann; denn dieser ware der absolut ruhende Punkt CN-
ber allem, T: WAare absolute Ruhe, welche sich nicht 1n den endlichen Se1ns-
bezügen zeigen kann, da S1e unverschränkt ISt. Iso kannn 1m (verschränkten)
Un1versum auch keinen festen Mittelpunkt, keine testen Pole geben.
» Es ibt daher keine schlechthin oyrößte ewegung, weıl diese mit der Ruhe identisch ist.
Darum x1ibt 6S keine absolute Bewegung, weıl dıie absolute Bewegung Ruhe ist «® » Man
kann nämlich be1 der Bewegung nıcht schlechthın Kleinsten, nämliıch einem fixen
Zentrum hinabsteigen, weıl NOendig das Kleinste mit dem Größten komzicdiert «?.

Größtes Kleinstes

größte ewegung kleinste Bewegung

absolute Bewegung absolute 1L
fester Mittelpunkt

außerhalb der Verschrä  Uun; ruhender Punkt
gegenüber Allem.

nicht 11 den endlichen Seinsbezügen absolute Ruhe

Schema
Doct 19n E A I’ 98, 28—99, I) Non est igitur alıquıs OLU: simpliciter mMaxXx1ımus,

qu1a ille CX quiete coincidit. (Quare 10O1N est INOLUS alıquıs absolutus, quon1am absolutus
est qules.

Doct. Lgn 11 (H 1 100, 3—5): Non devenitur nım 1n motu acl mıinımum simplicıter, puta
fixum CenNtrum, qu1a mınımum cum maxımo coincidere NECECSSC ESst
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Hıer ist die absolute ewegung verneint, das heißt Jenes Phänomen, ach en
die klassische Physik immer wieder yesucht hat und das S1€e schließlich 1n Jenen
Gedankenkreis hineingeführt hat, welche anı Als die spezielle Relativitäts-
theorie bezeichnet
Weıter schließt Nikolaus VON Kues, daß N überhaupt keinen Mittelpunkt 1
Un1ıyersum geben könne (Schema 4) Hat dieses nämlich elInen Mittelpunkt,
muß CS diesem einen Umfang des Univyersums geben; denn der Mittelpunkt
ist als » Mıtte « 881 eZug und in proportione, 1st also verschränkt, un Z WT mı1t
dem Umfang, der Begrenzung, deren Mittelpunkt 1sSt. Eın unendliches, EeLtwa
die unendlich lange Gerade, hat keinen Mittelpunkt. Umfang nd Mittelpunkt
konstitueren sich gegenseit1g. Das müßte dann auch für die Wirklichkeit
zutreffen, WenNnn S$1E einen solchen Mittelpunkt hätte. Wenn aber das Un1iver-
Su. das heißt das »Gesamt « des Gegebenen, einen Umfang hat, muß CS ELWAS
außerhalb des Umfanges gyeben; denn ist Ja eine Begrenzung, also 1n PFOPOF-
tione 7A7 außerhalb seiner ; ist yverschränkt« das beziehungsweise
1n Bezug auf das, W as G1 VOoO Umfangenen abgrenzt. SOnst könnte nicht
Umfang seINn. Es ann aber außerhalb » der « Wirklichkeit nichts gyeben; ennn
S1e bezeichnet ja schon alles, Was ist. Es 1st also der Umfang yder« Wirklichkeit
unmöglich und infolgedessen auch der Mittelpunkt (Schema 4) Als Beispiel
SE1 die folgende Textstelle angeführt:
» Nicht hat daher die W7eIlt einen Umfang; denn WENnN S1E ein Zentrum hätte, dann uch
einen Umfang und ©S ware die elt selbst etwas anderes begrenzt, unı außerhalb
der Welt waäre anderes und eiINn Ort: das alles entbehrt der Wahrheit «!

Umfang der S ITKHCHKO E konstitulert —— Miittelpunkt der Wırklichkeit

auber. der Waiırklichkeit
(Ort Un ‚e1t

unmöglıch
Schema

10 Ebd (100, 6—10): Non habet 1gıitur mundus circumferentiam; Nam S1 Centrum haberet,
haberet et Circumferentiam er esSsSE! ad alıquid alıud 1pse mundus erminatus, et
mundum esse aliud eL locus; JUAC Innıa verıtate CATEHE
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Auf diese We1lse yelangt Nikolaus selinen berühmten astronomischen The-
SCIL, die völlig außerhalb der Anschauungen des geozentrischen Weltsystems
stehen: daß keinen Mittelpunkt xebe, keine festen Punkte exıistieren, un:
infolgedessen auch die Erde sich bewegt, und daß keine absolute ewegung
gvebe. Zusammenfassend drückt das Resultat seliner Schlüsse auUus

» Sondern 65 muß S1C. jeder Himmelsteil bewegenAuf diese Weise gelangt Nikolaus zu seinen berühmten astronomischen The-  sen, die völlig außerhalb der Anschauungen des geozentrischen Weltsystems  stehen: daß es keinen Mittelpunkt gebe, keine festen Punkte existieren, und  infolgedessen auch die Erde sich bewegt, und daß es keine absolute Bewegung  gebe. Zusammenfassend drückt er das Resultat seiner Schlüsse so aus:  »Sondern es muß sich jeder Himmelsteil bewegen ... Da es also keinen festen Pol an der  Himmelskugel gibt, gibt es ersichtlich auch keine Mitte, die gleich weit von den Polen ent-  fernt wäre«!1,  Es muß noch einmal darauf hingewiesen werden, daß für Cusanus die im Vor-  stehenden skizzierten Gedankenfolgen und Aussagen nicht Selbstzweck sind,  sondern daß sie theologische Ziele verfolgen, nämlich das theologisch-christ-  liche Gedankengut besser zu durchschauen und zu verstehen. Da das Größte,  das gleich dem Kleinsten und unverschränkt ist, und darum das Absolute, das  Absolute aber nur einmal sein kann (Schema 2), berührt er damit in einem  Gott als den absoluten Urgrund von Allem und Jeglichem; und letzten Endes  ist er das einzige Unverschränkte. Überall, wo in den Gedankengängen das  Unverschränkte begegnet, ist, wenn auch nicht immer ausdrücklich, Gott  gemeint; denn alles Geschaffene und alles Endliche muß notwendig verschränkt  sein. Daher kommt es, daß Nikolaus nicht immer sich sozusagen im rein  Astronomischen bewegt, sondern auch oft direkt von Gott ausgeht. In ihm  koinzidieren die absolute Ruhe und die absolute Bewegung zugleich, so daß  alle Bewegung im Universum direkt von Gott ausgeht, von ihm getragen  wird, und er auch der allerdings unverschränkte Mittelpunkt der ganzen Wirk-  lichkeit ist. So sagt er:  »Der also der Mittelpunkt der Welt ist, nämlich Gott der Gepriesene, er ist auch Mittel-  punkt der Erde und aller Sphären und von allem, was in der Welt ist«!?.  Das ist der theologische Endpunkt seiner Überlegungen, auf den im einzelnen  hier nicht einzugehen ist, der einmündet in das »Gott ist alles in allem« als der  Erhalter und der Beweger von allem.  4  Die Aussagen, zu denen Nikolaus von Kues in der vorhin beschriebenen Weise  gelangt, sind ersichtlich richtig, richtig im Sinne heutiger Wissenschaft und  der Heliozentrik. Die Richtigkeit dieser Aussagen geht sehr weit, bis hin in  11 Ebd. (101, 15-21): Sed necesse est omnem caeli partem moveri ... Quoniam igitur non  est polus in sphaera fixus, manifestum est neque aequale medium reperiri quasi acquidi-  stanter a polis.  12 Ebd. (101, 9f): Qui igitur est centrum mundi, scilicet Deus benedictus, ille est centrum  terrae et omnium sphaerarum atque omnium, quae in mundo sunt.  407IDE) CS Iso keinen festen Pol A1Il der
Himmelskugel x1bt, o1ibt ersichtlich uch keine Miıtte, die gleich weıt VO  w) den Polen 'NnNL-
fernt wäre«i1.

Hs muß och einmal darauf hingewiesen werden, daß für Cusanus die 1 VOr-
stehenden skizzierten Gedankenfolgen und Aussagen nicht Selbstzweck sind,
sondern daß S$1E theologische 7Ziele verfolgen, nämlich das theologisch-christ-
liche Gedankengut besser durchschauen und verstehen. Da das Größte,
das gleich dem Kleinsten und unverschränkt ist, und darum das Absolute, das
Absolute aber 1LUF einmal se1n annn (Schema 2) berührt Gr amıt ın einem
Gott als den 1absoluten Urgrund VO  — Allem Un Jeglichem; un etzten Endes
ist das eINZISE Unverschränkte. Überall, 1n den Gedankengängen das
Unverschränkte begegnet, ist, auch nicht immer ausdrücklich, (ott
gemeint; enn alles Geschaftene und alles Endliche muß notwendig verschränkt
seIN. Daher kommt C3, daß Nikolaus nicht immer sich SOZUSASCH 1mMm rein
Astronomischen bewegt, sondern auch oft direkt VO  — Gott ausgeht. In ihm
koinzidieren die absolute uhe und die absolute Bewegung zugleich, daß
alle ewegung 1 Unıyersum direkt VO  w (zOtt ausgeht, V O  w ihm
wird, und CT auch der allerdings unverschränkte Mittelpunkt der SaNzZCch Wirk-
ichkeit 1st. SO sagt GE

» Der also der Mittelpunkt der Welt ist, nämlich ott der Gepriesene, ist auch Mittel-
punkt der Erde und aller Sphären 11N! VO  e allem, W AS in der Welt ist «12

]Das ist der theologische Endpunkt selner Überlegungen, auf en 1m einzelnen
hier nicht einzugehen ISt, der einmündet in das » Gott 1st alles 1n allem « als der
Erhalter und der Beweger VO  w allem

Die Aussagen, denen Nikolaus VO: Kues der vorhin beschriebenen W eise
gelangt, sind ersichtlich richtig, richtig 1m. Sınne heutiger Wissenschaft un
der Heliozentrik. Die Richtigkeit dieser Aussagen xeht sehr weilt, bis hin 1n
L Ebd (IOI, S—21): Sed NCCESSC est OILLNECIIN caelı partem NnNOver1Auf diese Weise gelangt Nikolaus zu seinen berühmten astronomischen The-  sen, die völlig außerhalb der Anschauungen des geozentrischen Weltsystems  stehen: daß es keinen Mittelpunkt gebe, keine festen Punkte existieren, und  infolgedessen auch die Erde sich bewegt, und daß es keine absolute Bewegung  gebe. Zusammenfassend drückt er das Resultat seiner Schlüsse so aus:  »Sondern es muß sich jeder Himmelsteil bewegen ... Da es also keinen festen Pol an der  Himmelskugel gibt, gibt es ersichtlich auch keine Mitte, die gleich weit von den Polen ent-  fernt wäre«!1,  Es muß noch einmal darauf hingewiesen werden, daß für Cusanus die im Vor-  stehenden skizzierten Gedankenfolgen und Aussagen nicht Selbstzweck sind,  sondern daß sie theologische Ziele verfolgen, nämlich das theologisch-christ-  liche Gedankengut besser zu durchschauen und zu verstehen. Da das Größte,  das gleich dem Kleinsten und unverschränkt ist, und darum das Absolute, das  Absolute aber nur einmal sein kann (Schema 2), berührt er damit in einem  Gott als den absoluten Urgrund von Allem und Jeglichem; und letzten Endes  ist er das einzige Unverschränkte. Überall, wo in den Gedankengängen das  Unverschränkte begegnet, ist, wenn auch nicht immer ausdrücklich, Gott  gemeint; denn alles Geschaffene und alles Endliche muß notwendig verschränkt  sein. Daher kommt es, daß Nikolaus nicht immer sich sozusagen im rein  Astronomischen bewegt, sondern auch oft direkt von Gott ausgeht. In ihm  koinzidieren die absolute Ruhe und die absolute Bewegung zugleich, so daß  alle Bewegung im Universum direkt von Gott ausgeht, von ihm getragen  wird, und er auch der allerdings unverschränkte Mittelpunkt der ganzen Wirk-  lichkeit ist. So sagt er:  »Der also der Mittelpunkt der Welt ist, nämlich Gott der Gepriesene, er ist auch Mittel-  punkt der Erde und aller Sphären und von allem, was in der Welt ist«!?.  Das ist der theologische Endpunkt seiner Überlegungen, auf den im einzelnen  hier nicht einzugehen ist, der einmündet in das »Gott ist alles in allem« als der  Erhalter und der Beweger von allem.  4  Die Aussagen, zu denen Nikolaus von Kues in der vorhin beschriebenen Weise  gelangt, sind ersichtlich richtig, richtig im Sinne heutiger Wissenschaft und  der Heliozentrik. Die Richtigkeit dieser Aussagen geht sehr weit, bis hin in  11 Ebd. (101, 15-21): Sed necesse est omnem caeli partem moveri ... Quoniam igitur non  est polus in sphaera fixus, manifestum est neque aequale medium reperiri quasi acquidi-  stanter a polis.  12 Ebd. (101, 9f): Qui igitur est centrum mundi, scilicet Deus benedictus, ille est centrum  terrae et omnium sphaerarum atque omnium, quae in mundo sunt.  407Quoniam 1g1itur 101

est polus 1n sphaera fixus, manıtestum est u aequale medium reperırı quası aequ1d1-
fanter polis.

Ebd (TOX; of) Qui1 ıgıtur est CENTIrUM. mundi, scilicet Deus benedictus, ille est
GeELTaG et omn1ıum sphaerarum omnı1um, QUaC in mundo SUNEt.
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modernste physikalische Probleme. Wenn ZUum Beispiel ZESAYT wird, daß jede
1n der Wirklichkeit begegnende Bewegung verschränkt 1st als ELiWwaAas Endliches,

1st das eIN anderer Ausdruck dafür, daß die Physik eINeESs Koordinaten-
bedarf, ewegunNg festzulegen un! 713 HMICSSCH, daß elne speziell

vorgegebene Bewegung immer elne relative ist, nämlich immer auf be-—
9 W as ıhr Verschränktsein bedeutet. Hs Ist die rage ach der absoluten
Bewegung vernemt die niıemals in den Erkenntnisgriff kommen kann, weil
alles endlich Gegebene, auch jegliche Bewegung, verschränkt sSein muß Diese
Tage 1st 1n dem berühmten Michelsonschen Versuch VO  z L89S$ ETREHF ANDC-
gahnsch und VO  e der Natur abschlägig beschieden worden, indem sich das
gyesuchte absolute Koordinatensystem oder, mI1t anderen W orten, die absolute
Bewegung der Erde, nicht zeigte, WAas dann Relativitätstheorie geführt hat.
SO zentral sind jene Aussagen des Nikolaus VON Kues un: csehr bestätigt VON
der heutigen Naturwissenschaft! Hıer kommen dann och hinzu jene wichti—
SCH astronomischen Aussagen, die INan 1m allgemeinen heute olaubt, Nn die
damals herrschende Geozentrik absetzen zZzu sollen. Hıer DNeDNKn iNAan (’usanus
den Vorläufer des Kopernikus und me1lnt, CS hätten L1LLUL kongeniale Geister
gefchlt, damals schon die Heliozentrik begründen, WI1E spater Koperni-
kus, Kepler und Galile1 s

Man wird aber der Bedeutung des A olans VO  w Kues tür die Entfaltung des
astronomischen Weltbildes nicht gerecht, WENN CS bei dieser zZu mindesten
vordergründigen These bleibt. FEs 1st richtig, daß sich hier Aussagenhandelt, die spater wörtlich ın gleicher Weıse bei Kopernikus vorkommen
un sich 1in der Wirklichkeit bestätigt finden. ber CS 1st darauf autmerksam
zu machen, daß jene Aussagen nicht erreicht wurden miıt Hiılfe naturwıssen-
schaftlicher Methoden, das heißt M1t den Methoden des €eSsSsSCNS un der
Zahlenrelation. Die zeitgenössische Ästronomie operlierte NUur auf der Basıs des
EeSsSsSCHNS und der Zahlenrelationen und versuchte auf diese Weilise MIt Hıiılfe
ihrer Epizyklen ach dem Vorbild der Alten mit der Geozentrik zurecht
kommen. Abgesehen VO  w) der unrichtigen geozentrischen Konzeption Wr das
e1n Jegitimes Eun: denn Messen 1st die legitime Methode der AÄstronomie und
der Physik. uch Kopernikus benutzte S1C bekanntlich, als seine heliozen-
trischen Kreisbahnen konstruierte. Es wurde heliozentrisch, WI1IeE vorher SCOZCN-
trisch, die Bewegung des Himmels VO  a} ihm und verglichen mi1t den
Epizyklen und den Kreisbahnen seiner SG Theorie, entsprechend der legi-timen Methode der Physik. Von alledem findet sich aber bei Cusanus nichts.
Seine Aussagen sind nicht auf diese Weise erreicht. Man SI dies 1n selner
eigenen Terminologie ausdrücken. Nach ihm annn J2 LLUL das einem Uunmıt-
telbaren Wiıssen erkannt, begriffen werden, die comprehendere-Situation
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gelangen, Was zu einem anderen 1 Verhältnis M{}  e) Bekanntem Unbekann-
e  3 steht, Was »IN proportione « anderem 1st. ] Jas 1st der Bereich des
»Verschränkten« (Schema und 3) Für das vyeozentrische Weltsystem und
auch für die Heliozentrik sind das die Epizyklen beziehungsweise die Kre1is-
bahnen, auf deren Basıs das Vorausberechnen der Planetenörter geschah; enn
hier steht ]a alles In einem Verhältnis zueinander, ist gegeneinander begrenzt
un! 1n erkennbaren Bezügen aufeinander bezogen. Im Bereich des Verschränk-
CI das heißt des wissenschaftlich mM1t der Jegitimen speziellen Methode
Erkennbaren erlangte Kopernikus seine Einsichten, nicht aber (A1182=
1.US. W ıe u dem Vorstehenden deutlich hervorgeht, sind selIne Aussagen
nicht erreicht worden auf der Basıs und 1m Bereich des Verschränkten. Eın
Blick auf die nn Gedankenschemata ze1igt sofort, daß G: seinen
1astronomischen Aussagen kommt durch Öperıeren mit dem Unbegrenzten,
em Unendlichen, CIM grundsätzlich Nicht-Verschränkten, das heißt dem-
jenigen, das nicht 1n die comprehendere-Situation bringen ist, sondern dem
Intellekt C durch attıngere zugänglich wird I Jer Umstand, daß Nikolaus
VON Kues zZzu den gleichen Aussagen kommt, W1€ spater Kopernikus und miI1t
ihm die moderne Naturwissenschatt, dart nicht die Tatsache verstellen,
daß se1ine Resultate nicht erlangt auf der Basıs der legitimen Methoden jener
speziellen Disziplin, die man Astronomie SHDE Vielmehr kommt C AazZzu
durch gahz andere Gedankenoperationen, eben durch das Umgehen mi1t dem
Unendlichen, dem Nicht-Verschränkten.
Wenn mMan die astronomischen Aussagen des Nicolaus VO  $ Kues denjenigen
gegenüberstellt, welche in spateren Jahrzehnten Von der SOZUSASCH offiziellen
Wissenschaft des Kopernikus, Galilei un Kepler in eliner Qahz anderen W e1ise
gefunden werden, nämlich 1m Bereich des Verschränkten, muß H3a1} wıssen,
daß unabhängig VO diesen speziellen Methoden Nikolaus richtiger Weı1se
mi1t dem Unendlichen und Unbegrenzten umgeht. Daher kommt En auch, daß
selInNne Schlüsse, Zzu denen auft diese We1se gelangt, für die spezielle W ıssen-
schaft VON jener Relevanz sind, die der bekannten These Veranlassung oxibt,
daß (usanus nichts anderes als eln Vorläuter jener Männer ZCWECSCH sel, wel-
che die Naturwissenschaft 1 heutigen Sınne begründet haben Daß aber diese
These mindestens vordergründig Ist; dürfte aus dem Vorstehenden hervor-
yehen.
egen dieses auch 1m speziell-wissenschaftlichen Aspekt richtigen Umgehens
mıiıt dem Unendlichen und Unbegrenzten reichen die Gedanken des Nikolaus
VO: Kues weiıt ber die Sıituation VO  w Kopernikus un seiner Zeitgenossen
hinaus bis die unmittelbare Gegenwart hinein. So.1st Z Beispiel] die Pro-
blematik der Endlichkeit. und : Unendlichkeit des Raumes, welche mM1t dem
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heliozentrischen Gedanken aufsteht, bis heute völlig offen un: nicht gxelöst,
WI1€e CS ach den Schlüssen des Nikolaus VO  — Kues auch se1In muß; denn dieses
Unbegrenzte und Unendliche des Raumes ist nicht verschränkt mıt Jenen end-
lichen Seinsbezügen, welche legitimene Gegenstände der messend AÄAstronomie
un der Physik sind, und ann daher nicht In der gleichen Weise 1in den | n
kenntnisgriff kommen W1€E diese Bezüge. W enn heute starke Strömungen 1n
diesen Disziplinen sich finden, welche die rage ach der Endlichkeit un
Unendlichkeit des Un1iversums als eiıne zweıtrang1ge ansehen sollen glauben,

1st das 1Ur e1InN anderer Ausdruck dafür, daß jene Posıition anerkannt wird,
welche Cusanus 1n selner TerminologieVVerschränkten un Unverschränk-
ten ausgedrückt hat
W/aSs des Nikolaus VOI Kues These angeht, daß N 1 Unıyersum keine C
zeichneten Punkte gebe, muß QESAST werden, daß alle modernen mathema-
tischen Kosmologien grundsätzlich und bewußt ZUTF unmittelbaren Voraus-
SCELZUNG haben, daß 1m eltall solche ausgezeichneten Punkte nicht xebe,
daß das Unıyersum VO  w) jedem Punkte A4US$ sich einem Beobachter 1n gleicher
We1lse repräsentlere, sCHAU das, W3as Nikolaus AauUs selnen Unendlichkeits-
betrachtungen ebenfalls schließt. Die heute als möglich erkannten geometrisch
gekrümmten Räume ohne Begrenzung, aber endlichen Inhaltes, lösen ONtLO=
logisch das Problem nicht. Man annn sich ZWAar Fein physikalisch mi1t solchen
Modellbeschreibungen des Un1iıyersums begnügen, falls Ss1€E sich realisieren
lassen; aber annn sofort die rage aufgeworfen werden, WO jene Räume
denn hinein gekrümmt sind, WI1€E Conrad artıus bereits hat, eiNe
rage, die eine naturwıissenschaftlich-astronomische mehr Ist. So spiegelt sich
1im Denken des (usanus bis 1ın Einzelheiten hinein die Situation der modernen
naturwissenschaftlichen Kosmologie, indem diejenigen Relationen, welche in
des Nikolaus Terminologie dem Bereich des Nicht-Verschränkten angehören,
der i1gnorantıa, dem Nicht-Wissen und Nicht-Erkennbaren, auch heute
bezüglich der mathematisch-messenden Methoden der Ästronomie sich In
eben diesem Bereich befinden mı1t allen Konsequenzen, die (: schon folgerte.
Andererseits gehen jene Bezüge »der « Wirklichkeit ın des Nikolaus LT
minologie des »eıInen (GGesamt « unum unıversum welche GL durch se1in
mathematisch richtiges Umgehen mM1t em Unendlichen auf philosophische
Weeıise erschloß, als axiomatische Aussagen in die modernen astronomischen
Kosmologien un! deren mathematischen Formalismus e1n, zu Beispiel daß

1m Unıyersum keine ausgezeichneten Punkte geben solle So greiten selne
Gedanken in die unmittelbare gegenwärtige Sıtuation der Astronomie und

WE  W Kosmologie e1In, indem se1ne Philosophie des Unendlichen den gleichen
Positionen gelangt, welche die moderne Naturwissenschaft 1n den betreffenden
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Problemkreisen eInNımmt. Das 1astronomische Weltbild hat sich heute AaStro-
nomisch-naturwissenschaftlich dahin entwickelt, wohin auch des
(usanus philosophische Wege ühren. Es oll der Meınung Ausdruck gegeben
werden, daß diese geistesgeschichtlichen Zusammenhänge viel wichtiger sind
als die vordergründig auffallenden Aussagen des Nikolaus VON Kues über die
Heliozentrik: denn 117 Lichte jener Zusammenhänge reicht se1in Denken In 1e]
zentralere Probleme moderner Naturwissenschaft hinein, als CS diejenigen
sind, welche mi1t dem hrsatz der Geozentik durch die Heliozentrik usamımeN-

hängen.

Nikolaus VO  —; Kues scheint 1Ur einmal se1InNe philosophischen Schlüsse al der
unmittelbaren Spezialwissenschaft des Verschränkten 1n Zusammenhang
vebracht haben, wWenn Sagt, daß die mıi1t den geozentrischen Epizyklen
berechnete ewegung des Himmels deshalb mıiıt den Beobachtungen nicht
übereinstimmen könnten, weil dort fest Punkte un: Pole ANSCHOMMLCH
würden. Es sSe1 das folgende 7ıtat angeführt:
» Und da WI1r ine Bewegung nıcht anders als in bezug aut ein FestesProblemkreisen einnimmt. Das astronomische Weltbild hat sich heute astro-  nomisch-naturwissenschaftlich genau dahin entwickelt, wohin auch des  Cusanus philosophische Wege führen. Es soll der Meinung Ausdruck gegeben  werden, daß diese geistesgeschichtlichen Zusammenhänge viel wichtiger sind  als die so vordergründig auffallenden Aussagen des Nikolaus von Kues über die  Heliozentrik ; denn im Lichte jener Zusammenhänge reicht sein Denken in viel  zentralere Probleme moderner Naturwissenschaft hinein, als es diejenigen  sind, welche mit dem Ersatz der Geozentik durch die Heliozentrik zusammen-  hängen.  5  Nikolaus von Kues scheint nur einmal seine philosophischen Schlüsse mit der  unmittelbaren Spezialwissenschaft des Verschränkten in Zusammenhang  gebracht zu haben, wenn er sagt, daß die mit den geozentrischen Epizyklen  berechnete Bewegung des Himmels deshalb mit den Beobachtungen nicht  übereinstimmen könnten, weil dort fest Punkte und Pole angenommen  würden. Es sei das folgende Zitat angeführt:  »Und da wir eine Bewegung nicht anders als in bezug auf ein Festes ... feststellen können  und dies beim Messen der Bewegung voraussetzen, erfahren wir, daß wir, die wir uns in  Konjekturen bewegen, uns in allem irren, und wir wundern uns, wenn wir feststellen müs-  sen, daß die Sterne mit ihren Positionen nicht mit denen übereinstimmen, die sie gemäß  den Regeln der Alten haben müßten«3.  Wenn man will, kann man den vorstehenden Satz dahin deuten, daß Niko-  laus von Kues hier eine endgültige und nicht zu behebende Diskrepanz sieht,  wenn am Anfang des Zitates gesagt wir, daß die Bewegung nur erfaßbar ist,  wenn man etwas Festes setzt, was es aber gemäß den Schlüssen im Bereich des  Unverschränkten nicht geben kann, so daß also durchaus die Situation eintreten  könnte, daß der Naturwissenschaftler, in diesem Falle der messende Astronom,  niemals völlig mit dem Himmel zurecht kommen könnte wegen dieser Diskre-  panz zwischen Verschränktem einerseits und Unverschränktem andererseits;  und man kann sogar so weit gehen, daß Cusanus — er hat das wohl nicht getan —  völlig im Bereich der Geozentrik verbleiben könnte, ohne mit seinem philo-  sophischen Gedanken in Konflikt zu kommen, eben weil es sich um einen un-  aufhebbaren Gegensatz handelt, der im Wesen des menschlichen Erkennens  8 Doci. ign. IL, ıı (H I 102, 2-7): Et quoniam nos motum non nisi comparatione ad  fixum  . deprehendere possumus et illa in mensuris motuum praesupponimus: hinc in  coniecturis ambulantes in omnibus nos errare comperimus et admiramur, quando secun-  dum regulas antiquorum stellas in situ non reperimus concordare.  411feststellen. können
11 dies beim Messen der Bewegung VOraussetzen, erfahren WIr, WIFr, die WITr uns iın
Konjekturen bewegen, uns 1n allem irren, und WIr wundern UuNs, WECL1L) WI17 feststellen MS

SCH1, die Sterne M1t ihren Posıtionen nıcht mi1t denen übereinstiımmen, d1ie S1e vemäß
den Regeln der Alten haben müßten «13

Wenn will, annn man den vorstehenden Satz dahin deuten, daß iko-
laus VO  —$ Kues 1er elne endgültige und nicht ehebende Diskrepanz sieht,
WeENN amn Anfang des Zıtates gesagt WIr, daß die ewegung S erfaßbar ist,
wenn an Festes Was CS aber gemäß den Schlüssen 1m Bereich des
Unverschränkten nicht geben ann, daß also durchaus die Sıtuation eintreten
könnte, daß der Naturwissenschaftler, in diesem Falle der messende Astronom,
nıemals völlig M1t em Himmel zurecht kommen könnte dieser Diskre-
Panz zwischen Verschränktem elnerse1ts un! Unverschränktem andererseits;
und inNnaln kann weılt gehen, daß (Cusanus hat das ohl nicht
völlig 1m Bereich der Geozentrik verbleiben könnte, ohne mıi1t seinem philo-
sophischen Gedanken 1n Konflikt ZUu kommen, eben weiıl CS sich einen
aufhebbaren Gegensatz handelt, der 1m Wesen des menschlichen Erkennens

13 Daotrt. ign IL, 102, 2—7) Et quon1am 1105 NOfCuUmM 10  } nis1ı comparatione acd
fixum deprehendere et illa in mensur1s motuum praesuppon1imus: hınc in
conliecturıis ambulantes 1n omnıbus 110585 CTF12a10 comper1imus et admiramur, quando SCCULI1L-

dum regulas antıquorum stellas 1n situ 110  a reperiımus concordare.

4171



liegt. Wıe Nikolaus 1er selbst xycdacht hat, ist ach den gegenwärtig vorlie-
genden Urkunden wen1g authellbar. Bekanntlich liegen ein1ge Fragmente VO  3
selnen direkt astronomischen Versuchen VOT, also Versuche 1m Bereiche des
Verschränkten, die Bewegungen des Himmels kreisförmig erklärt werden
sollen. FEs 1st aber alles bruchstückhaft, daß A damıit wen1g anfangen kann,

daß nicht ist, WI1e Nikolaus VO  5 Kues sich l2u  w} den 211 des Un1Lver-
gyedacht hat Wı1ıe ZESaAHT, VOoO rein Philosophischen AUS, könnte durch-

AUS 1n der Geozentrik selbst verblieben se1n, da LUr über den Weg des Unver-—
schränkten, das heißt des nicht unmittelbar Fachwissenschaftlichen, gyeschlossenwerden kann, daß CS nicht ist, WI1Ee die Geozentrik mıiıt ihrem testen Mittel-
punkt sich dachte, ohne daß aber Nnu  a} daraus weiıtere direkt wissenschaftliche,das heißt das Verschränkte betreffende Schlüsse SCZOSCH werden könnten. So
welt 6S heute übersehen ist, 1St CS Cusanus nicht gelungen, seine 1m Unver-
schränkten SCWONNCH Einsichten ber das Un1ıyersum mıiıt solchen 1m Ver-
schränkten erreichten oder erreichbaren fruchtbar Z koordinieren.
Andererseits ist aber Nikolaus VOoNn Kues schr VON dem Unbegrenzten des
Weltalls durchdrungen, daß sich Gedanken macht, WI1IEe spater auch (107-
ano Bruno, über die Bewohnbarkeit anderer Welten In den unendlichen
Räumen; denn eine unmittelbare Folge des Zerbrechens der Geozentrik ist das
Auftauchen eben dieser Trage; un da findet sich folgender interessante Satz
»Ohne Proportion (ohne Verhältnis) sind, WIe auch immer S1E beschaffen se1In mOgen, die
Bewohner anderer Sterne den Einwohnern dieser Erde«14

Hıer 1st das Problem der » planetarischen Theologie« aufgeworfen, nämlich,
WI1e intelligente Wesen, falls S1€E existieren auf anderen Himmelskörpern,
UDNSs hier auf der Erde stehen sollen. Es wird die bemerkenswerte Feststellunggemacht, daß diese überhaupt 1n keinem Verhältnis uUuNns sind un:! grundsätz-lich in keinem Kontakt NIt uUunNns sich befinden, weil, WI1e Nikolaus Sagt, der
Mensch NUur »nach seiner . eligenen Geılstesnatur streht un nicht ach elner
anderen «; und, fährt fort, WCNDN en unerkennbarer Zusammenhang be-
stehen sollte, W as als nicht unmöglich ansieht, dann könnte dieser Bezie-
hungszusammenhang ur se1n, WI1eE etwa derjenige der Finger der and
den Zehen der Füße, das heißt 1m Grunde keiner, miıt der einz1gen Ausnahme,daß beide jeweils dem gyleichen Verband des KöÖrpers, dessen verschränk-
tem Gesamt gehören, 1n diesem Falle dem des Unıvyversums und der Wirk-
ichkeit überhaupt. Ohne hierzu jetzt Stellung nehmen, muß DZESAYT werden,daß ter sich e1INe außerordentliche Tiefe der Gedanken des Nikolaus VO  5 Kues
1 _ Dotct. 192 IL, 507/: 18£): I-h1pro
habitatores, qualescumque ıllı £fuerint, ad 1st1US mundi incolas.

portionabiles .igitur SUNCT illi Aaliarum stellarum
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offenbart, und da diese VO einer jel oyrößeren Bedeutsamkeit und vielleicht
auch Aktualität sind als der mstand, daß der Vorläuter des Kopernikus
SCWESCH ware.

Vielleicht hat der Umstand, daß nicht festzustellen ist, welches die cusanischen
Vorstellungen ber den Bau des Unıiıversums 1 Bereich des Verschränkten
sind, einen tieferen Hintergrund. Es könnte nämlich se1n, daß 1er nichts ande-
LCS unnn Ausdruck kommt als die Sıtuation, welche sich 1n der »docta 1gnoran-
t1a« selbst ausdrückt. Es sind Ja die Aussagen des Nikolaus über das eltall RN

dem Bereich des Nicht-Verschränkten9 eInNn unmittelbares
W ıssen nicht möglich ist, sondern immer die eigentümliche Sıtuation des
Nicht-Wissens, des attıngere, bleibt 1m Gegensatz dem Bereich des Ver-
schränkten, der eigentliche Domäne der Wissenschaft m1t ihrer speziellen
Methodik a1llı speziellen Gegenstand; denn i1iNnan könnte durchaus bei1 einer
gyeozentrischen Position bleiben, ohne die 1m wissenden Nicht-Wissen erreich-
ten Einsichten über Mittelpunkt und Bewegung der Welt vernelinen. Fs
handelt sich 1er U1 e1in W1ıssen yanz anderer A£t, WI1€e CS dasjenige 1m Bereich
des Verschränkten ist Es ware durchaus möglich, die astronomischen Aus-

des Nikolaus, SCWOLNLNCHIHL 1 Bereich des Unverschränkten, als der
attıngere-Situation meistern versuchen M1 den alten Methoden der
Geozentrik;: denn das Erstere sind philosophische Aussagen, das Letztere IUr-

wissenschaftliche in der heutigen Terminologie, welche 1m Selbstverständnis
des Nikolaus VO Kues immer ULr die Wirklichkeit Insoweılt erfassen können,
als S1E »In proportione ( m1t Bekanntem stehen un dort, das nicht mehr der
Fall ist, NUr och 1 attingere dem Intellekt zugänglich sind, W1e 6S bei dem
Unendlichen un: Unbegrenzten des Un1iıversums der Fall se1n muß Daß dann
die Aussagen aus dem Bereich des Unverschränkten nicht ohne weılteres auf
die des Verschränkten, auf das comprehendere übertragen werden können, 1st
gemäßh dem Denken des Nikolaus VO  3 Kues und der Posıtion der »docta
1gnOorantia « eine Selbstverständlichkeit. Daher könnte kommen, daß (Cusanus,
abgesehen VON selinen philosophischen Schlüssen bezüglich des Unıiversums,
ZULC Astronomıie seiner Zeıit keinen direkten Beıitrag gegeben hat Im Gegensatz
hierzu stehen seline unmittelbar physikalischen Untersuchungen, die sich aber
1U in selnem eigenen Selbstverständnis QaNz 1 Bereich des Verschränkten
bewegen, nämlich se1ine Untersuchungen über die aage, seine Versuche mıt
dem Hygrometer, dem Senkblei und anderen. Hıer ist Nikolaus Sanz 1 Be-
reich des Verschränkten und jefert durchaus wissenschaftliche Beıträge Zzu
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diesem Gegenstande, insofern eben die speziellen Methoden 1er ragekommen und auch Von ihm angewandt werden. (3anz anders aber 1st das be]
selinen astronomischen Schlüssen, welche A4US$ dem Unverschränkten kommen
un! daher nicht ohne welteres auf den Bereich des Verschränkten, auf denjeni-
osch der speziellen Methoden ALl speziellen Gegenstand übertragen werden
können. Hs Qe1 m1t Deutlichkeit darauf hingewiesen, daß Vorstehendes durch-
AUS hypothetisch Ist, aber 1n den Zusammenhang der Gedanken des Nikolaus
durchaus paßt un! erklären könnte, WaIrum nicht energischer versucht hat,
selne astronomischen Aussagen Nun 1n Jenen Bereich hinein ZU transponıeren,
iın denen spater Kopernikus, Kepler nd Galıilei die spezielle Wissenschaft der
Heliozentrik begründeten un! entfalteten 1m Sinne eliner Spezlalwissenschaft
1m heutigen Selbstverständnis.
Hıer 1st die telle, VO  € der aus die Grundkonzeption des Nikolaus VO  w Kues
welılt ber das Astronomische hinaus Bedeutung hat tür die gesamte Natur-
wissenschaft der Gegenwart. WEe1 Stellen AUs der Docta ignorantıia selen
angeführt
» Nıcht kann daher der endliche Intellekt die Wahrheit der Dıinge SCHAU erreichen.«
» DDIie Washeit Iso der Dıinge, die Wahrheit des Sejenden, 1st 1n ihrer Reinheıt unerreichbardiesem Gegenstande, insofern eben die speziellen Methoden hier in Frage  kommen und auch von ihm angewandt werden. Ganz anders aber ist das bei  seinen astronomischen Schlüssen, welche aus dem Unverschränkten kommen  und daher nicht ohne weiteres auf den Bereich des Verschränkten, auf denjeni-  gen der speziellen Methoden am speziellen Gegenstand übertragen werden  können. Es sei mit Deutlichkeit darauf hingewiesen, daß Vorstehendes durch-  aus hypothetisch ist, aber in den Zusammenhang der Gedanken des Nikolaus  durchaus paßt und erklären könnte, warum er nicht energischer versucht hat,  seine astronomischen Aussagen nun in jenen Bereich hinein zu transponieren,  in denen später Kopernikus, Kepler und Galilei die spezielle Wissenschaft der  Heliozentrik begründeten und entfalteten im Sinne einer Spezialwissenschaft  im heutigen Selbstverständnis.  Hier ist die Stelle, von der aus die Grundkonzeption des Nikolaus von Kues  weit über das Astronomische hinaus Bedeutung hat für die gesamte Natur-  wissenschaft der Gegenwart. Zwei Stellen aus der Docta ignorantia seien  angeführt:  »Nicht kann daher der endliche Intellekt die Wahrheit der Dinge ... genau erreichen.«  »Die Washeit also der Dinge, die Wahrheit des Seienden, ist in ihrer Reinheit unerreichbar  ... und je mehr man in dieser Unwissenheit gelehrt wird, um so mehr nähert man sich der  Wahrheit selbst«5,  »Es ist uns also gemäß, daß wir über unser Zufassungsvermögen hinaus in einem gewissen  Nicht-Wissen doch Wissende sind, damit wir - da wir die Wahrheit so, wie sie ist, nicht  fassen können —, wenigstens dahin geführt werden, daß wir sehen, daß sie selbst da ist, die  wir jetzt noch nicht begreifen können«!®,  Es ist ausgedrückt, daß nur dadurch tiefere Einblicke in die Wirklichkeit  erlangt werden, daß grundsätzlich Nicht-Wißbares neben Gewußtem steht,  daß man aber weiß, daß Nicht-Wißbares da ist, daß dieses doch im attingere,  aber nicht mehr im comprehendere zugänglich ist. Nur dadurch, daß man die  attingere-Situation anerkennt, das heißt sich mit dem attingere begnügt, Nicht-  Wißbares als solches anerkennt und stehen läßt, kann man tiefere Einsichten  bekommen, kann man mehr wissen als ohne eine solche Verhaltensweise.  ' Doct. ign. I, 3 (H 1 9, 10f; 24-28) : Non potest igitur finitus intellectus rerum veritatem ...  praecise attingere. Quidditas ergo rerum, quae est entium veritas, in sua puritate inattin-  gibilis est ... et quanto in hac ignorantia profundius docti fuerimus, tanto magis ipsam  accedimus veritatem.  *6 Doct. ign. IL, prol. (H I s9, 9-12): Supra igitur nostram apprchensionem in quadam  ignoratia nos doctos esse convenit, ut — praecisionem veritatis uti est non capientes — ad hoc  saltim ducamur, ut ipsam esse videamus, quam nunc comprehendere non valemus.  414und Je mehr in dieser Unwissenheit gelchrt wird, U1n mehr nähert sıch der
Wahrheit selbst «1
» Es ist UuNns Iso gemäß, WIr über 115CGE Zaufassungsvermögen hinaus 1n einem gewilssen
Nıcht-Wissen doch Wıssende sind, damıit WIr da WI1r die Wahrheit S! WI1E S1C ist, nıcht
fassen können wen1gstens dahin geführt werden, WIr sehen, daß S1e selbst da ist, dıie
WIr Jetzt noch nicht begreifen können «16.

Es 1st ausgedrückt, daß 1Ur dadurch tiefere Einblicke 1n die Wirklichkeit
erlangt werden, daß grundsätzlich Nicht-Wißbares neben Gewußtem steht,
daß INnan aber weıb, daß Nicht-Wißbares da 1st, daß dieses doch 1m attıngere,aber nicht mehr 1 comprehendere zugänglich Ist. Nur dadurch, daß iInan die
attıngere-Situation anerkennt, das heißt sich mi1t em attıngere begnügt, Nicht-
Wißbares als solches anerkennt und stehen läßt, annn Inan tiefere Einsichten
bekommen, annn mehr wIissen als ohne eINe solche Verhaltensweise.

13 Doct 19n I! (H 0, tOt:; 24-28): Non potest igitur finitus intellectus LETUNN veritatem
praecise attıngere. Quidditas CTIZO rCcrunmnm), qUAaAC ESTt entium verıtas, 1n 51a purıtate inattiın-
gıbilis Estdiesem Gegenstande, insofern eben die speziellen Methoden hier in Frage  kommen und auch von ihm angewandt werden. Ganz anders aber ist das bei  seinen astronomischen Schlüssen, welche aus dem Unverschränkten kommen  und daher nicht ohne weiteres auf den Bereich des Verschränkten, auf denjeni-  gen der speziellen Methoden am speziellen Gegenstand übertragen werden  können. Es sei mit Deutlichkeit darauf hingewiesen, daß Vorstehendes durch-  aus hypothetisch ist, aber in den Zusammenhang der Gedanken des Nikolaus  durchaus paßt und erklären könnte, warum er nicht energischer versucht hat,  seine astronomischen Aussagen nun in jenen Bereich hinein zu transponieren,  in denen später Kopernikus, Kepler und Galilei die spezielle Wissenschaft der  Heliozentrik begründeten und entfalteten im Sinne einer Spezialwissenschaft  im heutigen Selbstverständnis.  Hier ist die Stelle, von der aus die Grundkonzeption des Nikolaus von Kues  weit über das Astronomische hinaus Bedeutung hat für die gesamte Natur-  wissenschaft der Gegenwart. Zwei Stellen aus der Docta ignorantia seien  angeführt:  »Nicht kann daher der endliche Intellekt die Wahrheit der Dinge ... genau erreichen.«  »Die Washeit also der Dinge, die Wahrheit des Seienden, ist in ihrer Reinheit unerreichbar  ... und je mehr man in dieser Unwissenheit gelehrt wird, um so mehr nähert man sich der  Wahrheit selbst«5,  »Es ist uns also gemäß, daß wir über unser Zufassungsvermögen hinaus in einem gewissen  Nicht-Wissen doch Wissende sind, damit wir - da wir die Wahrheit so, wie sie ist, nicht  fassen können —, wenigstens dahin geführt werden, daß wir sehen, daß sie selbst da ist, die  wir jetzt noch nicht begreifen können«!®,  Es ist ausgedrückt, daß nur dadurch tiefere Einblicke in die Wirklichkeit  erlangt werden, daß grundsätzlich Nicht-Wißbares neben Gewußtem steht,  daß man aber weiß, daß Nicht-Wißbares da ist, daß dieses doch im attingere,  aber nicht mehr im comprehendere zugänglich ist. Nur dadurch, daß man die  attingere-Situation anerkennt, das heißt sich mit dem attingere begnügt, Nicht-  Wißbares als solches anerkennt und stehen läßt, kann man tiefere Einsichten  bekommen, kann man mehr wissen als ohne eine solche Verhaltensweise.  ' Doct. ign. I, 3 (H 1 9, 10f; 24-28) : Non potest igitur finitus intellectus rerum veritatem ...  praecise attingere. Quidditas ergo rerum, quae est entium veritas, in sua puritate inattin-  gibilis est ... et quanto in hac ignorantia profundius docti fuerimus, tanto magis ipsam  accedimus veritatem.  *6 Doct. ign. IL, prol. (H I s9, 9-12): Supra igitur nostram apprchensionem in quadam  ignoratia nos doctos esse convenit, ut — praecisionem veritatis uti est non capientes — ad hoc  saltim ducamur, ut ipsam esse videamus, quam nunc comprehendere non valemus.  414Gt QqUanto 1n hac 1gnorantıa profundius docti [uerimus, tanto magıs 1psam
accedimus verıtatem.

Doct 19n 1L prol. 59, Q—-12): Supra igıtur 1N1OsLram ap prehensionem ın quadam
1&NOratla 11058 doctos SSC CONven1t, ut praecisionem veriıtatıs ut1 SSE Caplentes ad hOoc
saltım ducamur, ut 1psam SSC videamus, UHalnı 1UNC comprehendere 11071 valemus.
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] Jas ist as, WNas die SOogeNanNNtE moderne Naturwissenschaft 1n ihrer
geistigen Haltung den Gegenständen gegenüber charakterisiert, und die
Gedanken des Nikolaus VO:  w Kues 1n elner Weeise modern und aktuell sind und
gee1gnet, die eigene Sıtuation der Gegenwart besser Zzu verstehen, wI1e 11an

aum für möglich halten sollte.
I Jer EINZISC Unterschied, der allein berechtigt, ON einer modernen Natur-
wissenschaft sprechen, 1st der, daß die moderne Naturwissenschaft gerade
jene Haltung, ihr natürlich unbewußt, praktiziert, welche der docta lynorantla,
em Zusammen VO  ) W/1ssen un! Nichtwißbarem zugrunde liegt, daß Nicht-
Wißbares stehen gelassen werden muß, un z wissen. Wenn etwa in der
speziellen Relativitätstheorie, die auf dem Michelsonschen Versuch beruht,
orundsätzlich verzichtet wird erklären, W1E das Licht sich ausbreitet, weıl
CS 1m Selbstverständnis dieser Theorie den Ather als Iräger der Lichtausbrei-
tung nicht oibt, und inan sich begnügt, einfach das Ergebnis des Versuches
mathematisch zu formulieren bewußtem Stehenlassen des Nicht- 1ssens
bezüglich der Ausbreitung des Lichtes Un ZWAaTt als orundsätzliche Sıtuation,
und W dann jene tiefen Einsichten sich ergeben, welche die spezielle ela-
tivitätstheorie in sich birgt, eEtwa die berühmte Formel C sieht
1eTr einem Beispiel der modernen Naturwissenschaft, w1e bewußtes
Stehenlassen VO  w Nicht- issen tiefstem W ıssen führen ann; und 1€$
erstenmal haben, 1st die geniale Tat Albert Einsteins. So hätte sich die
klassische Physik niemals verhalten. Speziell die Relativitätstheorie und alles,
Was sich daran knüpft, wird LLUL dadurch möglich, daß 11a des Erkennens
willen grundsätzlich Nicht-Erkennbares und Nicht-Erkanntes stehen äßt. 1)Jas
ist aber die Sıtuation der »docta lgnorantla « 1im Selbstverständnis des
Nikolaus VO  w=) Kues.
DDiese Beispiele ın der modernen Naturwissenschaft lassen sich beliebig VOCI-

mehren. Es SC1 1LULL erinnert an die rätselhafte Polarität VOI Korpuskel und
Welle, welche immer och das philosophische Gespräch erregt, aber die
unmittelbare Naturwissenschaft diese Polarıität stehen 5ßt un sich begnügt,
S$1e mathematisch ftormulieren, 1ın dem S1C darauf verzichtet, S1C durch-
schauen. Das Gleiche oilt für die moderne Kosmologie, welche die Unendlich-
keit des Un1iversums als Problem stehen 5ßt und sich begnügt, mathematische
Weltformeln Zzu versuchen, die durchaus Unverstehbares un Nicht-Durch-
schautes enthalten, aber dafür die Möglichkeit geben, tiefere Einsichten 71

erlangen. Erinnert S11 1er 4a1l jenes Weltmodell, welches eine Proportion
zwischen der geometrischen Struktur des Raumes un der Massenverteilung
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1n ihr, ohne daß einzusehen ware un auch nicht eingesehen werden will, WI1e
eINe Massenverteilung eine Geometrie des Kaumes oll konstituieren können.
1immt inan aber die entsprechende mathematische Formel d welche die
Relation herstellt, den ontologischen Zusammenhang jedoch nicht verstehen
läßt, ekommt an jene tiefen Einsichten, welche die allgemeine Relativi-
tätstheorie, weilt S16 gesichert ist, auUus sich entlassen hat Hıiıer 1st wieder das
xleiche, WAS die »docta 1ynNorantia « 1n eInem philosophischen Entwurt als ihr
Grundprinzip LE Basıs hat Die erregenden Konzeptionen heutiger Kosmolo-
1E un Naturwissenschaft beruhen darauf, daß ewußt Nichtgewubßtes neben
Gewußtes un Wißbares gestellt WIird, un eben dieses Gewußtes un Wıßbare
dem Intellekt zugänglich machen. DiIe heutige Kosmologie kann HT: da-
durch VON y»dem « Uniıyversum F E1n 1n sich verschränkten (Gsesamt < unı-
versum > maxımum contractum) 1n ihren mathematischen Formeln sprechen,
daß S$1e darin P1in Unbegrenztes formuliert, das aber als Unendliches, als e1InNn
Nicht-Verschränktes 11©  3 contractum), we:il nicht »In proportione « ei-
W as anderem stehend, nicht 1n den Erkenntnisgriff kommt. So konstituiert
zu Beispiel die steady-state-Theorie einen »Weltrand«, über den hinaus 1n
einer dauernden Expansıon und 1n einem tortlaufenden Neuentstehen VO  $ Ma-
terl1e die Milchstraßensysteme davonschwimmen und A4UsS dem Gesamtzusam-
menhang der Welt ausscheiden, ohne daß gesagtT wiıird oder auch 1LUFr ZESAgT
werden will, Was dann Jenselts des » Randes« mıit ihnen geschieht. War ist das
och eine Theorie; 1aber die Haltung, die 1ın ihr Z Ausdruck kommt, 1st für
die moderne Naturwissenschafttypisch un das, W as sich 1n der »docta
19NOrantla « des Nikolaus VO  a Kues findet. So modern ist CL, und cschr sind
selnNe Gedanken geelgnet, die gegenwärtige Sıtuation der Naturwissenschaft
und die Verhaltungsweise ihrer Forscher erkennen un umschreiben.
Der Grund dieses in der Geistesgeschichte vielleicht einmaligen Vorgriffes auf
die Zukunft liegt darın, daß Nikolaus VO  w Kues das Unbegrenzte un Unend-
liche ZCHAUCL bedachte un erkannte, daß 1m Mathematischen eben dieses
Unendliche unmittelbar dem Intellekt begegnet, daß die Weıse dieser
Begegnung 1er studierte nd analysierte und VO  3 der gleichen
mathematischen Basıs A4US dem Unendlichen gegenüber operlerte, VO  e) der auch
die heutigen Kosmologien als Aussage exakter mathematischer Naturwissen-
schaften ausgehen. Natürlich tehlte ihm der moderne mathematische Forma-
lismus; aber die Prinzıpien dieses Formalismus liegen bereits 1m Mathemati-
schen 4al sich und gyehen daher in das cusanische Denken eın 881 dem Moment,

dieses überhaupt das Mathematische ZUuU seinem Leitweg wählt Das 1St das
Geheimnis der großen geistigen Leistung des Nikolaus VO Kues und seiner
Bedeutung für die wissenschaftliche Situation der Gegenwart.
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arl Jaspers zıitiert iın selner Jüngsten Studie 17 diesen Satz aus Nıkolaus VOIN Kues
» W1e die Begierlichkeit des Fleisches, hinübergeleitet 1ın das Sakrament der Ehe, TSLE iıhre
Heıilung un! Ruhe findet, findet die Liebe ZuU Wiıssen, hinübergeleitet ZUrTr wahren Vertr-

mählung mi1t dem Bräutigam, TSE ihre Ruhe Solange der Geist schrankenlos siıch dem
eitlen Wıissen hing1bt, findet das, das natürliche Verlangen 12n hintreibt, ebenso-
wen1g, als mit jeder Dirne buhlt Kr mMu sich nıcht mı1t einer unbeständigen, sondern miıt
der ewı1gen Weisheit verloben.«
Er knüpit hieran die Bemerkung, da 11an sıch die cusanıschen Gedanken heute nıcht mehr
1n iıhrer spezıfischen christlichen Form aneignen könne, daß ber 11 jenem Satze die Frage
nach dem ınn VO  - W/ıssen und W iissenschaft gestellt sel, die heute, WwI1e Jaspers me1ınt,
radıikaler 1n Frage gestellt se1 denn1 Demgegenüber se1 DESAST, das Letztere 1LUTr dann
zutrifit, 111all dıe Gedanken des Nıkolaus VO  — Kues au ihrer christlichen orm hınaus-
nımmt. dies ber WI16e selbstverständlich un solle, WwI1e arl Jaspers N me1ınt 11SZU1-

drücken sollen, das 1St ıne Frage ıuch dann, 111all nıcht unmittelbar dem heo-
logischen verhaftet bleiben will, für das letzten Endes Nıkolaus [8)8! Kues seine geistigen
Bestrebungen entfaltet hat, muß doch darauf aufmerksam gemacht werden, daß das Stehen-
assen VON Nicht-Wißbarem, das 1LUTL 1 attıngere bestenfalls zugänglıch ist, sıch als
fruchtbar 1n den Denkbemühungen moderner Naturwissenschafit erwıiesen hat, daß INa

doch darüber nachdenken sollte, ob eintach alles das beiseite schieben sollte, Ol

dem Nikolaus AUSSCHANSCIL 1st Nur dann wiıird das moderne Wıssen fragwürdig, 111all

nıcht sehen wiull, daß W/ıssen 11ULE möglıch ist 1n jener Polarıtät VOIL W/ıssen und Nıcht-
Wıssen, VOIl Nicht-Wißbarem und grundsätzlich dem Erkenntnisgriff Zugänglich-zu-
Machendem. Wissenschaft, WI1€e S$1e sıch heute entfaltet hat, wird 1LUFr dann sinnlos,

das Geheimni1s der Wirklichkeit nıcht anerkennen 11L stehen lassen will, 111an

dessen das versucht, W as USaNus mM1t obıgem Satze abweilst, nämlıch das Geheimnis
aufzubrechen durch Wıssen, durch Anwenden spezieller Methoden speziellen Gegen-
stande. Hıer versagt sıch Sahz offenkundig, wI1e die Wissenschaftsgeschichte bıs in die
Gegenwart hınein ze1igt, die Wirklichkeit, un dieses Versagen nıcht anerkennen wollen,
tührt den Intellekt auft Irrwege, dıe schließlich ZUrTr Verneinung VO:  e Wissenschaft Uun!
Wiıssen überhaupt führen können.
Vielleicht ist ber ihre unmittelbaren Aussageinhalte hinaus die große
geistesgeschichtliche Aufgabe der Naturwissenschaft der Gegenwart, elner
Zeıt, welche dem Theologischen gegenüber mi1t oroßen Vorbehalten be-
haftet und Von Aftekten dieses erfüllt ist, VO dem unverdächtigen (
genstande der Natur her die alte Problematik des Zusammen Von W ıssen und
Nicht-Wissen wieder 1Ns Bewußtsein zu bringen, nicht als eine bedauerns-

Sıtuation des menschlichen Geistes der Wirklichkeit gegenüber, sondern
als eine ontologische Konstitution eben dieser Wirklichkeit, welche SCHNAUSO
ZUL ahrheit gehört, WI1€E die Einzelaussagen der wissenschattlichen Disziplinen
selbst. Nikolaus VO  > Kues hat diese Zusammenhänge 1n einer einmaligen e1lse
veschen, un können seine Gedanken richtungweisend werden für jene Auf-
gxabe, VOon deren Erfüllung die Zukunft des 1abendländischen Denkens abhängt.
17 Nikolaus (Cusanus, München 19064,, 145
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NMERKUNGEN DES HERAUSGEBERS

Um 1mMm Programm der Kueser Reterate 1n dıfierenziertes Gesamtbild [0)8] der Stellung und
Eigenleistung des Nikolaus VON Kues 1n der Vorgeschichte der modernen Naturwıissen-
schaften bieten, WAar wen1gstens noch 1n welterer Vortrag: » Nikolaus VO:  5 Kues in der
Geschichte vVon Physık, Biologie und Medizin« vorgesehen. och durch verschiedenerlei
ungünstige Umstände fıelen nacheinander drei Referenten über diesen TIThemenkreis A4US

alchemistische Aufzeichnungen, und ZW ATr aut 1Ne 5Sammlung VOILl Rezepten, die
bereits auf ine Aussonderung chemischer Grundstoffe zıelen, SOwWw1e auftf die eiInNst UusSanus
gehörende, 1n der Un1iv.-Bıbl. Leiden als Cod Voss. lat erhaltene (und VON Nikolaus
selbst mıt Anmerkungen versechene) Handschrift mıt der Cosmographia Ptolomae:ı
Claudii wurde 1n der Cusanus-Literatur 1n : Nikolaus VON Kues UunN! die moderne Wissen-
schaft (Kleine Schrıiftten der Cusanus-Gesellschaft, 4, Irıer 1963), 141 erstmals hinge-
wlesen. Ebd EOSES Hınweise auft weıtere Literätur: über die astronomischen Hand-
schrıften und (eräte des Nikolaus VOT Kues sıieche MEFOCG (1963) 109—-180
L JO uch den Leser wen1gstens hier WAa! Gem Ertrag der Diıiskussionen teilnehmen
lassen, die sıch 1n Kues die meisten Refterate knüpfiten, selen folgende, ZUIT 'e1l kritische,

eıl ergänzende Anmerkungen dem vorstehenden astronomi1egeschichtlichen Vor-
trag DESTALLEL.

Prof Meurers unterscheidet ‚War thematisch, und ‚War mi1t ertreulicher Gründlichkeit,
zwıschen dem Göttliıch-Unendlichen und allem Begrenzten der Verschränkten:; darüber
erscheint indes miıtunter ıne bei USanus ebenfalls notwendige Unterscheidung verwischt,
nämlich die zwıschen dem absolut Größten und Kleinsten, das allein 1n der göttlichen
W esenseinfachheit koinzidiert (in-eins-fällt), und den Grenzwerten des (relatıv) Größten
und Kleinsten 1n der Zahlenreihe und ın den Diımensionen des quantitativen Mehr und
Minder. Näherhin ist uch die Zahl eINs oder die » Einsheit«) unı die absolute Einheit
(Gottes) Streng auseinanderzuhalten. Stuloft führte aus mathematischer Sicht aus,. daß
die Identifizierung VON Grenzwert (Infinitesimale) und Unendlich (Infinitum) falsch ist

Das eigentliche Argument des Nikolaus Von Kues für den Ineimstall des Größten und
Kleinsten 1 Absoluten 1st metaphysischer (philosophisch-theologischer) Natur. Di1e
logisch-mathematische Formalisierung des cusanıschen Koinzidenzdenkens be1i Meurers
1äßt das sehr zurücktreten. Denn die Superlativität der Grenzwerte des verschränkt
Größten und Kleinsten 1st für den Vollzug des cusanıschen TIranszendierens ZU. absolut
Größten und Kleinsten LLUTLT gleichsam W egweıser der Sprungbrett. Di1e innere Kraft der
Argumentation für die Koinzidenz des Größten und Kleinsten in .‚Ott (vgl Schema I)beruht dagegen auftf emm Grundansatz des cusanıschen Gottesbegrifis, nach dem ott voll-
wirklich und 1n höchster Einheit yalles das ist, W 4S (überhaupt) se1n kann«, und darum
auch) das Größte und Kleinste (vgl. Docta. 12n I’ 4) Die Erkenntnis der ausnahmslosen
Bewegtheit aller KöÖrper 1m eltall (oOhne irgendwelche fixe Punkte) und die Ablehnung
einer arrcecn Geozentrik (vgl Schema 3) entspringt bei Cusanus ebentalls eiıner geNUM-
metaphysıschen Grundkonzeption, nämlich der, daß CS 1LLUTr ein 1n siıch stehendes Absolutes
geben kann, daß 1ın diesem vollkommene uhe und höchste Bewegtheıit (Lebensfülle)koinzidieren, und daß ben darum alles Kreatürliche VO  m Grund auf veränderlich und 1n
permanenter Bewegung begrifien 1st. Das bezog Nıkolaus konsequent uch und 117 beson-
deren auf das sichtbare eltall

Von Meurers wird wiederholt erklärt der VOTaUSSECSELZL, daß 6S USanNnus eine Um-
wandlung des geozentrischen 5Systems 1n 4n heliozentrisches n se1 I)as
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trıfit jedoch keineswegs ZU , Ja, gerade darın liegt uch der entscheidende Grund, AaUS$ dem
1111l USanus nıcht »als Vorläufer des Koppernigk« bezeichnen kann (Näheres MAHNKE,
Unendl. Sphäre und Allmittelpunkt, Halle E 90ff, bes 96) Anderseits scht jedoch
USanus durch die VO  m ihm selbst als » bisher unerhört« empfundene Erkenntni1s V OIl der
Relativıtät der DESA: Himmelskinematik, welche keinerle1 Fixsterne gelten läßt, schon
erstaunlıch weıt über Kopernikus, Ja 1 Prinzıp uch schon über Kepler und Newton
hinaus AHNKE O7£; DIJKSTERHUIS, Die Mechanisierung des Weltbildes, dt Berlin-

Göttingen-Heidelberg 1956, den Genannten). Im Hınblick darauft gelten nach WI1e VOL

die folgenden Feststellungen VO ] IIKSTERHUIS (S 258): » Es hätte 1m fünftfzehnten Jahrhun-
dert eine Umwälzung des naturwissenschaftlichen Denkens stattfinden können, die
Denkkraft, die diese Gedanken 1Ns Leben rief, verwandte Geilster unter den Fachwıissen-
schaftlern ZUTC Erneuerung hätte anieuern können. Das SaANZC aristotelisch-ptolomäische
Weltsystem, das sicher und übersichtlich zwischen der unbeweglichen und zentralen
Erde und der ebenso unbeweglichen ußersten Sphäre beschlossen lag, worın uhe und
Bewegung SCHAU festgelegt und verteilt Warch, Z A AÄTE mM1t einem Schlag durch S16 hın-

weggefegt und durch die schwindelerregende Vorstellung eines unendlichen Weltenrau-
11165 ohne jeglichen esten Punkt TSETIZT worden, worin alles siıch auft seine We1ise in Bewe-

befindet...« W as die exakt-astronomische Bestätigung und Beweisführung angeht,
blieb (usanus freilich noch vollends hinter seiner metaphysischen Intuition zurück. Meurers
weilst auch mı1t Recht darauf hın: » Es 1st USAaNUSs nıcht gelungen, se1ine 1 Verschränkten
SCWONNCHECH Einsichten über das Unıyersum mıiıt solchen 1m Verschränkten erreichten der
erreichbaren fruchtbar koordinieren« (oben 412). Darüber 1st jedoch nıcht über-
sehen, Was alleın schon die Befreiung UusSs der Bindung 411 eiIne absolute Geozentrik uch
für die exakte Forschung hätte bedeuten bönnen. Die Annahme, Cusanus als Astronom

»völlıg im Bereich der Geozentrik« hätte verbleiben können, »ohne mMm1t seinen ph1iloso-
phischen Gedanken 1ın Konflikt kommen« (oben AI1I), ist mıit der gerade be1 ihm
stark betonten Finheit der (philosophischen, theologischen N: natürlichen, uch NAatur-

wissenschaftlichen) Wahrheit (1m Gegensatz jeder »doppelten Wahrheit«) unvereinbar.
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MAILHEMATISCH RADITION BYZANZ
UN 1H ORTILEBE B HI v <€) UES

Von Nikolaus Stuloff, Maınz

Die vorliegende Untersuchung 11 elINnen Beıitrag ZUTLC rage ach dem Auf-
ETn un! der Fortführung des christlichen Neuplatonismus 1m Abendland
des E Jahrhunderts liefern, un ZWaAar hinsichtlich elner speziellen Teilströ-
MUuNSg dieses Neuplatonismus, nämlich der spekulativen Zahlensymbolik un!
der Auffassung der Mathematik als eINes hervorragenden Mittels SA Erkennt-
N1Ss VOI Höherem. Bekanntlich haben die Pythagoreer, W1e uUunNns durch Arısto-
teles überliefert ist, eiINe Arithmologie betrieben, wobei S$1E Zahlen mit OT
liıchen Eigenschatten, WI1€e Glück, Gerechtigkeit und welılter oder mıiıt einzel-
nNnen Gottheiten verglichen. Die Zahl War tür S1e das W eesen (006L0) und der
Anfang OX aller ınge 1Ne€e charakteristische Aussage 1st der folgendesich durch mehrere Jahrhüunderte vererbte Satz Die Einheit iet rsprung und
Anfang aller Zahlen, aber nicht selbst eINe Zahl?2 Es handelt sich 36r un

Vorstellungen, die mıt entsprechenden geometrischen Symbolis-
INCH, durch mehrere Entwicklungsphasen hindurch, in die christianisierte
Welt Eingang tanden un: 1im lateinischen Kulturbereich bei Nikolaus Von
Kues iın reicher Fülle CNtIgeESECNLLELCH, mehrere Selten seiner Schriften De docta
Lonorantia und De CONntecCturis füllend.
Es 1st aber bezüglich seliner unmittelbaren Vorläufer 1n dieser Hinsicht och
ein1ges offen geblieben: Joseph Ehrenfried Hofmann hat hierzu 1n selnen —
5ßlich des Jubiläumsjahres erschienenen Schriften 3 wertvolle Hınweise Ciefert, wonach als Quellen tür mathematisch-symbolhafte Vergleiche Cusanus
die Schriften des Pseudo-Dionysios Areopagita un Liber IV philosopho-
LUWL Z117 Verfügung gestanden haben, un daß Nikolaus VO  w) Kues a1t solchen
Vorstellungen schon in Deventer oder 1in SÖln bei der Lektüre der Schriften
des elister Eckhart 1n Berührung gekommen SCH Was eliner näheren Unter-
suchung der Fortführung dieser Tradition 1m abendländischen Raum nlaß

Vgl ÄRISTOTELES, Metaph., 0573,
Vgl ÄRISTOTELES, Metaph., IO015b, I61; ;g SE 1057 D, sfi

al HOFMANN, Nikolaus Von (/ues der unwissend-Wissende: Praxiıs der Mathematik,
(Köln) (1964), 169—183 ; ders., Nikolaus on Kues nd die Mathematik: Schweizer Rund-
schau, (Solothurn) 63 (1964) 395—403.
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xibt Ferner Paul Wilpert* die einung ONn C1INCL M1t dem Jahr-
hundert unterbrochenen Kontinultät des christlichen spekulativen Neuplato-
115111US (hier auch auf Ps -Dionys10s un außerdem aut Boetius Johannes
Scotus Eriugena und die Schule VO  w) Chartres hinweisend) die dann Nikolaus
MC}  —; Kues ach dreihundert Jahren wieder aufnehme Der Herausgeber der
cusanischen Texte Raymund Klibansky hat der Heidelberger Ausgabe 1932)
VO De docta 1gnorant1a 1n dem » die mathematischen Symbole für solchen
Zweck anzuwenden sSind « betitelten Kapitel 711 den cusanischen W orten
»Andere Kundige haben die hochgebenedeite Irmtät H1E C1HNCIM Dreieck VO  —

drei gleichen und rechten Winkeln verglichen « CHIE Anmerkung tolgenden
Inhaltes angefügt » DIe Gottheit wurde hinsichtlich der Ahnlichkeit MI1t dem
gleichseitigen Dreieck zuerst VO  —$ YXenokrates darauf spater VON den Neu-
platonikern (PROCLUS In Eucl! elem 168 PSELLUS, De daemonum operatıone

A col 8449) verglichen uf welchem Wege die pythagoreische
Symbolik zu (usanus kam, kann an nicht NIt Sicherheit entscheiden «® Idie
angeführten /1tate und insbesondere der Hınweils auft den Byzantıner Michael
Psellos (1018 1079) gyaben die nregung dazu ach Varıante
ZUTt Beantwortung der anscheinend och nicht befriedigend gelösten rage
ach dem Verbleib alten Tradition zu suchen 1U  3 aber innerhalb des
Dyzantinischen Kulturkreises Es wird sich also darum handeln dieser Frage,
MI1t Psellos beginnend insbesondere der atıf ihn folgenden, das heißt der
spätbyzantinischen Zie1it nachzugehen aber nıcht ur das Aufzeichnen
eventuellen Kontinultät oll 6S 1eT7 gyehen CS wird darüber hinaus ZCLISCH
SC1IH welche Ergebnisse die Aufnahme solcher Gedanken bei Cusanus selbst
ausgelöst hat 65 wird nämlich der Wandel der mathematisch-symbolischen
Vorstellungen AD Fachmathematischen innerhalb der Gedankenwelt des
Nikolaus VO  a Kues selbst umreißen S$C1inNn Hıerzu sollen charakteristi-
cche Auszüge A4Us byzantinischen und danach AUS cusanıischen Texten dienen

Bereıts n byzantinischen Text des beginnenden B Jahr-
hunderts der früher Psellos zugeschrieben wurde, finden WITL die neupytha-
goreischen bezichungsweise neuplatonischen Gedanken Lolgender Form
wieder » Die Einheit 1sSt keine Zahl sondern Wurzel un! Quelle der Zahlen

WILPERT, Die philosophiegeseschichtliche Stellung des Nikolaus on Kues: Schweizer
Rundschau 63 (1964), 387—-397
> Doct LON I‚ (H I25, ad 6ff)
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Einmal C116 Zahl 1STt VO  $ der Zahl nicht verschieden wohl aber 7weima|l und
dreimal die Zahl Z weimal ‚WC1 1St M1 ZWCC1I1 und WC1 gleichwertig, W AaS bei
anderen Zahlen nicht vorkommt Di1e Zahlen sind bald grad bald ungrad bald
zusammengesetzt bald einfach Di1ie Primzahlen können mittels Sieh-
methode erkannt werden Hs oibt vollkommene mangelhafte und überschie-
Bende Zahlen Zwischen Zahlen oibt Verhältnisse Zehn Analogien sind ZuU

unterscheiden Es oibt vieleckige und körperliche Zahlen «6 Aus diesem Lext
spricht deutlich das Weiterleben des Pythagoreertums Byzanz insbesondere
hinsichtlich der Auffassung VO  —$ der Einheit
In der eıit wissenschaftlichen und literarischen Blüte des Reiches H

A Jahrhundert sehen WIEL das Erbe Platons der Mathematik bei dem byzan-
tinischen Staatsmann (später Ministerpräsident 1nter Michael VI[.) un Leliter
der philosophischen Abteilung der UnLwversität Konstantinopel (ÜTaTOC *L OGOV

OLAOGOOMG)V) Michael Psellos vertreten dem oroßen Universalisten Politiker
Philosophen Verfasser VO  @z} medizinischen Schriften und anderen mehr der
VO G1 ylühenden Liebe ZUL klassisch-griechischen Kultur erfüllt Wr un
dabei gleichzeitig Sinne der byzantinischen Geisteshaltung, insbesondere
hinsichtlich der Auswahl des Stoffes, al der Lehre der Kirche festhielt Fıne
Arithmologie finden WIL bei ihm der Schrift » ber Zahlen « (Ilepi OLD LOV)
» Me1ine Bewunderung War cechr groß daß CS Ce1INeE physische Zahl oxibt die
anders als die mathematische 1St Wenn du über die mannigfaltigen Arten der
Zahlen Bescheid weißt aNtEWOrfte II1L1IL ber die gedankliche Zahl ber die
substantische Zahl und ber die figurierte Es ISE wahr daß die gyedachte Zahl
das Höchste UunN! Erste 1SE Hs wird betrachtet daß die mathematische Zahl sich

allgemeinen Gedanken befindet In den physischen Zahlen xibt auch
C1INE wirkende Ursache (XLTLO) die 11a den fruchtbaren Zahlen, die 11 der
Lebenserzeugung erscheinen erkennen kann er der Verschiedenheit und
Ungleichmäßigkeit wirkende Ursprung &OXM) 1ne cn Zahlen
seiende wirkende Ursache Das Leben besteht AUS Seele und Körper nıiıcht
aber bestehen die Pythagoreer das behaupten Seele und KöÖörper 4a1ll5s der-
selben Zahl Jedoch IST die Seele C1NC Kubikzahl und der Körper CIN® Quader-
zahl DIe Kräfte der Seele haben auch C1IN Verhältnis den Zahlen weil die
Einsicht die 1Ns 1St das Wiıssen (ETLOTYUMN) un Denken (SLAvOLO) die
Zwel, denn S$1C arbeiten mM1 Ursachen (XLTLOG) un! die Einsicht weıiß hierfür
die Ursache Di1e Flächenzahl 1st Meıinung Ö0E0) die Körperzahl 1St

Sinneswahrnehmung (xLoONGLE) Es oibt och das Erste und Hauptsächlich-
Y'£\A00 T mEL OLD UNTLXNG GUuvVoULG, Parıs 1538 Vgl uch ‚ANTOR, Vorlesungen

ber Geschichte der Mathematik I, Leipzig °1894, 472—-4773
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STE W as WITL Gott NECNNEN würden der das 1N€e und die DDre1 1ST Anfang, Miıtte
un: Ende, die (das heißt diese Drei) sich ogleicher Weıse AaUs dem kınen
entwickelt
In diesem Text wendet sich Psellos insbesondere 116 Vereinheitlichung
Ee1ItfeNs der Pythagoreer denen die Zahl als Substanz® das Maß aller ınge WAar

WIL werden spater zu analogen Stelle bei Nicolaus Cusanus kommen
Zunächst oll be1 Psellos eze1gt werden, daß die Mathematik tür ıhn auch das
SEWCSCH 1St W as S1C schon für Platon und Proklos WAar nämlich das 7Zwischen-
glied 7zwischen den körperlichen Dıingen un den Ideen nd gleichzeitig C113n

Mittel umIm den Schüler logischen Denken anzuhalten Wır lesen bei
Psellos hierzu » Es Verbindung der VICL mathematischen W 1ıssen-—
schaften MI1t Hilte derer WITLr die theologische Theorie einzudringen pfle-
gen «® Dann führt CHer N daß das Ziel der Mathematik der Vielheit
ndVielgestaltigkeit liege Di1ie Mathematik hat praktischen Zweck

1St ihr allernächster un: C112 physischer Dann kommt der C4

mathematische Zweck die Mathematik 1St hierbei 1NC notwendige Brücke,
die C112 jeder PaSS1ICICH muß der VO  n der Sinnenwelt ZUE Welt des Einsichtigen
kommen will Schließlich der dritte un letzte Z weck der Mathematik dieser
ZrenNzZt bereits die Ideen diesen Zweck muß sich jede philosophische
Seele klammern, die Z Schau des Geistigen gelangen wıill Der Physik über-
veordnet steht die Mathematik der Theologie, als der Wissenschaft der
verständigen Wesen Wäiährend die Physik al die Körper gebunden 1St führt
UNs die Mathematik ZUL Gewohnheit, über das Unkörperliche nachzudenken.
Die Geometr1e iIsSt die Wissenschaft des Stetigen, die Arithmetik die des Unste-
tıgen, wWas beweist, daß das geEsaAMLE gleichzeitig StELLS und ist 19
Weiıter schreibt Psellos: » [Das SaANZC Al wird durch die Arithmetik geteilt un!
durch die Geometrie zusammengefügt und derselbe Kosmos 1ST sowohl geteilt
als auch ZUSAMMECNSECSEC Z Wenn uUuNns 1NUQn das Wichtigste die Kenntn1s des
Seijenden 1St 1St das demjenigen unmöglich der die mathematischen W ıssen-
schaften nicht studiert hat die wichtigsten Kapitel die Arıthmetik und
die (jeometr1ie sind «11 In diesem Psellostext sind insbesondere drei Erkenntnis-

118pL XOLÖLLÖV Memotres Scientifiques SCIENCES eXaCctes chez les Byzantıns, ed
ANNERY Toulouse-Parıs 1920 2'70—  2  Z  74

Vgl ÄRISTOTELES Metaph 1053 b
PSELLUS De operatıone daemonum, ed FR BOISSONADE Nürnberg 1535 unveränderter

Nachdruck, msterdam 19064, 160
10 Vgl TATAKIS, 18 Philosophie Byzantine: Brehier, Hıstoire de la Philosophie, Parıs
1959, 196

Siehe Anm
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stuten innerhalb der Mathematik unterschieden wobeli die Mathematik
aber C177 Mittel bleibt und die erwähnten Stufen dazu dienen Zu höheren
Erkenntnissen Z gelangen die aber selbst schließlich nicht mathematischer
Natur sind Psellos begründete CIBE Schule, Rahmen der Auseinander-
setzungen zwischen Platon un dem Christentum die Mathematik 112 solcher
Stellung als Hilfswissenschaft tür theologisch-philosophische Betrachtungen
verblieb Ja S1C blieb 1112 Wesentlichen auch die Folgezeit bis ZU11}

Untergang des Reiches Tatakis bemerkt hierzu C  4ß INn1t Psellos die Mathe-
matik Platz wieder der ihr innerhalb des byzantinischen
Christentums zukommt 12
er Nachfolger des Psellos 4A11 der UnıLversität Konstantinopel als UTNTAXTOC T OGO)V

OLÄOGOOGV wurde SC1MN Schüler Johannes Italos (geb 1025$) 1n bedeutender
byzantinischer Philosoph der daselbst ebenfalls €n Geist Platons und der
Neuplatoniker wirken ieß Kın stark ausgepragter Neuplatonismus uUuDSs

in Byzanz schließlich dem 1451 gestorbenen Verehrer Platons un der
AI{ Antike, Georg10s Gemistos Pleton wieder enJa i1ko-
laus VON Kues 1437/38 auf der Seefahrt VO  an Konstantinopel ach Itahien in

Berührung gekommen SC1112 muß
egen Ende des 13 Jahrhunderts wurden der auf Psellos folgenden Periode

Byzanz die indischen Ziftern eingeführt durch den aus Nikomedea tammen-
den gelehrten Mönch aX1mM0s Planudes (1255 1305) [ )as Von ihm geschrie-
bene Handbuch »Arıthmetik ach indischer Methode « (UnNmoomopie AT 'IvSovc)
beginnt mMi1€t den Worten » Da die Zahl das Unendliche umschließt aber CiIHE
Erkenntnis des Unendlichen nicht möglich 1St haben hervorragende Denker
Uıntfer den Astronomen S Methode gefunden, W16 man Zahlen e1m (Ses
brauch übersichtlicher Uun: ZCHAUCTL darstellen annn Solcher Zeichen xibt 6S
1LUFL C} ıN! ZWAar folgende Man fügt auch C1InNn anderes
Zeichen hinzu, Was Tziphra ZCNANNL wird un bei den Indern das Nichts dar-
stellt uch JENC Ccun Zeichen Stam men VO  ) den Indern DIie Tziphra wird
folgendermaßen geschrieben « Weiter folgen C1iNeNnN. Buche elementare
Rechnungen M1 den SE Spezıies und Methoden u11n urzeln ziehen Es 1st
165 also kein philosophisches Werk sondern C111 Rechenbuch Aus den soeben
Ziti1erten W orten spricht aber wiederum C1nN arithmologischer Aspekt der uUuNns

och deutlicher dem tolgenden TLext entgegentntt en der Herausgeber des
ahmen und ebenso WI1C diese, siınd S1C erleuchtet durch das und <

12 ATAKIS, La philosophie Byzantıne, 197
13 PLANUDES, Ariıthmetik ach indischer Methode, hrsg. Von (GGERHARDT, Halle 1805;
dt. VO:  } W AESCHEE, Halle 1878 Vgl uch ‚ANTOR, Vorlesungen, 4706=477
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NN Handbuches der Byzantıner Nikolaos Rhabdas VO  3 myrna, mi1t

dem Beinamen Artabasdos (auch als der y Arithmetiker und Geometer « be-
zeichnet) 1340 SCLLHECINHN für praktische Zwecke gyedachten arıthmetischen
Brief bei der Behandlung der Progression der Zahlen schrieb » Es 1St cchr
wichtig, die Ordnung der Progression der Zahlen 711 behandeln Es xibt
Ordnungen der Zahlen die die Neunerzahl der überirdischen Wesen nach-
Licht SOMIt erhalten die Zahlen, gEeEZEUGT durch die Einheit ıhre Größe gemäß
ıhrer Ordnung, die ersten An der ersten telle, die etzten al der etzten Stelle
Wır daß alle SEZEUQL werden durch die FEinheit der 'Tat diese 1ST

keine Zahl sondern Erzeugende der Zahlen SLC 1STE WI1IC die Quelle, der K
Sprung, der Ausgangspunkt für alle Vielheit und SOM 1St SIC WIC das Abbild
der Gottheit WenNnn an uUuXs fragt Was CI Zahl 1St antworten WITL C116

Anhäufung (o@woelo) O Einheiten oder CHHE Addition (0UuvOEoLG) der Fın-
heit«14. Hıer kehrt sowohl der Gedanke über die Einheit des vorhin Zzitierten

I1 Manuskriptes 4allSs dem Jahrhundert?® wieder, 1U 1aber bei
Rhabdas viel WeEe1ter entwickelt, als auch der bei Psellos ı C1NECI1 I1zol XoLOLGV
vorkommende Vergleich der Einheit MIt dem Göttlichen «®8. Rhabdas tährt
tort » Die VoNn allen Ordnungen 1St diejenige der monadischen Zahlen,

diedie zweıtfe diejenige der dekadischen, die dritte der hekatontadischen ..
neuntfe der myriadischen Myriaden Von 1er ab xibt 6S eine Ordnung der
Zahlen mehr «17 Demnach 1St für Rhabdas die größte Zusammenfassung

Myriade mal Myriade 1LOOQ Millionen An diesen TLext anschließend stellt
Rhabdas konkrete Rechenregeln auf WI1C 111a M1t Zahlen umzugehen hat 6s

1ISt also auch dieses kein philosophisches, vielmehr C1N für kaufmännische
Zwecke yedachtes Werk
Eın feres Beispiel tür den Fortbestand pythagoreischer Zahlensymbolik
findet sich j Byzanz 78& etwa gleicher eıit (in der ETISECH Hälfte des Jahr-
hunderts) bei dem Diakon und Chartophylax Johannes Pediasimos ebenfalls
eiNeEIM ÜT TOC an 9} DLAOGODOV und Aristoteleskommentator » ES würde UNs für
die pythagoreische Philosophie VO  e} Nutzen SC1H. daß Pythagoras die ınge
Zahlen nennt «18 CItPT sucht Pediasimos die Frage, WAaruiil 7-Monats- und
9-Monats-Kinder anl Leben bleiben während 8-_Monats-Kinder nicht lebens-

14 1lep  L TNG TG OL LLOV XVAAÄOYLAG XL TAEEOC Memoires Scientifiques ed L1 AN-
NERY LO  N 10—20
15 Siehe Anm
16 Siehe Anm

Siehe Anm. I
18 Diophanti Alexandrini Öpera OMNtAd CUM. YaeCIS commentarı1s IE Anonymı prolegomena, ed.

ANNERY, (Teubner) Le1ipzig 189S!
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fähig sind dadurch zu beantworten daß Ja die Zahlen und ungerade sind
während die iNeC gxerade dazu 11 unvollkommene Zahl ist 19
Es SC1 dieser Stelle emerkt daß spatcnh Byzanz der elit der Palaio-
logen gyerade die exakten Wissenschaften Z Beispiel die ÄAstronomıie,
1116 bedeutende Blüte erlehbt hatten
In diese elt gehört ferner ECH2 großer Nacheiferer der Psellosschen (se1lstes-
haltung?9 Theodoros Metochites (1260-1332) 1in Großlogothet (Kanzler
Uunfer Andronikos I1.) der bedeutendsten Polyhistoren des Sspaten Byzanz,
der sich 3286 111 das Kloster NC 1n Konstantinopel zurückzog ach dem
Studium der klassischen mathematischen Autoren erkannte Metochites die
hervorragende Bedeutung der Mathematik speziell der Arithmetik » Der cchr

Platon nd der nicht WCNHISCI Pythagoras betrachten die Zahl nicht
als das W esen des Seienden sondern auch aller mathematischen W 1ıssen-

cschaft un der mathematischen Denkweise «21 Metochites reiht sich 1er also
WI1C Pediasimos bewußt C117 die pythagoreische Tradition HKr führt AaUS, daß
jede Zahl durch die Einsicht 1 gleicher W eılse On allen Menschen begriffen
wird obwohl Nan S1C durch verschiedene W orte bezeichnet die Zahl 1St die
ursprüngliche Natur aller W esen die Grundlage aller der ater1e verkör-
perten inge, ebenso der mathematischen Wissenschaft selbst?2 Seine Fıiın-
stellung Au Mathematik als CINCIE hervorragenden Mittel ZUTC Erforschung der
Wirklichkeit erfahren WIFL A4aUus SC1INEIMNM Gedicht » Ubel.’ die Mathematik
we1g der Philosophie un speziell über die Harmonite (ITepi TOU Ma0nuwatIKOD
ZLÖ0OUC LG DLAOGOOLAG XL LAALOTE, MEOL ”TOU AptL0VLXOÜ) Fortfüh-
LUNS des Psellos schen Gedankens den Gegenstand der Physik demjenigen der
Mathematik gegenüberstellt un Sagt daß der Stoff höchst unbeständig und
Veränderungen unterworfen SCH während die Mathematik unveränderlich
und ihre Ergebnisse yewih selen 23 ennn »Ihr Gegenstand 1St C116 Materiıe, die

Ebenso die 1absolut exakte Ertor-keinen Veränderungen unterworften 1st

schung un die Einsicht die Wirklichkeit ] dIies 1SEt das Ziel welches beide
(Wissenschaften) ihre Anstrengungen knüpfen und CS gelingt iıhnen diese

19 Vgl J ATAKIS, La philosophie Byzantine, 243
Über den Psellosschen Einfliluß uf Metochites vgl ATAKIS La philosophie Byzantine,
250 U 253

21l Theodorı Metochitae Miscellanea ed MUÜUÜüLLER IH KIESSLING Leipzıg 1821 100
22 Vgl TATAKIS La philosophie Byzantine, 251
2a3 Vgl (SUILLAND Les poesies inedites de Theodore Metochite Byzantıon, (Bruxelles)
(1926), 288—204.

Cod. Parıis. LU 1776 (1453); fol 19T—I125$FT, I281—I153V; Cod. Paris. 2751 (1541) fol
S4V-I1O01IT. Ziıtat Vers
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Anstrengungen ZzUu machen «25 Weiter führt auUs, daß die Mathematik
der Physik übergeordnet ist, weiıl jene sich mıiıt präzıseren Tatsachen befaßt,
und daß ohne Mathematik das All nicht bestehen könnte und ferner, daß die
Zahlen in der ater1e verkörpert erscheinen: » Niemals sind S$1C VO  — ihr
getrCNNLT, 111411 annn SiE sich nıcht denken als Dıinge, die CIH reines Se1n besitzen
und nicht stofflich sind, S1C hören niıcht auf, 1n iıhr (der Materie) verkörpert Zu

se1n «26 Metochites SagL dann weıter, daß 11a eine wirkliche Anstrengung
durchführen muß, die Zahlen N der ater1l1e herauszugreifen und bis
ihnen vorzudringen. Die Mathematik ist für Metochites das Produkt einer
aAußersten Abstraktion. Hıer ist auffallend eine VO  e der platonischen ONnzep-
t10N 1bweichende Einstellung den Zahlen, die 121er also nicht als Ideen?”
auftreten, sondern durch elInen Abstraktionsprozeß SCcWONNCH werden. Es
erinnert e 4a1l die aristotelische Abstraktionstheorie®®, geht SOSar 1n der
Formulierung bezüglich der Zahlen als Produkt einer Abstraktion über
Aristoteles hinaus und bestreitet W1€E dieser das An-sich-Sein der Zahlen?®.
Abschließend sC1 erwähnt, daß Metochites den oben genannten spätbyzantini-
schen Neuplatoniker Georg10s Gemistos Plethon beeinflubt hat30
DIe angeführten Beispiele zeigen, daß 1n der spätbyzantinischen eıt die ORn
dition des christlichen Neuplatonismus, hinsichtlich der mathematischen
Symbolik und der Stellung der Mathematik als eliner ausgezeichneten Hilts-
wissenschaft nicht DUUFE wachgeblieben 1st, sondern sich welıter entwickelte und
sOomıt einen breiten Iräger ür ihre eitergabe darbieten konnte. Einschaltend
se1 dieser Stelle bemerkt, daß die byzantinische Mathematik ihrem eigenen
Charakter gemäß auft den 1er nicht eingegangen werden soll fast das e

byzantinische Jahrtausend hindurch sich VO  a eliner Fachwissenschaft, die
die Erschließung rein mathemuatischer Forschungsergebnisse aUsS-=-

drücklichen Ziele hat recht deutlich unterscheidet.

11

Be]i der rage ach den mathematischen Quellen, auf die Nikolaus on Kues

zurückging, 1st Nan bekanntlich vielfach auf den Vergleich seiner Texte mi1t

aD Ebd., Vers
Ebd., Vers 256-257; vgl uch GUILLAND, Les poesies inedites, 290
Vgl PLATON, Phaidon, 10  O und 101

ÄRISTOTELES, Phys., 193 b, 22—-1943,
ÄRISTOTELES, Metaph., 1077 b,
Vgl ATARIS, La philosophie Byzantine, 289 202, siehe uch SARTON, Introduction

fO the History of Science HE Baltimore 194/, 6854
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den ortlauten seliner Vorgänger angewılesen, da CI manche der letztgenannten
nicht Hs werden 1m folgenden ein1ge Auszüge aluls cusanischen Texten
wiedergegeben, die auf die Rezeption eliner Tradition hindeuten, welche 1m
spaten Byzanz sicher bestanden hat
Zunächst E Arithmologie. Die Auffassung der Einheit als rsprung, nicht
1aber als Zahl WI1€E WIr das vorhin 1m byzantinischen Manuskript des
Ta Jahrhunderts und bei Nikolaos Rhabdas (14. Jahrhundert) bei dem letzt-
nnzugleich In Verbindung mit dem Göttlichen antraten, finden WIr
bei Nikolaus VO  «] Kues 1ın differenzierterer Ofrm wieder 1n De docta LOnOorantid,
eliner Schrift, zu der ihm Ja die Gedanken während der oben erwähnten SCE—-
reise VOoNn Konstantinopel ach Italien kamen: » Die Einheit ann aber nicht Zahl
se1n, da die Zahl e1In Mehr zuläßt und daher keineswegs das schlechthin Größte
und Kleinste se1n ann. Di1ie Einheit 1st vielmehr Ursprung aller Zahl, weil das
Kleinste; Ende aller Zahl, weil das Größte. SO ist die absolute Einheit, der
nichts Chtgegengesetzt 1st, die absolute Größe selbst, die (GsSott Ist. Da diese Eın-
elt die oyrößte lst, aNn S$1e nicht vervielfältigt werden, denn S$1Ce ist alles, WAS
se1n ann. S1e kann also nicht selbst Zahl werden «31. ber das Benennen der
Einheit als Gott und den Vergleich mMit der Trmität (ähnlich WI1e bei Psellos)lesen WIr 1n De contecturis” » [ JDas W esen der Zahl ist das Urbild des Ge1-
StES, in welchem die Dreifaltigkeit oder Dreieinigkeit als Einheit der Vielfalt
sinnbildlich vorgepragt ISt. ber die vlier Einheiten. ... Äus der Zahlenlehre
erkennt (das heißt der Geist) diese FEinheit als eine vierfältige: die erste ist
absolut einfach, die zweılte ist die Basiszahl der folgenden, die dritte deren
Quadrat, die vierte deren Kubierung. SO steht Anfang des Zahlensystemsdie einfachste Einheit, N folgt die Zehn als Wurzel der Progression, deren
Quadrat die Hundert und deren Kubikzahl die Tausend ist.. Diese gelstigenEinheiten mit Worten mi1t Zahlen benannt, heißen: Gott, der höchste un!
absolut einfache Geilst; Vernunft, die welter nicht radizierbare Wurzel; Seele,
die Potenzierung der Vernunft Zu individueller Bestimmtheit; KöÖörper schließ-
HChH: die massıve, nichts weıter mehr enthaltende Ausschöpfung des PFHZIOS €
Im selben Buch treften WIr auch die Gedanken über die Zahl als ursprüngliche
Natur der ınge wieder, die bei Theodoros Metochites begegnet sind
» Das Symbol für das Urbild der Dinge ist die Zahl Der naturgemäßhe Keim-
grund, aus dem der Gelst seine Leistungen hervorbringt, 1st die Zahl: Nichts
annn ursprünglicher se1n als die Zahl, denn alles andere S1C VOTLAaus Und
WIr9 daß 1 Geiliste des Schöpfers das Urbild der Dıinge selbst Zahl

Daotct. 19n I’ 22-268).
De CoNL. 1, U: I! I, fol. 42V-—437).
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SCWESCH sel, WI1e die aus uUuNseTer Vernuntft entspringende Zahl das Prinzıp
der ihr yemäßen gelstigen Welt 1st «93 Darüber, daß die Verschiedenheit auf
der Zahl beruht (Psellos) und daß ohne Zahl die Vielheit des Seienden aufhört,
schreibt Nikolaus VO  en Kues De docta Lgnorantia: »Wl aber alles die größte
ihm mögliche Vollkommenheit besitzt, beruht die Vielfalt des Seienden auf
der Zahl denn W C die Zahl aufgehoben 1St: hören Sonderung, Ordnung,
Beziehung und Harmonie der ınge, Ja die Vielfalt des Seienden aut «34
Der bei Psellos dargestellte Zusammenhang der Zahlen m1t der Zeugung kehrt
bei Nikolaus VO  — Kues in ausführlicher Form wieder, ebenso W1e die be1
Rhabdas enthaltene Erzeugung der Zahlen A2US der Einheit: » Über die Zeugung
der Gleichheit auUus der Einheit sieht an klar, CNn 11an darauf achtgibt, WaS

Zeugung heißt Zeugung 1st nämlich Wiederholung der Einheit oder Verviel-
fältigung desselben W esens, das VO Vater auf den Sohn übergeht. Diese Art
der Zeugung findet 11An allein bei den vergänglichen Wesen. Die Zeugung der
Einheit auUus der Einheit aber 1st elIne eINZISE Wiederholung der Einheit, das
heißt die FEinheit einmal. Wenn ich die Einheit zweimal oder dreimal oder
weıtere Male wird S1C anderes AaLUS sich>nämlich die WEe1
oder Dreı oder weıtere Zahlen. Die einmal wiederholte Einheit aber CIZEUHTL
1Ur die Gleichheit mi1t der Einheit; das kann verstanden werden, daß die
Einheit Einheit Diese Zeugung 1st EW1S «95 Das Verhältnis VO  w Begriften
WwI1EeE Einsicht, Seele, KöÖörper USW., den Zahlen erscheint be1 Nikolaus S C=
wıIisser Analogie Psellos wieder 1n De Comnmtecturis: » Die Seele verhält sich ZUX:

Einsicht, WI1e die Quadratzahl Z ihrer Basiszahl. Denn Ww1e die Einsicht 11
Verhältnis jener höchst-einfachen Einheit Gottes Zahl Wal, entfaltet sich
auch die Einheit der Einsicht der Seele als Bestimmtheit der Zahl Unı spiegelt
sich 1n der Seele als ihrem Nachbildegewesen sei, so wie die aus unserer Vernunft entspringende Zahl das Prinzip  der ihr gemäßen geistigen Welt ist«®%. Darüber, daß die Verschiedenheit auf  der Zahl beruht (Psellos) und daß ohne Zahl die Vielheit des Seienden aufhört,  schreibt Nikolaus von Kues in De docta ignorantia: »Weil aber alles die größte  ihm mögliche Vollkommenheit besitzt, beruht die Vielfalt des Seienden auf  der Zahl; denn wenn die Zahl aufgehoben ist, hören Sonderung, Ordnung,  Beziehung und Harmonie der Dinge, ja sogar die Vielfalt des Seienden auf«34,  Der bei Psellos dargestellte Zusammenhang der Zahlen mit der Zeugung kehrt  bei Nikolaus von Kues in ausführlicher Form wieder, ebenso wie die bei  Rhabdas enthaltene Erzeugung der Zahlen aus der Einheit: »Über die Zeugung  der Gleichheit aus der Einheit sieht man klar, wenn man darauf achtgibt, was  Zeugung heißt. Zeugung ist nämlich Wiederholung der Einheit oder Verviel-  fältigung desselben Wesens, das vom Vater auf den Sohn übergeht. Diese Art  der Zeugung findet man allein bei den vergänglichen Wesen. Die Zeugung der  Einheit aus der Einheit aber ist eine einzige Wiederholung der Einheit, das  heißt die Einheit einmal. Wenn ich die Einheit zweimal oder dreimal oder  weitere Male setze, wird sie etwas anderes aus sich erzeugen, nämlich die Zwei  oder Drei oder weitere Zahlen. Die einmal wiederholte Einheit aber erzeugt  nur die Gleichheit mit der Einheit; das kann nur so verstanden werden, daß die  Einheit Einheit zeugt. Diese Zeugung ist ewig «3, Das Verhältnis von Begriffen  wie Einsicht, Seele, Körper usw., zu den Zahlen erscheint bei Nikolaus in ge-  wisser Analogie zu Psellos wieder in De coniecturis: »Die Seele verhält sich zur  Einsicht, wie die Quadratzahl zu ihrer Basiszahl. Denn wie die Einsicht im  Verhältnis zu jener höchst-einfachen Einheit Gottes Zahl war, so entfaltet sich  auch die Einheit der Einsicht in der Seele als Bestimmtheit der Zahl und spiegelt  sich in der Seele als ihrem Nachbilde ... Hierauf ist besonders zu achten, weil  dann auch die Gestalt des Leibes als Entfaltung der Einheit der Seele in der Zahl  verstanden werden kann ... Jeder Körper ist also Zahl einer Seele, kraft deren  Einheit er als bestimmte Größe erscheint. Nun ist aber nicht die Seele die  Kubikwurzel der Körper, sondern die Einsicht; die Seele ist ein Mittleres und  Vermittelndes, durch welches die wurzelhafte Einsicht in die Körperwelt herab  gelangt. Sie ist das Werkzeug der Einsicht und so das Prinzip der Körperwelt.  Die Hundert stellt ja die Seele, die Tausend den Körper vor; die Tausend aber  kommt zustande durch Multiplikation der Zehn mit der Hundert, also der  Einsicht mit der Seele«®., Die Psellossche Auffassung, daß die Flächenzahl  S DetoM. L4 BT Lo0L.42° V  %- Docd ign 15 H1 12; 3-6):  S Doc. ign L8S(HLM, 1322  % De coni. I, 9 (P I, fol. 44’).  429Hierauf 1st besonders achten, weıl
dann auch die Gestalt des Leibes als Entfaltung der Einheit der Seele 1n der Zahl
verstanden werden annngewesen sei, so wie die aus unserer Vernunft entspringende Zahl das Prinzip  der ihr gemäßen geistigen Welt ist«®%. Darüber, daß die Verschiedenheit auf  der Zahl beruht (Psellos) und daß ohne Zahl die Vielheit des Seienden aufhört,  schreibt Nikolaus von Kues in De docta ignorantia: »Weil aber alles die größte  ihm mögliche Vollkommenheit besitzt, beruht die Vielfalt des Seienden auf  der Zahl; denn wenn die Zahl aufgehoben ist, hören Sonderung, Ordnung,  Beziehung und Harmonie der Dinge, ja sogar die Vielfalt des Seienden auf«34,  Der bei Psellos dargestellte Zusammenhang der Zahlen mit der Zeugung kehrt  bei Nikolaus von Kues in ausführlicher Form wieder, ebenso wie die bei  Rhabdas enthaltene Erzeugung der Zahlen aus der Einheit: »Über die Zeugung  der Gleichheit aus der Einheit sieht man klar, wenn man darauf achtgibt, was  Zeugung heißt. Zeugung ist nämlich Wiederholung der Einheit oder Verviel-  fältigung desselben Wesens, das vom Vater auf den Sohn übergeht. Diese Art  der Zeugung findet man allein bei den vergänglichen Wesen. Die Zeugung der  Einheit aus der Einheit aber ist eine einzige Wiederholung der Einheit, das  heißt die Einheit einmal. Wenn ich die Einheit zweimal oder dreimal oder  weitere Male setze, wird sie etwas anderes aus sich erzeugen, nämlich die Zwei  oder Drei oder weitere Zahlen. Die einmal wiederholte Einheit aber erzeugt  nur die Gleichheit mit der Einheit; das kann nur so verstanden werden, daß die  Einheit Einheit zeugt. Diese Zeugung ist ewig «3, Das Verhältnis von Begriffen  wie Einsicht, Seele, Körper usw., zu den Zahlen erscheint bei Nikolaus in ge-  wisser Analogie zu Psellos wieder in De coniecturis: »Die Seele verhält sich zur  Einsicht, wie die Quadratzahl zu ihrer Basiszahl. Denn wie die Einsicht im  Verhältnis zu jener höchst-einfachen Einheit Gottes Zahl war, so entfaltet sich  auch die Einheit der Einsicht in der Seele als Bestimmtheit der Zahl und spiegelt  sich in der Seele als ihrem Nachbilde ... Hierauf ist besonders zu achten, weil  dann auch die Gestalt des Leibes als Entfaltung der Einheit der Seele in der Zahl  verstanden werden kann ... Jeder Körper ist also Zahl einer Seele, kraft deren  Einheit er als bestimmte Größe erscheint. Nun ist aber nicht die Seele die  Kubikwurzel der Körper, sondern die Einsicht; die Seele ist ein Mittleres und  Vermittelndes, durch welches die wurzelhafte Einsicht in die Körperwelt herab  gelangt. Sie ist das Werkzeug der Einsicht und so das Prinzip der Körperwelt.  Die Hundert stellt ja die Seele, die Tausend den Körper vor; die Tausend aber  kommt zustande durch Multiplikation der Zehn mit der Hundert, also der  Einsicht mit der Seele«®., Die Psellossche Auffassung, daß die Flächenzahl  S DetoM. L4 BT Lo0L.42° V  %- Docd ign 15 H1 12; 3-6):  S Doc. ign L8S(HLM, 1322  % De coni. I, 9 (P I, fol. 44’).  429Jeder Körper ist also Zahl einer Seele, kraft deren
Einheit CL als bestimmte Größe erscheint. Nun 1St aber nicht die Seele die
Kubikwurzel der Körper, sondern die Einsicht; die Seele 1st C4 Mittleres und
Vermittelndes, durch welches die wurzelhafte Einsicht iın die Körperwelt herab
gelangt. S1e ist das Werkzeug der Einsicht und das Prinzıp der Körperwelt.
Die Hundert stellt ]a die Seele, die Tausend den Körper VOTLS die Tausend aber
kommt zustande durch Multiplikation der Zehn mıi1t der Hundert, also der
Einsicht mM1t der Seele «36 Die Psellossche Auffassung, daß die Flächenzahl

De CONL. I, (P I‚ tol E
3: Doct 191 I’ 1 3—6)
3D I )oct. ign I‚ (H I E 13-—22).

De CONL. I7 L, fol. 44.7)
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(das heißt die Zahl, die elinen Flächeninhalt darstellt) den Bereich des Geıst1i-
oChH, während die Körperzahl (das heißt die Zahl die den Rauminhalt elnNes

KöÖörpers darstellt) 1n den Bereich der Sinneswahrnehmungen gchört, tratt uXns

be] Cusanus 1n dem 7zuletzt 7itlerten Buch CHigESCNH, zunächst eine JT
ordnung seiner (oben aufgeführten) WE Einheiten yeometrischen Gebilden
herstellt: » DIie wahrnehmbare körperliche Einheit 1st jene; die durch die Zahl
Tausend vorgestellt wurde. S1e 1st die letzte Einheit, weıl 1n ihr das Prinzıp der
Einheiten voll entfaltet un! ausgeschöpft 1St. S1e 1st fest und PDUIC /Zusammen-

fügung. Um den Begriff der 1er Einheiten noch deutlicher werden ZAN lassen,
bedenkt folgende Unterscheidung: die Einheit annn als die des Punktes
verstanden werden, die zweıte als die der geraden Einie, die dritte als die der
ebenen Fläche, die vierte als die des regelmäßigen KÖörpers. Ihr scht 11L  e klarer,
W1€e die Einheit des Punktes 1in denen der Linie, der Fläche un! des KÖrpers ENL-

halten se1n. muß, die Einheit der Linıe aber 1n der der Fläche unı der des KÖrT-

PCIS, die der Fläche schließlich 1in der des KÖrpers. DiIie EeTrSten F1 Einheiten
sind 1LUF für den Gelst ertaßbar un unterscheidbar, der allein Punkt, Linıe und
Fläche begrifflich aufnımmt; die Sinne berühren das Körperliche «37, Man
sicht 1er gleichzeitig e1In Analogon dem bei Rhabdas ausgesprochenen Vor-
handensein einer letzten Ordnung der 7Zahlen. Schließlich wendet sich 1ko-
laus, WI1€e 65 Ja auch Psellos hatte, eine pythagoreische Vereinheit-
lichung;; 1er DeDCH die Auffassung VO  $ substantialisierten Zahlen als W esen
aller inge, also auch der Sinnendinge: » Und die Pythagoreer und alle
die anderen überlegt hätten, hätten S1C klar sehen mussen, daß die mathe-
matische Begriffswelt und die Zahlen, die AaUls$s UNSCILECIN Geiste hervorgehen und
VO  e der Art sind, 1n der WIr UNsSeICc Begrifte bilden, für Sinnendinge nicht Sub-
FAn Zen oder Prinzıpien se1n können, sondern 1UFLC tür Verstandesdinge, VO

denen WILr die Schöpfer sind «38.
Man sieht anhand dieser Auszüge elne vertieftte arithmologische Betrachtungs-
welse, deren Keime in den spätbyzantinischen Texten recht deutlich auf die
Möglichkeit einer UÜbernahme dieser Tradition durch Nikolaus VO  } Kues
hinweisen.
uch $lr Nikolaus O1 Kues Wr die Mathematik 1 Sinne der neuplatoni-
schen Tradition, W1€E für Psellos und Metochites, eine ausgezeichnete Hiılts-
wissenschaft ZUL höheren Erkenntnis.
Nikolaus suchte, ähnlich WI1e Psellos, mi1t ihrer Hıiılfe Z Wıssen VO Czö01=
ichen gelangen, dabei bemerkend, daß dies dem mathematisch Unkundigen
377 De COoNL. I, I! fol 45T)
38 Beryl. AXI/ı 4 9 6—10).
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unmöglich sel. Wır ertfahren wieder aus dem ersten Buch De docta Lgnorantia:
» DIie Mathematik hilft UDS meısten, die Andersartigkeit des Göttlichen
begreifen. Daher haben die We1isen Beispiele für Dıinge, die 1LUF mıt der Ver-
nuntft erforschensind, mi1t Recht aus dem mathematischenBereich SCHOMMLCNH ,
un keiner der Alten, sofern für bedeutend gehalten wird, ist schwierige
Probleme anders als mıiıt einem mathematischen Vergleich herangegangen.
Daher konnte Boöthius, der orößte Gelehrte HRET den Römern, behaupten,
das 1ssen VO Göttlichen sSC1 für den mathematisch SaNz Ungebildeten Ner-

reichbar. Hat niıcht Pythagoras, der GTISte Philosoph em Namen un der Sache
nach, die Erforschung der Wahrheit auf die Mathematik begründet ;
DiIe Platoniker und die PrSIiCH christlichen Philosophen sind ıhm darın SOWeEeIt
vefolgt, daß Augustinus un ach ıhm Boöäthius behaupteten, das ursprung-
liche Bild der schaftenden inge 1ın (sottes Vernunft Nal ohne Z weitel die
Zahl gewesen «*?*, Hıer beruft sich also Nikolaus, W1€e auch Pediasimos un
Metochites, CXpreSS1S verbis auf die pythagoreische beziehungsweise platoni-
sche Tradition. Wır finden ferner den Metochitesschen Gedanken VO  w der
Unbeständigkeit der ater1e un ONn der Gewißheit der mathematischen
Gegenstände 1m selben Kapitel des soeben zitierten Buches: »Alles Sinnliche
aber 1St, aufgrund der in ıhm überschießenden Möglichkeit der aterie. 1

tortwährender Unbeständigkeit. Wenn aber abstraktere Gegenstände als
jene betrachtet, nämlich solche, die ZWaTr nıcht völlig der materijellen Beimen-

entbehren, ohne die S$1Ce sich nicht vorgestellt werden können, aber auch
niıcht NUr einem Möglichkeitsdenken zugrunde liegen, sehen WIL, daß
6S solche VO  n höchster Beständigkeit und tür uns Von höchster Gewißheit oibt.
Von dieser Art sind die mathematischen Gegenständeunmöglich sei. Wir erfahren wieder aus dem ersten Buch De docta ignorantia:  »Die Mathematik hilft uns am meisten, die Andersartigkeit des Göttlichen zu  begreifen... Daher haben die Weisen Beispiele für Dinge, die nur mit der Ver-  nunftzuerforschen sind, mit Rechtaus dem mathematischen Bereich genommen;  und keiner der Alten, sofern er für bedeutend gehalten wird, ist an schwierige  Probleme anders als mit einem mathematischen Vergleich herangegangen.  Daher konnte Boöthius, der größte Gelehrte unter den Römern, behaupten,  das Wissen vom Göttlichen sei für den mathematisch ganz Ungebildeten uner-  reichbar. Hat nicht Pythagoras, der erste Philosoph dem Namen und der Sache  nach, die gesamte Erforschung der Wahrheit auf die Mathematik begründet  Die Platoniker und die ersten christlichen Philosophen sind ihm darin soweit  gefolgt, daß Augustinus und nach ihm Boö&thius behaupteten, das ursprüng-  liche Bild der zu schaffenden Dinge in Gottes Vernunft sei ohne Zweifel die  Zahl gewesen«3?. Hier beruft sich also Nikolaus, wie auch Pediasimos und  Metochites, expressis verbis auf die pythagoreische beziehungsweise platoni-  sche Tradition. Wir finden ferner den Metochitesschen Gedanken von der  Unbeständigkeit der Materie und von der Gewißheit der mathematischen  Gegenstände im selben Kapitel des socben zitierten Buches: »Alles Sinnliche  aber ist, aufgrund der in ihm überschießenden Möglichkeit der Materie, in  fortwährender Unbeständigkeit. Wenn man aber abstraktere Gegenstände als  jene betrachtet, nämlich solche, die zwar nicht völlig der materiellen Beimen-  gung entbehren, ohne die sie sich nicht vorgestellt werden können, aber auch  nicht nur einem vagen Möglichkeitsdenken zugrunde liegen, so sehen wir, daß  es solche von höchster Beständigkeit und für uns von höchster Gewißheit gibt.  Von dieser Art sind die mathematischen Gegenstände ... Können wir uns dem  Göttlichen auf keinem anderen Wege als durch Symbole nähern, so werden  wir uns am passendsten der mathematischen Symbole bedienen, denn diese  besitzen unzerstörbare Gewißheit«*°%, Gleichzeitig offenbart dieser Text eine  Auffassung wie die des Metochites, daß die Gegenstände der Mathematik von  der Materie niemals völlig getrennt sind und daß es sich dabei um »abstrak-  tere« Gegenstände handelt. Metochites sprach in diesem Zusammenhang von  Zahlen, diese sind aber ersichtlich bei Nikolaus in den »mathematischen  Gegenständen« miteinbegriffen, wie das aus dem zuvor zitierten Text des-  selben Kapitels folgt. Schließlich lesen wir über die Beziehung der Mathematik  zum All noch ausführlicher als im Psellosschen Text bei Nikolaus im zweiten  Buch De docta ignorantia: »Gott hat sich zugleich der Arithmetik, der Geo-  %® Dock ien-L ıı ( 132; 2:23; 12):  ® Doct in Ka H122 224,90):  431Können WILr uNns em
Göttlichen aut keinem anderen Wege als durch Symbole nähern, werden
WI1r uns passendsten der mathematischen Symbole bedienen. denn diese
besitzen unzerstörbare Gewißheit«40. Gleichzeitig offenbart dieser Lext eine
Auffassung WI1e die des Metochites, daß die Gegenstände der Mathematik VO

der ater1e nıemals völlig getrchnhnt sind und daß CS sich dabei 111 » abstrak-
tere« Gegenstände handelt. Metochites sprach 1ın diesem Zusammenhang on

Zahlen, diese sind aber ersichtlich bei Nikolaus ın den » mathematischen
Gegenständen « miteinbegriffen, Ww1e das aus dem UVOL zıitlerten TLext des-
selben Kapitels folgt. Schließlich lesen WI1L ber die Beziehung der Mathematik
ZUm Al och ausführlicher als 1m Psellosschen Text be1 Nikolaus 1m zwelıten
Buch De docta ionorantia: »Gott hat sich zugleich der Arithmetik, der (36O-=

30 Daotct. ign I’ (H 2 Z2—Z3 9 12)
Dotrt. ign I) 2 2 —4 9)
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metrie, der Musik un der AÄAstronomi1e be] der Erschaffung der Welt bedient;
daher bedienen auch WIr unls dieser Wissenschaften, WECLnN WIrL die Masse der
inge, Elemente und ewegungen erforschen. Miıt ilfe der Arithmetik hat

nämlich alles zueinander gefügt, MI1t Hılte der Geometrie gestaltet; daraus
haben die Dıinge Festigkeit, Beständigkeit und Beweglichkeit ach ihrer
jeweiligen Beschaftenheit erlangt. « Wır sehen hier, methodischer
lichkeit Psellos, daß der Arithmetik un der GeometrIie 1 Kosmos jeweils
verschiedene Funktionen zugeteilt werden, wenngleich auch diese Funktionen
be1 beiden AÄAutoren sich nıicht decken.
uch diese Textproben über die Mathematik als hervorragendes Mittel
Aufsticg Höheren zeigen das Vorhandensein VO  m Vorläufern 1m spaten
Byzanz. ber niıcht 1NUr, daß dieser Aspekt bei Nikolaus VO  w} Kues 1n. voller
Ausprägung wieder auftritt, die Mathematik wird dadurch für ihn schließlich
und 1er erscheint das Abendländische einer reinen Fachwissenschaft, mi1t
der 11a sich e1gens befassen mußte, Was Nikolaus dann Ja auch 1n Angriff
ahm

HI1

Nikolaus VO  3 Kues bleibt nıcht stehen bei solchen arithmologischen Betrach-
Lungen und bei der Mathematik allein als Hilftswissenschaft. Wiederum 1
ersten Buch De docta Lgnorantia lesen WIr ® » Man kommt also durch Aufstieg
1n der Zahlenreihe 2A3 einer faktisch größten Zahl, denn jede Zahl ist endlich;
dennoch gelangt inan nicht einer größten Zahl in dem Sinne, daß 65 über
s1e hinaus eine größere veben kann, enn diese ware unendlich. Daher liegt
auf der Hand, daß der Aufstieg 1n der Zahlenreihe 1n der Wirklichkeit eiINe
Grenze hat, 1n der Möglichkeit aber immer welıter ycht«42, Hıer liegt also
bereits e1In Keiım für eine approximationsmathematische Methode, für die
Möglichkeit eliner Annäherung. IDiesen Gedanken entwickelt 1U Nikolaus
weıter, indem ihn schließlich auf C1n rein mathematisches Problem C1I-

det, nämlich auftf das VO  r der Antike ungelöst überlieferte Problem der Kreis-
quadratur. Er schreibt 1n demselben Buch » Die endliche Vernunft an daher
durch AÄAhnlichkeit die Wahrheit der ınge niıcht erreichen. Denn die
Wahrheit ist eın Mehr oder Minder, sondern unteıilbar. Was nıicht das Wahre
celbst ist, kann S1C ebenso wen1g AUSINCSSCH, WI1€E der Nicht-Kreis en
Kreıs, dessen Se1in unteilbar 1st. Die Vernunftft, die nicht die Wahrheit ist, be-

Doct. 19n 1L, 13 (H 1IO; 23-28).
Dorct. ign I) ( I Q-13)
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oreift daher die Woahrheit niemals ACHAU, daß S$1e nicht och unendlich
SCHAUCT begriffen werden könnte. S1e verhält sich ZUH: ahrheit W1€E das Vieleck
Z Krelis: Je mehr Ecken das Vieleck besitzt, UL1L1IL ähnlicher wird CS dem
Kreıs; aber selbst, die Zahl der Ecken 1nNs Unendliche vermehrt wird,
wird CS doch N1e dem Kreıs gleich se1n, CS SC1 denn, Singe 1in Wesenheit mıiıt
dem Kreıis über «43 In diesem lext erscheint die Mathematik Zuerst ZWaAar och
als Hilfswissenschaft, aber 1 etzten Satz wird der approximationsmathema-
tische AÄAnsatz schon recht deutlich, als davon die ede ist, daß durch die Ver-

mehrung der Ecken das Vieleck eInem Kreise Ühnlicher wird Nikolaus hatte
117 Anschluß daran bekanntlich mathematische Schriften verfaßt, die der
Ze1lt VO  3 1445 bis 1459 entstanden und das QuadraturproblemZGegenstand
haben44.
Cusanus betrachtete anderem den Kreıis als e1in Vieleck, e1in Polygon M1
unendlich vielen Ecken » ES xibt mehrere Methoden, die Durchmesser
leicht aufzufinden aus dem Wiıssen, daß das flächengrößte Vieleck VO  un) unend-
licher Seitenzahl M1t dem Kreıs zusammentällt «45. DDieser VO  - Nikolaus
mehreren Stellen 46 ausgesprochene Gedanke War 1U  as) für das Abendland C1He
Cue mathematische Betrachtungsweise, enn WIr £inden ıhn 1n dieser expli-
zıten Form bei keinem der früheren Autoren. Hr konnte damit 1U  =) auch
Ergebnisse erzielen, fußend auf der orhin besprochenen Möglichkeit des
wärtsstelgens in der Zahlenreihe, W as Jetzt auf die Anzahl der Ecken eINES

Polygons anwandte. In seliner mathematischen Erstlingsschrift heißt R » Unter
allen isoperimetrischen Figuren hat bekanntlich das Dreieck die kleinste
Fläche. Da eine isoperimetrische Fıgur mehr Fläche einschliebt, JE mehr
Winkel S16 hat, wird der Kreıis allen isoperimetrischen Figuren die gyrößte
Fläche haben Durch Vervielfachen des Winkels kann inal ihn nicht erreichen,
W16E 1i1an auch bei elner Zahl nicht einem axiımum. kommen ann ] )as

besagt oftfenbar, daß INnan also durch Vergrößerung der Eckenzahl e1INeSs Poly-
g ONS den Kreıs Z W N1e erreichen, siıch ıhm aber nähern ann, eiIn Gedanke,
der Nikolaus veranlaßt hatte, wiederholte Versuche einer näherungsweisen
Kreisquadratur auszuführen: Es wird damıit die Wende ZUuU Fachmathema-
tiker sichtbar.
In Analogie Psellos sehen WIT bei Nikolaus von Kues ebenfalls Trel Erkennt-

Daoct. 1gn I? 9’ 10—20).
NIKOLAUS VO.  Z KUES, Die mathematischen Schriften, dt VO  - HOFMANN, mit Eıinf un

Anm. VO:  a} OFMANN:!: Phıl 1bl. 231 (1952)
45 Dialogus de Airculi quadratura; Die mathematischen Schriften, 149

CGomplementum theologicum,
47 De geometricts transmutationibus: Die mathematischen Schriften,
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nisstufen : SCHSUS, ratiıo un: intellectus, eline jede derselben wird bei1 ihm 1m
Licht der nächsthöheren Stufe als eiInNe unvollkommene erkannt, WI1e GE das m
zweıten Buche De Contecturıs darstellt48. Di1ese Unterscheidungen sind 1U  «a

aber bei Cusanus nicht NUr eiIn Mittel ZUuU Erlangen anderer nichtmathema-
tischer Einsichten, WI1€e das Ja schließlich bei Psellos der Fall ist, vielmehr wendet
Nikolaus diese Einteilung gahnz 1m soeben erwähnten Sinne elNer Fachwissen-
schaft 19888  w) auf die Mathematik selber A »Aber WI1E 1st N mI1r möglich, das
Verhältnis einer beliebigen gegebenen Sehne ihrem ogen zu kennen, da
zwischen diesen wesentlich verschiedenen Größen eın 1n Zahlen angebbares
Verhältnis besteht > Hs wird also nöt1ıg se1n, ZUu geistigen Schauen (visus
intellectualis) zurückzukehren; 65 sieht, daß eiINe allerkleinste, aber nicht mehr
angebbare Sehne mi1t dem ogen 7zusammentällt «49. Durch diese Einteilung
der mathematischen Erkenntnisarten ergibt sich für ıhn die Möglichkeit, die
SCHAUC Kreisquadratur ZWAarLr abzulehnen (»Nicht mehr angebbare Sehne«),
aber eine solche näherungsweise, die 1m erwähnten Sensus, das heißt der
Sinneserkenntnis bleibt, durchzuführen: » Und deshalb 5ßt sich dieser Fehler
auch nicht beheben, da Ur durch eiINe höhere Einsicht un keineswegs
durch einen sichtbaren Versuch faßbar ist« Dabei bedeutet » Fehler« die Ab-
weichung des VO  w} Cusanus ermittelten Verhiältnisses des Durchmessers Z
Umfang e1INeSs Kreıises VO SCNAUCICH Wert
Abschließend soll uUurz e1In A4US$S dieser approximationsmathematischen Konzep-
t107 tolgender Ansatz erwähnt werden, der einen wesentlichen Beıtrag ZUr

Entwicklung der mathematischen Denkweise der auf Nikolaus VO  e} Kues
Lolgenden elt geliefert hat ist die Entwicklung des mathematischen
Grenzwertbegriffes®, Wır {inden bei Nikolaus zunächst die folgende Formu-
lierung: »Zu einem gegebenen Kreıis äßt sich e1in größeres Quadrat geben
orößer, jedoch nicht ı  z einen rationalen Bruchteil; un jedem gegebe-
NCN Quadrat 5ßt sich e1In anderes geben, das dem Kreıs näher kommt, aber
keines, das ihm gleich ist «92 Gemeimint sind 1er Flächeninhalte und
» geben« heißt soviel W1e konstruieren. DiIie Aussage y»nhicht ı  = elinen rationalen
Bruchteijl« bedeutet oftenbar, daß Inan die Abweichung der Fläche des Kreıises
VO der elnes SI konstrujerten Quadrates nicht zahlenmäßig 9 das

De ConL IL, (B I’ tol $IT).
49 De mathematica perfectione: Die mathematischen Schriften, 161
DÜ De circuli quadratura: Die mathematischen Schriften,
51 Näheres hierzu, WI1e uch ein1gen Ergebnissen der cusanıschen Quadraturen wird 1n
dem e1gens der Problemgeschichte der Kreisquadratur gewldmeten Beitrag VO:  a}
Stuloft erscheinen: MEFCG (1965)
2 De circulı quadratura: Die mathematischen Schriften,
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heißt 1e7 also nicht durch rationale Zahlen erfassen kann, denn wäre ]Ja
der Kreıs quadrierbar. och tiefer liegt se1lne Aussage, daß I11L1all »Zu jedem
gegebenen Quadrat ein anderes gveben kann, das dem Kreı1s näher kommt«:
] Jas bedeutet 1n moderner mathematischer Sprachweise, daß 11a en Folge VO  o

Quadraten angeben kann, deren Flächeninhalte immer kleiner werden, denn
111a kann Ja dieses y»andere« Quadrat des cusanischen Lextes Ja wieder als
Ausgangsquadrat betrachten un 1110  w} dieselbe cusanische Aussage auf das
Jetztgenannte nochmals anwenden, daß man 11L  ; E1n weılteres Quadrat
erhält, dessen Inhalt dem Kreıis och näher kommt. So tortfahrend, gelangt

der soeben erwähnten MONOLON 1abnehmenden Folge. DE aber jedes
Quadrat dieser Folge orößher bleibt als der vorgegebene Kreıs, spricht 1an

1n der Mathematik M vorliegenden Falle VO  e elner beschränkten Folge. In der
Analysis beweist iInan NUN, daß Un beschränkte Folgen konvergieren,
das heißt S$1e streben einem (srenzwert ZU,; daß die cusanische Folge VO:  K

Quadraten konvergiert. Verfolgen WIr Jetzt aber die erwähnte Schrift De
circuli quadratura weıter, findet sich einıge Se1liten spater der tolgende Text
» W as ia aber bei der Verwandlung VO  $ Fıguren 1n zahlenmäßbig nicht ertaß-
bare Verhältnisse ohne letzte Genauigkeit, jedoch 1m Bereich eINES jeden
wahrnehmbaren oder angebbaren Fehlers auch VON kleinstem rationalen Be-
tlf3.g wı1issen kann, das habe ich 1n dem Dargelegten klargemacht «53. Es spricht
hieraus die Möglichkeit der Vorgabe e1INeEs beliebig kleinen Fehlers, das heißt
eliner beliebig kleinen Abweichung des gyroben Quadrates VO Kreıs.
Wenn WIr N1un mi1t derzeitigen mathematischen Denkweise, VO  e) den
zıitlerten Ansätzen ausgehend, versuchen würden weılter schließen, würde
das bedeuten, daß ach Vorgabe einer beliebig kleinen posıtıven Zahl sich CI
solches Quadrat der vorhin betrachteten cusanıschen Folge angeben läßt, des-
SC1HI Abweichung (der Fläche nach) und die aller folgenden Quadrate Von dem
vegebenen Kreis kleiner 1st als diese Zahl Anders ausgedrückt: die Folge dieser
Quadrate konvergiert e1Nn solches Quadrat, das dem Kreis fächengleich
ist, die Folge der Inhalte dieser Quadrate hat den Kreisinhalt Grenzwert.
Damıiıt sind WIr aber, ausgehend VO  w den cusanischen Formulierungen,
Zuhiltenahme moderner mathematischer Methoden weılter schließend, beim
modernen Grenzwertbegriff angelangt. Es durfte elner fast 400 Jahre währen-
den Entwicklung, bis Cauchy 1m E Jahrhundert eINe systematische
Grenzwerttheorie begründet hatte, WI1e WIr S1e heute WMISCLGT Infinitesimal-
analysis zugrunde legen. Gewiß WAar Nikolaus VO  a Kues nicht 1 Besıitz des

De circuli quadratura: IDDie mathematischen Schriften,
‚AUCHY, Cours d’Analyse, Parıs I52I1
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Cauchyschen Grenzwertbegriffs 1n selner vollen Allgemeinheit, unumstrıitten
liegt aber 1n den soeben Zzıtierten Formulierungen der mathematikhistorisch
bedeutungsvolle Keım für eine darauffolgende große Entwicklung, die in
Cauchy mündete Jene Formulierungen tretfen uUuns aber 1n solch klaren
1 abendländischen Kulturbereich erstmalig bei Nikolaus VO  w Kues
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Vıctorinus 196198 245 2923{ 20 25 206

31 227 245 Vilmain, [41
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1maeus 2324 Oogts, 2231 45

59 100 252104Tirol 51 112 202 Volkelt, 2%()odi 28 527
Oke 100
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Waeschke,Traube (Philologe) 222 Waldenser 3()2Irıent 105 23()4 Walz,Irıier 4A0 4229 32 541 55 105
721 24479 251 264 276 204 2()/ Waszink, 224

216 2 3() Watanabe, /41 8517 2l 8622 23

5/26 86 89 34—36 9O 39 4 () ü/74 08Trıthemius, 224
T'ro)ja 2329
Troyes 226 Weber, 31
St Trond 216 Wehr, Matthıas 31
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Weiler, 19814Türken 282 292 Weı1mar 216
Weinberger, 2385

Überweg, Fr 924() Welftfen
Uebinger, 28 54°®* 1752 Wengen 105
Ullmann, 285 Wenzel (Könıg 24477
Ulrich VO  5 Manderscheid 43 291 Wereburga 23074.
ngarn Werner, 824
Unterwalden Westfalen 4225
Urban Widukind VOI11 Corvey
Urı Wiıen 101 243 24477 25 / 263
Utrecht 102 3()7 A1.7/ 22° Wigand VOIlLl Homberg 105

Wiılhelm VO:  = Auvergne Tf
Valer1us Andreas 29727 Wiıilhelm Becker 101
Valerius Maxımus 2806 Wilhelm VO  w Nogaret 75

Wilhelm Ockham 85 3201 610%Van den Gheyn, 2A3
26 Wilpert, 1318 1642 68

Van de Pol, 286 343 16 19
Van de Vyver, 223 2751 421

285 3090—-392 Wıilsnack (Brandenburg) 413
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Wılten 109 116 ork 75
Windesheim
Wıttenberg 215 Zacharıas Chrysopolitanus V, Besancon 225
Wodka 6435 Zeller,
Wolfgang VO:  w Bayern 282 Zenzelinus de 4SSaNnıls 2A7
Wolf£fsgruber, 10414 Zeumer,
Wolter, Zevenborren 224
Wolters, Aug 21 Zibermayr, Pä

Worms 225
Wrzecionko, Ziımmermann

Zwölfer, 6435
Xenokrates 421
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(Die Ziffer Vor dem Doppelpunkt gibt die Sıgnatur der Handschrift, die Ziffer nach em Doppel-
punkt die betreffende Seitenzahl des Buches an)
Bozen, Staatsarchiıv Stift Sonnenburg

Cod. 96 Urk Nr 1056
ade 11L.,. Urk Nr. 91 10'715—17
ade 1 11479 Urk Nr. 10715—17
Lade D (Urk 682) Innsbruck, Museum Ferdinandum
ade 1L, 122 Cod Dipl 1323
Urk Nr 685 Koblenz, Staatsarchiv
Urk. Nr 2082 10568

Brixen, Bibliothek des Priesterseminars Kues, Bibliothek des St. Nikolaus-
Cod 2858 Hospitals
Bıischöfliches Archıv Nr. 9994 Cod 232
Reg Brı1x. Nr. S30) Cod 2A()

Cod 252Reg Brix. Nr 8272
Cod 21Brüssel, Königliche Bibliothek

Cod Z 226—23728 Cod 220
Cod T3 232335 Cod 288 251
Cod 1718 222 225 Cod

2962 22R Cod 181 17}Cod
Cod 231 30 Cod
Cod 25819 278 Cod 23867
Cod 2897 22() Cod
Cod 202() 229 2389 Cod 82 200 2095
Cod 5092 2924 Cod 85 200
Cod 5093 224 Cod 182 200
Cod 7882 221 Cod A e  106 200 HM )322—24
Cod 0142 2321 49-— 5351 21054—-56

232Cod 09384
Cod 05581 229 23302 280 Cod 110 22()
Cod 9799 229 Cod 115 2572
Cod 2M() 230() Cod 131 2
Cod 10054 278 329 280 Cod 132 246
Cod 228 201 Cod 144 234
Cod 278 Cod 147 251
Cod 2725 220 Cod 158 25()
Cod Cod 162

Cod 176 250Ehrenbreitstein, Archıv des Kapuzıner-
Konvents Cod 179 251 288
Cod 130° 6  6 Cod 180 288

Innsbruck, Landesregierungsarch1iv Cod 181 250
Cag 2226 1057 U 71 107/717—21 108 23—26 Cod 182 288
00—31 109 32—36 45 48 50— 52 Cod 183 288

11361—64 87 Cod 184 288
117100 118105 120 1223 Cod 187 248250
Urk Nr. 0523 Cod 159 245

Cod 198 181Sigmundıiana 62 119107 124  5
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Cod 199 181 192 München, HStA
Cod 200 181 17 192 193 Ahausen, KI Lit.

München, Staatsarchiv für Oberbayern*.56 07 2290 24() DAD+£ 24_47 7
Cod DA Z 246  > 250 680/10: 120

Co M 1230° 225 43 Neustiit, Stiftsarchiv
7597 27158—-55

Parıs, Bibliotheque nationale2313° 57

Cod 1776 (1453) 426Co! 227 4855 1041
Cod 250 745 Cod 2751 (1541) 426
Cod. 252 DA Cod lat 2201 23868

Cod. 267 226 Prag, ıbl des Primonstratenser Strahov
CD I1Cod 281 7236

Cod. 892 D] Prag, Universitni knıhovyna
Cod 285 745 Cod X X11 124 (Cod Lobkowicz
Cod. 202 225 412)

2235 Salzburg, Abtlte1 SE PeterCod 212 Urk Nr. 1109
Kues, Stiftsarchıv

Urk. Nr Salzburg, Benediktinerabte1 Nonnberg
Urk Nr. 79

London, British Museum Schwaz, Archiv der Tiroler Franzıskaner-
Cod Addıt. provınzCod Harl 1347/ 280 Cod 11
Cod Harl. 248() 2O()

2072 Stams, Stiftsarchiv
Cod Harl. 249 / C/G Nr
Cod Harl. 2620 230() Straßburg, Bibliotheque nationale et
Cod Harl 2637 2072 Uniiversitaire
Cod Harl 2652 224 288 289

Harl 2674 2072 Cod 1291 1653 221
Cod

201 Vatıkan, Archivıo Vatıcano
Cod Harl FD Reg Vat
Cod Harl DI28 201 Vatıkan, Biblioteca ApostolicaCod Harl 2738 201 Archiv VO:  - SE eter Cod 244798
Cod Harl 773 2972

288 Cod Vat. lat. 1244 5917 70° 22632
Cod. Harl 2261 S
Cod. Harl. 2487 285 Cod Vat. lat 1245 5266 5/1%
Cod Harl. 4241 2388 0827 28 81
Cod Harl 5692 20()

Maiınz, Stadtbibliothek Cod Vat. lat. 28823 633 4 6/7+0 6844
Cod. 610 43 Cod Vat. lat. 8090 56% 6334 68144
Cod 614 Waıen, HHStA

Urkundenreihe 1451 1{1Melk, Stiftsbibliothek
Cod 959 Wıen, Österreichische Nationalbibliothek

Cod 2252München, Bayerische Staatsbibliothek
('68 2378 DAATTClm 422 56° 633 4 68144

Wiılten, Stiftsarchiv826 AA
Clim 13 118103 119106 ade 2
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ER  NI DE BI  GEN

Titelbild Ausschnitt dem Grabmonument des Nikolaus VO  w} Kues VO  a} Andrea Bre-—-
NO Rom, an Pıetro 1ın Vincoli (A  me Foto Kaıser, Bernkastel-Kues).

Abb Cod Cus 8! fol O5r
Abb Cod Cus S, fol. 218T
Abb C 5d Cus 8‚ fol DA()T
Abb Cod Cus 281, fol 147)Vv
Abb (20d Cus IS fol 1 2V
Abb Cod Cus 15 fol Z5V
Abb Cod Cus I3E; fol 4 /V
Abb Cod Cus Z fol 1247
Abb w N] CO ST 16 \O D ©O CN Cod Cus 212 fol
Abh Cod Cus. 176, fol 2047
Abb 11 Cod Cus 179, fol /9T
Abb Cod Cus. 1r147, fol
Abhb Cod Cus 119 fol A
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