DIE PFRUNDEN DES CUSANUS

Von Erich Meuthen, Aachen

Die Behandlung unseres Themas ist bisher regelmifig mit einer moralischen
Beurteilung des Cusanus verbunden gewesen!. Dagegen soll hier ein in erster
Linie referierender Bericht iiber seinen Pfriindenbesitz erstattet werden. Eine
Topographie der cusanischen Benefizien vermag in neue biographische Zu-
sammenhinge einzufiihren, die bisher unberiicksichtigt waren; denn gerade die
vielfiltigen perstnlichen Beziehungen des Alltags, in dem sich die Pfriinden-
geschifte abwickelten, kénnen in weitem Mafe bestimmend auch fiir das Leben
einer historischen Personlichkeit wie Nikolaus von Kues sein. Der Aufschlufl
iiber die Orte, an denen er als Pfriindner FuB fafite, leitet hin zu jenen Kreisen,
die ihm Anregung und Forderung zuteil werden lieBen, in denen aber ander-
seits auch er wieder wirkte und Lehre und Werk weitergab. Durch den nur
scheinbaren Umweg iiber die Pfriinden hat sich zum Beispiel der Aachener
Cusanus-Kreis ermitteln lassen?, auf dessen Hintergrund nunmehr die Ox-
forder Cusanus-Handschrift Bodleianus Savilianus 55% zu sehen ist.

Man wird die nachfolgende Aufstellung unter diesem Gesichtspunkte dennoch
nur als eine Art Vorarbeit zu betrachten haben, die einen ersten Hinweis auf die

! Vgl. etwa E. VANSTEENBERGHE, Le cardinal Nicolas de Cues, Paris 1920, 458; J. KocH,
Nikolaus von Cues und seine Umwelt: Sitz.-Ber. Heidelberg, phil.-hist. KI, 1044/48,
2. Abh., Heidelberg 1948, 79—100; J. Kocn, Nikolaus von Kues als Mensch nach dem
Briefwechsel und persénlichen Aufzeichnungen: Studien und Texte zur Geistesge-
schichte des Mittelalters III, Leiden-Kéln 1953, 56—63; E. MeuTHEN, Die letzten Jahre
des Nikolaus von Kues, Kéln-Opladen 1958, 92—g7.

® E. MeutHEN, Nikolaus von Kues in Aachen: Zeitschr. des Aachener Geschichtsver-
eins 73 (1961), 5—23.

*E. MaDAN, A Summary Catalogue of Western Manuscripts in the Bodleian Library
of Oxford V, Oxford 1905, 185 f.; s. auch L. BAUR, Nicolai de Cusa opera omnia, iussu
et auctoritate Academiae Litterarum Heidelbergensis . .. edita (im folgenden: H) V,
Idiota, Leipzig 1937, X f.; R. Kusansky, Nicolai de Cusa opera omnia, H VII, De
pace fidei, Hamburg 1959, XX. Zum Schreiber dieser Handschrift neuerdings E. vaN
DE ViYvER, Annotations de Nicolas de Cues dans plusieurs manuscrits: Nicold da
Cusa. Relazioni tenute al convegno interuniversitario di Bressanone nel 1960 (Pubbli-
cazioni della Facoltda di Magistero dell’Universitd di Padova IV), Florenz 1962,
47—61. Da die Untersuchung gleichzeitig mit meinem in Anm. 2 genannten Aufsatz
erschienen ist, blieb das hier wie dort jeweils mitgeteilte neue Material iiber Scob-
lant der andern Arbeit unbekannt.
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einzelnen Orte geben soll. Es sei gestanden, da diese Beschrankung, die nur hin
und wieder weiterfithrende Nachrichten sprengen werden, nicht nur mit Riick-
sicht auf den Rahmen eines Aufsatzes gewdhlt wurde; vielmehr stehen wir
noch mitten in der ErschlieBung gerade der ortlichen Quellen. Aus ihnen werden
sich die nachfolgenden Mitteilungen sicherlich bald durch neue Nachrichten er-
ginzen lassen, Sonderuntersuchungen werden die weiteren Beziehungen dann
von Ort zu Ort zu kliren haben.

Der aus Padua heimgekehrte doctor decretorum erhielt am 31. Januar 1425 von
Erzbischof Otto von Trier neben der Zusicherung von jihrlich 40 Gulden, einem
Fuder Wein und vier Malter Korn die Pfarrkirche zu Altrich®. Da er noch Ako-
luth war — bereits bei seiner Immatrikulation in Heidelberg 1416 wird er als
Kleriker bezeichnet® —, erbat und erhielt er am 23. Mai 1425 von Papst Mar-
tin V. Dispens zum Besitz dieses oder anderer kirchlicher Benefizien, die er be-
sitze oder noch erlangen werde, ohne hohere Weihen empfangen zu miissen.
Die Dispens galt: hinc ad decennium in studio vel in Romana curia residendo®.
Am 29. Mai 1426 billigte Martin V. eine weitere Supplik des Nicolaus Cancer,
ihn unter Rehabilitierung erneut mit der Pfarrkirche von Altrich zu providieren,
die er — wie der Petent ausfiihrt — nach Ubertragung durch den Ordinarius be-
reits ein Jahr besitze, ohne bisher hthere Weihen erlangt zu haben. Allerdings
versah der Papst sein Fiat mit dem Zusatz: et promoveatur in primis tempori-
bus. Die Einkiinfte der Kirche werden in der Supplik mit jdhrlich 10 Mark Silber
angegeben’.

4 Eintragung des Cusanus in Cod. Cus. 212, fol. b¥: »Nota. 1425 die mercurii, que
fuit ultima dies ianuarii, habui graciam domini episcopi Treverensis, secundum quod
ipse mihi deberet dare annuatim 4o florenos, unum plaustrum vini, 4 maldra siligi-
nis, et ecclesiam in Altreya«. Vgl. J. Marx, Verzeichnis der Handschriften-Sammlung
des Hospitals zu Cues, Trier 1905, 203; VANSTEENBERGHE, Le cardinal 15.

5 G. Toepke, Die Matrikel der Universitit Heidelberg von 1386—1662, 1, Heidelberg
1884, 128; s. auch J. Marx, Geschichte des Armenhospitals zum hl. Nikolaus zu Cues,
Trier 1907, 13; VANSTEENBERGHE, Le cardinal 8. :

% Supplik des Nicolaus Cancer de Cusa als >Rektor der Pfarrkirche St. Andreas zu
Altrich< im Vatikanischen Archiv, Reg. Suppl. 185, fol. 21217; s, K. A, FiNk, Reperto-
rium Germanicum IV, Berlin 1943—58, 2842. — Vatikanische Archivalien werden hin-
fort mit folgenden Siglen zitiert: Registra Vaticana: Reg. Vat.; Registra Supplica-
tionum: Reg. Suppl.; Registra Lateranensia: Reg. Lat.; das Vatikanische Archiv
selbst: Arch. Vat.

7 Reg. Suppl. 199, fol. 287; VANsTEENBERGHE, Le cardinal 16 (unter falscher Band-
nummer); FINK, Repertorium IV, 2842. Als Vorginger des Cusanus wird ein Conra-
dus, Priester der Mainzer Ditzese, genannt, der auf die Kirche freiwillig verzichtet
habe.
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Diese Provision diirfte aber nur pro forma der Besitzsicherung fiir Nikolaus ge-
dient haben. Noch am g. Juni desselben Jahres billigte der Papst die Ubertragung
der Pfarrkirche an Iohannes Cancer de Cusa, »Kleriker der Trierer Didzese«.
Wie es heifit, sei die Kirche vakant wegen der ausstehenden Promotion des
Nicolaus de Cusa zu hoheren Weihegraden®.

Johannes ist der jiingere Bruder des Cusanus. Durch Suppliken vom 21. Mai
und 3. Juni 1429 lieR sich Iohannes Cancer de Cusa, »Priester der Trierer Di5-
zese«, die — wie es heiflt — durch Resignation des Nicolaus Cancer de Cusa
vakante Pfarrkirche neuerlich sichern®. Er hat sie mindestens bis 1450 inne-
gehabt. Als Papst Nikolaus V. ndmlich am 2. Mai 1450 dem Iohannes Crebs
die Pastorei der Pfarrkirche Bernkastel tibertrug, verlangte er, daB er unter
anderem die Pfarrkirche St. Andreas von Altrich aufzugeben habe, sobald er
in den Besitz der Bernkasteler Pastorei gelangt sei'®.

Als Nonobstans nennt die Supplik des Cusanus vom 29. Mai 1426 ein Kanoni-
kat mit Pribende an St. Simeon in Trier mit Jahreseinkiinften von 6 Mark Sil-
ber!!. In spiteren Urkunden taucht iiber dieses Kanonikat nichts mehr auf. Am
13. Mérz 1428 wird bei der Provision des Mathias Cancer de Cusa, »Klerikers
der Trierer Didzese«, mit Kanonikat und Priabende in Pfalzel als Nonobstans
ein Kanonikat mit Pribende an St. Simeon aufgefiihrt!2. Soweit ich sehe, ist
dieser Blutsverwandte des Cusanus noch unbekannt. Er starb schon in den nich-
sten Jahren; denn Iohannes Cancer de Cusa, der Bruder des Cusanus, erhielt
am 31. August 1430 das durch Tod des Mathias Cancer vakante Kanonikat an
St. Simeon!3. Er behielt es bis zu seinem Tode; dann erteilte Calixt III. dem
Kardinal Verfiigungsgewalt dariiber'. 1458 verlieh Pius IL. auf Bitte des Cu-
sanus ein Kanonikat an St. Simeon dem Familiaren lohannes Rutschens, 1460
ein weiteres dem Familiaren Iohannes Stam1S.

Auch sonst blieb Nikolaus mit dem Kapitel von St. Simeon zeitlebens eng ver-

8 Reg. Suppl. 199, fol. 1817; FINK, Repertorium IV, 1701.

?Reg. Suppl. 244, fol. 837; 246, fol. 256v; FINK, Repertorium IV, 1701 f.

10 Reg. Vat. 413, fol. 108!v; MeuTHEN, Letzte Jahre 300.

1 Danach ebenfalls schon erwdhnt bei VANSTEENBERGHE, Le cardinal 16; s. FINk, Re-
pertorium IV. 2842,

12 Reg. Suppl. 229, fol. 250v; Fink, Repertorium IV, 2748.

" Reg. Suppl. 259, fol. 209v; Fink, Repertorium IV, 1702. Als Nonobstans des Johan-
nes wird die Pfarrkirche von Altrich genannt.

14 Bulle 1456 VII 5 mit Erwdhnung der durch Johanns Tod eingetretenen Vakanz;
Reg. Vat. 449, fol. 240v—242r; s. MeuTHEN, Lefzte Jahre 309.

15 Reg. Lat. 540, fol. 2881—289v; MeutTHEN, Letzte Jahre 311.

18 Reg. Vat. 478, fol. 1gor—192t; MEUTHEN, Letzte Jahre 312.
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bunden. 1441 beauftragte Erzbischof Jakob ihn zusammen mit dem Trierer
Weihbischof und Generalvikar Bischof Johannes von Azotus und dem Trierer
Offizial mit der Visitation von St. Simeon und St. Paulin!’. Am 30. Mai 1443
billigte er zusammen mit Carvajal als papstlicher Orator eine kapitularische An-
ordnung iiber die Feier der nach der Matutin zu lesenden Messe auf dem Altar
der heiligen Martinus und Lubentius'®. Am 1. Januar 1449 iibertrug ihm Car-
vajal auf Bitte des Kapitels die Priifung der von den Stiftsherren gewiinschten
Inkorporation der Propstei in das Kapitel!®, am folgenden Tage gab er eine
zusitzliche Erlduterung zu der seinerzeit von Erzbischof Jakob vorgenommenen
Reform, die Nikolaus dann am 7. Juni genehmigte. In dieser Urkunde erwihnt
Nikolaus, daB er jener Reform pro tunc personaliter propter divini cultus
augmentum beigewohnt habe®,

Umfangreiche Pfriindenangelegenheiten beschiftigten Nikolaus, als er im Som-
mer 1427 an der Kurie weilte. Er fand dabei warme, nur anfanglich erfolglose,
dann um so ertragreichere Unterstiitzung bei den kurialen Humanisten, denen
er aus Deutschland Klassiker-Handschriften mitbrachte oder zumindest ver-
sprach®’, Man darf diese Beziehungen allerdings nicht als simples Geschift
— Handschriften fiir Pfriinden — betrachten. Wie schon bei der Ubertragung
der Pfarrei Altrich zu beobachten war, fiihrte der Weg zugleich iiber Kurie und

17 A .Gokerz, Regesten der Erzbischdfe zu Trier von Hetti bis Johann II., Trier 1861,
177. Auch mit freundl. Miihewaltung durch Archivrat Dr. Heyen lief sich die von
Goerz benutzte Quelle nicht wiederermitteln, so da8 hinter diese Nachricht ein Frage-
zeichen zu setzen ist.

18 Original im Staatsarchiv (kiinftig: StA) Koblenz 215, 1034 (freundl. Hinweis dar-
auf und auf das Anm. 19 genannte Original durch Archivdirektor Dr. Graf Looz-
Corswarem).

19 Original a. a. O. 215, é05; Kopie (etwa 1700) in Trier, Stadtarchiv Hs. 129/1771
Nris.

20 Original mit Transfix in Trier, Stadtarchiv, St. Simeon G 1; s. auch M. KEUFFER —
G. KentenicH, Beschreibendes Verzeichnis der Handschriften der Stadtbibliothek zu
Trier VIII, Trier 1914, 70. Kopien von 1492 und aus dem 16. Jh. nach freundl. Mittei-
lung durch Archivrat Dr. Heyen StA Koblenz 215, 1423 und 1858, Mit der Bemerkung
des Cusanus iiber seine persdnliche Anwesenheit bei der Reform diirfte die anldflich
einer Visitation durch Erzbischof Jakob 1443 IX 8 von Nikolaus dort gehaltene Pre-
digt in Verbindung zu bringen sein (Sermo Nr. 22 bei J. Kocn, Cusanus-Texte I. Pre-
digten, 7. Untersuchungen iiber Datierung, Form, Sprache und Quellen: Sitz.-Ber.
Heidelberg, phil.-hist. K1. Jg. 1941/42, 1. Abh., Heidelberg 1942, 62).

2l Poggio am 3%1. Mai 1427 an Niccoli: »Nicolaus Treverensis ita tractatur, ut et
pudeat, et poeniteat ad curiam venisse; nil enim obtinuit a Pontifice, ut iratus et
nobis et libris recedat«. Zitiert nach A. MeisTer, Die humanistischen Anfinge des
Nikolaus von Cues: Annalen des Histor. Vereins fiir den Niederrhein 63 (1896), 5.
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Ordinarius. Als Martin V. ihm am 12. Juli 1427 endlich als erste neue Pfriinde
die Pfarrkirche St. Gangolf in Trier iibertrug, die durch Tod des Iohannes de
Remago, Subkollektors der apostolischen Kammer, vakant war??, handelte es
sich hier, wie bei Altrich, um eine Kirche, deren Kollatur der Erzbischof hatte2s.
Die Provisionsbulle erhielt Nikolaus am 11. August ohne Obligation. Die jihr-
lichen Einkiinfte der Kirche wurden dabei auf 4 Mark Silber taxiert®$. Derartige
Angaben in den kurialen Registern sind aber mit Vorsicht aufzunehmen; denn
bei der Auffithrung als Nonobstans in Suppliken und Bullen der folgenden
Monate wurden die Einkiinfte am 16. August mit 8 Mark Silber, am 6. Septem-
ber, am 16. Dezember und am 28. Dezember mit 12 Mark Silber angegeben?®.
So auch in der Annatenobligation des Nachfolgers am 24. Dezember?®6.

Am 16. August reservierte der Papst dem Nicolaus Cancer, »Rektor der Pfarr-
kirche St. Gangolf in Trier und decretorum doctor«, die mit Seelsorge verbun-
dene Dekanei und zugleich erste Dignitit an Liebfrauen in Oberwesel, falls sie
in der nachfolgend beschriebenen oder in anderer Weise — auler durch Tod
des bisherigen Inhabers — vakant werde. Dieser namlich, Petrus Elner, sei in
das Augustiner-Kloster St. Marien bei Neuf eingetreten, und es stehe zu er-
warten, daf8 die Dekanei vakant werde, sobald er Profef geleistet, sein Probe-
jahr beendet oder das Ordenskleid empfangen habe. Die Jahreseinkiinfte der
Dekanei einschlieflich derer von Kanonikat und Prabende, die Petrus nach An-
gabe des Cusanus ebenfalls dort innehabe, sollten sich nach dessen gleicher Ver-
sicherung auf 20 Mark Silber?” belaufen. Gleichzeitig befahl der Papst allen
Verfiigungsberechtigten, namentlich dem Erzbischof und dem Stiftskapitel, kei-
nen Widerstand gegen die Provision zu leisten, und erteilte Nikolaus lebens-

2 Supplik des Nicolaus Cancer, decretorum doctor, sKlerikers der Trierer Didzese:;
Reg. Suppl. 214 fol. 941v; FINK, Repertorium IV, 2842,

#In St. Gangolf war der Erzbischof sogar pastor verus. Fiir die kirchlichen Ver-
hiltnisse im Erzbistum Trier sei verwiesen auf: P. e Lorenzi, Beitrige zur Geschichte
simtlicher Pfarreien der Didzese Trier, Trier 1887; W. FaBricius, Erlduterungen zum
Geschichtlichen Atlas der Rheinprovinz V, 2. Hilfte, Bonn 1913; J. MARX, Geschichte
der Pfarreien der Dibzese Trier, Trier 1923 ff. (noch nicht abgeschlossen).

* Eintragung im Annatenregister der apostolischen Kammer, Arch. Vat., Annatae 3,
fol. 2617; Fink, Repertorium IV, 2842. Druck bei L. Scumirz, Zu Nikolaus von Cues:
Annalen des Hist. Ver. f. d. Niederrhein 69 (1900), 164.

25 Reg. Lat. 275, fol. 262v und fol. 234"; Reg. Suppl. 219, fol. 2277; Reg. Suppl. 222, fol.
8ar,

2 Arch. Vat. Annatae 3, fol. ggr; Fink, Repertorium IV, 3213. Druck: L. Scumirz,
Annalen 69 (1900), 164.

%7 Eine Bulle von 1427 IX 6 (Reg. Lat. 275, fol. 234¥) und eine Supplik von 1427 XII 16
(Reg. Suppl. 219, fol. 2277) geben nur 16 Mark an,

19



lingliche Dispens zum gleichzeitigen Besitz der Dekanei und der Pfarrkirche
St. Gangolf oder zweier anderer Kurat- oder sonstwie inkompatibler Benefizien
einschlieBlich Pfarrkirchen und postpontifikaler Dignitdten an Metropolitan-,
Kathedral- und Kollegiatkirchen®. Das Exekutionsmandat des Papstes vom
selben Tag zugunsten des Nicolaus Cancer, »Rektors der Pfarrkirche St. Gan-
golf zu Trierc, ist an den Kurienbischof von Alet und die Dekane von St. Georg
in K&ln (Heinrich then Langenhove) und St. Kastor in Koblenz (Wilhelm von
Weghe) gerichtet™.

AnligBlich der gleich zu behandelnden Provision mit der Dekanei von St. Florin
lieR Nikolaus auch Dekanei, Kanonikat und Priabende von Oberwesel unter die
Nonobstantien aufnehmen3?. In einer neuerlichen Supplik vom 13. September
bat Nicolaus Cancer, »Kleriker der Trierer Diozese und decretorum doctor«, um
die piapstliche Anweisung, die auf Grund der fritheren Supplik abgefafte Bulle
um die Erwdhnung etwaiger Exspektanzen zu ergdnzen, da diese in der Sup-
plik nicht erwahnt wiirden und er daher die Anfechtung der Provision fiirchte®".
In einer weiteren Supplik vom 21. Oktober legte Nicolaus Cancer, »decretorum
doctor«, dar, in den Statuten der Liebfrauenkirche zu Oberwesel werde be-
stimmt, daB keiner die Dekanei iibernehmen diirfe, der dort nicht schon prében-
dierter Kanoniker sei, und daB ferner Kanonikat und Pribende, die der neue
Dekan besitze, eo ipso mit der Ubernahme des Dekanats vakant wiirden. In
seiner fritheren Supplik habe er von dieser Bestimmung nichts erwdhnt; auf
Grund seiner dort vorgetragenen irrigen Annahme, der bisherige Inhaber des
Dekanats habe ebenfalls Kanonikat und Pribende besessen, sei er vielmehr
auch damit providiert worden. Um nun der Provision mit der Dekanei nicht
verlustig zu gehen, bitte er um die papstliche Anweisung, da8 die auf Grund
jener Supplik abgefaBte Bulle diesen Sachverhalt erwihne und ihm darin ge-
stattet werde, den Dekanat in der Weise zu erlangen, als wenn er dort schon
vorher pribendierter Kanoniker gewesen wire®.

28 Reg. Lat. 275, fol. 261v—262v; FINK, Repertorium 1V, 2843. Die Expedition der Bulle
erfolgte am 7. November,

2 Reg. Lat. 275, fol. 2637; expediert am 7. November.

3 Reg. Suppl. 215, fol. 61v—627; Reg. Lat. 275, fol. 234.

3t Reg. Suppl. 210, fol. 197v—198"; Fink, Repertorium IV, 2843. Es handelt sich hier
um die bei Vansteenberghe 45 unter der alten Bandnummer 203 mitgeteilte Supplik;
danach: Kocn, Umwelf 79 (mit Datum 30. September). Die Supplik befand sich im
gleichen Rotel mit der Erginzungssupplik des Cusanus zur ersten Supplik wegen
St. Florin (s. u. Anm. 53) und einer Supplik des Henricus Henrici de Boepardia we-
gen Ubertragung der durch Tod des Iohannes de Remago vakanten Vikarie am Altar
der 10 000 Martyrer in St. Paulin in Trier.

2 Reg. Suppl. 216, fol. 118tv; FINK, Repertorium IV, 2843.
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Der vorgenannte Dekan Petrus von Eller — wie er gewthnlich heit — bedarf
noch naherer Betrachtung. Er war Kaplan Erzbischof Ottos, als dessen Ver-
trauter er galt und den er zum Heiligen Land begleitet hatte. Als er in Neufl
Regulierherr war, verwandte er sich bittflehend bei seinem fritheren Herrn fiir
seine der Windesheimer Kongregation angehérenden Ordensbriider aus Zwolle,
die das Bistum Utrecht wegen des dortigen Schismas verlassen muBten®. Erz-
bischof Otto wies ihnen das bisherige Franziskanerinnen-Kloster Niederwerth
an, wo sie am 8. September 1429 ihre erste Messe sangen®. Bei der Einrichtung
des Konvents kam es zu Schwierigkeiten. Am 30. November 1433 beauftragte
das Basler Konzil den Abt von Sayn und die Dekane von St. Florin und St.
Kastor in Koblenz (Nikolaus von Kues und Wilhelm von Weghe) mit der
endgiiltigen Aufrichtung des Klosters und seiner Unterstellung unter das Ge-
neralkapitel von Windesheim®. Als in der Auseinandersetzung zwischen Ra-
ban von Helmstadt und Ulrich von Manderscheid das Interdikt iiber die Trierer
Kirche gelegt wurde, zogen die Insassen voriibergehend wieder fort. Der pépst-
liche Legat, Kardinal Cesarini, ernannte Nikolaus von Kues am 1. Februar 1435
zum Verwalter des Klosters, bis das Kapitel von Windesheim es nach Bes-
serung der Verhiltnisse wieder zum Wohnort fiir Kanoniker ihres Ordens be-
stimme?f,

Nikolaus hat die Chorherren von Niederwerth stets hoch eingeschitzt®?. In der
Stiftungsurkunde fiir das Hospital in Kues hat er den Prior von Niederwerth

33 Das Neufler Kloster stand schon seit langem mit den Augustinern vom Agneten-
berg bei Zwolle in Verbindung. 1430 genehmigte Martin V. die Verbindung des Klo-
sters von Neuff mit dem von Windesheim zu einem Generalkapitel; s. K. Tiicking,
Geschichte der kirchlichen Einrichtungen in der Stadt Neuss, Neuf8 1886, 154 £.

% Diese Angaben iiber die Niederwerther Chorherrn nach einem (1469 besiegelten)
Weistum von 1452; Druck bei J. Grmum, Weisthiimer II, Géttingen 1840, 510—12. Das
Original heute in StA Koblenz 149, 31.

% Original StA Koblenz 149, 9. Die Urkunde wird erwdhnt bei BRowerus-Masentus,
Metropolis ecclesiae Trevericae . .. opus, emendavit . .. C. DE STRAMBERG, II, Koblenz
1856, 239 (mit irriger Inhaltsangabe); A. Scamipt, Kirche und Kloster Niederwerth:
Heimatkalender fiir den Landkreis Koblenz 1930, 38; F. H. Keme, Die Pridmonstra-
tenser-Abtei Sayn, Bendorf 1952, 15. Literatur zur Niederwerther Griindung s. bei
P. Cremen und W. ZimmerMANN, Die Kunstdenkmiiler der Rheinprovinz XVI, 3, Diis-
seldorf 1944, 252 f.; vgl. insbesondere den genannten Aufsatz von A. Schmidt.

3 Original StA Koblenz 149, 11; s. auch Browerus-Masenius, Metropolis 11, 240;
C. v. StTraMBERG, Das Rheinufer von Coblenz bis Bonn (Denkwiirdiger und niitz-
licher Rheinischer Antiquarius ... Mittelrhein, ITI. Abt., 1. Band), Koblenz 1853, 65 f.
(ungenaue Inhaltsangabe); Marx, Armenhospital 79; A. Scamiot, Kirche 38.

5 An die Trierer Mendikanten 1451 XI 8: »Et quo ad regulam sancti Augustini con-
formate vos. .. canonicis regularibus de observancia capituli de Wyndenfhem. Et
tales, qui vos instruere possunt, habetis in insula prope Valendar«; s. J. Kocn, Cusa-
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mit dem Prior der Koblenzer Kartause zu stindigen Visitatoren bestellt®®. Auf
ihr Anraten wurde die von Nikolaus gestiftete Burse fiir Schiiler in Nieder-
deutschland spiter in Deventer eingerichtet®. Am Anfang dieser engen Bezie-
hungen zu Niederwerth und — soweit die Quellen bisher bekannt sind — iiber
Niederwerth zu den Windesheimern stand also jener Petrus von Eller. Woher
sich beide kannten, ist kein Geheimnis. Genauso wie Petrus als Kaplan und
Vertrauter des Erzbischofs stand Nikolaus diesem als Sekretir nahe. Ausdriick-
lich als Ottonis archiepiscopi Treverensis secretarius ac illius in Romana curia
procurator'® weilte Nikolaus im Sommer 1427 in Rom. Er hatte also dort auch
Geschifte seines erzbischoflichen Herrn zu erledigen, nicht nur seine eigenen
Angelegenheiten. Die vorerwahnte hohe Gunstbezeigung Erzbischof Ottos fiir
ihn vom 31. Januar 1425 erklirt sich am einfachsten, wenn wir den erzbischof-
lichen Dienst des jungen Cusanus auch schon fiir diesen Zeitpunkt annehmen.
Als der Papst fiir Nikolaus die Oberweseler Dekanei reservierte, war allerdings
schon der erzbischifliche Siegler von Koblenz, Peter vom Hayne, in ihren Be-
sitz eingetreten®!. Ulrich von Manderscheid bestétigte am 7. September 1431
eine Verfiigung Ottos, durch die er dem Meister Niclais von Cose wegen seiner
Dienste fiir ihn und das Stift, insbesondere aber da er auf Wunsch Ottos die
Dekanei an Liebfrauen zu Oberwesel aufgegeben habe, eine Jahresrente von
50 rheinischen Gulden aus dem Koblenzer Siegelamt zugesprochen hatte®2.
Peter von Elre >vom Reglerorden: wohnte dem Akt vom 7. September ebenfalls
bei, dessen Sachverhalt nunmehr in der wiinschenswertesten Weise geklart ist.
Siegler wie Sekretdr erhielten beide ihren Lohn. Wie die Aufforderung Ulrichs
an den neuen Koblenzer Siegler Peter von Seel, Meister Niclaif} die Rente aus-
zuzahlen, in jenem Akt allerdings zeigt, hatte Cusanus bei der Nutzniefung
des Postens auch mit Schwierigkeiten zu rechnen; in der Tat schrieb er 1453 an
Erzbischof Jakob, seit dessen Regierungsantritt habe er noch nichts davon be-
kommen*3.

Wenn wir freundschaftliche Beziehungen des Cusanus zu Petrus von Eller an-

nus-Texte IV. Briefwechsel des Nikolaus von Cues. Erste Sammlung, Sitz.-Ber, Hei-
delberg, phil.-hist. Kl., Jg. 1942/43, 2. Abh., Heidelberg 1944, 70.

38 MaRrx, Armenhospital 62.

39 MaRrx, Armenhospital 261.

40 Reg. Suppl. 215, fol. 61v.

4 1427 IX 1 genannt als Dekan; s. F. MicuEL, Zur Geschichte der geistlichen Gerichts-
barkeit und Verwaltung der Trierer Erzbischdfe im Mittelalter, Trier 1953, 101.

12 Kopie von 1453 (s. KocH, Briefwechsel 1, 100) StA Koblenz 1 C 16205, fol. 2;
s. GoErz, Regesten 161 (liest statt: >Siegel< irrigerweise: »Zoll<); MEister, Die hum.
Anfinge 2; MARX, Armenhospital 18; Koch, Umwelt 6.

43 KocH, Briefwechsel 1, 100.
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nehmen, so sind auch sie noch nicht ohne weiteres aus diesen Transaktionen
ableitbar; Nikolaus hitte ja gerade nicht der von Petrus Begiinstigte sein kon-
nen. So macht erst ihre Zusammenarbeit in Niederwerth den freundschaftlichen
Charakter ihrer Beziehungen eindeutig klar.

Ebenso konnte man vielleicht annehmen, der Tausch der Dekanei gegen die
Rente aus dem Siegelamt sei doch nicht ohne Reibereien verlaufen, wenn man
drei gleichlautende Suppliken des Nicolaus Cancer de Cusa, >decretorum doc-
tor¢, vom 16., 19. und 28. Dezember 1427 damit in Verbindung bringt, in denen
er darlegt, von einigen werde behauptet: decanatum predictum alias, quam
sibi de illo provisum fuit, vacavisse de presentique vacare. Deshalb bitte er um
die Erkldrung, daf die Provision voll in Kraft sei, in welcher Art auch immer
der Dekanat einschliellich Verzicht des Petrus Eller vakant, reserviert, devol-
viert, durch Wahl besetzt oder streitig sei*. Selbst wenn es sich hier nicht blo8
um eine Wiederholung der Emendationsbitten vom 13. September und 21. Ok-
tober handelt, so diirften sich die neuen Suppliken doch auch nicht gegen den
Siegler richten. Noch in einer Supplik vom 4. April 1430 fiihrt Nikolaus unter
den Nonobstantien die Provision mit der Dekanei von Liebfrauen auf*, obwohl
Erzbischof Otto an diesem Tage schon zwei Monate tot und der Tausch zu-
mindest seither lingst vollzogen war. Nachdem er die Dekanei aufgegeben
hatte, lieB er sich die Rechtsverbindlichkeit der pépstlichen Provision also auch
jetzt noch weiter bestitigen. Das konnte durchaus im Einvernehmen mit dem
neuen Inhaber und dem Erzbischof geschehen sein, um einem Dritten bei
etwaiger Vakanz den Eintritt zu sperren. In der Wahlanzeige des Trierer Ka-
pitels an Martin V. vom 10. September 1430 wird als Dekan von Liebfrauen
Helwicus de Bopardia genannt®®, Am 11. Mirz 1431 wurde er durch Eugen IV.
mit der Dekanei providiert!”. Helwig war aber die rechte Hand des Cusanus bei
der Verteidigung Ulrichs von Manderscheid auf dem Basler Konzil. Ulrich
hatte ihn zum Koblenzer Offizial gemacht*s.

Am 6. September 1427 billigte Martin V. eine Supplik des Nicolaus de Ciifia,

" Reg. Suppl. 219, fol. 2271v; Reg. Suppl. 220, fol. 202v—293¢; Reg. Suppl. 222, fol, 817,
5 Reg. Suppl. 252, fol. 297; Fink, Repertorium IV, 2844.

6 StA Koblenz 1 A 7246, fol. 121,

4 R. ArNoLD, Repertorium Germanicum. Regesten aus den pépstlichen Archiven zur
Geschichte des Deutschen Reiches und seiner Territorien im XIV. und XV. Jahrhun-
dert, Pontifilat Eugens IV., Berlin 1897, 29 Nr. 133 (das irrige Datum bei Scamirz,
Annalen 69, 164, ist danach zu verbessern). Es handelt sich um eine Bulle sRationi
congruit«. Derartige Bullen sind Bestitigungen oder Erneuerungen nicht mehr zur
Expedition gelangter Bewilligungen des Vorgéngers, Martins V., die alle das fiktive
Datum des pépstlichen Krénungstages 1431 III 11 tragen.

4 MicHeL, Zur Geschichte 58.
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sKlerikers der Trierer Ditzese und decretorum doctors, in der er um Provision
mit Dekanat, Kanonikat und Pribende an St. Florin in Koblenz bat, die durch
Tod des Theodericus de Altoamore vakant seien. Theodericus sei schon vor der
Erhebung Martins V. zum Papst dessen Familiare gewesen und an der Kurie
gestorben. Der Dekanat sei nicht die oberste Dignitédt an der Kirche, aber mit
Seelsorge verbunden, werde durch Wahl besetzt und bringe mit Kanonikat
und Pribende jdhrlich 30 Mark Silber ein. Ferner bittet er um Dispens, zeit-
lebens den Dekanat an Liebfrauen in Oberwesel zusammen mit dem von
St. Florin behalten beziehungsweise gegen zwei andere inkompatible Benefizien,
einschlieflich postpontifikale Dignitdten an Kathedral- und Kollegiatkirchen,
vertauschen zu diirfen. Daftir sei er bereit, auf die Pfarrkirche St. Gangolf zu
verzichten®. Die entsprechende Provisionsbulle fiir Nicolaus de Cusa, >decre-
torum doctor¢, vom selben Tage verlangt ausdriicklich den Verzicht auf St. Gan-
golf, sobald er in den Besitz des Koblenzer Dekanats komme, falls er bis
dahin auch schon von St. Gangolf Besitz ergriffen habe; die Pfarrkirche sei
jedenfalls vom Zeitpunkt der Besitzergreifung des Dekanats an automatisch als
vakant zu betrachten®. Am 8. November leistete Nicolaus de Cusa Annaten-
obligation fiir den Dekanat®. Am 7. (!) November wird im Introitus der apo-
stolischen Kammer eingetragen, der Thesaurar habe von Magister Nicolaus
Kreuecz 38 Kammergulden als Annate fiir den Dekanat erhalten?2.

Vorher hatte er, dhnlich wie im Falle Oberwesel, am 13. September aber noch
um eine Textdnderung der Bulle bitten miissen. In der Supplik habe er die
Oberweseler Dekanei als Dignitit gleicher Art wie die Koblenzer bezeichnet,
wihrend diese tatsichlich keine Prinzipaldignitiit sei®®. Die Bulle vom 13. Sep-
tember fiir Nicolaus de Cusa, sDekan der Kirche St. Florin und decretorum
doctors, legt dementsprechend fest, die erste Provisionsbulle solle vom Datum
dieser neuerlichen Bulle ab in voller Kraft so gelten, als wenn in ihr der Deka-
nat als dignitas non-principalis bezeichnet sei®.

49 Reg. Suppl. 215, fol. 61v—62r; Fink, Repertorium 1V, 2843.

50 Reg. Lat. 275, fol. 233v—2357; Fink, Repertorium IV, 2843. Die Expedition der Bulle
erfolgte am 7. November. Die Exekutorie ist wieder an den Bischof von Alet und die
Dekane von St. Georg in Kéln und St. Kastor in Koblenz gerichtet wie beim Dekanat
von Oberwesel; Reg. Lat. 275, fol. 235

51 Annatae 3, fol. 87%; Fink, Repertorium IV, 2843. Drudk bei Scumirz, Annalen 69, 163,
2 Arch. Vat,, Intr. et Ex. 385, fol. 69v; Fink, Repertorium IV, 2843.

5 Reg. Suppl. 210, fol. 1981v; Fink, Repertorium IV, 2843. Eigenartigerweise steht der
Fehler ausgerechnet in der Bulle vom 6. September, nicht aber in der Supplik von
diesem Tage, die den Dekanat ausdriicklich als non-principalis bezeichnet.

% Reg. Lat. 273, fol. 130v; Fink, Repertorium IV, 2843. Die Expedition erfolgte erst
1430 VII 8.
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Wegen der Neubesetzung der Kirche St. Gangolf hatte man in diesen Tagen
ebenfalls vorgesorgt. Am 9. September iibertrug sie Martin V. an Petrus
Schilling de Heymimch, da sie — wie es heiflt — vakant werde, weil Nicolaus
Crebisz de Kussa, >decretorum doctors, den Dekanat von St. Florin in Koblenz
erlangen werde. Petrus wird als Familiare des fiir ihn bittenden Kardinals Gior-
dano Orsini bezeichnet’®, Bekanntlich war es aber der Humanisten-Protektor
Orsini, der sich auch fiir den Handschriftenentdecker aus Kues lebhaft inter-
essierte. Am 24. Dezember verpflichtete sich Pefrus Schilling zur Zahlung der
Annate, da Nicolaus de Cusa, >decretorum doctors, die Dekanei von St. Florin

erlangt habe3® 562,

Mit diesem Petrus Schilling geriet Nikolaus in den néchsten Jahren allerdings
noch heftig aneinander. In einer Supplik des Cusanus vom 4. April 1430 wird

% Reg. Suppl. 215, fol. 347; Reg. Lat. 274, fol. 218v; FInk, Repertorium IV, 3213.

5 Annatae 3, fol. gg7; Fink, Repertorium IV, 3213, Druck bei Scamirz, Annalen 69,164.
%a ANMERKUNG DES HERAUSGEBERS: Uber die ehemalige Stiftskurie von St. Florin, die
Nikolaus wihrend seines Aufenthaltes in Koblenz bewohnte, berichtet FriTz MICHEL,
Die Kunstdenkmiiler der Stadt Koblenz (Deutscher Kunstverlag 1954), 262: » Curia
super portam Judaeorum:« hieff dieses 1591 am héchsten bewertete Kanonikatshaus
(StA Koblenz, Abt. 112, Akten Nr. 5a). 1433 bis 1439 bewohnte es der spitere Kar-
dinal Nicolaus von Cues. Nach dem Tode des Stiftsdechanten Cuno v. Homburg (1581)
wurde das Inventar des Hauses aufgenommen. Es werden dabei genannt: Die >grofer
Stubeng, dergrofe Saal¢, die Capelle, die Kiiche, >das kleine Salgen«. In der Hauskapelle
befand sich u. a. ein Fliigelaltar mit der>gemalten Tafel Veronicae und andern Bildger-
und stehet auf der Staffeln Cusani und Homburgs Wapfen. Item 2 zuschlagende Taf-
felge auf jeder Seithen des Altares« (ebenda, Nr. 32- dieses Veronikabild »Confluentiae
in Capella mea Veronicae« erwidhnt Cusanus im Anfang von »De visione Deis, Pariser
Ausgabe 5. 9g). 1730 bestand der Hof aus einem vorderen und einem hinteren nach
der Mosel schauenden Gebiudeteil (StA Koblenz, Abt. 112, Akten 5e). — 1803 von
der franzosischen Verwaltung versteigert (Abt. 270, Nr. 858). Das heute zerstirte
dreistdckige Haus hatte sieben Achsen.« — Herrn Reg.-Dir. E. Schifer, Leiter der Lan-
desbildstelle Rheinland-Pfalz, verdanken wir eine zuverlissige ndhere Auskunft
tiber das spétere Schicksal dieses Hauses sowie eine Photographie des hier (in Abbil-
dung 1) reproduzierten Stiches. Er schreibt uns: »Die Stiftskurie, in der Nikolaus von
Kues einige Jahre gewohnt hat, ist nach der Versteigerung 1803 nicht, wie mir frither
berichtet worden war, durch die Franzosen abgerissen worden, Das Haus blieb erhal-
ten und wurde in den 4oer Jahren von einem Stellmacher Georg Schmitt erworben,
dessen Sohn Johann Adam Schmitt es 1864 um zwei Etagen aufstockte. Die ur-
spriinglich glatte Fassade nach der Mosel erhielt 1898 Balkone mit Eisengelinder.
Dieses Haus ist dann im zweiten Weltkrieg zerstort worden. Auf dem beigegebenen
Stich von 1845 erkennen Sie das helle Stiftshaus unterhalb, also Mosel abwirts von
der alten Burg. Im Hintergrund St. Florin.« Der Stich (auf dem die Entfernung zwi-
schen der alten Burg und der Stiftskurie verkiirzt ist), illustriert noch den wortlichen
Sinn der Bezeichnung »Curia super portam Judaeorume.
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unter den Nonobstantien erstmals ein Kanonikat mit Pribende an St. Kastor
in Karden erwdhnt?”. Dagegen bittet nun Petrus Schilling am 23. Juli und am
19. August 1430 den Papst mit Erfolg, ihn mit diesem Kanonikat samt Prabende
zu providieren, die durch Tod des Nicolaus de Winingen frei seien, um die er
aber gegen den Kleriker Nicolaus Crebcz (Crebisz) de Cusa streite’. In dem
vor einem Rota-Auditor anhdngigen Verfahren wurde ohne Endbescheid fest-
gestellt, daR weder der Kleriker Nycolaus Cancer de Cufia noch Petrus Schilling,
sKleriker der Mainzer Ditzeses, eindeutiges Recht auf Kanonikat und Prabende
habe. Dieser bat darauf am 19. November 1433 Eugen IV. um Befehl an den
Rota-Auditor, ihm Kanonikat und Pribende zu iibertragen, die jahrliche Ein-
kiinfte von 8 Mark Silber hatten. Unter den Nonobstantien fiihrte er ein Kano-
nikat mit Pribende an St. Martin zu Oberwesel auf mit Jahreseinkiinften von
4 Mark Silber. Der apostolische Legat, Kardinal Cesarini, habe ihn damit pro-
vidiert; doch sei er dieser Pfriinde beraubt, da genannter Nikolaus sie erlangt
habe®. Er habe aber erreicht, dal gegen den Eindringling das Verfahren er-
offnet und dieser zitiert werde®®.

Die neue Oberweseler Pfriinde ist im Zusammenhang mit Cusanus sonst bisher
nicht belegt und taucht auch spéter nicht mehr auf. Dagegen hat er das Kar-
dener Kanonikat fest in der Hand behalten. Samt Pribende erscheint es unter
den Nonobstantien einer Supplik des Cusanus vom 11. Mai 1435%, wird es
ihm von Eugen IV. am 25. Oktober 1436 zusammen mit seinen andern Bene-
fizien zu groferer Sicherheit neu iibertragen® und am 11. Juni 1437 und 1. No-
vember 1446 wiederholt bestitigt®®. Wihrend der Legationsreise hat der Kar-

dinal der Kirche von Karden am 19. Februar 1452 einen 100-Tage-Abla8 ver-
liechen®.

57 Reg. Suppl. 252, fol. 297; Fink, Repertorium IV, 2844.

% Reg. Suppl. 259, fol. 109¥ und 256, fol. 53¢; FINK, Repertorium IV, 3214 f.

5% Es heifit im Text zwar >Petrus¢; doch wird vorher kein sPetrus« genannt, so daf ein
Versehen anzunehmen ist (Verwechslung des Vornamens des Petenten mit dem sei-
nes Gegners).

% Reg. Suppl. 290, fol. 242v—243".

1 Reg. Suppl. 315, fol. 196v—1977.

62 Reg. Suppl. 328, fol. 171rv.

% Reg. Lat. 350, fol. 2307 bzw. Reg. Vat. 379, fol. 142r—142V.

% Qriginal S5tA Koblenz g9, 532 (identisch mit der bei J. Krunewig, Ubersicht iiber
den Inhalt der kleinen Archive der Rheinprovinz III, Bonn 1909, 125 £., Nr. 3 mitge-
teilten Urkunde aus dem Pfarrarchiv Karden, die seit 1925 in Koblenz ist). Erste Er-
wihnung dieser Urkunde schon bei C. Hartzuem, Vita Nicolai de Cusa, Trier 1730,
110 f.
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Nachdem Nicolaus de Cufia, »decretorum doctor und Dekan von St. Florins, am
22. Juni 1428 wegen seines Dekanats und anderer Kuratbenefizien erneut fiir
sieben Jahre — in Romana curia residendo wvel litterarum studio insistendo —
Dispens vom Empfang hoherer Weihen erlangt hatte®, lief er sich anliflich
eines neuen Aufenthalts an der Kurie®® am 4. April 1430 vom Papst zusétzlich
mit einem ihm schon durch den Ordinarius iibertragenen Kanonikat mit Pra-
bende an St. Florin providieren®. Sie waren durch Tod des auferhalb der
Kurie verstorbenen Henricus de Indagine vakant und brachten jahrlich 10 Mark
Silber auf. Als Nonobstantien werden aufgefithrt der Dekanat von St. Florin,
Kanonikat und Priabende an St. Kastor in Karden und die stindige Vikarie am
Altar St. Mauritius im Propsteihause von St. Paulin in Trier, sowie die Pro-
vision mit dem Dekanat an Liebfrauen in Oberwesel. Die Einkiinfte der Non-
obstantien werden mit 44 Mark Silber angegeben. Das St. Floriner Kanonikat,
mit dem er nach dem Tode des Theodericus de Altoamore providiert worden
war, wird in dieser Aufzihlung nicht erwihnt. Vielleicht ist an seine Stelle das
des Henricus de Indagine getreten.

Neu unter den genannten Pfriinden ist der Mauritius-Altar in St. Paulin. Als
Mauritiuskapelle wird der Altar spéterhin unter den Nonobstantien aufgefiihrt
am 11. Mai 1435%, als Altar des heiligen Mauritius — situm in cimiterio ecclesie
sancti Paulini — in einer Pfriindenbestitigung vom 25. Oktober 1436%, als
Altar des heiligen Mauritius in der Friedhofskapelle von St. Paulin in einer
Inkompatibilititsdispens vom 11. Juni 14377 und als Altar des heiligen Mau-
ritius auf dem Friedhof von St. Paulin in einem Schutzmandat vom 21. Dezem-
ber 14387!. In Verbindung mit der Erwerbung des Personats von St. Wendel
hat er die Kapelle spiter aufgeben miissen™.

5 Supplik Reg. Suppl. 226, fol. g7v—g8r; Fink, Repertorium IV, 2844.

% Poggio kiindete 1429 VII 23 Niccoli die Ankunft des Nicolaus Treverensis fiir circa
kalendas novembris an; MEister, Annalen 63, 8. Am 28. November ist er, falls das
Datum der bei W. H. Struck, Quellen zur Geschichte der Kloster und Stifte im Gebiet
der mittleren Lahn bis zum Ausgang des Mittelalters I, Wiesbaden 1956, 408 mitge-
teilten Urkunde stimmt, noch in Koblenz. Am 27. Dezember berichtet Poggio an Nic-
coli: »Nicolaus Treverensis huc venit«; MEISTER, Annalen 8.

% Reg. Suppl. 252, fol. 291v; Fink, Repertorium IV, 2844.

% Reg. Suppl. 315, fol. 197

% Reg. Suppl. 328, fol. 171"

" Reg. Lat. 350, fol. 2307

"L Reg. Vat. 375, fol. 40v.

™ Nikolaus an Jakob von Sierck 1453 XII 14; Innsbruck, Landesregierungsarchiv,
Sigm. IX 62, fol. 79r—80ov.
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Mit der Wahl seines Protektors Ulrich von Manderscheid zum Erzbischof von
Trier festigte sich die Stellung des Cusanus noch stirker. Am 12. September
1430 billigte Martin V. den ihm vorgelegten Wunsch des Cusanus nach einer
Verfassungsanderung von St. Florin. Bisher konnte der Dekan an Kapitels-
entscheidungen nur teilnehmen, wenn er prabendierter Kapitular von St. Florin
war und eine bestimmte Zahl von Jahren nach der Besitzergreifung von Kano-
nikat und Pribende auf den Bezug ihrer Einkiinfte gewartet hatte, es sei denn
um die Disziplin der Angehérigen von St. Florin gegangen. Nikolaus bezeich-
net diese Bestimmung als unvereinbar mit der Wiirde des Dekans. Da er als
Kanoniker selbst noch in der besagten Wartezeit stehe, so bittet er den Papst,
moge er seinen Verzicht auf Kanonikat und Pribende entgegennehmen, diese
aber gleichzeitig der Dekanei fiir immer so inkorporieren und unieren, daf die
Dekane nach Erlangung der Dekanei automatisch gleichberechtigte Kapitularen
sind?3,

Es wiirde zu weit fithren, an dieser Stelle die Tatigkeit des Cusanus als Dechant
von St. Florin zu schildern; dariiber andernorts. Er hat sich Dekanei, Kanoni-
kat und Pribende am 11. Mai 1435 als Nonobstantien sichern’®, am 25. Okto-
ber 1436 und am 11. Juni 1437 in Inkompatibilititsdispensen bestitigen™ und
am 21. Dezember 1438 gegen die Basler schiitzen lassen™. Am 19. Dezember
1439 trifft Nicolaus de Cusza, *Propst von Miinstermaifelds, in seinem Hause
bei St. Florin mit Petrus Hachenberg, der bereits vorher als Vizedekan und
Vertreter des Cusanus an St. Florin fungiert hatte”, folgende Abmachung
iiber die Dekanei’: Sie tauschen aus den Dekanat einerseits und ein Kanonikat

7 Reg. Suppl. 262, fol. 437—44%; FINx Repertorium IV, 2844. Vgl. den Abdruck der
Supplik im Anhang dieses Aufsatzes. Die darin angegebene Summe der Dekanats-
einkiinfte von 13 Mark diirfte ein Irrtum statt richtig: 30 Mark sein.

74 Reg. Suppl. 315, fol. 1971,

75 Reg. Suppl. 328, fol. 171t und Reg. Lat. 350, fol. 2301,

78 Reg. Vat. 375, fol. gor—gq1v.

7" Etwa 1439 VIII 4 in einem Statut fiir 5t. Florin; gleichzeitige Kopie StA Ko-
blenz 112, 1101, fol. 47 (freundl. Hinweis durch Archivdirektor Dr. Graf Looz-Cors-
warem) und weitere Abschrift des 15. Jh. a. a. O. 701 A VII 1 Nr. 28, fol. 101v—102".
8 Original in Kues, Hospitalsarchiv 11a; s. J. Krunewic, Ubersicht iiber den Inhalt
der kleineren Archive der Rheinprovinz IV, Bonn 1915, 259, allerdings mit irriger In-
haltsangabe. Druck bei H. V. SauerLAND, Notizen zur Lebensgeschichte des Kardinals
Nikolaus von Cues: Rémische Quartalschrift 9 (1895), 191 f. Neuere Abschrift nach
dem Original: StA Koblenz 112, 439. Vgl. auch Marx, Armenhospital 18 f.; P. Ricu-
TER, Die kurtrierische Kanzlei im spiteren Mittelalter (Mitteilungen der preuflischen
Archivverwaltung 17), Leipzig 1911, III; M. Honecker, Die Entstehungszeit der
»Docta ignorantia« des Nikolaus von Cues: Hist. Jahrb. 60 (1940), 127; KocH, Pre-
digten 7, 195.
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mit Prabende in Miinstermaifeld” sowie den HI.-Geist-Altar in Dieburg in der
Di6zese Mainz anderseits. Diese beiden Benefizien sollen nach Wunsch des
Cusanus an eine Person seiner Gunst gelangen. Da die Einwilligung des Pa-
trons des Dieburger Altars noch nicht vorliegt, willigt Nikolaus zwar in den
sofortigen Tausch ein, um keine Verzégerung eintreten zu lassen, doch hat
Petrus bis Ostern diese Zustimmung einzuholen. Wird sie versagt, so hat
Petrus bis zum selben Termin Nikolaus oder einem von ihm Gewiinschten ein
entsprechendes Benefizium mit Einkiinften von 20 Gulden bereitzustellen; an-
dernfalls hat er Nikolaus als Prokurator zur Verzichtleistung auf ein Kanonikat
samt Prabende des Petrus an St. Kastor in Koblenz einzusetzen.

Sein Kanonikat mit der Pribende an St. Florin behielt Nikolaus auch weiter-
hin. Als er 1441 mit Philipp von Sierck die Propstei von Miinstermaifeld gegen
den Archidiakonat von Brabant tauschte, war in diesem Tausch nach Angabe
der gemeinsamen Supplik beider vom 25. September 1441 aus dem Besitz des
Cusanus das St. Floriner Kanonikat mit Prabende einbegriffen??. In der pipst-
lichen Bestitigung der Cusanus-Pfriinden vom 1. November 1446 wurde nichts-
destoweniger ein Kanonikat mit Priabende an 5t. Florin aufgefiihrt®. Da8 er im
Besitz des Kanonikats geblieben war, bezeugt auch der im Hause des Cusanus
bei St. Florin niedergeschriebene Vermerk des Johannes Stam von 1445 in der
Kueser Handschrift 5881, Dieses Haus hat er bis zu seinem Tode besessen. Er
erwdhnt es selbst in einem Brief an Rutger von Holt am 16. Oktober 144982
Der schon genannte Heilwicus de Bopardia bewohnte als Dekan von St. Florin

" 1436 VII 13 befahl Eugen IV. dem Propst von St. Viktor in Xanten, dem Dekan von
St. Florin — also Cusanus — und dem Offizial von Ké&ln, Petrus de Hachenberg in
Kanonikat und Pribende der Kirche zu Miinstermaifeld einzufiihren, die er ihm am
gleichen Tage im Tausch gegen Kanonikat und Pribende an St. Viktor in Xanten
iibertragen habe und wofiir der bisherige Besitzer Goswinus Muyl den Marienaltar
in der Pfarrkirche von Houppertingen in der Liitticher Didzese erhalte, den Henricus
Rascop gegen Kanonikat und Pribende an St. Viktor eintausche; Reg. Lat. 344, fol.
95V,

™a Reg. Suppl. 376, fol. 2017

8 Reg. Vat. 379, fol. 141T.

8 Marx, Verzeichnis 65; KocH, Predigten 7, 10: »Et sic est finis huius libri tocius,
quem misit scribi... Nicolaus de Cussa... prepositus ac ecclesie s. Florini Con-
fluentie canonicus per me Iohannem Stam . .. in domo sua propria Confluentie prope
sanctum Florinum anno XLVo«,

8 Original im Hauptstaatsarchiv Diisseldorf, Kleve-Mark XXII zu 27, fol. 15. Druck
bei J. Hansen, Westfalen und Rheinland im 15. Jahrhundert 1. Die Soester Fehde,
Leipzig 1888, 4473 f.; s. KocH, Briefwechsel 1, 11; Kocn, Umwelt 33. Uber das Haus
s. auch F. Micurr, Die Kunstdenkmiler der Stadt Koblenz, 1954, 262 (die Angaben
tiber die Bewohnung durch Cusanus sind gegenstandslos); vgl. oben Anm. 562,
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das Haus des Cusanus, als Erzbischof Jakob (t 1456) darin in Gegenwart seines
Bruders Philipp von Sierck und anderer mit dem Kapitel Abmachungen iiber
die Dotierung seiner Memorie traf®?. Bekanntlich ist auch die Memorie des Cu-
sanus in St. Florin gehalten worden®:.

1435 kam Nikolaus mit der Propstei von Miinstermaifeld erstmals in den Besitz
einer groBeren Prinzipaldignitit. Sein Einfluf im Erzstift war als Kanzler Ulrichs
von Manderscheid zwar sehr gewachsen, mit dessen Scheitern aber ebenso stark
auch bedroht. Die Erwerbung der Propstei vollzog sich im Ubergang des Cu-
sanus von der Konzilspartei zur Kurie, mit der er seit fiinf Jahren zerfallen
war. Am 21. November 1435 billigte die Kommundeputation des Konzils die
Bitte des N. de Cosza, Dekans von St. Florin¢, um Bestitigung seiner Wahl in
die Propstei von Miinstermaifeldss. Auf der Generalversammlung vom 26. No-
vember kam es zur Billigung durch das Konzil, nachdem drei Deputationen die
Supplik in der vorgebrachten Form angenommen und nur die Friedensdeputa-
tion die Zustimmung verweigert hatte. Wie das Protokoll ausfiihrt, bat Nico-
laus de Cusza, »decretorum doctor und Inkorporierter des Konzils¢, nicht nur
um die Bestitigung der Wahl selbst, sondern auch um die Bestitigung der Be-
statigung jener Wahl, die Kardinal Cesarini bereits kraft seiner Legations-
gewalt erteilt hattet. Aber schon am 11. Mai 1435 hatte sich Nicolaus Cuf,
sDiakon der Trierer Didzese und decretorum doctors, bittstellend an Eugen IV.
gewandt: Er sei durch Wahl in den friedlichen Besitz der kiirzlich durch Tod
des auBerhalb der Kurie verstorbenen Walramus de Kerpena vakanten Propstei
gelangt. Da er aber an der Kraft der Wahl und der nachfolgenden Akte Zweifel
habe, bitte er den Heiligen Vater um neue Provision. Die Jahreseinkiinfte gibt

8 Eintragung im Memorienbuch von 1516, heute im Archiv der Evangelischen Ge-
meinde Koblenz A 5, fol. 42v: »Acta, conclusa et concordata fuerunt hec Confluencie
.. .in curia habitacionis rmi domini Nicolai de Cusa cardinalis sancti Petri ad vincula,
quam tunc magister Heilwicus de Bopardia decanus ecclesie nostre inhabitavit«.
Freundl. Hinweis auf den voriibergehend verschollenen Kodex (ehemals Besitz Wege-
ler; s. E. MicueL, Die kirchlichen Denkmiiler der Stadt Koblenz, Diisseldorf 1937, 20)
durch Archivrat Dr. Engelbert. Dieselbe Stelle druckte schon Hartzrem, Vita 37 f. ab
nach einer »Antiqua regula sive liber animarumy, die bei den Kanonikern von St. Flo-
rin zu finden sei, Auf diese mir bisher nicht bekannte Handschrift geht nach Angabe
am Schluf der Eintragung (»et ita habetur et continetur in antiqua regula sive libro
animarum etc.«) auch die Notiz im Anniversar zuriick.

82 Memoirenbuch a. a. O., fol. 747; teilweise gedruckt bei HartzHEM, Vita 37 mit der
Bemerkung, daf die Memorie bis zur Gegenwart gefeiert werde.

8 Concilium Basiliense, Studien und Quellen zur Geschichte des Concils von Basel
111, Basel 1900, 576.

88 Consilium Basiliense 111, 578. Die Ubereinstimmung dreier Deputationen geniigte.
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er mit 7o Mark Silber an. Als Nonobstantien nennt er den Dekanat von St.
Florin, Kanonikat und Pribende ebendort und an St. Kastor in Karden und die
Mauritiuskapelle mit Einkiinften von insgesamt 40 Mark Silber®’.

Die Supplik vom 11. Mai ist das erste Zeugnis fiir die Wiederankniipfung sei-
ner Beziehungen zur Kurie. Den Weg mogen ihm seine kurialen Freunde ge-
ebnet haben, die ihn dem Konzil entreifen wollten. Als er trotz der pépstlichen
Signatur Schwierigkeiten bei der Expedition der Bulle hatte, leitete Ambrogio
Traversari dem Bischof von Cervia, der Referendar an der Kurie war, am
24. Oktober eine Bitte des Nicolaus Treverensis um entsprechende Verwendung
fir ihn weiter. Wie das Schreiben Traversaris zeigt, gab es an der Kurie Be-
denken wegen der Zensuren, die iiber ihn als Kanzler Ulrichs von Manderscheid
verhdngt worden waren®s.

Die Konzilsviter hitten sicher nicht so freundlich reagiert, wenn auch sie nicht
Wert darauf gelegt hitten, ihn gewogen zu halten. Jedenfalls konnte er spater
triumphierend erkldren, da8 er sowohl gewihlt als auch durch den Legaten des
apostolischen Stuhls, durch das Konzil und auch durch den Papst selbst besti-
tigt worden sei®®.

Am 25. Oktober 1436 hat sich Nicolaus de Cufda, >Propst der Kirche der hei-
ligen Martinus und Severus zu Miinstermaifeld< vom Papste mit seinem ganzen
Pfriindenbesitz neu providieren lassen. In seiner Supplik fiihrt er auf: die
Propstei, den Dekanat von St. Florin, Kanonikat und Pribende ebendort und
an St. Kastor in Karden, den Mauritius-Altar in St. Paulin, sowie seine Pro-
vision mit der Pfarrkirche Bernkastel. Die Einkiinfte aller Pfriinden — ausge-
nommen die Pfarrkirche — werden mit 100 Mark Silber angegeben?®.

Seine neu gewonnene Position an der Kurie nutzte er aber nicht nur fiir sich
personlich. Am 4. November 1440 billigte Eugen IV. eine Supplik des Nicolaus
de Cufla, »decretorum doctor und Propst der Kirche St. Martinus und Severus

8 Reg. Suppl. 315, fol. 196vV—197T.

8 Traversari an den Bischof von Cervia: »Nicolaus. .. scripsit ad me multumque
oravit, ut te interpellarem. Signatam sibi hoc anno a pontifice praeposituram. ..
adseverat literasque expediendas plurimis ex familiaribus suis mandavisse, qui se ad
id ultro offerebant. Orat, ut commendem dignationi tuae caussam ipsam, ut, si quid
forte restat absolvendum (d. h. von den Zensuren), per tuam operam et solertiam
fiat«, Zitiert nach MEeister, Annalen 63, 9.

% So die bekannte Eintragung im Propsteibuch von Miinstermaifeld, StA Koblenz yo1
A VII 1 Nr. gg, fol. 11; teilweise gedruckt bei VANSTEENBERGHE, Le cardinal 58 und
Kocn, Umwelt 79. Die Eintragung erfolgte mit grofer Wahrscheinlichkeit um den
1. Dezember 1438. Hieriiber und iiber die Titigkeit des Cusanus als Stiftspropst
werde ich andernorts ausfithrlicher handeln.

% Reg. Suppl. 328, fol. 1711v.
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zu Miinstermaifelds, in der er darlegte, daff die Mittel der Kirchenfabrik fiir
die Unterhaltung nicht mehr ausreichend seien, und deshalb bat, ihr den Per-
sonat der nicht weit entfernten Pfarrkirche von Lay fiir immer zu inkorporieren,
zu annektieren und zu unieren, deren Seelsorge durch einen Weltkleriker als
standigen Vikar versehen werde. Der Papst ordnete an, da8 nach Abgang des
derzeitigen Inhabers, des Magisters und apostolischen Notars Henricus Eren-
felts, Propst, Dekan und Kapitel von der Pfarrkirche Besitz ergreifen und die
Einkiinfte ihrer Fabrik zuwenden diirfen, ohne durch den Ordinarius oder sonst
jemand daran gehindert werden zu kénnen. Die Einkiinfte der Fabrica betrugen
nach Versicherung des Cusanus 7 Mark Silber, die des Personats 12. Fiir die
Wertschitzung, die Cusanus jetzt natiirlich an der Kurie genof, zeugt der
Gratisbefehl des Papstes fiir die Expedition der Bulle®’. Zehn Tage spiter ver-
pflichtete sich der Miinstermaifelder Kanoniker Iohannes Grisgen® fiir seinen
Propst Nicolaus de Cufia zur Annatenzahlung wegen des Personats von Lay®®.
Am 21. November 1449 ergriffen Dekan und Kanoniker von Miinstermaifeld
unter Berufung auf die Bulle Besitz von der vakanten Pfarrei®.

Doch schon 1441 vereinbarte Nicolaus de Cufia mit Philipp von Sierck, Archi-
diakon von Brabant, den Tausch des Archidiakonats gegen die Propstei von
Miinstermaifeld einschlieflich Kanonikat und Pribende an St. Florin. In ihrer
vom Papst am 25. September 1441 gebilligten gemeinsamen Supplik werden
die Einkiinfte des Archidiakonats mit 120, die von Propstei, Kanonikat und
Pribende mit 80 Mark Silber angegeben?. Die Realisierung der Abmachung
zog sich allerdings noch vier Jahre hin, in denen Nikolaus weiter als Propst
fungierte. Erst am 13. September 1445 wurde er in den Archidiakonat zuge-
lassen und leistete vor dem Kapitel von St. Lambert den iiblichen Eid als Ka-
noniker und Archidiakon?®. Am 29. Oktober beauftragte Philipp den Scholaster

* Original StA Koblenz 144, 641; registriert Reg. Lat. 372, fol. 280v—281Y, etwa
gleichzeitige Abschrift StA Koblenz yo1 A VII 1 Nr. 104, fol. 41v—427 (s. VANSTEEN-
BERGHE, Le cardinal 86). Hinweis auf das Original bei MicuzL, Geistliche Gerichtsbar-
keit 58.

2 Zu diesem s. jetzt MeuTHEN, Nikolaus von Kues in Aachen 18.

% Arch. Vat., Annatae 8, fol. 178v; am Rand ein nicht viel jiingerer auf den Namen
des Cusanus gerichteter Handweiser. Druck der Eintragung bei Scumirz, Annalen 69,
164 (unter dem Datum der Bulle).

9 StA Koblenz 144, 176.

% Reg. Suppl. 376, fol. 2017. Uber den Wert von Archidiakonat und Propstei ausfiihr-
lich Kocr, Umwelt 8o. Nikolaus schrieb am 14. Dezember 1453 an Jakob von Sierck:
»Non valet archidiaconatus terciam partem eius quod valere solebat«.

" E. PoNcELET, Répertoire chronologique des conclusions capitulaires du chapitre
cathédrale de Saint-Lambert i Liége: Analectes pour servir & I'histoire ecclésiastique
de la Belgique 23 (1892), 470.
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von St. Florin, Konrad von Wetzlar, mit der Besitzergreifung der Propstei, die
laut Riickvermerk auf seinem Mandat am 15. November erfolgte?.

Damit sind wir dem historischen Ablauf aber weit vorausgeeilt. In das Ende
der dreifiger Jahre fillt ein von der Cusanusforschung bisher recht gliicklos
datiertes Ereignis, die Priesterweihe des Cusanus.

Mit Sicherheit war er zum Zeitpunkt der schon genannten Dispens vom
22. Juni 1428 noch nicht Diakon und lief sich damals auch weiterhin fiir sieben
Jahre von der Pflicht zum Empfang hoherer Weihen entbinden®. Mit andern
Worten: Er lie8 sich die ihm 1425 fiir zehn Jahre erteilte Dispens, nachdem drei
Jahre verstrichen waren, fiir den Rest des gleichen Zeitraumes, nimlich bis
1435 erneuern.

In seinem Traktat sDe aequalitate« fiihrte Nikolaus spiter im Hinblick auf die
in dem heute vatikanischen Doppelkodex 1244/45 niedergelegte Sammlung
seiner Predigten aus, als deren Einfithrung der Traktat gedacht war: Hec est
summa evangelii in variis sermonibus nostris infra positis varie explanatis
secundum datam graciam, magis obscure dum inciperem in adolescencia et
essem diaconus, clarius dum sacerdocium ascendissem®®. Wenn das heifit, daf
er erst als Diakon gepredigt hat, so hitte er am 27. Mai 1431, dem Zeitpunkt
der von ihm als primus sermo bezeichneten Predigt'®®, diesen Weihegrad be-
reits innegehabt!®!. Doch aktenkundig ist er bis jetzt zum erstenmal in der
Supplik des Nicolaus Cufl, >Diakons der Trierer Kirches, vom 11. Mai 1435, als
er um die Provision mit Miinstermaifeld bat!%2, also aus dem Jahre, in dem die
Dispensfrist ablief. Aus dem folgenden Jahre besitzen wir dann einen weiteren
Beleg in einer zeitgendssischen Chronik mit der Auffithrung des Spruchbriefes,
durch den Johannes Schele, Bischof von Liibeck, und magister Nycolaus de
Cusa dyaconus prepositus Monasterii Meinfelt . . . doctor decretorum als Ge-
sandte des Basler Konzils am 21. Juli 1436 in Regensburg einen Friedensschluf}

% StA Koblenz 144, 662. MARX, Armenhospital 20, gibt erst den 21. November an.

% Reg. Suppl. 226, fol. gyv—g8r: »Supplicat..., quatenus secum, qui in minoribus
dumtaxat ordinibus constitutus existit, ... ratione beneficii curiti seu ... aliquem ex
sacris ordinibus requirentis ad aliquem ex dictis sacris ordinibus infra hinc et septen-
nium se facere promoveri minime teneatur«,

% Nicorar Cusat opera, Paris 1514, I 21t (nach Vat. Lat. 1245, fol. 262vb).

1 KocH, Predigten 7, 48.

™ R. Hausst, Die Christologie des Nikolaus von Kues, Freiburg 1956, 23, hilt die
noch friihere Entstehung von Predigt 19 fiir méglich. Die a. a. O. vorgebrachte Argu-
mentation mit der Priesterweihe ist natiirlich hinfillig.

192 Reg. Suppl. 315, fol. 196v.
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zwischen Markgraf Friedrich von Brandenburg und Herzog Ludwig von Bayern
herbeifiihrten!%s.

Damit ist auch schon der jiingste bisher bekannte terminus post quem fiir die
Priesterweihe gesetzt. Wie nun eine Bulle Eugens IV. vom 10. November 1440
fiir Nicolaus de Cufa, >Propst der Kirche St. Martinus und Severus zu Miinster-
maifelds, besagt, habe dieser ihm dargelegt, eine wie grofie Volksmenge an den
Kirchweihfesten zu dieser Kirche zusammenstréme. Damit die Glaubigen durch
Siindennachlaf8 der Gnade des Allerhichsten teilhaftiz werden konnen, ge-
wihrt er ihm daher, solange er die Propstei besitzt und sooft er es fiir gut
findet, die Vollmacht: deputandi duos ydoneos presbyteros, qui singulis annis
in dictis diebus per septem dies ante et per septem alios dies ex post infra septa
ipsius ecclesie omnibus et singulis utriusque sexus fidelibus ad illam undecum-
que confluentibus — eorum confessionibus diligenter auditis — pro commissis,
nisi talia fuerint, propter que sedes apostolica fuerit merito consulenda, tuque
per te ipsum in omnibus et singulis casibus dilectis filiis minoribus peniten-
ciariis in Romana curia per nos ef successores nostros Romanos pontifices depu-
tatis pro tempore quomodolibet permissis — dummodo aliquis sub gquacumque
specie in hiis non interveniat guestus — debitam absolucionem impendere et
penitenciam salutarem iniungere ... valeatis'". Es ist anzunehmen, daf} sich
Nikolaus diese Absolutionsvollmacht fiir Fille, die sonst den kurialen Unter-
ponitentiaren vorbehalten waren, nur erteilen lie, wenn er sie auch prakti-
zieren konnte, das heifft also, wenn er die Priesterweihe besafs.

An dieser Stelle sei eingefiigt, daf8 Nikolaus schon bald auch ein Kurienamt
erhielt. Am 13. Januar 1443 ernannte Eugen IV. den Magister Nicolaus de
Cusa, >Propst von Miinstermaifelds, zum papstlichen Subdiakon mit allen Vor-
rechten und Einkiinften partizipierender Subdiakone, denen er gleichzeitig be-
fahl, Nikolaus in sein Amt einzufiihren und an den Einkiinften teilnehmen zu
lassen, sobald er sich persénlich an die Kurie begibt1%3.

Am 8. Februar 1447 gestattete der Papst dem Nicolaus de Cusa, >Liitticher Ka-

108 Miinchen, Staatsbibliothek, Cod. lat. 9711, fol. 144, Hinweis auf die Chronik durch
Prof. Dr. Koch. Die Verwaltung des Miinchener Hauptstaatsarchivs teilte mir mit,
daf in dem unter der Signatur Oberpfalz Urk. 45 verwahrten Original des Spruch-
briefes Nikolaus nur als brobst zu Munstermeinvelt genannt ist. Andere Ausfertigun-
gen des Spruches habe ich noch nicht daraufhin nachgepriift.

104 Reg. Lat. 372, fol. 661, Vom selben Tage datiert eine Ablabulle Eugens IV.
(7 Jahre und 7 Quadragenen fiir Besucher am Kirchweihfeste), die natiirlich ebenso
von Nikolaus veranlaBt wurde; Reg. Lat. 372, fol. 280v.

105 Reg. Vat. 360, fol. 243V; s. VANSTEENBERGHE, Le cardinal 77 Anm. 1 und 86 Anm. 2
(unter falschem Datum).
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noniker und decretorum doctor¢, auf dessen Bitte hin die Wahl eines persén-
lichen Beichtvaters, der ihm nach der Siindenvergebung — auch in den Fillen,
die dem apostolischen Stuhl reserviert sind — einmal im Leben und dazu noch
einmal in der Todesstunde vollkommenen AblaB gewihren und angemessene
Genugtuung gegeniiber anderen auferlegen kann. Nikolaus solle im ersten
Jahre jeden Freitag oder — falls er an diesem Tage schon zum Fasten gehalten
sei — an einem andern Wochentage fasten. Ist er daran vorerst gehindert, so
konne er das Fasten auf das ndchstmogliche Jahr verschieben oder durch seinen
Beichtvater iiberhaupt in fromme Werke umwandeln lassen!?®,

Doch kehren wir zu den Pfriinden selbst zuriick. Wenn Nikolaus auch bereit
war, die Propstei aufzugeben, so wollte er sich doch nicht ganz aus Miinster-
maifeld zuriickziehen. Als am 1. Mai 1442 Eugen IV. den Pfriindenbesitz des
schismatischen Goeswin Muyl, der apostolischer Skriptor und Abbreviator
war, nach dessen Absetzung und Privation'®” neu verteilte'%, erhielt Nicolaus
de Cufia, »Propst von St. Martinus und Severus in Miinstermaifeld, decretorum
doctors, den vakanten Altar Johannes des Tiufers in der Kirche Miinstermai-
feld unter Gestattung lebenslinglichen gemeinsamen Besitzes mit der Propstei
und seinen iibrigen Benefizien. Der nicht mit Seelsorge verbundene Altar wird
mit jahrlich 10 Mark Silber eintaxiert. Der Exekutionsbefehl ist gerichtet an die
Bischofe von Azotus und Salona — beide Trierer Weihbischéfe — und den
Propst von St. Plechelmus in Oldenzaal (Raso Doggaert)'®. Es ist nicht sehr
erstaunlich, wenn wir Nikolaus nach ein paar Jahren selber im Besitz dieser
Propstei sehen!l®. Als Besitzer des Miinstermaifelder Altares ist er dagegen
nicht weiter nachweisbar. Am 16. Januar 1454 erscheint ein Tilmann Schonauwe
von Attendorn als Vikar!!l.

In der schon angefiihrten Neuprovidierung, die sich Cusanus am 25. Oktober
1436 erteilen lieB, wurde auch die Pfarrkirche von Bernkastel erwdhnt. Niko-

106 Reg. Vat. 379, fol. 160tv; s. VANSTEENBERGHE, Le cardinal 86 Anm. 1 (unter fal-
schem Datum). Am Ende Gratisbefehl des Papstes.

197 Bulle von 1442 V 1; Reg. Vat. 367, fol. 247v—248".

18 MeuTHeN, Letzte Jahre 310. Wigand von Homberg erhielt die Pfarrei Brechen,
Friedrich von Soetern die Propstei St. Simeon, Heinrich Gebur ein Kanonikat an
St. Florin, Johannes von Rodenberg ein Kanonikat an St. Viktor in Mainz; Reg. Vat.
367, fol. 2487—2541.

19 Reg. Vat. 367, fol. 249"—250v; 5. VANSTEENBERGHE, Le cardinal 86 Anm. 1.

10 Erstmals erwihnt in der Pfriindenbestitigung Eugens IV. von 1446 XI 1; Reg. Vat.
379, fol. 1411—142v.

111 Freundl. Mitteilung durch Archivdirektor Dr. Graf Looz-Corswarem nach StA Ko-
blenz 144 Nr. 692 und 693.
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laus gab an, mit ihr providiert zu sein, sie aber nicht in Besitz zu haben. Thre
Einkiinfte sollten sich auf 15 Mark Silber belaufen!!2. Die Erwerbung war aber
nicht so einfach; bat er doch am 11. Juni 1437 den Papst um Provision si neutri
mit der Pfarrkirche, wegen der er in Streit liege, und um gleichzeitige Erlaubnis,
neben der Propstei von Miinstermaifeld und dem Dekanat von St. Florin
lebenslénglich noch die Pfarrkirche oder sonst ein Kuratbenefizium bis zu
hoheren postpontifikalen Dignititen einschlieSlich einnehmen zu diirfen''s. In
einer neuerlichen Supplik bat Nycolaus de Cufla, »decretorum doctor:, der
Papst moge die aufgrund der vorgenannten Supplik auszustellende Bulle ohne
die erbetene Provision ausstellen lassen, da der Streit schon vor der Zeichnung
der Supplik beigelegt gewesen sei, die erbetene Inkompatibilititsdispens iiber
drei Benefizien aber fiir fiinf Jahre gewihren. Dementsprechend ist die Bulle an
Nicolaus de Cufa, >Propst der Kirche St. Martinus und Severus in Miinster-
maifeld, decretorum doctor, vom selben Tage abgefaBt. Nachdem er aufgrund
fritherer Inkompatibilititsdispensen — so fithrt der Papst aus — bereits das
Recht zum gleichzeitigen Besitz von zwei Kuratbenefizien erlangt habe und
dementsprechend die Propstei von Miinstermaifeld und den Dekanat von St.
Florin in Besitz halte, dazu Kanonikat und Pribende an St. Florin und an
St. Kastor in Karden, sowie den Mauritius-Altar von St. Paulin, die jdhrlich
insgesamt 100 Mark Silber aufbringen, sei er letzthin noch kraft apostolischer
Autoritit mit der 16 Mark Silber eintragenden Pfarrkirche von Bernkastel
providiert worden, deren Seelsorge durch einen standigen Vikar wahrgenom-
men werde. Er besitze sie zwar noch nicht, doch bewillige er ihm auf seine
Supplik hin fiir den Fall, daf er sie oder sonst ein inkompatibles Benefizium
erlangt, fiir fiinf Jahre den gleichzeitigen Besitz dreier inkompatibler Benefi-
zien, wenn es nicht ausschlieBlich Pfarrkirchen oder deren stindige Vikarien
sind. Innerhalb dieser Frist solle er aber eines der drei inkompatiblen Benefizien
gegen ein anderes eintauschen, das mit den beiden andern kompatibel ist; an-
dernfalls miisse er das zuerst erworbene der drei inkompatiblen Benefizien
aufgeben!4,

Einer der Mitbewerber um die Pfarrkirche war kein geringerer als Hugo Dorre,
der Chefanwalt und Vertraute Rabans von Helmstadt, der ernsthafteste Gegner
des Cusanus in der Auseinandersetzung der beiden Trierer Pritendenten Ulrich
und Raban!!, Unter den Nonobstantien verschiedener Bullen fiir Dorre vom

112 Reg. Suppl. 328, fol. 1711v; s. 0. Anm. go.

43 Die von Eugen IV. gebilligte Supplik ist nur aus der ndchstgenannten, aber unda-
tierten Supplik Reg. Suppl. 337, fol. 33v—34V bekannt.

114 Reg. Lat. 350, fol. 2301v.

45 Uber Dorre s. demnichst ausfiihrlich in der Darstellung des Trierer Bistumsstreites.
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18. Juli 1438, vom 21. Juli 1438 und vom 8. August 1438 wird ndmlich auch
seine Provision mit der Pfarrkirche von Bernkastel aufgefithrt!’®. Am 17. Ok-
tober 1438, am 21. Oktober 1438, am 7. November 1438, am 24. November
1438 und am 19. Dezember 1438 lieB er sich die Expeditionsfrist fiir die Pro-
visionsbulle wiederholt verlingern!”. Aus einer Supplik Dorres vom 14. Mérz
1439, in der er erneut um Provision mit der Pfarrkirche bat, erfahren wir den
Namen eines andern Konkurrenten. Die Pfarrkirche — so fithrt Dorre aus —,
die unter Laienpatronat stehe und 18 Mark einbringe, sei vor fiinf Jahren
durch Tod des Cuhnmannus*1® vakant geworden; Iohannes de Schwarczenberg
habe seinen minderjahrigen Sohn prisentiert, der sie seither in Besitz habe,
doch habe der Trierer Erzbischof Raban sie ihm, dem Petenten, iibertragen!!®.
Dorre schied aber schon im August 1439 durch Tod aus.

Wenn nun der apostolische Konzilslegat, Kardinal Cervantes, Erzbischof Raban
am 12. August 1437 von Basel aus bat, Nicolaus de Cusa, >Propst von Miin-
stermaifelds, bei der Erlangung der Pfarrkirche Bernkastel keinen Widerstand
entgegenzusetzen'®, so diirfte auch dies in die Auseinandersetzung des Cusa-
nus mit dem Giinstling des Erzbischofs gehoren. Uberhaupt hatte Nikolaus
von Raban, den er so heftig bekampft hatte, begreiflicherweise wenig zu erwar-
ten. Der Kardinal bat Raban daher, Nikolaus in Gnaden aufzunehmen. Das
Interessanteste in diesem Empfehlungsschreiben ist aber, daf sich Nikolaus
nach Angabe des Kardinals auch diese Pfriinde nicht nur vom Papst, sondern
auch wieder vom Konzil hatte geben lassen!®!.

Wie Nikolaus mit dem Schwarzenberger zurecht kam, ist vorldufig noch offen.
Als er mit dem Konzil endgiiltig gebrochen hatte, bat der junge Iohannes de
Swaczenbech, >Trierer Kanoniker und Scholaster¢, das Konzil, Nicolaus de Cusa
als persecutor des Konzils sein angebliches Recht auf die Pfarrkirche Bernkastel

118 Reg. Suppl. 349, fol. 5v; Reg. Suppl. 346, fol. 66v; Reg. Suppl. 346, fol. 877, Dabei
regelmiBig Angabe der Einkiinfte mit 16 Mark Silber.

117 Reg. Suppl. 353, fol. 37; Reg. Suppl. 351, fol. 50v; Reg. Suppl. 352, fol. 167; Reg.
Suppl. 352, fol. 167; Reg. Suppl. 353, fol. 293v.

118 Er war wie der nachgenannte Pastor der Pfarrkirche, Johann von Schwarzenberg,
Anhinger Ulrichs von Manderscheid; E. MeutreN, Obédienz- und Absolufionslisten
aus dem Trierer Bistumsstreit (1430—1435): Quellen und Forschungen aus ital. Archi-
ven und Bibliotheken 4o (1960), 52, 57 und 6o.

119 Reg. Suppl. 356, fol. 8g.

120 (HontrEM), Historia Trevirensis diplomatica 11, Augsburg 1750, 388, und J. D.
Mansi, Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio XXX, Florenz 17509, 1223/4,
nach E. MartiNe - U. Duranp, Veterum scriptorum ... amplissitma collectio VIII,
Paris 1733, 952. Das im Druck angegebene Jahresdatum 1438 ist unméglich; vielleicht
kommt sogar 1436 in Frage.

1215, . . de qua ex commissione per sacrum concilium nobis facta providimus.«
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abzusprechen und den Supplikanten an seine Stelle zu setzen. Die Generalver-
sammlung beschlo am 22. Mai 1439 in Ubereinstimmung mit allen Deputa-
tionen die Beauftragung eines Richters, der in entsprechender Weise die Pri-
vation beziehungsweise Neueinsetzung vornehmen sollte!22,

Allerdings hatte die Kommundeputation schon am 29. Mirz 1438 zugestimmt,
daf fiir den Fall der voraussichtlichen Privation des Nicolaus de Cusa die Pfarr-
kirche Bernkastel dem Konzilspromotor Iohannes Sleczinrode iibertragen wer-
den sollte!®s. Auf diese Weise hatten 1439 vier Kandidaten ihre Anspriiche auf
die Kirche schwarz auf wei8 in der Tasche. Ob aber die Bemerkung Dorres, der
Schwarzenberger halte die Kirche in Besitz, zutreffend ist, stehe dahin, wenn-
gleich Johannes der Sohn des Patrons war. Denn hitte er das Konzil bemiihen
miissen, wenn ihm Nikolaus nicht zumindest gefahrlich war?

Dieser aber hatte sich nach der Providierung unverziiglich an die institutionelle
Reform der Kirche gemacht, die ihm, seinem Moselaner Heimatort gegeniiber,
besonders am Herzen lag. Am 22. August 1437 billigte Eugen IV. seine Supplik,
in der er um Aufhebung aller Pfriinden an der Kirche und um die Einfithrung
der vita communis fiir ihren Klerus bat. Er verband damit detaillierte Vorschlige
tiir die Praktizierung der neuen Lebensweise bis hin zu Kleidervorschriften fiir
den Pleban, den Vikar und die Altaristen!?4, Wie wire diese Bemithung des
Cusanus verstindlich, wenn er doch keinen EinfluB auf die Kirche gehabt
hitte? Und als ihn die Befristung der Inkompatibilititsdispens fiir drei Bene-
fizien vom 11. Juni 1437 vor die Entscheidung stellte, welche Pfriinde er auf-
geben sollte, wenn er sich die Dispens nicht verlingern liefS, entschlof er sich
nicht zur Aufgabe der Pfarrkirche, sondern gab den Dekanat von St. Florin
auf.

Trotzdem sah er sich aber zur Dispensverlingerung veranlaft, als er 1441 den
Archidiakonat ins Auge fafite. Eugen IV. dehnte daher motu proprio am 3. Juni
1441 die fiinfjahrige Begrenzung der Dispens fiir Nicolaus de Cufla, »Propst

122 Concilium Basiliense, Studien und Quellen zur Geschichte des Concils von Basel
VI, Basel 1926, 443.

123 Concilium Basiliense VI, 210.

124 Reg. Suppl. 339, fol. 197v—1987; Abdruck im Anhang. In der Supplik bezeichnet
sich Nikolaus als pastor sive plebanus der Kirche. Ublicherweise wurde aber der
Vikar Pleban genannt. So wird 1432 neben dem Pastor Conmannus der Pleban Iaco-
bus dictus Froup de Kestelun genannt; MeutHeN, Obddienzlisten 52. 1451 XI g und
1452 VII 27 stehen nebeneinander als Pastor der Bruder des Cusanus und als Pleban
ein Tacobus, der mdglicherweise mit dem vorgenannten Iacobus identisch ist; KrRuDE-
wiG, Ubersicht 1V, 243. Zur Sache s. auch pe Lorenzi, Beitrige 1, y7o. Der dort ge-
nannte Jakob von Linz war nicht Vikar, sondern, wie sich aus unsern weiteren Dar-
legungen ergibt, Pastor.
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der Kirche St. Martinus und Severus zu Miinstermaifeld, decretorum doctors,
auf Lebenszeit aus, damit er zu den augenblicklich von ihm eingenommenen
zwei Benefizien ein drittes inkompatibles postpontifikales Benefizium jeder Art
erwerben kénne!?. In der entsprechenden Bulle vom selben Tage fiir Nicolaus
de Cufa, >Propst von St. Martinus und Severus zu Miinstermaifeld, decretorum
doctor¢, wird der vollzogene Verzicht auf den Dekanat ausdriicklich genannt.
Die nihere Modifizierung der Dispens, wie der Ausschluf des gleichzeitigen
Besitzes von drei Pfarrkirchen, wird aus der Dispens von 1437 iibernommen’*©.
Allerdings wird die Pfarrkirche von Bernkastel in der Dispens von 1441 eben-
falls zum letztenmal unter den Pfriinden des Cusanus genannt. Neue Bene-
fizien boten sich an. In der papstlichen Bestitigung des gesamten Pfriinden-
besitzes vom 1. November 1446 fehlt die Pfarrkirche!®”. Wie Nikolaus in
seinem schon zitierten Briefe an Jakob von Sierck am 14. Dezember 1453 aus-
fiihrt28, ist auch sie der Erwerbung von St. Wendel zum Opfer gefallen.
Pastor wurde wohl unmittelbar der fiir 1447 in dieser Stellung nachgewiesene
Jakob von Linz!#. DaR er nicht etwa nur Pleban (als Vikar) war, ergibt sich
aus der Provisionsbulle Papst Nikolaus” V. fiir Iohannes Crebs, >Pastor der
Pfarrkirche in Bernkastels, vom 2. Mai 1450, mit der er dem Bruder des Kar-
dinals die Pastorei beziehungsweise den Personat mit Jahreseinkiinften von
12 Mark Silber iibertrigt, die durch Tod des an der Kurie verstorbenen Iacobus
de Lyns vakant seien'®, Er macht ihm gleichzeitig den Verzicht auf den St.-
Anna-Altar in der Kirche von Bernkastel zur Pflicht. Diesen Altar besal er
schon am 7. September 14473

Nikolaus hatte sich also keineswegs ganz von der Kirche zuriickgezogen. Als
er wihrend der Legationsreise 1451 nach Bernkastel kam, griff er erneut in die
strittige Regelung der Kircheneinkiinfte ein'®2. Die Kirche blieb auch spaterhin
im Besitz seiner Familia. Nach dem Tode seines Bruders erhielt sie 1456 Simon
von Wehlen, von diesem 1464 Johannes Romer'®3,

125 Reg. Suppl. 374, fol. 30v—317.

126 Reg. Vat. 360, fol. 2397—240".

127 Reg. Vat. 379, fol. 1417—142V.

128 5. 0. Anm, 72.

129 Nach pe Lorenzi, Beitriige 1, 7o.

130 Reg, Vat. 413, fol. 108™v; VANSTEENBERGHE, Le cardinal 4 (Datum und Bandnum-
mer sind irrig) ; MeuTHEN, Lefzte Jahre 300.

131 Krupewig, Ubersicht IV, 260, Nr. 19; VANSTEENBERGHE, Le cardinal 4.

132 Krupewie, Ubersicht 1V, 243, Nr. 8 und 9.

133 MEUTHEN, Letzte Jahre 309, 313 bzw. 311.
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Die pipstlichen Gunsterweisungen von 1437 fallen in die Zeit, als Nikolaus zur
Vorbereitung der Reise nach Konstantinopel in Bologna an der Kurie weilte!**.
Aus einer Supplik des Nicolaus de Cufia, >Propst der Kirche St. Martinus und
Severus zu Miinstermaifeld, decretorum doctors, vom 27. Juli lernen wir seine
personlichen Begleiter kennen, fiir die er, da er pro adducendis Grecis nach
Konstantinopel reise, bis zur Riickkehr an die Kurie und fiir die darauf folgen-
den sechs Monate um die gleiche Prirogative bat, wie sie Kuriale mit Bene-
fizien-Exspektanzen besitzen, die der Kurie wihrend sechs Monaten vor Ein-
tritt einer Vakanz stindig gefolgt und zur Zeit der Vakanz bei ihr anwesend
sind. Es werden genannt: Iohannes Bisscoping de Noertwalde, Iohannes Burcdle
de Cuf3a und Gotfridus Habotey de Bastonia'®s, Kleriker der Miinsterer, Trierer
und Liitticher Ditzese. Allerdings begrenzte der Papst die Prirogative auf die
Zeit der Reise!30,

Wir erfahren hier zum erstenmal etwas iiber die Anfinge der Familia des
Cusanus, iiber Personen, die uns bisher nicht ndher bekannt und noch genauer
zu untersuchen sind. Am 7. Juni 1438 erbat Nicolaus de Cufia, >Propst der
Kirche St. Martinus und Severus in Miinstermaifelds, die gleiche Préarogative,
die der Papst dann fiir vier Monate erteilte, fiir seine — nun ausdriicklich so
genannten — >Familiaren< Johannes Bisscoping de Noertwalde, Iohannes Birck
de Cufa, Wilhelmus Tant und Nicolaus Wendelin alias Zwarcz, Kleriker der
Miinsterer, Trierer und Liitticher Didzese!'®. [ohannes Bisscopindc de Nort-
wolde, »Kleriker der Miinsterer Ditzeses, bat am 15. Juli 1439 selbst nochmals
um die Préarogative. Er sei zusammen mit Nicolaus de Cusa in Konstantinopel
gewesen und sei providiert mit einer Vikarie an St. Kastor in Koblenz!®,

Ebenfalls noch in Bologna lie8 sich Nicolaus de Cusa, »decretorum doctors, am
27. Juli 1437 von Eugen IV. mit der Propstei von Magdeburg einschlieflich
Kanonikat und Prabende ebendort providieren, die durch Erhebung des Bur-
chardus de Warberge zum Bischof von Halberstadt vakant werden sollten. Die

134 Y ANSTEENBERGHE, Le cardinal 61.

135 Wahrscheinlich ist er identisch mit dem bei L. Lauavg, Les chanoines de Saint-
Materne a Saint-Lambert de Liége: Bulletin de la Société d’Art et d’Histoire du
diocése de Liége 27 (1936), 136, als Inhaber einer Diakonalpridbende an St. Maternus
genannten Godefroid Hobotiau de Bastogne, der diese 1452-59 als Nachfolger seines
Bruders Jean de Bastogne innehatte, der als Iohannes de Bastonia der Cusanus-For-
schung wohlbekannt ist.

138 Reg. Suppl. 338, fol. 29517,

137 Reg. Suppl. 348, fol. 171V,

138 Reg. Suppl. 360, fol. 285v.
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Einkiinfte werden mit 20 Mark Silber angegeben'®®, Nach Ferrara zuriick-
gekehrt, bat Nicolaus de Cufa, »decretorum doctor¢, am 21. Juli 1438, ihm die
Expeditionsfrist fiir die Bulle iiber die Provision mit der Propstei Magdeburg
um sechs Monate zu verlingern und sie dennoch samt den auf sie gestiitzten
Akten schon fiir zeitlich vorher giiltig zu erkldren. Der Papst gewdhrte Auf-
schub bis Weihnachten!49.

Uber diese Cusanus-Pfriinde ist zwar weiter nichts bekannt; Nikolaus hat die
Propstei nicht erlangt!4!. Dennoch muf er den Anspruch auf sie eine kurze Zeit
ernstlich weitervertreten haben. Kardinal Condulmer adressiert einen Brief
vom 30. April 1439: Nicolao de Cufa preposito Magdeburgensi*®®. Es diirfte
naheliegen, daB8 der Adressat sich in seinem vorausgegangenen Brief an Con-
dulmer ebenso genannt hat, wie dieser ihn in seiner Antwort anredet!?.

Ebensowenig wissen wir iiber Nikolaus als Propst von St. Aposteln in Kéln.
Wie es in der Supplik des Nycolaus de Cuf3a, >decretorum doctors, vom 23. April
1441 heift, habe er kraft Exspektanz die durch Tod des Iohannes Thome de
Creyuelt vakante Propstei innerhalb des vorgeschriebenen Zeitraumes erlangt
und sei mit ihr providiert worden. Da er nach der Kanzleiregel gehalten sei,
innerhalb dreier, bisher noch nicht verstrichener Monate nach der Ubertragung
diese am Ort des Benefiziums kundzutun, andernfalls sie verfillt, gewshrt ihm
Eugen IV. motu proprio, daf die Verkiindung hiermit schon als erfolgt gelten
sollel44,

Auch hier kam es zu keiner Realisierung der Provision. Die einschldgigen K&l-
ner Archivalien schweigen sich aus. Nikolaus wire der erste nichtritterbiirtige
Stiftspropst gewesen. Erst mit dem vom apostolischen Stuhl providierten Hein-
rich Dailman wurde 1464 der erste Nichtritterbiirtige Propst von St. Aposteln43,
1441 hatte fiir den am 12. Januar gestorbenen Iohannes Thome schon am
23. Januar das Kapitel Johann von Saarwerden gewahlt, der am 2. September
vom Erzbischof bestitigt wurde.

139 Reg. Suppl. 339, fol. 7yr.

149 Reg. Suppl. 350, fol. 217v.

41 Der Direktor des zustindigen Landeshauptarchivs Magdeburg teilte unter dem
27. IV. 1962 auf meine Anfrage mit, daf »die Bearbeitung der Anfrage gegenwirtig
nicht méglich ist«.

112 Deutsche Reichstagsakten XIV, Gottingen 19572, 158. Zu der dort benutzten Basler
Handschrift kommt noch Paris, Bibl. Nat., Fonds latin 1517, fol. g4'—g6r.

143 Der Brief des Cusanus ist bisher nicht aufgetaucht; s. Kocs, Briefwechsel 1, 23.

144 Reg. Suppl. 373, fol. 6v—yr,

5 H. J. BrReMeR, Tillmann Slecht, Propst des St. Apostelnstiftes zu Kéln: Rheinische
Geschichtsblatter 8 (1907), 18.
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Nicht einmal in das Stadium pipstlicher Provision gelangt ist die 1439 von
Nikolaus betriebene Erwerbung der Propstei von Worms, bei der er seinen
Freund Petrus de Mera, papstlichen Kubikular, in Anspruch nahm'6, Auch hier
operierte er mit seinen Verdiensten fiir die Kirche, insbesondere bei der Grie-
chenunion, die — wie er glaubt — den Papst veranlassen kénnten, ihm die Prop-
stei unter Aufhebung der Wahl des Kapitels zu verleihen. Dieser wie der
voraufgegangene Magdeburger und der nachfolgende Kélner Versuch zeigen
Nikolaus in einer ziemlich hektischen, aber nichtsdestoweniger erfolglosen Be-
triebsamkeit.

Mit der Magdeburger Propstei hatte er seine Pfriindenspekulationen erstmals
iiber die Trierer Didzese hinausgelenkt. Scheiterte dieser Versuch, so gliickte
ihm fast gleichzeitig der bedeutungsvolle Vorstof nach Liittich. Am 16. April
1438 erteilte der Papst motu proprio Nicolaus de Cufia, »decretorum doctors,
Provision mit Kanonikat und Priabende der Liitticher Kirche, die durch Tod des
papstlichen Akoluthen Franco Hoefsleger vakant waren und jéhrlich 40 Mark
Silber einbrachten!*”. Am 16. Mai lie er sich die Provision mit gleichen Worten
nochmals bewilligen!4®. Die Zahlung der Annaten in Hohe von 100 Kammer-
gulden wurde ihm erlassen®®.

Sowohl der Kardinal Cesarini als auch sein Bruder Georg saffen damals im
Liitticher Kapitel'®. Mit aller Vorsicht kénnte man daran denken, die Auf-
nahme des Cusanus ihrem Einfluf zuzuschreiben, solange jedenfalls keine
andere sicherere Beziehung erschlossen ist. Am 21. Dezember 1438 beauftragte
der Papst den Archidiakon von Hasbanien und die Dekane von St. Jean in
Liittich und St. Andreas in Koln mit dem Schutz des cusanischen Pfriinden-
besitzes gegen Ubergriffe durch das Konzil und seine Anhanger!®.. Der hier
genannte Archidiakon ist Georg Cesarini'®?, die Dekane sind Evrard de Ver-
nenholt und Lambertus van den Langenhove.

188 Kocn, Briefwechsel 1, 32 f.; Koch, Umwelt 15 f.

187 Reg. Suppl. 347, fol. 2677,

148 Reg. Suppl. 347, fol. 108v.

149 Eintragung des pipstlichen Thesaurars Franciscus de Padua 1438 VI 7; Rom,
Archivio di Stato, Quietanze per servizi comuni 1120, fol. 34%.

150 Julianus wurde 1428 XII 23 durch Martin V. providiert; J. pE TueUX, Le chapitre de
Saint Lambert & Liége 11, Briissel 1871, 208. Georg kam 1434 ins Kapitel; Taeux II 230.
151 Reg. Vat. 375, fol. g0t—41v. Druck: Concilium Florentinum, series A: Epistolae
Pontificiae . . . ed. G. HoemaNN, II, Rom 1944, 58—60, Nr. 159.

182 Uber die spéteren Beziehungen Georgs zu Nikolaus s. Kocn, Briefwechsel I, 50—08;
Kocu, Umwelt 91 f. und gy f.; MEUuTHEN, Letzte Jahre 308.
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Die Schutzbulle wurde durch das Konzilsverfahren gegen die drei Vertreter der
Minoritat veranlaft, die nach Konstantinopel gereist waren. Am 19. Februar
1438 billigte die Kommundeputation den Antrag der Konzilspromotoren und
des Fiskalprokurators, ein Untersuchungsverfahren de impedimentis datis per
dominos Dignensem et Portugalensem episcopos et Nicolaum de Cusa in facto
Grecorum einzuleiten!®, Nachdem in der beim Konzil iiblichen langatmigen
Weise zwei Jahre verhandelt worden war'®4, wurde am 27. Januar 1440 das
endgiiltige Urteil gefillt und gegen die beiden Bischofe, Nicolaus de Cusa und
Rodericus Dydaci die Privation aller Dignititen und Benefizien und ihre In-
habilitation verkiindet: quoniam in adduccione Grecorum ex Constantinopoli
nominaverant se sacri Basiliensis concilii oratores nullas desuper habentes
litteras concilii seu auctoritatem?s,

Aber schon lange vorher hatten sich eifrige Konkurrenten auf die Pfriinden des
Cusanus gestiirzt und vom Konzil Eventualprovision fiir den Fall der voraus-
sichtlichen Privation des Cusanus erlangt, nachdem das Verfahren im Februar
1438 angelaufen war. Am 26. Mirz 1438 billigte der Kommunausschu8 eine
entsprechende Supplik des Auditors Iohannes de Hungaria wegen der Propstei
von Miinstermaifeld und eines Magisters Eurardus wegen der Kaplanei von
St. Simeon in der Trierer Kirche!®®, Am 29. Mirz schlof sich der schon ge-
nannte lohannes Sleczinrode wegen der Pfarrei Bernkastel an'%”. Diese Konzils-
provisionen muflten Nikolaus einen ernsten Hinweis auf die Schwierigkeiten
geben, denen er nach dem Urteilsspruch erst recht ausgesetzt sein konnte. Aller-
dings scheint sich auf dem Wege iiber das Konzil keiner um die Pfriinden des

183 Concilium Basiliense VI, 161.

154 Vel, dazu die einschldgigen Nachrichten bei JoHANN vON SEGovia, Historia gesto-
cum generalis synodi Basiliensis: Monumenta Conciliorum saeculi XV, III, Wien
1886, 51 f. (Kommission 1438 III 8) und im Konzilsprotokoll, Concilium Basiliense
VI, 201 (Erweiterung der Kommission 1438 III 26), 280 f. (Anweisung betreffend Zita-
tionstermin 1438 VII 28), 641 (Beauftragung von Kommissaren durch die General-
versammlung 1439 X 16), 667 f. (Verhandlung vor der Generalversammlung 1439 X
27), 709 (desgleichen 1439 XI 13), 723 (desgleichen mit Beauftragung der Kommis-
sare zur Abfassung der Sentenz 1439 XI 21).

185 Monumenta 111, 462; Concilium Basiliense, Studien und Quellen zur Geschichte
des Concils von Basel VII, Basel 1910, 40 f.

156 Concilium Basiliense VI, 199. Uber diese Kaplanei ist sonst nichts bekannt; viel-
leicht handelt es sich um eine Verwechslung mit einer andern Cusanus-Pfriinde. Ent-
gegen den Angaben Concilium Basiliense VI 946 und bei Honecker, Die Entste-
hungszeit, 127 Anm. 13 handelt es sich nicht um eine Kaplanei an St. Simeon, son-
dern um eine capellania sancti Symeonis in ecclesia Treverensi.

157 Concilium Basiliense VI, 210.
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Cusanus weiter bemiiht zu haben!®8, Erzbischof Jakob von Trier entschlof sich
fiir die Neutralitdt. Nur wenn er auf die Seite des Konzils trat, konnte die Lage
fiir Nikolaus gefahrlich werden.

Daf Cusanus sich vorsah, zeigt der frithe Termin der papstlichen Schutzbulle,
mehr als ein Jahr vor der Konzilssentenz. Wie der Papst — schon jetzt — aus-
fithrt, haben die Basler nicht nur versucht, die Griechenunion selbst —negocium
quo in ecclesia maius fieri non posset — zu vereiteln, sondern auch jene noch zu
schadigen, die den Kaiser und den Patriarchen zur Herbeifiihrung dieser Union
aus Konstantinopel abgeholt haben. Daher habe er mit Zustimmung des Kon-
zils von Ferrara alle Prozesse der Basler gegen Nikolaus fiir ungiiltig erklart
und dem Erzbischof von Trier, dem Vizedekan von St. Florin in Koblenz und
den Dekanen von St. Paulin von Trier und St. Martinus und Severus sowie den
Kapiteln dieser Kirchen befohlen, keine Verinderungen in der Propstei von
Miinstermaifeld, in Dekanat, Kanonikat und Pribende von St. Florin, in der-
Kaplanei des Mauritius-Altares und in der Pastorei von Bernkastel, die Niko-
laus innehabe, vorzunehmen oder durch die Basler oder in ihrem Auftrage
vornehmen zu lassen. Zuwiderhandelnden habe er die in seinem Dekret >In-
scrutabilis< (1437 XII 30) enthaltenen Strafen angedroht, das er speziell auf
diesen Fall ausgedehnt haben wolle. Alle, die Nikolaus namens der genannten
Benefizien zu Gehorsam, Zehnt und Zins verpflichtet sind, habe er unter An-
drohung der Exkommunikation latae sententiae zu deren Leistung aufgefor-
dert. Um dem Befehl mehr Nachdruck und Nikolaus wirksame Hilfe gegen
seine Bedriicker zu verschaffen, dehne er nunmehr die darin enthaltenen Strafen
auf alle aus, die ihm an Leib und Gut Unrecht tun, und befiehlt den Adressaten,
ihm entsprechenden Schutz zu geben und gegen seine Widersacher die genann-
ten Strafen durchzusetzen.

Wie immer auch Nikolaus die Sicherheit seiner Trierer Pfriinden beurteilt ha-
ben mag, die Tendenz, seinen Besitz aus dem Moselraum zu verlagern, lat sich
in der ersten Hilfte der vierziger Jahre deutlich beobachten. Von den vier in-
kompatiblen Benefizien, die ihm Eugen IV. 1446 bestitigte, lag nur eines —
St. Wendel —noch dort; die iibrigen samt andern Pfriinden hatte er jetzt in den
Niederlanden!®. Der Tausch von Miinstermaifeld gegen den Archidiakonat
von Brabant diente ausdriicklich dem Ziele der Besitzsicherung. So schrieb Ni-

15 Das einschligige Konzilsprotokell Hiiglins (Concilium Basiliense VII) enthilt keine
diesbeziiglichen Nachrichten.

159 Unter der Voraussetzung, dafl die Pfriindenaufzdhlung in der Bestdtigungsbulle
von 1446 XI 1 (Reg. Vat. 379, fol. 1417—142V; s. VANSTEENBERGHE, Le cardinal 86
Anm. 1) vollstdndig ist. Doch ist nicht einzusehen, warum er sich hier nicht alle Pfriin-
den bestitigen lie8.
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kolaus 145% an Jakob von Sierck, sein Bruder Philipp habe ihm damals den
Tausch mit folgenden Worten vorgeschlagen: Res ecclesie sic se disponunt,
quod forte ego privabor archidiaconatu et tu privaberis prepositura'®.

Die mit der Erwerbung des Liitticher Kanonikats eingeleitete Entwicklung setzte
Nikolaus nachdriicklich fort, als er sich am 1. Februar 1440 — genannt als Nico-
laus de Cufia, >Liitticher Kanoniker, decretorum doctor<« — von Eugen IV. motu
proprio ein oder zwei Benefizien in den Diézesen Mainz, Koéln und Trier bis zu
Dignititen an Kathedralkirchen einschlieflich reservieren lieff; eine Dignitat
sollte dabei zusammen mit Kanonikat und Prébende als ein Benefizium gerech-
net werden!$t, Wahrscheinlich handelt es sich um diese Reservation, die dann
als Rechtsgrundlage fiir die Provision mit der Propstei von St. Aposteln ange-
fiihrt wurde. In den gleichen Zusammenhang diirfte auch eine Supplik des
Cusanus vom 3. Juni 1441 gehdren. Da er Schwierigkeiten haben kinne, wegen
der ihm zu erteilenden Provision mit zwei Benefizien in der Provinz Kéln zum
Abt von Maulbronn zu gelangen, der pépstlicherseits mit der Provision beauf-
tragt sei'®?, gewihrt Eugen IV. ihm motu proprio, anstelle des Abtes drei an-
dere Exekutoren zu wihlen!®,

Seine Familiaren suchte Nikolaus dagegen weiterhin in Trier zu versorgen;
vielleicht hatte er seine eigenen Pfriinden im Auge'®*. Am 10. November 1440
billigte Eugen IV. eine Supplik des Nicolaus de Cufa, >Propst der Kirche
St. Martinus und Severus zu Miinstermaifeld, decretorum doctor< — gui pro ad-
ducendis Grecis ad ycumenicum concilium Constantinopolim transfretatus fuit
et cum illis rediit ac diversa alia obsequin sedi apostolice pro viribus prestitit,
sicut prestare non cessat — ihm fiir sechs Personen, die in seinen Diensten
stehen, solange er selbst in papstlichem Dienst arbeitet, Benefizien jeder Art in
Stadt und Dibzese Trier zu reservieren und sie ihnen bei Vakanz jederzeit
selbst iibertragen oder sie mit ihnen providieren zu konnen. Sie sollen dabei
die gleichen Privilegien wie papstliche Familiaren besitzen!%. Die entsprechende
— gratis erteilte — Bulle vom gleichen Tage macht aber die iibliche Einschréan-
kung, da die jihrlichen Einkiinfte nicht hoher als 24 Mark Silber sein diirfen,

180 LRA Innsbruck, Sigm. IX 62, fol. 7or.

181 Reg, Vat. 367, fol. 83v—84.

182 Diese Bulle ist bisher nicht bekannt. Uber die Beziehungen des Cusanus zu dem
Abte Johannes von Gelnhausen s. Kocn, Briefwechsel 1, 33 f., und Kocn, Umwelt
T8 L6

183 Reg. Suppl. 374, fol. 317,

184 Die Obsorge fiir seine Familiaren ist bei Nikolaus sehr stark ausgeprigt; s. dazu
MeuTHEN, Letzte Jahre 98 ff.

185 Reg. Suppl. 368, fol. 2791V,
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wenn es sich um Kuratbenefizien oder Dignititen und Personate handelt, in
allen andern Eallen nicht héher als 18 Mark!%¢, Wigandus de Houemberg, Ka-
noniker an St. Kastor in Karden, verpflichtete sich am 16. November im Namen
des Nicolaus de Cusa bei der apostolischen Kammer, sie oder ihre Kollektoren
und Subkollektoren iiber die auf Grund der Reservation vorgenommenen Uber-
tragungen und die jeweiligen Pfriindeneinkiinfte zu unterrichten’®’.

Seine Pline in Koln hat Nikolaus offensichtlich fallen lassen, als sich ihm in
Liittich bessere Aussichten boten. Nachdem er 1441 die schon besprochene Ver-
einbarung mit Philipp von Sierck iiber den Archidiakonat von Brabant getrof-
fen hatte, reservierte der Papst am 25. Januar 1443 Nicolaus de Cusa, sLiit-
ticher Kanoniker, decretorum doctor, papstlichem Nuntius und Orator¢, wegen
seiner Verdienste fiir den apostolischen Stuhl motu proprio zu seinem Liitticher
Kanonikat noch eine postpontifikale hohere Dignitdt beziehungsweise Personat,
Administration oder Amt an derselben Kirche, falls eine derartige Stelle zur
Zeit frei sei und er sie innerhalb eines Monats nach Kenntnisnahme von der
Vakanz anzunehmen erklirt, gleich welche Besetzungsrechte und Anspriiche
der Bischof von Liittich, das Kapitel oder sonst jemand habe. Der Papst ver-
bietet ihnen, iiber die Stelle zu verfiigen, ehe Nikolaus sie nicht abgelehnt
hat!%8, Die Exekutorie ist gerichtet an den Bischof von Tratl, an Carvajal und
den sDekan« Raschop von Utrecht'®?. Entgegen der Angabe Vansteenberghes!®
ist in der Bulle mit keinem Wort vom Archidiakonat die Rede. Bei der Billigung
des Tausches hatte Eugen IV. beide ausdriicklich neu providiert. Vorlaufig ist
nicht ersichtlich, welche Pfriinde mit der Reservation ins Auge gefafit war.

168 Reg. Lat. 372, fol. 284v—287T.

167 Arch. Vat., Annatae 8, fol. 179v.

168 Reg. Vat. 360, fol. 2487—249"V.

160 Reg, Vat. 360, fol. 245v—247v. Utrechter Dekan war 1438—49 Jan Proys. Mit Ra-
schop diirfte Heinrich Raiscop gemeint sein, der — wie wir noch sehen werden — mit
Nikolaus eng verbunden war. Er war 1432—54 Thesaurar des Domkapitels (nach
seinem Verzicht auf die Thesaurarie folgte ihm darin der Cusanus-Familiare Wal-
ther von Gouda) und seit 1440 Propst von St. Marien in Utrecht. Ublicherweise wer-
den die Exekutoren in den Exekutionsmandaten nur mit ihrem Titel, nicht mit threm
Namen genannt. Wenn der Titel in diesem Falle um den Namen >Raschop« ergénzt ist,
so sollte damit wohl der Exekutor, iiber dessen Titel man sich an der Kurie vielleicht
nicht sicher war, eindeutig bestimmt werden. Es ist unwahrscheinlich, da hier der
tatsichliche sDekan: Proys und nicht Raiscop gemeint ist. — Die vorgenannten sach-
lichen Angaben stammen aus den Prilatenlisten des Wouter Brock und wurden mir
freundlicherweise von der Leitung des Rijksarchiefs Utrecht mitgeteilt.

170 \/ ANSTEENBERGHE, Le cardinal 77 Anm. 1 und 86 Anm. 3 (beidesmal unter falschem
Datum).
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Nikolaus baute seine Liitticher Position jedenfalls weiter aus. Der Papst hatte
seine nach Deutschland entsandten >Oratoren und Nuntien<, Magister Iohannes
Caruaial, >papstlichen Kaplan und Palastauditor, legum doctor¢, und Nicolaus
de Cuf3a, >Propst von St. Martinus und Severus zu Miinstermaifeld, decretorum
doctor¢, erméchtigt, innerhalb der Grenzen der Deutschen Nation gelegene und
dem apostolischen Stuhl reservierte Benefizien jeder Art zu iibertragen'™®. Auf
Grund dieser Vollmacht iibertrugen sie nun verschiedene Benefizien in Stadt
und Didzese Liittich'”2, von denen Kantorei, Kanonikat und Pribende an St.
Marien in Aachen namentlich genannt werden'’. Da der Papst aber schon vor
Erteilung seiner Vollmacht den Besetzungsberechtigten in Stadt und Didzese
Liittich fiir gewisse Monate die freie Ausiibung ihrer Rechte zugesichert und
sich selbst nur die Besetzung entsprechender Benefizien fiir die andern Monate
reserviert hatte, bekamen die von seinen Oratoren Eingesetzten Zweifel an der
Giiltigkeit der Ubertragungen. Eugen IV. bestitigte daher in seiner Bulle vom
2. Oktober 1443 alle Ubertragungen, die sie bis zum 3. Juli vorgenommen
hatten, auch solche an Nikolaus selbst, kassierte aber anderseits alle seither
erfolgten Ubertragungen. Die Wirksamkeit der apostolischen Provision des
Mathias de Lebbis mit Kanonikat und Prébende an St. Jean in Liittich suspen-
dierte er jedoch, obwohl diese Pfriinden erst nach dem 3. Juli vakant geworden
waren, bis er niheren Bescheid iiber die von den Oratoren schon vorher erfolgte
Ubertragung an Nicolaus Simonis, >Kleriker der Utrechter Di6zeses, habe, den
er wegen der Provision des Mathias schon mit Kanonikat und Pribende an
St. Marien in Maastricht providiert habe!™.

171 Nur bekannt aus einer Bulle von 1443 X 2 (Reg. Vat. 380, fol. 67v—6gVv), deren
Inhalt hier wiedergegeben wird.

172 711 diesen in der Bulle von 1443 X 2 nicht weiter namentlich genannten Ubertra-
gungen gehort die Verleihung von Kanonikat und Pribende an St. Maternus in Liit-
tich durch Nikolaus 1443 VI 5 an Dietrich von Xanten; s. Kocn, Uber eine aus der
nichsten Umgebung des Nikolaus von Kues stammende Handschrift der Trierer
Stadtbibliothek (1927/1426): Aus Mittelalter und Neuzeit, Festschrift fiir Gerhard
Kallen, Bonn 1957, 119. Heutige Signatur der Urkunde: Trier, Stadtarchiv, Urkunde
M 33.

178 Hiermit setzen die ersten greifbaren Beziehungen des Cusanus zum Aachener
Marienstift ein, denen ich a. a. O. niher nachgegangen bin. Ich gehe darauf hier nicht
weiter ein.

1" In diesen Komplex diirfte auch eine Bulle von 1443 XI 20 an Nicolaus Baest, >Liit-
ticher Kanoniker¢, gehoren, der beauftragt wird, den Leonius de Baest, Rektor des
Katharinen-Altars in Beauvechain, Diozese Liittich, in den Besitz der Pfarrkirche von
Villance, Di6zese Liittich, einzufiihren, die ihm Nicolaus de Cufia, >Propst der Kirche
St. Martinus und Severus zu Miinstermaifeld:, nach Tod des Natalis de Momalia
unter der Versicherung auferordentlicher pépstlicher Vollmachten iibertragen habe.
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Fiir Nikolaus am wichtigsten war die in dieser Bulle nicht ndher genannte
Pfriinde, die er auf Grund der pépstlichen Vollmacht sich selbst hatte zukom-
men lassen. Am 26. September 1444 lieB Nicolaus de Cufia, >Propst von St.
Martinus und Severus zu Miinstermaifeld, decretorum doctors, sich ausdriick-
lich den durch Tod des Egidius de Tilia, apostolischen Kollektors in Stadt und
Dibzese Liittich, seinerzeit frei gewordenen Rektorat beziehungsweise Personat
der Pfarrkirche zu Schindel, Diczese Liittich, bestitigen, dessen Seelsorge von
einem Weltgeistlichen als stindigem Vikar ausgeiibt wurde!?, In seiner Be-
stitigung nimmt der Papst auf seine Bulle vom 2. Oktober 1443 unter teilweise
wortlicher Wiederholung Bezug und fahrt fort, der Personat sei schon vor jenem
als Termin genannten 3. Juli 1443 durch Carvajal an Nikolaus iibertragen ge-
wesen, auch schon bevor Gerolphus vanden Hove, >Kleriker der Diozese Tour-
nai, licentiatus decretorums, vom Papst damit providiert worden sei'®. Obwohl
Nikolaus den Rektorat mehrere Tage in friedlichem Besitz gehalten habe, hin-
dere Gerolphus ihn jetzt am Genuf8 der Einkiinfte, indem er sich auf seine
Provision stiitze; derzufolge sei die Ubertragung an Nikolaus selbst in der frii-
heren Bestitigung fiir die von den Oratoren iibertragenen Benefizien nicht
einbegriffen gewesen. Der Papst schldgt nunmehr motu proprio alle Appella-
tionen des Gerolphus gegen Nikolaus nieder: qui nobis et dicte sedi ac sancte
Romane ecclesie plurima commendabilia admodum grata et accepta servicia
prestitit ac pro nobis et illis non modicos eciam corporales labores voluntarie
perpessus est'’?,

Nikolaus hat die Pfarrkirche Schindel bis zu seinem Tode in Besitz gehalten.
Paul IL. iibertrug sie am 16. September 1464 an Peter von Erkelenz!7S.

Als Nikolaus die Pfarrkirche Schindel erhielt, hatte er schon weiter nordwirts
ausgegriffen. Am 21. Februar 1443 wurde Nicolaus de Cusa, >Treverensis, de-
cretorum doctor, Propst der heiligen Martinus und Severus in Miinstermaifelds,

Der vom apostolischen Stuhl nach Eintritt der Vakanz providierte Iohannes de Meer-
hout, sKleriker der Liitticher Dizese¢, der im Gegensatz zu Leonius nicht in den Besitz
der Kirche gelangt sei, habe inzwischen durch den Magister Arnoldus Haeck, -Kano-
niker an St. Marien in Aachen und apostolischer Skriptor und Familiare, in die Hand
des Papstes verzichtet. Reg. Lat. 404, fol. 2977—298v.

175 1464 wurden die Einkiinfte des Personats mit 300 Gulden angegeben; MEUTHEN,
Letzte Jahre 306.

176 Die Vakanz war vor 1443 V 21 eingetreten, da laut Protokoll des Liitticher Kapitels
an diesem Tage Walter von Coswarem die durch Tod des Egidius de Tilia, Liitticher
Domdechanten, vakante Pfarre iibernahm; PoNceLET, Répertoire (s. 0. Anm. 86) 462.
177 Reg. Vat. 368, fol. g8i—102T; VANSTEENBERGHE, Le cardinal 86 Anm. 1.

178 MEuTHEN, Letzte Jahre 306 und 314.
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in die Utrechter Domherrenpribende des am 12. Februar verstorbenen Raso
Doggaert zugelassen, am 15. Mérz 1446 in das Supplement des im Dezember
1445 verstorbenen Domherren Hagen!”®. Nach einer Eintragung in der Fabrik-
rechnung des Domes zwischen Dezember 1445 und Mirz 1446 sollte die Dom-
fabrik von Nycolaus Kuza fiir sein Supplement 3 Mark Silber zu 118 Pfund
6 Schilling erhalten, doch blieb er auBer einer Anzahlung von 1 Pfund die
Summe schuldig!®®. Wie Nikolaus in seinem schon genannten Schreiben an
Jakob von Sierck vom 14. Dezember 1453 spiter ausfiihrt, werde die »Utrechter
Pribende« auf 100 Nobel taxiert. Gleichzeitig erfahren wir hier aber auch, daf8
er sie wie die Pfarrei Bernkastel und die Mauritius-Kapelle fiir die Pfarrkirche
von St. Wendel hatte opfern miissen. In der papstlichen Pfriindenbestitigung
vom 1. November 1446 werden noch Kanonikat und Priabende zu Utrecht auf-
gefiihrt!®l, Gleichwohl gibt die schon mehrfach zitierte Pralatenliste des Wouter
Brock noch fiir 1446 den Umtausch des Cusanus an'®2. Sein Nachfolger wurde
Everaerd Grijffenclauwe'$22,

Obwohl Nikolaus also nur voriibergehend in Utrecht war, stellt sich doch auch
hier noch kurz die Frage nach den personlichen Beziehungen dorthin. Als er
1444 oder 1445 in Utrecht weilte, wurden seitens der Utrechter Kirche fiir die
Bekostigung des Nicolaus de Cusa 38 Schilling 9 Denar ausgezahlt!®. Er wurde
also als Gast angesehen, wahrscheinlich in seiner Funktion als pépstlicher Nun-
tius. Aber noch ehe er seine erste Utrechter Pfriinde bekam, lie er sich — wie
wir eben sahen — den Utrechter Thesaurar zum Exekutor bestellen!84, Der ein-
fluBreiche Heinrich Raiscop aus Uedem am Niederrhein!®, dessen ebendort

179 Notiz aus den Domherrnlisten von Wouter Brodc: Archief voor de geschiedenis
van her Aartsbisdom Utrecht 27 (1901), 201. Erster Hinweis darauf bei Kocn, Um-
welt 173.

180 N. B. TeENHAEFE, Bronnen tot de bouwgeschiedenis van den dom de Utrecht 11, 1
(Rekeningen 1395—1480), Haag 1946, 243 und 250. Freundl. Hinweis auf diese und
die weiter unten genannte Erwihnung des Cusanus bei Tenhaeff durch Archivrat Dr.
Wisplinghoff. Nach Tenhaeff XXXIII bedeutete supplementum das Mehr, das der
Besitzer einer alten vollen Pribende iiber eine alte halbe Pribende hinaus erhielt.
Beim Tod eines supplementierten Kanonikers bestimmte der Propst den Nachfolger
aus der Reihe der noch Unsupplementierten.

181 Reg. Vat. 379, fol. 1417—142V. 182 , Permutavit a® 1446.«

82 Der Name des Nachfolgers nach freundlicher Mitteilung durch das Rijksarchief
Utrecht.

8 50 nach der Eintragung in der Rechnung der Praebenda defunctorum der Dom-
fabrik vom 1. Okt. 1444 bis 30. Sept. 1445 bei TENHAEFE, Bronnen 336.

184 Reg. Vat. 360, fol. 245v—247"; 5. 0. Anm. 169.

18 Uber ihn u. a. H. Keussen, Die Matrikel der Universitit K6ln 1, Bonn 19282%; F. W.
OEDIGER, Schriften des Arnold Heymerick, Bonn 1939, 279; Finck, Repertorium 1247
bis 1250; Arnorp, Repertorium Germanicum 608.

49



gegriindetes Hospital der Kardinal spdter auf Raiscops Wunsch in ein Augu-
stiner-Chorherrnstift umwandelte!8®, war Nikolaus schon aus viel fritherer
Zeit bekannt. Er war Propst an St. Paulin in Trier'®?, als Nikolaus dort die
Mauritius-Kapelle besaB8. 1429 bestellte er Nikolaus zu seinem Subexekutor in
einem ihm von Martin V. iibertragenen Verfahren zum Vollzug der Provision
eines Limburger Stiftsherrn'®®. Nicht zu vergessen, daf Raiscop damals auch
schon Stiftsherr von St. Florin war®?,

Ein anderer guter Freund des Cusanus im Utrechter Kapitel war Petrus de
Mera, der allerdings schon am 5. Oktober 1444 starb'®®. Nikolaus nannte ihn
dominus et pater suus amantissimus, als er ihn 1439 um Vermittlung bei der
Erwerbung der Wormser Propstei bat!®!. IThre Bekanntschaft diirfte noch iiber
die gemeinsame Zeit an der Kolner Universitit hinausreichen, wo sich Petrus
ein Jahr nach Nikolaus immatrikulieren lieB12. Am 2. Juli 1426 erscheinen
beide gemeinsam als Zeugen in einer von Wessel Swartkop im Namen Herzog
Adolfs von Kleve niedergelegten Appellation gegen einen Schiedsspruch des
Erzbischofs von Koln und des Pfalzgrafen!®. Der Propst von Miinstermaifeld
gehorte zu den Exekutoren, die Eugen IV. am 29. Februar 1440 beauftragte,
Petrus de Mera, >Utrechter Kanoniker, decretorum doctor und pépstlichen Ku-
bikular¢, in den Besitz eines der ihm am selben Tage in den Dibzesen Mainz,
Ké&ln und Trier reservierten Benefizien zu bringen'™. Am 29. April 1441 LieR
der papstliche Thesaurar zu treuen Handen des Petrus de Mera laut entspre-
chender Anweisung des Kardinalkimmerers vom Vortage!® 100 Kammer-
gulden zur Uberbringung an Nicolaus de Cuza aushandigen??,

188 R. ScuovteN, Das Regulier-Chorherrn-Kloster Gnadenthal bei Kleve: Beitrage zur
Geschichte des Niederrheins 14 (1900), 81 f.; F. W. Orpicer, Die niederrheinischen
Schulen vor dem Aufkommen der Gymnasien: Diisseldorfer Jahrbuch 43 (1941), 120f.
'87 Providiert 1425 VIII 11; Fink, Repertorium 1249.

188 Struck, Quellen (s. 0. Anm. 66) 408.

189 Vel. FiNK, a. a. O. und ArNorp, Repertorium Germanicum 57 und passim.

190 Keussen, Die Matrikel 295; Koca, Briefwechsel 1, 32; Kocn, Umwelt 14 f.

11 KocH, Briefwechsel 1, 32,

192 Krussen, Die Matrikel 205. Auf gemeinsame Universititsjahre des Cusanus mit
ihm spédterhin Nahestehenden méchte ich grundsitzlich nicht eingehen, da sich aus
der Tatsache gleichzeitigen Studiums allein doch nur vage Schliisse ziehen lassen.

19 Diisseldorf, Hauptstaatsarchiv, Kurksln II 4373, fol. y51—82r und 4376, fol. 300t
bis 3057,

% Reg. Vat. 367, fol. 83v. Die Reservation selbst a. a. O., fol. 83rv,

195 Rom, Archivio di Stato, Mandata Cameralia 829, fol. 78v.

198 Arch. Vat., Intr. et Ex. 406, fol. 1457; 407, fol. 113". Druck: Deutsche Reichstags-
akten XV, 88o.
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Nicht zuletzt ist auf den Vorginger des Cusanus in seiner Utrechter Pfriinde,
den Domherrn Raso Doggaert, hinzuweisen, der gleichzeitig Propst von Olden-
zaal war 197, Wir sind ihm bereits in seiner Eigenschaft als Exekutor fiir Niko-
laus begegnet!?s. Der Gedanke legt sich nahe, da Nikolaus von ihm nicht nur
seine Utrechter Pfriinde, sondern auch die Propstei von Oldenzaal iibernahm.
Leider ist der genaue Zeitpunkt ihrer Erwerbung nicht bekannt. Sie wird als
Cusanus-Pfriinde zum erstenmal in der groBen Pfriindenbestitigung vom
1. November 1446 genannt, also mehr als drei Jahre nach dem Tode Dog-
gaerts!®. Da die Propstei in dieser Bestitigung zu den inkompatiblen Bene-
fizien des Cusanus gerechnet wird, Nikolaus mit Miinstermaifeld beziehungs-
weise dem Archidiakonat, mit Schindel und mit Bernkastel beziehungsweise
St. Wendel aber schon drei inkompatible Benefizien besaB und vorerst auch
nur fiir drei inkompatible Benefizien Dispens erhalten hatte®*", liegt es nahe,
mit der Erwerbung von Oldenzaal eine weitere Supplik des Cusanus vom
8. Februar 1446 in Verbindung zu bringen, in der er bat: Da er nur Dispens
fiir drei inkompatible Benefizien habe, in Kiirze aber ein viertes erwerben
kénne, moge ihm auch dessen Erwerb mit dem Recht freien Austausches fiir
fiinf Jahre gestattet sein. Allerdings bewilligte Eugen IV. ihm diese Dispens
vierfacher Inkompatibilitit nur fiir ein Jahr®!. Nikolaus hatte wahrscheinlich
noch groBere Pfriindenverdnderungen vor, da er sich am 19. Februar — genannt
als Nicolaus de Cufa, »Archidiakon von Brabant in der Liitticher Kirche< — eine
ausdriickliche Lizenz des Papstes zum freien Vertauschen aller Benefizien —
auBer gegen bischofliche Wiirden — einholte®®. Mit einiger Verspitung ver-
pflichtete sich am 18. Juli Bischof Thomas von Bologna im Namen des Nicolaus
de Cufia, »Archidiakons von Brabant in der Liitticher Kirche¢, vor der aposto-
lischen Kammer zur vorgeschriebenen Unterrichtung der Kammer iiber die
Vornahme entsprechender Tauschhandlungen durch Nikolaus28,

Nach der Inkompatibilititsdispens vom 8. Februar zu schlieBen, hitte er die
Propstei von Oldenzaal also erst 1446 erworben. Das letzte Wort iiber den

197 Vel. die Anm. 179 genannte Notiz.

1985, 0. Anm. 109.

109 Reg. Vat. 379, fol. 1417—1427; VANSTEENBERGHE, Le cardinal 86 Anm. 1. Der Reichs-
archivar von Overijssel teilte mir freundlicherweise mit, dafl sich auBler den von mir
im folgenden bereits aufgefiihrten Nachrichten iiber Cusanus als Inhaber der Propstei
nichts weiter ermitteln 1a8t; das Archiv von St. Plechelmus scheine verloren zu sein.
20.S: 0. ANm. 125,

201 Reg. Suppl. 409, fol. 2507

202 Reg. Lat. 417, fol. 2227—233V. Gratisvermerk.

203 Annatae 10, fol. 38v.
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ganzen Komplex — einschlieSlich Utrecht selbst — mdchte ich damit noch nicht
gesprochen haben, dafiir sind die Quellen bisher noch zu unsicher.

Da er sich in der Bulle vom 1. November die Dispens auf Lebenszeit verlingern
lassen konnte, hatte er den in ihr umschriebenen Pfriindenstand jedenfalls nach
besten Kriften gesichert. Die Bulle fithrt auf als inkompatible Benefizien: den
Archidiakonat, die Propstei von Oldenzaal, den Personat von Schindel und die
Pfarrkirche von St. Wendel, dazu vier kompatible Kanonikate mit Pribenden an
den Kirchen von Liittich, Utrecht, St. Florin in Koblenz und St. Kastor in Kar-
den. Neben der Verlingerung der Inkompatibilititsdispens ermichtigt der
Papst ihn wegen seiner Verdienste — qui in nonnullis Almanie et Germanie
partibus noster et apostolice sedis orator et nuncius missus fuisti et quamplures
labores super hoc subiisti —, abgesehen von den téglichen Distributionen alle
Einkiinfte auch ohne persénliche Residenz einziehen lassen zu kénnen, selbst
wenn er die etwa vorgeschriebene erste Residenz noch nicht erledigt hat. Insbe-
sondere jene Bestimmung, wonach der Archidiakon von Brabant jdhrlich sechs
Monate residieren muf3, wenn er nicht wegen Studiums oder mit Erlaubnis des
Bischofs abwesend ist, erklirt er bei Nikolaus fiir aufgehoben. Den Offizialen
von Trier, Liittich und Utrecht wird die Obsorge dafiir auferlegt, daf Nikolaus
ohne Stérung in den Genuf der Einkiinfte kommt.

Wenngleich sich in den vierziger Jahren ein deutlicher Pfriindenschwerpunkt
in den Niederlanden gebildet hatte, so baute Nikolaus ihn in den folgenden
Jahren — abgesehen vom Personat in Schindel — ebenso systematisch wie-
der ab.

Von Utrecht war schon die Rede. Der Verzicht auf die Propstei Oldenzaal liegt
vor dem 12. Mai 1453. Eine Bulle Nikolaus” V. von diesem Tage fiir den Bruder
des Cusanus, [ohannes de Cusa, »Kanoniker an St. Marien in Aachen¢, erwihnt,
daff Nikolaus auf die Propstei, die er ex concessione sedis apostolice innegehal-
ten habe, dudum in die Hand Bischof Rudolfs von Utrecht verzichtet habe, der
sie kraft der von Nikolaus weitergegebenen apostolischen Vollmacht dem
Gerardus de Randen iibertragen habe. Der Papst gewdhrt dem Bruder des
Cusanus nunmehr mit ausdriicklicher Zustimmung des Gerardus eine von
diesem und seinen Nachfolgern jdhrlich zu zahlende Pension von 150 Gulden
aus der Propstei®*t. Der Zeitpunkt des Verzichtes diirfte nicht allzuweit zuriick-
liegen; konnte der Utrechter Klerus doch im Januar 1452 noch gegen die von
Cusanus erlassenen Reformstatuten einwenden, dafi sie sich gegen die Privi-

204 Reg. Vat. 400, fol, 278™—2797; G. BroM, Archivalia in Italie I, Rome, Vaticaansch
Archief, eerste stuck, Haag 1908, Nr. 142; MEUTHEN, Letzte Jahre 309. VANSTEEN-
BERGHE, Le cardinal 4 Anm. ¢ gibt die Pension irrigerweise mit 140 Gulden an.

52



legien der Utrechter Kirchen richteten, die Nikolaus selbst beschworen habe,
als er Propst und Kanoniker von St. Plechelmus geworden sei®®. Allerdings ist
anzunehmen, daf er die Stadt erst im August 1451 wihrend seiner Legations-
reise zum erstenmal sah2%, Denn als er im Juli 1451 durch seinen Sekretdr
Wigand von Homberg von Hildesheim aus bei Herzog Johann von Kleve als
Verhandlungsort fiir die Beilegung der Miinsterschen Stiftsfehde Oldenzaal
vorschlagen lieB, wohin er personlich kommen wolle, habe Wigand — so be-
richtet der Herzog an Graf Johann von Hoya und Biirgermeister und Rat von
Miinster — doch einschrankend bemerkt: dat hie (der Legat) geen sunderlinghe
meninge tot der stede en heb, went oen die lande art nyet kundich en sii®®.
Bemerkenswert in der Bulle fiir den Bruder des Cusanus ist, dal der Prior der
Koblenzer Kartause darin mit der Einziehung der Pension betraut wird. In
einer Bulle vom selben Tage reservierte der Papst sie fiir den Fall, da8 Johannes
sie aufgibt oder stirbt, dem Cusanus-Familiaren Johannes von Raesfeld®.
Uber die zihen Verhandlungen der Siercker mit Nikolaus von Kues wegen der
Riickgabe des Archidiakonats von Brabant sind wir durch die eindringlichen
Untersuchungen von Josef Koch bestens unterrichtet; es wire miilig, sie zu
wiederholen2®. Wann der Riicktausch mit der Propstei von Miinstermaifeld
genau erfolgte, hat sich bis jetzt noch nicht ermitteln lassen. Philipp von Sierck
erscheint zum letztenmal als Propst am 14. August 1455%'%, Nikolaus zum
erstenmal wieder am 28. Juni 1459?!1. Die Gegenprobe liefert eine von Philipp
als Archidiakon ausgestellte Urkunde vom 28. April 146112, Zwischen 1455
und 1459 muf der Riicktausch also, wie auch Marx schon vermutet hatte*'?,
erfolgt sein. Das Liitticher Kanonikat mit Pribende ging am 1. Juni 1461 durch
Verzicht des Cusanus auf seinen Familiaren Dietrich von Xanten iiber®!4.

205 T, Hansen, Westfalen und Rheinland im 15, Jahrhundert 11, Die Miinstersche Stifts-
fehde, Leipzig 1890, 222; Kocn, Umwelt 53.

208 Kocn, Umwelf 150.

207 Hansen, Westfalen 11, 171 f.

208 Reg. Vat. 400, fol. 2007—2917; Brom, Archivalia Nr. 142; MEUTHEN, Letzte Jahre
310 f.

209 Kocs, Umwelt 79 ff.; Kocu, Mensch 56 ff.

210 GtA Koblenz 144, 698. MaRrx, Armen-Hospital 20, gibt als letzten Beleg 1454 XII
20 an.

211 5tA Koblenz 144, 723. MaRX a. a. O. nennt erst eine Urkunde vom folgenden Tage.
Die beiden Urkunden 698 und 723 teilte mir Archivdirektor Dr. Graf Looz-Corswarem
mit. Seiner Hilfe, deren schon frithere FuBnoten mehrmals Erwdhnung tun durften,
ist Verf. besonders verpflichtet.

%2 MeuTHEN, Letzte Jahre 306.

3 Marx, Armen-Hospital 2o0.

24 Reg. Lat. 580, fol. 53v—557; MEUTHEN, Letzte Jahre 314.
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So verlagerte sich der Schwerpunkt des Besitzes wieder mehr nach Trier. Er
wurde wohl auch nicht geschwicht, als Pius II. die Kirche von St. Wendel am
7. August 1461 dem bischiflich-trierischen Tafelgut inkorporierte®’. Denn in
einer spateren Urkunde von 1499, mit der Erzbischof Johann II. von Trier Ein-
kiinfte der Kirche an das Hospital von Kues verpféindete, wird von diesen
gesagt, sie seien erst ab obitu des Kardinals der bischéflichen Mensa inkorpo-
riert gewesen?!6.

Der genaue Zeitpunkt der Erwerbung liegt nicht fest. Erstmals als Pastor der
Kirche von St. Wendel genannt wird Nikolaus in einer Urkunde vom 14. Ok-
tober 1446; Bischof Thomas von Bologna und Johannes Carvajal erteilen ihm
und zwei weiteren von ihm zu beauftragenden Priestern darin Absolutions-
vollmacht fiir die aus Deutschland nach St. Wendel zusammenstromenden Glau-
bigen, ausgenommen die dem apostolischen Stuhl vorbehaltenen Fille2!?, Niko-
laus bemerkte in seinem schon wiederholt zitierten Brief vom 14. Dezember
1453 an Jakob von Sierck, die Kirche sei ihm bereits von Martin V. reserviert
worden. Jakob bestritt diese Rechtsgrundlage und sprach sich selbst das Ver-
dienst zu, Nikolaus die Kirche rechtmifig iibertragen zu haben — deren Kol-
latur ja der Erzbischof hatte —, da die Realisierung der Reservation durch die
Neutralitat verhindert worden sei®!8.

Interessant sind die von Jakob und Nikolaus besprochenen Plane zur institutio-
nellen Umgestaltung der Pfarrkirche. Zunichst hatte man vor, aus ihr eine
Trierer Suffragankathedrale zu machen®?. Bekanntlich lag die Kirche in der
Didzese Metz; wollte man sie so aus ihrem Dizesanverband 16sen?20?

Als man diesen Plan auf sich beruhen lieB, wiinschte Jakob die Kirche in ein
Zolestiner-Kloster umzuwandeln. Nikolaus redete ihm das aus, da der Orden in
Deutschland unbekannt sei. Man einigte sich auf den Kompromif: Zglestiner

215 MeuTHEN, Letzte Jahre 506.

216 Es handelt sich um die bei Krupewic, Ubersicht IV, 273 Nr. 103 mitgeteilte Ur-
kunde; s. Marx, Armen-Hospital 100 ff., und MEuTHEN, Letzte Jahre 306.

27 Original im StA Koblenz 1 A 3613. Erwdhnung der Urkunde bei A. Wemn, Niko-
laus Cusanus: 6oo Jahre Grab- und Wallfahrtskirche St. Wendalin in St. Wendel,
St. Wendel 1960, 17.

28 LRA Innsbrudk, Sigm. IX 62, fol. 8or: »Scribit p. v. r... illam nunquam fuissem
assecutus per reservacionem obstante suspensione animorum et neutralitate.«

219 ,Geribit p. v. r. de suffraganiatu. Scio quod verba habita sunt de erigendo ibidem
ecclesiam cathedralem suffraganealem et pensato periculo atque eciam difficultate
ponderata res sic remansit.«

220 Und sollte Nikolaus auf diese Weise Bischof werden?

SE



oder — die von Nikolaus so hoch geschitzten — Regularkanoniker®!. Immerhin
nahm Cusanus sich der Sache an und lieB sich von Nikolaus V. am 29. August
1450 die Erlaubnis erteilen, aus der von ihm in Besitz gehaltenen Pfarrkirche
mit ihren Gebiuden ein Kloster eines bewihrten Ordens zu errichten, sie als
Pfarrkirche zu unterdriidken, ihre Einkiinfte den Insassen des Klosters zuzu-
weisen und diesen selbst alle vom apostolischen Stuhl an Mitglieder ihres Or-
dens verliehenen Privilegien zu gewdhren®*.

Wie eng sich Nikolaus im iibrigen mit St. Wendel verbunden fiihlte, bezeugte
er, als er am 19. Juli 1450 im Franziskanerkloster Fontecolombo bei Rieti einen
Altar zu Ehren der heiligen Franziskus, Bernhardin und Wendelin®*® weihte?*4.
In der Kirche von St. Wendel erinnert an ihn noch heute die Kanzel mit seinem
Wappen?242,

221 ,Demum p. v. locuta fuit de erigendo monasterium Celestinorum, quam rem eciam,
cum ordo ille non sit in Almania, difficultavi. Placuit finaliter, quod monasterium
fieret religiosorum sive Celestinorum sive canonicorum regularium et quod ego bullam
facultatis impetrarem. Quod et feci, et Sifrido vestro ad legendum ostendi. Quod
autem p. v. dici me promisisse, quod bullam mitterem p. v., non teneo menti neque de
hoc verbum fecit mihi p. v. in Treveri, ubi tamen mecum habui bullam.« Die hier
genannte Bulle ist wohl identisch mit der Anm. 222 zitierten Urkunde. Nikolaus
wollte sie wahrscheinlich nicht aus der Hand geben, weil er in ihr eine allgemeine
Pfriindentausch-Lizenz erhielt; die Ermichtigung zur Umwandlung von St. Wendel
ist dieser den eigentlichen Inhalt der Urkunde ausmachenden Lizenz unorganisch
angehiingt. Zu fragen bleibt, warum sich Nikolaus fiir 5t. Wendel nicht eine beson-
dere Bulle ausstellen lief3.

222 Reg, Vat. 413, fol. 1621—1631. Der Papst bevollmichtigt Nikolaus: »...necnon
eciam parrochialem ecclesiam sancti Wandelini Metensis diocesis, quam inter alia ex
dispensacione dicte sedis obtines, in monasterium alicuius approbate religionis cum
edificiis et oficinis ad instar aliorum monasteriorum eiusdem religionis erigendi,
instituendi ac illius parrochialis ecclesie nomen supprimendi necnon fructus, redditus
et proventus eiusdem hic pro expressis habentes religiosis in ipso erigendo monasterio
pro tempore degentibus assignandi et appropriandi quodque ipsi religiosi, quampri-
mum dicta ecclesia in monasterium erecta fuerit, omnibus et singulis aliis dicte reli-
gionis monasteriis per sedem prefatam quomodolibet concessis uti et gaudere possint
concedendi ac omnia et singula in premissis et circa ea quomodolibet necessaria vel
oportuna faciendi et exequendi. . .«

223 ,Wandelini heremite, qui requiescit in opido Sancti Wandelini diocesis Metensis«;
s. Anm. 224.

224 Urkunde des Cusanus im Kloster. Danach gedruckt bei H. Lippens: Archivum
Franciscanum Historicum 25 (1932), 286—88, und bei R. Hausst, Studien zu Niko-
laus von Kues und Johannes Wendk, Miinster 1955, 137 f.; s. MEUTHEN, Letzte Jahre 161.
224 Die wiedergegebene Photographie (Abb. 2) verdanken wir der Landesbildstelle
Saarbriicken.
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Wenn die ortlichen Beziechungen bei all diesen Pfriindenangelegenheiten auch
stets bedeutenden Einfluf gehabt haben mégen, so ist doch unverkennbar, daf
es immer stirker die kurialen Funktionen waren, die ihm die Wege geebnet
haben, sei es, daf8 er sich von der Kurie unterstiitzen lieB, sei es, da8 man ihm
wegen seiner einflufireichen Stellung aus dem Kreis der deutschen Kirchen
heraus berechnend entgegenkam.

Reiste Nikolaus nach Konstantinopel noch offiziell als Vertreter der Konzils-
minoritat, wenn auch unter ausdriicklicher Billigung Eugens IV., der den Ge-
sandten — neben Nikolaus noch die Bischtfe von Digne und Porto — als pépst-
liche Nuntien seinen Neffen Marco Condulmer und den Bischof von Koron
zur Seite stellte, so erhielt Nicolaus de Cussa gleichwohl nach seiner Riickkehr
durch die apostolische Kammer am 8. Mirz 1438 eine Anweisung iiber 240
Gulden pro complemento expensarum per eum factarum eundo Constantino-
polim et redeundo®. Am 15. September 1438 ernannte der Papst Nicolaus de
Cusa, >decretorum doctors, zu seinem Orator228, Seither erhielt er von der Kurie
laufend Auslageerstattungen. Thre Einzelauffiihrung wiirde zu weit gehen. Es
handelt sich bei den bisher bekannten Auszahlungen fiir die Jahre 1438 bis
1446 um rund 1300 Kammergulden, die er allein erhielt, und um rund 1600
Kammergulden, die zugleich auch fiir Carvajal und Jacobus de Oratoribus aus-
gezahlt wurden. Von diesen 1600 Gulden diirften ihm — legt man den Schliissel
zugrunde, der bei einigen Spezifizierungen der Anweisungen angewandt wurde
— etwa 450 Gulden zugekommen sein, so daf sich ein Gesamtbetrag von etwa
1750 Gulden ergibt und damit ein jihrlicher Schnitt von 220 Gulden. In den
folgenden Jahren vergroBerten sich die Zahlungen, so daff mit insgesamt 1100
Kammergulden ein Jahresschnitt von 400 Gulden erreicht wurde??.

Diese Berechnungen sind insofern aufschlufireich, als sich zeigt, da selbst der
hohere Spesenbetrag weit unter den Einnahmen bleibt, die Nikolaus nach der
offiziellen Taxierung aus seinen Benefizien zuflossen. Die Pfriinden, die ihm
am 1. November 1446 bestitigt wurden, brachten jihrlich mindestens 1500

225 Rom, Archivio di Stato, Mandata cameralia 828, fol. 155v. Druck bei A. GorrLOB,
Aus den Rechnungsbiichern Eugens IV. zur Geschichte des Florentinums: Hist. Jahrb.
XIV (1893), 58; Concilium Florentinum. Series A. Acta Camerae Apostolicae ... ed.
G. Hormann III 1, Rom 1950, 31 Nr. 34. Vgl. auch VANSTEENBERGHE, Le cardinal 85,
Eine dhnliche Begriindung steht im Ausgabevermerk (Arch. Vat., Intr. et Ex. 402, fol.
87v und 403; fol. 86v; s. GorrLOB, 58); hier wird er genannt Nicolaus de Cusa de
mania.

226 Deutsche Reichstagsakten XIII, 781—83.

227 Der grofte Teil der Kammereintragungen ist in den bisher erschienenen Banden
der Deutschen Reichstagsakten verdffentlicht. Meine Berechnungen sind ergdnzt um
eigene noch unpublizierte Ausziige aus den Kammerregistern.
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Gulden ein. Wir werden auf dieses interessante Verhiltnis der beiden Ein-
nahmeposten gleich noch einmal zuriickkommen.

Am 22. und 23. Juli 1446 erhielt Nikolaus zum erstenmal Legatengewalt®*.
Noch vor seinem Tode ernannte Eugen IV. ihn in petto zum Kardinal®*. Niko-
laus V. erhob ihn 6ffentlich am 20. Dezember 1448%" und gab ihm am 3. Ja-
nuar 1449 S. Pietro in Vincoli als Titelkirche®®!. Am 11. Januar 1450 kam er
zur Entgegennahme des roten Hutes nach Rom**2. Am 19. Januar erfolgte die
Mund6ffnung?*. An der Kurie anwesend und damit zum Mitgenuf der Kol-
legeinkiinfte berechtigt blieb er bis zum 31. Dezember 1450. Das Kolleg ver-
lingerte ihm das Partizipationsrecht zwar fiir ein Jahr; doch wurde ihm wie
anderen auswirts weilenden Kardinilen diese Vergiinstigung am 27. Oktober
1451 wieder genommen?34.

Uber die Ertrignisse aus der Titelkirche selbst haben wir bisher keine Unter-
lagen. Daf sie nicht besonders hoch waren, ergibt sich aus der finanziellen
Notlage, in die Nikolaus spiter geriet, als ihm die Einkiinfte aus Brixen gesperrt
wurden, so daf sich das Kolleg zu dem ungewdhnlichen Schritt entschlof, ihn
doppelt an den Einnahmen des Kollegs partizipieren zu lassen®. An der Titel-
kirche hatte er offenbar keinen finanziellen Ersatz.

Anderseits hatte er aber als Kardinal die denkbar giinstigsten Mdglichkeiten,
EinfluR auf die Besetzung auflerkurialer Benefizien zu nehmen. Wenn auch
nicht fiir sich selbst, so doch fiir die Ausstattung seiner Familiaren sehen wir
ihn in der Tat jetzt mit Eifer titig. Schon am 20. Februar 1450 lief er sich vom
Papste die Vollmacht erteilen, an zehn Kollegiatkirchen der Provinzen Mainz,
Trier und K&ln je ein Kanonikat zu {ibertragen und sich ferner in diesen Kir-
chen zehn Pribenden und — ausgenommen Prinzipaldignititen — je eine Digni-
tit oder ein Amt fiir die von ihm Providierten und dariiber hinaus fiir andere

228 ,Nuncius cum plena potestate legati de latere per totam nacionem Germanicam«;
Bulle Eugens IV. fiir Carvajal und Cusanus vom 22. Juli (Reg. Vat. 369, fol. 43v—447);
desgl. vom 23. Juli (Reg. Vat. 369, fol. 44¥—45%). Uber dltere Drucke s. VANSTEEN-
BERGHE, Le cardinal 83 Anm. 1.

220 S0 in der Kurzbiographie des Cusanus von 1449; MARx, Armen-Hospital 220.

230 C, Eusgt, Hierarchia Catholica Medii Aevi II, Miinster 19147, 11.

231 EyseL, Hierarchia 11, 3o0. £

232 Eyper, Hierarchia 11, 3o0.

233 EupeL, Hierarchia 11, 30.

234 EuskL, Hierarchia 11, 30.

25 Dazu ausfithrlich MeutHeN, Letzte Jahre g4 ff. Ich verzichte hier unter Hinweis
auf meine a. a. O. mitgeteilten Nachrichten auf eine nochmalige Untersuchung der
Lebensverhiltnisse des Cusanus in seinen letzten Jahren seit 1458.
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noch zwanzig weitere Benefizien in den genannten Provinzen zu reservieren,
deren Jahreseinkiinfte allerdings — kurialer Bestimmung entsprechend —
25 Mark Silber, falls es sich um Kuratbenefizien handelte, sonst 18 Mark nicht
iibersteigen durften®¢. In einer Zusatzbulle vom gleichen Tage ermichtigte der
Papst ihn, seine Familiaren bei diesen Provisionen und Reservationen allen an-
deren aufSer papstlichen Familiaren und den an Adel oder Grad Hoheren vorzie-
hen zu kénnen, auch wenn sie pépstlicherseits bereits Provision oder Reserva-
tion erlangt hatten®. Sich selbst lie Nikolaus am 29. August 1450 vom Papste
Testierfreiheit fiir seinen ganzen Besitz einschliefSlich der Einkiinfte aus seinen
Benefizien und seinem Kardinalat erteilen®®. Am selben Tage gewihrte Niko-
laus V. ihm das Recht, auf alle Benefizien einschlielich postpontifikaler Digni-
titen und oberster Kollegiatdignititen ohne besondere papstliche Erlaubnis in
die Hand eines Ordinarius oder sonstigen kirchlichen Wiirdentragers zum
Zwecke des Tausches zu verzichten, damit sie diese Benefizien in der von ihm
gewiinschten Weise weiter {ibertragen oder jahrliche Pensionen aus ihnen fest-
setzen®®. Dieses Verfiigungsrecht iiber seine Benefizien hat Pius II. ihm spiter
wiederholt?4?, Auch hier ging es darum, den eigenen Besitz in die Hinde seiner
Familiaren zu leiten. Den iiberaus interessanten Beziehungen, in die sie mit
ihren Benefizien eintraten, kann hier nicht nachgegangen werden. Mit der Bil-
dung neuer Zirkel, in denen auch das Werk des Cusanus Verbreitung fand,
wird sich die kiinftige Forschung zu befassen haben.

Am 25. Mirz 1450 iibertrug Nikolaus V. dem Kardinal das Bistum Brixen24!.
Mit dieser Pontifikaldignitdt, die ihm zum tragischen Schicksal wurde, ist der
Hoéhepunkt seines Pfriindenstrebens erreicht.

Ein Versuch, daneben auch jetzt noch eine kleinere Pfriinde neu zu erwerben,
bleibe nicht unerwdhnt. Am 26. Mdrz 1451 reservierte ihm der Papst motu
proprio das ndchst frei werdende Kanonikat samt Pribende und die Propstei
an St. Marien in Erfurt und befahl dem Erzbischof von Mainz, dem Kapitel
der Kirche und allen, die entsprechende Besetzungsrechte hatten, keinerlei Ver-

238 Reg. Vat. 391, fol. 262v—264".

237 Reg. Vat. 400, fol. 285v—287r.

28 Original in Kues, Hospitals-Archiv 21; ferner Reg.-Vat. 413, fol. 162r. Druck:
H. MarTting: Theol. Quartalschrift 1830, 810 f.; s. Krunewig, Ubersicht IV, 261; Kocs,
Briefwechsel 1, 12.

239 Reg. Vat. 413, fol. 1627—163".

240 MEeuTHEN, Letzte Jahre 219 f.

41 Original in Kues, Hospitals-Archiv 19; ferner Reg. Vat. 411, fol. 165:v. Drudk:
MARTINI 173—75; s. KrupewiG, Ubersicht IV, 261; VANSTEENBERGHE, Le cardinal 166 ££.;
KocH, Briefwechsel 1, 12.
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fiigung dariiber zu treffen. Desgleichen befahl er dem Erzbischof von Koln,
dem Bischof von Spoleto und dem Domdekan von Mainz die Einfithrung des
Cusanus und erteilte diesem Dispens, die genannten Benefizien zusdtzlich zu
seiner Titelkirche und zum Bistum Brixen und seinen andern Benefizien erwer-
ben zu diirfen2!2. Bisher ist dazu nichts weiter bekannt43,

Erst als Nikolaus der Brixner Einkiinfte verlustig ging, hat er sich — auch da
erst 1463 — nach neuen Pfriinden umgesehen. Als Geschenk des Kardinals
Barbo erhielt er die Abtei §S. Severo e Martirio bei Orvieto?**, durch Verzicht
des Simon von Wehlen die Propstei von St. Mauritius in Hildesheim?®. Aus
den Einkiinften der Abtei bestritt er seine Sommeraufenthalte in Orvieto
1461 bis 1463%; die Propstei aber hat er wie schon Simon von Wehlen und auch
sein Nachfolger Johannes Rémer nie in Besitz bringen kénnen®#,

Wir sind nunmehr dreiig Benefizialtiteln begegnet, mit denen Nikolaus zu
tun hatte, sei es, daf8 er sie besaf, sei es, daf3 er sie erstrebte. Eine Fiille biogra-
phischer Beziehungen wurde dabei berithrt, mehr noch — so hoffe ich — fiir
weitere Untersuchung offengelegt. AbschlieBend seien zum ganzen Fragenkreis
in kurzen Strichen noch einige grundsitzliche Bemerkungen gestattet.

Wer von heutiger Warte aus die Pfriindengeschifte des Cusanus beurteilt, muf§
vorweg klarstellen, ob er das Pfriindenwesen als solches verwirft oder nur des-
sen Praktizierung. Im ersten Falle muf er entweder von der Notwendigkeit des
Armutsprinzips iiberzeugt sein oder von der Unerlaflichkeit kirchlicher Biiro-
kratisierung, innerhalb derer es nur noch Amtstrager als Lohnempfinger vor-
gesetzter Behorden gibt. Demgegeniiber ist festzustellen, daf die mittelalter-
liche Kirche im wesentlichen nun einmal eine Benefizial- und keine Beamtenkirche
war und damit der weltlichen Ordnung entsprach. Diese zeitgebundene Realitit
kann also am allerwenigsten einem einzelnen angekreidet werden. Bezeichnend
fiir den Benefizialcharakter ist das ungiinstige Verhiltnis, in dem die Zahlungen
der apostolischen Kammer an Nikolaus als Entgelt fiir seine Dienste als apo-
stolischer Nuntius zu den vielmals groferen Einkiinften aus seinen Benefizien
stehen. Man erwartete, da er seinen Unterhalt als pépstlicher Orator nicht aus
Kammerlohn bestritt, der nicht mehr als eine Aufwandsentschadigung bedeutete.
242 Reg. Vat. 417, fol. gov—o1v.

243 Nach freundl. Auskunft durch Archivverwalter Prof. Dr. Klapper ist auch in den
einschldgigen Archivalien zu Erfurt nichts mehr zur Sache zu ermitteln. Andere neue
Hinweise auf Nikolaus neuerdings bei J. KLAppER, Der Erfurter Kartduser Johannes
Hagen: Erfurter Theologische Studien IX/X (1961).

244 Ausfiihrlich MeuTtHEN, Letzte Jahre 112 ., 247 £., 306.

5 MeuTHEN, Letzte Jahre 219, 305, 313.
6 MeuTHEN, Letzte Jahre 305.
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Dagegen unterlag die Armutsforderung in ihrem Fiir und Wider im ganzen
Mittelalter leidenschaftlicher Diskussion. Man darf hierzu mit Fug auch Cusa-
nus um Stellungnahme bitten. In dem schon mehrfach zitierten Brief an Jakob
von Sierck deutet er die Méglichkeit des Verzichts auf irdisches Gut mit aller
Klarheit an2¥". Aber er fragt sich ebenso, ob das nicht Riickzug aus der Ver-
antwortung ist. Sei es eine Frage des Temperaments, sei es eine Frage des Pflicht-
bewufltseins — er hat sich fiir das Engagement in den Dingen dieser Welt
entschieden. Damit hat er sich aber unserer nichsten Frage, namlich nach der
Praktizierung des Pfriindenwesens zu stellen.

Die Praktizierung it sich von zwei Aspekten aus beurteilen, deren einer in
der vulgiren historischen Diskussion fast ausschlieflich zur Rede steht: die
demoralisierenden Folgen des Systems bei der Ergatterung der Pfriinden und
bei der Zweckentfremdung ihrer Einkiinfte, deren anderer dagegen die organi-
satorische, strukturelle Seite des Systems beriicksichtigt. Diese Unterscheidung
ist fiir die Wertung nicht unwichtig, weil man fragen muf, ob nicht erst Struk-
turfehler moralische Mif8stinde herbeigefiihrt haben und die Korrektur jener
Fehler auch auf die Hebung der Pfriindenmoral positiv wirken konnte.

Einen entscheidenden Strukturfehler hat Nikolaus selbst in der Kleinheit der
Benefizien erkannt, deren unmittelbare Folge der Miistand der Kumulation ist
und damit die zweckentfremdete rein pensionire Verwaltung:

Commendae et pensiones, quoniam sacris dispositionibus obviant, tollantur,
similiter et dispensationes ad incompatibilia et beneficiorum pluralitas, et quod
quisque in uno competenti beneficio divinis vacet ... Unde tanta pluralitas
parvorum beneficiorum . . . decolorat ecclesiam®®,

Dieser Einsicht entspricht die Praxis des Cusanus, wenn er gern zur Inkorpora-
tion unzweckméBig kleiner Benefizien schreitet, sei es, daf8 er sie einer starken
Institution einfach anschliet — so bei seiner Reform in Orvieto mit der Auf-
hebung aller Spitiler und ihrer Eingliederung in das Domspital?® —, sei es, da8
er den Charakter dieser Institution selbst gleichzeitig umformt — so bei seinem
Plan zur Einfithrung der Vita communis in der Pfarrkirche von Bernkastel?s".
Man wird dieses Verfahren mit besonders kritischem Blick betrachten, wo
andere Benefizien solchen angeschlossen wurden, bei denen Nikolaus persén-
lich beteiligt war. Zweimal hat er dabei Inkorporationen von Kuratbenefizien
vornehmen lassen, 1440, als der Personat der Pfarrkirche von Lay der Kirche

27 Grundlegend zum ganzen Fragenkreis an Hand des Briefes Kocu, Mensdch 6o f.
248 Nrcorar pe Cusa De concordantia catholica XIV/2, ed. G. KALLEN 1941, 288,
249 MeuTHEN, Letzte Jahre 118 f., 294 ff.

250 Vgl. die im Anhang gedruckte Supplik.
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von Miinstermaifeld®!, 1463, als die Pfarrkirche von Kues dem Nikolaus-
Hospital inkorporiert wurde®®2. So fragwiirdig die Methode gerade bei Kurat-
benefizien ist, deren Zweckentfremdung dadurch womoglich noch geférdert
wird, so gewiB liegt in beiden Fillen keine personliche Bereicherung des Cu-
sanus vor. Die Pfarrkirche von Lay wurde nicht in die Propstei von Miinster-
maifeld inkorporiert, die er selbst besaB, sondern sollte dem ganzen Kapitel
und Stift zugute kommen. Bei Kues eriibrigt sich jede Erlduterung. Dennoch ist
die Motivierung in beiden Fillen anders als bei den Inkorporationen der erst-
genannten Art. Nicht unzweckmiBig kleine Benefizien sollten beseitigt werden
— jedenfalls ist keine Rede davon —, sondern andere Institutionen, denen sie
angeschlossen wurden, sollten auf diese Weise unterstiitzt werden.

Zur Frage der Einkiinfteverwendung. Drei Maglichkeiten ergeben sich hier: die
Verwendung zu privatem Zwedk — Ausgabe zur Forderung der Institution,
als deren Leiter sich der Pfriindner verantwortlich wei8 — Hingabe fiir reine
Mildtitigkeit unter Hintansetzung amtsbewufter Verantwortung.

Da die Benefizialeinkiinfte den Lebensunterhalt des Klerikers sicherten, durfte
er sie natiirlich fiir sich personlich verwenden. Eine andere Frage ist die nach
dem MaRe des ihm zuzubilligenden Lebensstandards. Hinein spielt aber auch
der vom Rang ausgehende Anspruch. Ein Kleriker mit bescheidenen Einkiinften
kann personlich luxuridser leben, falls er keine groSeren amtlichen oder reprd-
sentativen Verpflichtungen hat, als ein reichlich Bepfriindeter, der — wie Niko-
laus von Kues — dauernd in kirchlicher und politischer Mission unterwegs ist,
dessen offentliche Stellung duBerst exponiert ist. Die Beurteilung des Cusanus
setzt also eine griindliche Untersuchung seiner persdnlichen Lebensfithrung
voraus; die Hohe der Pfriindeneinkiinfte allein ist dafiir unmafigeblich. Diese
Untersuchung ist hier nicht zu fithren. Fiir seine letzten Lebensjahre habe ich sie
andernorts unternommen?33. Fiir die frithere Zeit bleibt die Frage noch zu
klzren.

Fiir welche Zwecke die Einkiinfte nun — iiber die Bediirfnisse des personlichen
Unterhalts hinaus — am besten zu verwenden sind, hat sich Nikolaus selber
ernstlich gefragt. Sowohl in seinem Brief an Jakob von Sierck als auch mit dhn-
lichen Bemerkungen in einem Briefe an Bischof Johann von Eichstitt am
11. Juni 1460%5 hat er die Verwendung fiir die Armen als gottwohlgefalligste

S onb. il

252 Bulle Pius’ II. von 1463 IX 30; Kues, Hospitals-Archiv Nr. 45 (s. Krunewig, Uber-
sicht IV 266); Reg. Vat. 494, fol. 1457 (s. MEUTHEN, Letzte Jahre 312).

253 MEUTHEN, Letzte Jahre 8y ff.

254 Miinchen, Staatsbibliothek, Cod. Lat. 19697, fol. 1457—146%; s. VANSTEENBERGHE,
Le cardinal 199.
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Aufgabe erkldrt, in diesem Briefe sogar unter ausdriicklicher Hintanstellung
der weltlichen Bediirfnisse der Kirche. Er gesteht, daB er in Brixen nicht so
gehandelt habe und durch die Erfahrung des Verlustes erst wirklich reicher
geworden sei?®. Genau betrachtet wird der weltliche Reichtum der Kirchen —
nicht der Personen — aber auch hier nicht verleugnet. Der Notwendigkeit des
In-der-Welt-Stehens wird sorgfiltig Rechnung getragen (sed conservari), und
zugleich ergibt sich damit eine nuancierte Interpretation seines Wunsches: Was
Gott gibt, soll den Armen gehéren.

Was durch diese Sitze nichtsdestoweniger durchschimmert, ist die urmensch-
liche Unsicherheit iiber die Bewertung der Mitteldinge, die Unsicherheit iiber
die Frage, ob der Berg von 30 Benefizien nicht selbst dann eine Gottesldsterung
ist, wenn der Trdger keine personliche Bereicherung daraus zieht, wenn sie
aber auch nicht allesamt an die Armen verschenkt werden. Denn es gibt eine
vielgestufte Skala der Verwendungsméglichkeiten; hat er doch einmal mit
schwerem Geld die Nachgiebigkeit Herzog Sigmunds gegeniiber seinen Plinen
zur Klosterreform, zu geistlichem Ziel erkaufen konnen?. Aber es gibt eine
ebenso vielgestufte Skala der Gewissensbisse bis hinab zur Bediirfnislosigkeit
bei Wasser und Brot.

Eine andere Frage bei der Beurteilung der Pfriindenkumulation des Cusanus
ist die nach der Erfiillung der mit den Benefizien selbst verbundenen Aufgaben.
Wurde etwa die Seelsorge durch die Kumulation vernachldssigt? Diese Frage
miiflte also vorab untersucht werden, die Kumulation als solche bietet noch
keinen Maf3stab. Soweit ich sehe, gibt es aber bisher kein Material, aus dem zu
schlieBen ist, dal etwa seine Vikare zu kurz kamen oder unzureichend ihren
Dienst versahen oder da8 iiberhaupt MiBstdnde in seinen Pfriinden herrschten.
Im Gegenteil kennen wir sehr viele Mafnahmen, durch die er die Institutionen
heben und auch den Glaubigen Vorteile zukommen lassen wollte.

SchlieBlich ist fiir die Bewertung des Cusanus nicht ohne Belang auch die Art
und Weise, wie er die Pfriinden erlangte. Ging er dabei unmoralisch vor? Schi-
digte er andere, die berechtigter waren? Man wird nicht leugnen kénnen, da8
sich Nikolaus hier nicht immer von der besten Seite zeigt. Allein das Recht

5 »Ego nunc certus sum, quod ecclesie per pontificum industriam non debent in

temporalibus augeri sed conservari, et que super conservationem adveniunt, quia
pauperum sunt, non debent in thesauris reponi, sed Christo in pauperibus assig-
nari. .. Ideo mihi hunc adversum casum advenisse gaudeo, quia doctior et dicior
evasi.«

236 Vgl. die fiir unsere Thematik duflerst wichtige Studie von H. Harrauver, Eine
Denkschrift des Nikolaus von Kues zum Kauf der Amter Taufers und Uttenheim in
Siidtirol: Mitteilungen und Forschungsbeitrége der Cusanus-Gesellschaft 1 (1961), 76 ff.
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zum Ehrgeiz wird man ihm zubilligen miissen, um ihn zu entlasten. Er unter-
stellt sich so dem Blick des Historikers, nicht dem des Hagiographen.

Mit all diesen Vorfragen und ihrer Beantwortung steht und fillt die entschei-
dende Beurteilung des Cusanus, um die es bei der Diskussion um seine Pfriin-
den doch wohl immer gegangen ist: Handelt der Reformer seiner eigenen Lehre
gemiB, oder ist er ein Heuchler? Ehe man die Antwort darauf gibt, sollte man
es nicht unterlassen, die komplexe Schichtung der Vorfragen zu durchleuchten,
die Unzuldnglichkeiten, die sich aus der historischen Situation heraus ergeben,
die Dilemmata der Anspriiche sich widerstreitender Pflichten, die Mdglichkeiten
und Unméglichkeiten eines Menschen.

Seien die Pfriinden des Cusanus uns also nicht schon schlechthin Argernis —
weder sie selbst noch unsere penible Buchfithrung dariiber!

Quellenanhang

I

Nikolaus von Kues bittet Martin V. um Anderung der Statuten von St. Florin
iiber den Dekanat. — Martin V. billigt, Grottaferrata, 1430 September 12.
Abschrift (gleichzeitig) : Reg. Suppl. 262 fol. 437—44".

Beatissime pater. Licet decanatus ecclesie sancti Florini de Confluencia Tre-
verensis diocesis dignitas inibi, non tamen principalis, existat eiusque occasione
decanus ipsius ecclesie pro tempore existens regimen et curam divini cultus in
eadem gerere aliaque diversa habeat onera supportare, ipse tamen decanus,
nisi in dicta ecclesia canonicus prebendatus et capitularis existat ac certos
annos post adeptam suorum canonicatus et prebende possessionem quoad
illorum fructuum percepcionem iuxta statuta et consuetudines prefate ecclesie
expectaverit, ad capitulares actus et tractatus, preterquam cum de disciplina et
correctione personarum ipsius ecclesie agitur, statutis et consuetudinibus eis-
dem obsistentibus non admittitur nec illis potest interesse. Unde ipsius decani
qui caput capituli esse consuevit, honori, dignitati et statui non modicum
detrahitur dictaque ecclesia verisimiliter plurima platitur detrimenta. Verum,
p-s., si canonicatus et prebenda dicte ecclesie, quos devotus vester Nicolaus
de Cusa illius decanus et decretorum doctor annis expectancie sibi eorum
occasione, ut premittitur, incumbentibus nondum elapsis obtinet quosque ad

10) decani: decanus
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finem et effectum huiusmodi resignare proponit, dicto decanatui cum con-
dicione et ordinacione, quod Nicolaus predictus exnunc suique successores
dicte ecclesie decani post adeptam possessionem pacificam decanatus eiusdem
eo ipso canonici capitulares reputentur et sint ac prout alius canonicus capi-
tularis integre eorundem canonicatus et prebende, absque eo quod per aliquod
tempus expectent, fructus percipere debeant, unirentur et incorporarentur, ex
hoc decani pro tempore existentis huiusmodi statui et dignitati decenter cre-
deretur esse provisum ipseque divinis officiis commodius intendere dictaque
onera facilius supportare valeret.

Supplicat igitur s. v. dictus Nicolaus, quatenus premissis attentis, resigna-
cionem huiusmodi admittentes sive admitti mandantes, canonicatum et pre-
bendam predictos, quorum decem, cum per resignacionem huiusmodi vaca-
verint, cum omnibus iuribus et pertinenciis suis decanatui prefato, cuius
tredecim marcharum argenti fructus etc. communi extimacione salarium
annuum non excedunt, sub condicione et ordinacione premissis perpetuo in-
corporare, annectere et unire dignemini, decernentes et statuentes, quod Nico-
laus et successores prefati eorum canonicatus et prebende possessione per eos
apprehensa dicte ecclesie canonici capitulares eo ipso sint et censeantur nec
aliquid, ut premittitur, expectare habeant, sed prout alii ipsius ecclesie canonici
capitulares singulis actibus et tractatibus interesse suorumque canonicatuum
et prebendarum fructus etc. cum integritate percipere possint et debeant de
gracia speciali, premissis ac constitucionibus apostolicis ceterisque contrariis
non obstantibus quibuscumque et cum clausulis oportunis.

Fiat, ut petitur, de consensu. Q. Fiat.

Datum in monasterio Crypteferate Tusculane diocesis pridie idus septembris
anno terciodecimo.

II

Nikolaus von Kues bittet Eugen IV. um eine Verfassungsanderung fiir die
Pfarrkirche von Bernkastel. — Eugen IV. billigt, Bologna, 1437 August 22.
Abschrift (gleichzeitig) : Reg. Suppl. 339 fol. 1977—-198".

Beatissime pater. Devotus vester Nycolaus de CuBa, pastor sive plebanus
parrochialis ecclesie de Berncastel Treverensis diocesis, cuius cura per vicarium
perpetuum exercetur et in qua viii altariste fore noscuntur, multiplici et attenta
meditacione previa considerat, quod, si de domibus plebani et vicarii dicte
ecclesie, que contigue sunt, una domus fieret et ipsi domui omnes et singuli
fructus, redditus et proventus, iura et obvenciones et emolumenta tam
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Kirche und Stiftskurie von Koblenz St. Florin nach einem Stich v. Jahre 1845. Vgl. S. 25, Anm. 56a.

Abb, 1



§

Abb. 2: Kanzel in der Kirche 5t. Wendalinus in St. Wendel mit dem Krebs-
Wappen. Vgl. Seite 55, Anm. 224a.



altaristarum omnium, qui ex fructibus eis assignatis competenciam non habent,
quam plebani et vicarii appropriarentur, unirentur, annecterentur et incorpora-
rentur, ita quod plebanus, vicarius et altariste nunc et pro tempore existentes
simul in dicta domo moram traherent et in communi viverent ex administra-
cione unius ipsorum, qui singulis annis per eos eligeretur et ipsis in fine singu-
lorum annorum certa ad hoc deputata die de administracione debitam racionem
reddere teneretur et redderet, statuereturque et ordinaretur, quod in prefata
ecclesia singulis diebus due misse, una videlicet submissa voce de mane in
diluculo et alia cum cantu post horam terciarum celebrarentur ac singule hore
canonice debitis horis sonora voce dicerentur et quod plebanus de vario,
vicarius de asperiolis et altariste de agnellis almucia deferrent ipseque plebanus
existens pro tempore de concilio omnium quatuor ex dictis altaristis pro exer-
cicio cure quatuor filialium ipsius parrochialis ecclesiarum deputare ac dece-
dentibus vel cedentibus singulis ex altaristis prefatis in et ad loca singulorum
alios substituere pro tempore libere haberet quodque in administracione fruc-
tuum talis forma servanda esset et servari deberet, quod singulis annis de
fructibus sic unitis ultra victum supracrescentibus singulis ex eis fructuum
quantitatibus et personarum qualitatibus et neccessitatibus pensatis pro vesti-
bus et aliis neccessariis certa porcio assignaretur, altaristis pro exercicio cure,
ut premittitur, deputatis maior aliis altaristis et vicario maior altaristis pro
dicto exercicio deputatis et plebano maior vicario, ex hoc non solum necces-
sitatibus et indigenciis altaristarum succurreretur, commoditatibus parrochia-
norum prefate ecclesie ac illius venustati ac decori consuleretur, ymmo divinus
cultus in eadem ecclesia notabile et laudabile susciperet incrementum cum
populi devocionis non modico augmento.

Ut igitur in dicta ecclesia divinus cultus augeatur et necessitatibus altaristarum
consulatur, ut prefertur, supplicat humiliter s. v. Nycolaus prefatus, quatenus
alicui probo viro in illis partibus committere dignemini et mandare, ut domos
predictas coniungat et inantea unam esse et manere debere decernat illique
omnes et singulos fructus etc. appropriet, uniat, annectat et incorporet statuat-
que et ordinet omnia premissa ac quod plebanus, vicarius et omnes altariste
existentes pro tempore in dicta domo simul morari et in communi vivere
debeant ex administracione unius eligendi per eos, ut prefertur, aliasque faciat,
statuet, ordinet et disponat in ecclesia premissa in omnibus et per omnia, prout
secundum deum pro necessitatibus altaristarum, commoditatibus parrochia-
norum, venustate et decore dicte parrochialis ecclesie, incremento divini cultus
in eadem et augmento devocionis populi videbitur expedire, ac que fecerit,
statuerit, ordinaverit et disposuerit racionabiliter in ecclesia premissa, faciat
per censuris ecclesiasticis et alia iuris oportuna remedia firmiter observari, non
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obstantibus quibuscumque privilegiis, concessionibus, indultis et graciis ex-
pectativis cum clausulis derogatoriis et irretatoriis concessis et concedendis
ceterisque contrariis quibuscumque cum clausulis oportunis.

Concessum, ut petitur, de consensu beneficiatorum, in presencia domini nostri
pape. C. Ariminensis.

Datum Bononie undecimo kalendas septembris anno septimo.
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