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MITTEILUNGEN
A. Aus dem Leben der Cusanus-Gesellschaft

Von Hermann Krimer, Bernkastel-Kues

Beim Riickblick auf die Titigkeit der Cusanus-Gesellschaft in dem zur Neige
gehenden Jahr 1962 ist es uns eine angenehme Pflicht, all den Personen und
Institutionen herzlich zu danken, die uns auch in diesem Jahre bei der Durch-
filhrung unserer Aufgaben geholfen haben. Dieser Dank gebiihrt unseren
Mitgliedern fiir ihre geistige und finanzielle Mitarbeit sowie den verschiedenen
Kérperschaften und ihren parlamentarischen Vertretern, die unserer Tatigkeit
mit spiirbarem Wohlwollen begegneten. Er gilt in besonderem Maffe wiederum
dem Lande Rheinland-Pfalz, dessen grofiziigige finanzielle Hilfe in entschei-
dendem Mafe die wissenschaftlichen Bemithungen der Gesellschaft ermoglicht
hat. Herr Ministerprésident Dr. h. c. Peter Altmeier und Herr Staatsminister
Dr. Eduard Orth haben dariiber hinaus bei verschiedenen Anlissen mit Rat und
Tat ihr persnliches Interesse an dem Wirken unserer Gesellschaft bekundet.
In unserem Kuratoriumsmitglied, Herrn Landtagsprisidenten, Staatsminister
a.D. Otto Van Volxem, danken wir zugleich allen Damen und Herren des
theinland-pfilzischen Landtags fiir die Bewilligung der zu Gunsten unserer
Gesellschaft bereitgestellten Haushaltsmittel.

Richtungweisend fiir die Tatigkeit der Gesellschaft war im vergangenen Jahre
das Programm, das von dem Kuratorium in seiner Sitzung vom 29. Dezem-
ber 1961 zu Bernkastel-Kues erarbeitet und von der Mitgliederversammlung
am selben Tag gebilligt worden war. Dieses riickte die Vorbereitungen fiir die
Jubildumsfeierlichkeiten im Jahre 1964 aus AnlaB des soojdhrigen Todestages
des Kardinals Nikolaus von Kues in den Mittelpunkt unserer organisatorischen
Uberlegungen und Bemiihungen. Alle Organe der Gesellschaft waren sich darin
einig, daf} im Jubildumsjahr vor allem im St.-Nikolaus-Hospital zu Bernkastel-
Kues sowohl reprisentative Jubildumsfeierlichkeiten als auch wissenschaftliche
Referate aus der Cusanus-Forschung stattfinden sollten. Auf Grund einer Emp-
fehlung unseres Wissenschaftlichen Beirates sah auch der am 29. Dezember
1961 beschlossene Plan des Kuratoriums vor, gemeinsam mit der Heidelberger
Akademie der Wissenschaften und anderen Institutionen einen internationalen
wissenschaftlichen Kongref zu veranstalten, der teils in Bernkastel-Kues, teils
in Brixen stattfinden sollte. Leider fand dieser Plan nicht hinreichende Zustim-
mung,.



Auf Initiative der Heidelberger Akademie der Wissenschaften bildete sich ein
Trégerkreis von Institutionen, der die Durchfithrung eines einzigen Kongresses
in Brixen im Jahre 1964 iibernehmen sollte. Nach vorbereitenden Besprechungen
am 8. Januar 1962 in Miinchen einigten sich darauf schlieBlich am 9. Oktober
1962 in Brixen die Vertreter folgender Institute: Columbia University in the
City of New York; Heidelberger Akademie der Wissenschaften; Institut der
Cusanus-Gesellschaft fiir Cusanusforschung an der Universitit Mainz; The
Warburg-Institute, University of London;: Thomas-Institut an der Universitat
K&ln; Universita di Padova.

Mit der Absicht, die so erreichbare Konkordanz dieser internationalen Institute
nicht zu storen, gab der Vorstand der Cusanus-Gesellschaft in seiner Sitzung
vom 18. Oktober 1062 seine Einwilligung zur Teilnahme des Mainzer Instituts
an der geplanten Brixener Veranstaltung. Unabhingig hiervon wird j edoch die
Cusanus-Gesellschaft selbst im Jubiliumsjahr 1964 in Bernkastel-Kues im Rah-
men der Jubildumsfeierlichkeiten eine eigene wissenschaftliche Veranstaltung
durchfithren, deren Programm vorziiglich durch Mitglieder des Wissenschaft-
lichen Beirates ermoglicht und bestritten wird.

Die bei der Mitgliederversammlung im Dezember 1961 beschlossene Mikro-
filmierung von 38 Handschriften aus dem Besitz des Kardinals Nikolaus von
Kues, die sich jetzt im British Museum zu London befinden, konnte bereits in
der ersten Hilfte des Jahres mit einem Kostenaufwand von rund 1000,— DM
abgeschlossen werden. Das Cusanus-Institut in Mainz hat es {ibernommen, im
kommenden Jahr die Katalogisierung, Untersuchung und Beschreibung der
Kodizes vorzunehmen.

Unter der freundlichen Mitwirkung unseres Kuratoriumsmitglieds Herrn Dr.
Fritz Gummert wurden mit der Deutschen Forschungsgemeinschaft in Bad Go-
desberg Verhandlungen iiber eine Bezuschussung der wissenschaftlichen Arbei-
ten des Cusanus-Instituts durch die Deutsche Forschungsgemeinschaft aufge-
nommen. Zur Zeit ist zu erwarten, daff die Cusanus-Gesellschaft von dieser
Stelle eine namhafte Férderung erhalten wird. Dies ist um so begriiBenswerter,
als die Durchfithrung der Jubildumsveranstaltungen im Jahre 1964 von der
Gesellschaft besonders hohe finanzielle Aufwendungen fordern wird.

Entsprechend ihrem satzungsgemiflen Auftrag konnte die Cusanus-Gesellschaft
auch einen bemerkenswerten Beitrag zur Erhaltung der kunsthistorischen Denk-
miler des St. Nikolaus-Hospitals in Bernkastel-Kues dadurch leisten, daf8 sie
die Restaurierung der sieben groSen Tafelgemélde im dortigen Kreuzgang ver-
anlaBte und auf ihre Kosten durchfithren lie. Bei diesen Bildern handelt es sich
um hdchst originelle, volkstiimliche Allegorien auf die Werke der leiblichen
Barmbherzigkeit, die den Beschauer vielleicht weniger wegen ihrer kiinstlerischen
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Form als durch ihre unverfilschte Aussage ansprechen. Gemalt im Jahre 1775
auf Veranlassung des kunstliecbenden Rektors Stephan Schoenes durch den
Bernkasteler Maler Franziskus Freund, waren diese Bilder zuletzt im Jahre 1914
wiederhergestellt worden. Die Witterungseinfliisse in dem zugigen Kreuzgang
hatten den bei vielen Besuchern beliebten Werken in einem halben Jahrhundert
stark zugesetzt und zum Teil ihre Erhaltung gefahrdet. Der Kunstmaler Josef
Junk aus Bernkastel-Kues konnte vor kurzem die gelungenen Restaurierungs-
arbeiten fertigstellen.

Dankenswerterweise hat unser stellvertretender Vorsitzender, Herr Rektor
Hommer, sich der Sicherung des Hausarchivs des Hospitals dadurch angenom-
men, dafl er im Erdgeschof einen eigenen Raum fiir dieses einrichten lief.
Er hat auBerdem durch Bereitstellung eines Zimmers innerhalb der Rektor-
wohnung die Voraussetzung zu einem weiteren Arbeitsraum und zur Aufstel-
lung einer Handbiicherei fiir die Zwecke der Kueser Bibliotheksforschung ge-
schaffen.

Nach wie vor bleibt die Neuordnung und Sichtung der im St. Nikolaus-Hospital
befindlichen Bibliothek aus dem Nachlaf fritherer Rektoren, aber auch des
Hausarchivs, als zukiinftige Aufgabe bestehen. Dariiber hinaus ist besonders
zu wiinschen, daf bis zum Jubildumsjahr 1964 die Restaurierung des festlichen
»Konventsaales« und des vornehmen »Kardinalszimmers« mit ihren reichen
und bedeutenden Stuckarbeiten ermdglicht wird.

In besonderer Weise war die Gesellschaft seit ihrer Griindung darauf bedacht,
enge Beziehungen zu Brixen, dem einstigen Bischofssitz des Kardinals Cusanus,
zu pflegen. Aus AnlaB der Einweihung der »Kardinal-Nikolaus-Cusanus-Aka-
demie« in Brixen, die iibrigens die Tagungsstitte fiir den 1964 vorgesehenen
Gelehrtenkongrefl sein wird, iiberreichten der Vorsitzende und Herr Dr. Dr.
Christoffel namens des Vorstandes dem Hochwiirdigsten Herrn Generalvikar
Dr. J. Untergasser einen finanziellen Beitrag zur kiinstlerischen Ausgestaltung
des Neubaues. Dieses duflere Zeichen unserer Verbundenheit mit Brixen wurde
durch eine auferordentliche Spende unseres Kuratoriumsmitglieds, Herrn Ge-
neraldirektor, Staatssekretir a. D. Dr. Wilhelm Steinlein ermoglicht.

Am 29. Dezember 1961 hatte das Kuratorium der Gesellschaft gemiff §2,
Abs. 2, der Satzung beschlossen, den folgenden hohen Personlichkeiten des
offentlichen Lebens die Ehrenmitgliedschaft anzutragen:

dem Ministerprisidenten des Landes Rheinland-Pfalz, Herrn Dr. h. c. Peter
Altmeier,

dem Herrn Bundestagsprisidenten Dr. Eugen Gerstenmaier,

dem Hochwiirdigsten Herrn Bischof von Trier, Dr. Dr. Dr. Matthias Wehr,
dem Hochwiirdigsten Herrn Bischof von Brixen, Dr. Dr. Josef Gargitter,



dem fritheren franzosischen Ministerpréasidenten, Herrn Robert Schuman, Metz.
Es bedeutet eine hohe Anerkennung der von uns verfolgten Ziele, daf alle ge-
nannten Herren sich bereit erklirten, diese Ehrung anzunehmen.

Die Ehrenurkunde wurde mittlerweile iiberreicht. Sie wurde vom Vorsitzenden
verfaB8t und hat folgenden Wortlaut:

QUOD BONUM FELIX FAUSTUM FORTUNATUMQUE SIT
NICOLAI DE CUSA
VIRI SUMMI INGENII EPISCOPI CARDINALIS
OPERA ET SERMONES
DOCTRINARUM OMNIUM ALTISSIMAEQUE SAPIENTIAE UBERTATE REFERTA
NECNON RERUM GESTARUM TESTIMONIA
UT QUAM DILIGENTISSIME INVESTIGENTUR
QUAM PLURIMIS NOSTRAE AETATIS HUMANISSIMIS INNOTESCANT
FRUCTUSQUE COPIOSOS AD ANIMOS INSTAURANDOS AFFERANT
SOCIETAS CUSANEA
IN EIUS OPPIDO NATALI BERNKASTEL-KUES
IN HOSPITALI AB IPSO FUNDATO
A VIRIS DOCTIS ET PATRIIS ET EX ALIIS
EUROPAE AMERICAEQUE REGIONIBUS ORIUNDIS
ANNO MCMLX CONSTITUTA
ILLUSTRISSIMUM AC EXCELLENTISSIMUM DOMINUM
PETRUM ALTMEIER
REI PUBLICAE RHENANAE-PALATINAE RECTOREM ET GUBERNATOREM
MEDICINAE DOCTOREM HONORIS CAUSA

(ILLUSTRISSIMUM AC EXCELLENTISSIMUM DOMINUM
EUGENIUM GERSTENMAIER

SENATUS REI PUBLICAE GERMANIAE PRAESIDENTEM
THEOLOGIAE DOCTOREM

EXCELLENTISSIMUM AC REVERENDISSIMUM DOMINUM
MATTHIAM WEHR
EPISCOPUM TREVERENSEM
SACRAE THEOLOGIAE PHILOSOPHIAE NECNON IURIS CANONICIDOCTOREM

EXCELLENTISSIMUM AC REVERENDISSIMUM DOMINUM
IOSEPH GARGITTER
EPISCOPUM BRIXINENSEM
SACRAE THEOLOGIAE AC PHILOSOPHIAE DOCTOREM
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ILLUSTRISSIMUM AC EXCELLENTISSIMUM DOMINUM
ROBERTUM SCHUMAN
SENATUS SUPREMI EUROPAEI PRAESIDEM)

FAUTOREM BENEVOLENTISSIMUM
SUMMIS QUIBUS POTEST HONORIBUS EUM AFFICERE CUPIENS
SENATUI SUO SOCIUM PRAECLARISSIMUM
ASCRIBIT

DATUM IN HOSPITALI S. NICOLAI PROPE CUSAM SITO
DIE VII MARTII ANNO DOMINI MCMLXII

Siegel der SOCIETATIS CUSANEAE PRAESES
Cusanus-Gesellschaft R. Haubst

Der auf den (im Deutschen nicht addquat wiederzugebenden) Segensgruff zu
Anfang folgende Text der Urkunde besagt in deutscher Ubersetzung:

»Damit die Werke und Predigten, die mit umfassender Gelehrsamkeit und der
Fruchtbarkeit tiefster Weisheit erfiillt sind, sowie die Zeugnisse der Wirksam-
keit des Nikolaus von Kues, eines Mannes von héchster Geistigkeit, der Bischof
und Kardinal war, moglichst vielen Gelehrten unserer Zeit vertraut und zur
Erneuerung des Geisteslebens fruchtbar gemacht werden, hat sich die Cusanus-
Gesellschaft in dessen Geburtsort Bernkastel-Kues, in dem von ihm gestif-
teten Hospital, aus Gelehrten seines Heimatlandes sowie aus anderen Regionen
Europas und aus Amerika im Jahre 1960 konstituiert. Diese ernennt hiermit

ihren wohlwollenden Forderer, um ihn auf die hichste ihr mogliche Weise zu
ehren, zu ihrem Ehrenmitglied.
Gegeben im St. Nikolaus-Hospital zu Kues am 7. Mérz im Jahre des Herrn 1962.«
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B. Aus dem Institut fiir Cusanus-Forschung
Von Rudolf Haubst, Mainz

Die drei Forschungsbeitrage (von Hallauer, Haubst und Stallmach), die der
1. Faszikel unserer »Mitteilungen und Forschungsbeitrige der Cusanus-Gesell-
schaft« (MFCG) brachte, waren gleich schon reprisentativ fiir »die Intention,
unter der sich die Mitarbeiter vereinigt haben: die wissenschaftlich genaue und
zugleich engagierte Erarbeitung der geistigen Erbschaft des Nikolaus von Kues«™.
Die Themata und die Methodik reichten von der pallidographischen Erschliefung
noch unausgeschopfter bibliothekarischer und archivalischer Quellen iiber die
Erforschung der geschichtlichen Wirksamkeit bis tief in das Reich des philoso-
phisch-theologischen Denkens. Die umfassende Bibliographie ist von der
Forschung inzwischen schon dankbar als Arbeitsinstrument in Benutz genom-
men worden.

Der Schwerpunkt dieses 2. Faszikels der MFCG liegt in der archivalisch-histo-
rischen Forschung. In dem ersten Beitrag bietet der Aachener Archivrat Dr.
Erich Meuthen, Autor des Werkes Die letzten Jahre des Nikolaus von Kues,
unter Auswertung jahrelanger ergebnisreicher Archiv-Forschungen, iiber das
bisher Bekannte im ganzen weit hinausgehend, erstmals einen zuverldssigen
Uberblick iiber die »Pfriinden«, die Nikolaus von Kues im Laufe seiner viel-
seitigen kirchlichen Tatigkeit zu seiner finanziellen Sicherstellung und zur An-
erkennung seiner Verdienste zunidchst von dem Trierer Erzbischof und dann
von den Pépsten verlichen wurden, sowie iiber die oft nur kurze Zeitdauer, fiir
die er diese besaB8. Hier ist eine mithsame Arbeit geleistet, die zugleich die ver-
schiedenen rdumlichen Arbeitsfelder und manche persénlichen Beziehungen des
Nikolaus von Kues mitbeleuchtet. — Der Beitrag von Dr. Alois Krchiidk, Assi-
stent am Cusanus-Institut, 16st nach langer Ungewifheit endlich das Ritsel,
was es mit den umfangreichen kanonistischen Aufzeichnungen des jungen
Cusanus auf sich habe, die in dem heutigen Cod. Cus. 220 auf seine iltesten
Predigtniederschriften folgen. Aus den Paduaner Studienjahren taucht nun erst-
mals in iiberraschender Weise Prosdocimus de Comitibus und nicht, wie es so
oft vermutet wurde, der spitere Kardinal Giuliano Cesarini, als einer der maf-
geblichsten Lehrer des damaligen »Nicolaus Treverensis« auf. Er ist vermutlich
der Magister, der diesen zur Promotion fiihrte. Eine besondere Wertschitzung
dieses Professors erhellt daraus, daR sich Nikolaus die Mitschrift von dessen
UProf. Dr. Gerda Freiin von Bredow: Theologische Revue 58 (1962), 248 f.
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prozefrechtlicher Vorlesung bis zu seinem Tode aufbewahrte. — Die »auf-
regendste Entdeckung, die in der neueren Cusanus-Forschung iiberhaupt ge-
macht worden ist«?, ist kiirzlich Dr. Giovanni Mantese, Professor am Seminario
Vescovile zu Vicenza, gegliickt. Er fand ein notarielles Verzeichnis eines grofien
Teiles (vermutlich einer Wagenladung) der Biicher aus dem Nachlal des Kar-
dinals. Bei dem Versuch, nicht nur den genauen Text und Sinn des Vicentiner
Dokumentes zu sichern, sondern auch die oft nur allzu unexakt, pauschal oder
auch falsch angegebenen Buchtitel nach Mdglichkeit zu identifizieren und den
heutigen Verbleib der Handschriften festzustellen, entspann sich daraufhin im
Institut fiir Cusanus-Forschung eine Team-Arbeit, deren Ergebnis der iiber den
italienischen Entwurf des Entdeckers nunmehr betréchtlich hinausgehende vor-
liegende Beitrag ist. Dr. Meuthen verdanken wir insbesondere zwei wertvolle
Hinweise auf den heutigen Verbleib von urspriinglich Cusanus gehirenden
Akten der Konzilien von Chalkedon (451) und Konstantinopel (680—681). Wir
werden diesen Hinweisen nachgehen. — Um dem geistigen Erbe des Nikolaus
von Kues iiber die fachwissenschaftlichen Kreise hinaus eine im heutigen
Denken fruchtbar werdende »vertiefte Wirkung zu verschaffen«®, muf mit
der exakten Quellenforschung die direkte ErschlieBung und Vermittlung seines
Ideengutes Hand in Hand gehen. In diesem Faszikel dient der Beitrag des
Mainzer Professors Dr. Karl Holzamer aus der philosophisch-pidagogischen
Sicht dem Anliegen, besonders dem heutigen Erzieher das zugleich Gott und
der Welt zugewandte christliche Menschenbild und die implizit pidagogische
Ausrichtung weiter Partien im cusanischen Schrifttum naherzubringen. Es ist in
der Tat an der Zeit, iiber die erkenntnistheoretisch-methaphysischen Prinzipien
(wie die docta ignorantia und die coincidentia oppositorum) hinaus auch der
permanenten Einbeziehung und der Einschitzung des Menschen selbst in der
ganzen cusanischen Philosophie und Theologie, sowie umgekehrt deren anthro-
pologischer Bezogenheit, stirkere Beachtung zu schenken.

Fiir das Jahrbuch 1963 sind schon mehrere Beitrige vorgesehen. Zwei vor
allem sind schon soweit ausgearbeitet, daf sie und die mit ihnen eingeschlage-
nen neuen Wege der Forschung hier bereits angekiindigt seien. Das sind: eine
Untersuchung iiber die Herkunft der Kueser astronomischen Handschriften und
Gerite aus dem Besitz des bohmischen Kénigshauses; zweitens eine erste von
mehreren geplanten Studien, die Dr. Peter Volkelt, Kustos am Bildarchiv zur
Buchmalerei an der Universitdt Saarbriicken, verfaft, mit dem Titel »Die Philo-
sophenbildnisse in den >Commentarii ad opera Aristotelisc der Handschrift 187
in der Kueser Hospitalsbibliothek«. Das Cusanus-Institut wird einen kritischen

250 schreibt uns Prof. DDr. Josef Koch an Hand der Handschriftenaufnahmen.
3 Satzung der Cusanus-Gesellschaft § 2.
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Katalog mit der Beschreibung und Untersuchung von mindestens 38 Hand-
schriften aus dem einstigen Besitz des Nikolaus von Kues zu erstellen suchen,
die sich nunmehr im British Museum zu London befinden. Die Mikrofilme
liegen schon seit lingerem vor. Sie sind jetzt schon uns und unseren Mitarbei-
tern in mehrfacher Hinsicht zugute gekommen. Fiir das Jahr 1964 ist tiberdies
an die Faksimilierung der genannten Handschriften sowie an die Ausstellung
dieser Faksimilia bei den Jubildzumsveranstaltungen in Brixen und Kues gedacht.
Den nichsten »Mitteilungen« werden auch eine Weiterfiihrung der Bibliogra-
phie und erstmals Buchbesprechungen beigegeben.

Neben und vor der angedeuteten Forschungs- und Redaktionsarbeit sieht das
Cusanus-Institut seine nichste Hauptaufgabe in der Vorbereitung einer ersten
kritischen und quellenanalytischen Gesamtedition der etwa 300 Cusanus-
Predigten in den Bidnden 16 und 17 der Heidelberger »Nicolai de Cusa Opera
Omnia«. Der erste Faszikel dieser Predigten (mit iiber 300 Druckseiten), der die
Sermones bis zum Abschlu von De docta ignorantia (12. Februar 1440) um-
fassen wird, kénnte schon bald in Druck gegeben werden, wenn nicht die ein-
heitliche Durcharbeitung des gesamten Predigtwerkes sowohl fiir eine moglichst
umfassende Aufspiirung der latenten Quellen als auch fiir den Parallelen-
Apparat (und die Zitation der Parallelen nach Numeri) erst geleistet werden
miifite.

Schon bei der ersten Teilzusammenkunft des Wissenschaftlichen Beirates der
Cusanus-Gesellschaft am 3./4. Mirz 1961 in Kues wurde die Herausgabe einer
»Buchreihe der Cusanus-Gesellschaft« mit dem Titel »Concordantia«, unter
Leitung von Prof. DDr. Josef Koch als dem Vorsitzenden des Wissenschaft-
lichen Beirates und Prof. Dr. Rudolf Haubst als dem Direktor des Mainzer
Institutes fiir Cusanus-Forschung beschlossen. In dieser Reihe ist bis zu dem
Cusanus-Jubildum 1964 noch eine Untersuchung des von Nikolaus von Kues
am Baseler Konzil fiir Ulrich von Manderscheid gefiihrten Prozesses von
Erich Meuthen zu hoffen. Rudolf Haubst plant bis dann eine Sammlung von
Aufsdtzen unter dem Titel »Streifziige in die cusanische Theologie«.

Ein ganz besonderes Desiderat des Wissenschaftlichen Beirates und der ganzen
Cusanus-Gesellschaft ist es, daf spitestens Herbst 1964 ein Dokumentenband
mit Bildern und Begleittexten zum Leben des Nikolaus von Kues — als ein
vorlaufiger Ersatz fiir eine zur Zeit der ernsten Forschung noch nicht mogliche
Cusanus-Biographie — erscheinen mége. Die Bearbeitung dieser Veroffent-
lichung haben erfreulicherweise Studienrat Dr. Hermann Hallauer und Archiv-
rat Dr. Erich Meuthen {ibernommen. Die hervorragende wissenschaftliche Qua-
lifikation der Genannten fiir einen solchen biographischen Durchblick 18t die
baldige Verdffentlichung dieses Werkes mit besonderer Dringlichkeit wiinschen.
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DIE PFRUNDEN DES CUSANUS

Von Erich Meuthen, Aachen

Die Behandlung unseres Themas ist bisher regelmifig mit einer moralischen
Beurteilung des Cusanus verbunden gewesen!. Dagegen soll hier ein in erster
Linie referierender Bericht iiber seinen Pfriindenbesitz erstattet werden. Eine
Topographie der cusanischen Benefizien vermag in neue biographische Zu-
sammenhinge einzufiihren, die bisher unberiicksichtigt waren; denn gerade die
vielfiltigen perstnlichen Beziehungen des Alltags, in dem sich die Pfriinden-
geschifte abwickelten, kénnen in weitem Mafe bestimmend auch fiir das Leben
einer historischen Personlichkeit wie Nikolaus von Kues sein. Der Aufschlufl
iiber die Orte, an denen er als Pfriindner FuB fafite, leitet hin zu jenen Kreisen,
die ihm Anregung und Forderung zuteil werden lieBen, in denen aber ander-
seits auch er wieder wirkte und Lehre und Werk weitergab. Durch den nur
scheinbaren Umweg iiber die Pfriinden hat sich zum Beispiel der Aachener
Cusanus-Kreis ermitteln lassen?, auf dessen Hintergrund nunmehr die Ox-
forder Cusanus-Handschrift Bodleianus Savilianus 55% zu sehen ist.

Man wird die nachfolgende Aufstellung unter diesem Gesichtspunkte dennoch
nur als eine Art Vorarbeit zu betrachten haben, die einen ersten Hinweis auf die

! Vgl. etwa E. VANSTEENBERGHE, Le cardinal Nicolas de Cues, Paris 1920, 458; J. KocH,
Nikolaus von Cues und seine Umwelt: Sitz.-Ber. Heidelberg, phil.-hist. KI, 1044/48,
2. Abh., Heidelberg 1948, 79—100; J. Kocn, Nikolaus von Kues als Mensch nach dem
Briefwechsel und persénlichen Aufzeichnungen: Studien und Texte zur Geistesge-
schichte des Mittelalters III, Leiden-Kéln 1953, 56—63; E. MeuTHEN, Die letzten Jahre
des Nikolaus von Kues, Kéln-Opladen 1958, 92—g7.

® E. MeutHEN, Nikolaus von Kues in Aachen: Zeitschr. des Aachener Geschichtsver-
eins 73 (1961), 5—23.

*E. MaDAN, A Summary Catalogue of Western Manuscripts in the Bodleian Library
of Oxford V, Oxford 1905, 185 f.; s. auch L. BAUR, Nicolai de Cusa opera omnia, iussu
et auctoritate Academiae Litterarum Heidelbergensis . .. edita (im folgenden: H) V,
Idiota, Leipzig 1937, X f.; R. Kusansky, Nicolai de Cusa opera omnia, H VII, De
pace fidei, Hamburg 1959, XX. Zum Schreiber dieser Handschrift neuerdings E. vaN
DE ViYvER, Annotations de Nicolas de Cues dans plusieurs manuscrits: Nicold da
Cusa. Relazioni tenute al convegno interuniversitario di Bressanone nel 1960 (Pubbli-
cazioni della Facoltda di Magistero dell’Universitd di Padova IV), Florenz 1962,
47—61. Da die Untersuchung gleichzeitig mit meinem in Anm. 2 genannten Aufsatz
erschienen ist, blieb das hier wie dort jeweils mitgeteilte neue Material iiber Scob-
lant der andern Arbeit unbekannt.
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einzelnen Orte geben soll. Es sei gestanden, da diese Beschrankung, die nur hin
und wieder weiterfithrende Nachrichten sprengen werden, nicht nur mit Riick-
sicht auf den Rahmen eines Aufsatzes gewdhlt wurde; vielmehr stehen wir
noch mitten in der ErschlieBung gerade der ortlichen Quellen. Aus ihnen werden
sich die nachfolgenden Mitteilungen sicherlich bald durch neue Nachrichten er-
ginzen lassen, Sonderuntersuchungen werden die weiteren Beziehungen dann
von Ort zu Ort zu kliren haben.

Der aus Padua heimgekehrte doctor decretorum erhielt am 31. Januar 1425 von
Erzbischof Otto von Trier neben der Zusicherung von jihrlich 40 Gulden, einem
Fuder Wein und vier Malter Korn die Pfarrkirche zu Altrich®. Da er noch Ako-
luth war — bereits bei seiner Immatrikulation in Heidelberg 1416 wird er als
Kleriker bezeichnet® —, erbat und erhielt er am 23. Mai 1425 von Papst Mar-
tin V. Dispens zum Besitz dieses oder anderer kirchlicher Benefizien, die er be-
sitze oder noch erlangen werde, ohne hohere Weihen empfangen zu miissen.
Die Dispens galt: hinc ad decennium in studio vel in Romana curia residendo®.
Am 29. Mai 1426 billigte Martin V. eine weitere Supplik des Nicolaus Cancer,
ihn unter Rehabilitierung erneut mit der Pfarrkirche von Altrich zu providieren,
die er — wie der Petent ausfiihrt — nach Ubertragung durch den Ordinarius be-
reits ein Jahr besitze, ohne bisher hthere Weihen erlangt zu haben. Allerdings
versah der Papst sein Fiat mit dem Zusatz: et promoveatur in primis tempori-
bus. Die Einkiinfte der Kirche werden in der Supplik mit jdhrlich 10 Mark Silber
angegeben’.

4 Eintragung des Cusanus in Cod. Cus. 212, fol. b¥: »Nota. 1425 die mercurii, que
fuit ultima dies ianuarii, habui graciam domini episcopi Treverensis, secundum quod
ipse mihi deberet dare annuatim 4o florenos, unum plaustrum vini, 4 maldra siligi-
nis, et ecclesiam in Altreya«. Vgl. J. Marx, Verzeichnis der Handschriften-Sammlung
des Hospitals zu Cues, Trier 1905, 203; VANSTEENBERGHE, Le cardinal 15.

5 G. Toepke, Die Matrikel der Universitit Heidelberg von 1386—1662, 1, Heidelberg
1884, 128; s. auch J. Marx, Geschichte des Armenhospitals zum hl. Nikolaus zu Cues,
Trier 1907, 13; VANSTEENBERGHE, Le cardinal 8. :

% Supplik des Nicolaus Cancer de Cusa als >Rektor der Pfarrkirche St. Andreas zu
Altrich< im Vatikanischen Archiv, Reg. Suppl. 185, fol. 21217; s, K. A, FiNk, Reperto-
rium Germanicum IV, Berlin 1943—58, 2842. — Vatikanische Archivalien werden hin-
fort mit folgenden Siglen zitiert: Registra Vaticana: Reg. Vat.; Registra Supplica-
tionum: Reg. Suppl.; Registra Lateranensia: Reg. Lat.; das Vatikanische Archiv
selbst: Arch. Vat.

7 Reg. Suppl. 199, fol. 287; VANsTEENBERGHE, Le cardinal 16 (unter falscher Band-
nummer); FINK, Repertorium IV, 2842. Als Vorginger des Cusanus wird ein Conra-
dus, Priester der Mainzer Ditzese, genannt, der auf die Kirche freiwillig verzichtet
habe.
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Diese Provision diirfte aber nur pro forma der Besitzsicherung fiir Nikolaus ge-
dient haben. Noch am g. Juni desselben Jahres billigte der Papst die Ubertragung
der Pfarrkirche an Iohannes Cancer de Cusa, »Kleriker der Trierer Didzese«.
Wie es heifit, sei die Kirche vakant wegen der ausstehenden Promotion des
Nicolaus de Cusa zu hoheren Weihegraden®.

Johannes ist der jiingere Bruder des Cusanus. Durch Suppliken vom 21. Mai
und 3. Juni 1429 lieR sich Iohannes Cancer de Cusa, »Priester der Trierer Di5-
zese«, die — wie es heiflt — durch Resignation des Nicolaus Cancer de Cusa
vakante Pfarrkirche neuerlich sichern®. Er hat sie mindestens bis 1450 inne-
gehabt. Als Papst Nikolaus V. ndmlich am 2. Mai 1450 dem Iohannes Crebs
die Pastorei der Pfarrkirche Bernkastel tibertrug, verlangte er, daB er unter
anderem die Pfarrkirche St. Andreas von Altrich aufzugeben habe, sobald er
in den Besitz der Bernkasteler Pastorei gelangt sei'®.

Als Nonobstans nennt die Supplik des Cusanus vom 29. Mai 1426 ein Kanoni-
kat mit Pribende an St. Simeon in Trier mit Jahreseinkiinften von 6 Mark Sil-
ber!!. In spiteren Urkunden taucht iiber dieses Kanonikat nichts mehr auf. Am
13. Mérz 1428 wird bei der Provision des Mathias Cancer de Cusa, »Klerikers
der Trierer Didzese«, mit Kanonikat und Priabende in Pfalzel als Nonobstans
ein Kanonikat mit Pribende an St. Simeon aufgefiihrt!2. Soweit ich sehe, ist
dieser Blutsverwandte des Cusanus noch unbekannt. Er starb schon in den nich-
sten Jahren; denn Iohannes Cancer de Cusa, der Bruder des Cusanus, erhielt
am 31. August 1430 das durch Tod des Mathias Cancer vakante Kanonikat an
St. Simeon!3. Er behielt es bis zu seinem Tode; dann erteilte Calixt III. dem
Kardinal Verfiigungsgewalt dariiber'. 1458 verlieh Pius IL. auf Bitte des Cu-
sanus ein Kanonikat an St. Simeon dem Familiaren lohannes Rutschens, 1460
ein weiteres dem Familiaren Iohannes Stam1S.

Auch sonst blieb Nikolaus mit dem Kapitel von St. Simeon zeitlebens eng ver-

8 Reg. Suppl. 199, fol. 1817; FINK, Repertorium IV, 1701.

?Reg. Suppl. 244, fol. 837; 246, fol. 256v; FINK, Repertorium IV, 1701 f.

10 Reg. Vat. 413, fol. 108!v; MeuTHEN, Letzte Jahre 300.

1 Danach ebenfalls schon erwdhnt bei VANSTEENBERGHE, Le cardinal 16; s. FINk, Re-
pertorium IV. 2842,

12 Reg. Suppl. 229, fol. 250v; Fink, Repertorium IV, 2748.

" Reg. Suppl. 259, fol. 209v; Fink, Repertorium IV, 1702. Als Nonobstans des Johan-
nes wird die Pfarrkirche von Altrich genannt.

14 Bulle 1456 VII 5 mit Erwdhnung der durch Johanns Tod eingetretenen Vakanz;
Reg. Vat. 449, fol. 240v—242r; s. MeuTHEN, Lefzte Jahre 309.

15 Reg. Lat. 540, fol. 2881—289v; MeutTHEN, Letzte Jahre 311.

18 Reg. Vat. 478, fol. 1gor—192t; MEUTHEN, Letzte Jahre 312.
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bunden. 1441 beauftragte Erzbischof Jakob ihn zusammen mit dem Trierer
Weihbischof und Generalvikar Bischof Johannes von Azotus und dem Trierer
Offizial mit der Visitation von St. Simeon und St. Paulin!’. Am 30. Mai 1443
billigte er zusammen mit Carvajal als papstlicher Orator eine kapitularische An-
ordnung iiber die Feier der nach der Matutin zu lesenden Messe auf dem Altar
der heiligen Martinus und Lubentius'®. Am 1. Januar 1449 iibertrug ihm Car-
vajal auf Bitte des Kapitels die Priifung der von den Stiftsherren gewiinschten
Inkorporation der Propstei in das Kapitel!®, am folgenden Tage gab er eine
zusitzliche Erlduterung zu der seinerzeit von Erzbischof Jakob vorgenommenen
Reform, die Nikolaus dann am 7. Juni genehmigte. In dieser Urkunde erwihnt
Nikolaus, daB er jener Reform pro tunc personaliter propter divini cultus
augmentum beigewohnt habe®,

Umfangreiche Pfriindenangelegenheiten beschiftigten Nikolaus, als er im Som-
mer 1427 an der Kurie weilte. Er fand dabei warme, nur anfanglich erfolglose,
dann um so ertragreichere Unterstiitzung bei den kurialen Humanisten, denen
er aus Deutschland Klassiker-Handschriften mitbrachte oder zumindest ver-
sprach®’, Man darf diese Beziehungen allerdings nicht als simples Geschift
— Handschriften fiir Pfriinden — betrachten. Wie schon bei der Ubertragung
der Pfarrei Altrich zu beobachten war, fiihrte der Weg zugleich iiber Kurie und

17 A .Gokerz, Regesten der Erzbischdfe zu Trier von Hetti bis Johann II., Trier 1861,
177. Auch mit freundl. Miihewaltung durch Archivrat Dr. Heyen lief sich die von
Goerz benutzte Quelle nicht wiederermitteln, so da8 hinter diese Nachricht ein Frage-
zeichen zu setzen ist.

18 Original im Staatsarchiv (kiinftig: StA) Koblenz 215, 1034 (freundl. Hinweis dar-
auf und auf das Anm. 19 genannte Original durch Archivdirektor Dr. Graf Looz-
Corswarem).

19 Original a. a. O. 215, é05; Kopie (etwa 1700) in Trier, Stadtarchiv Hs. 129/1771
Nris.

20 Original mit Transfix in Trier, Stadtarchiv, St. Simeon G 1; s. auch M. KEUFFER —
G. KentenicH, Beschreibendes Verzeichnis der Handschriften der Stadtbibliothek zu
Trier VIII, Trier 1914, 70. Kopien von 1492 und aus dem 16. Jh. nach freundl. Mittei-
lung durch Archivrat Dr. Heyen StA Koblenz 215, 1423 und 1858, Mit der Bemerkung
des Cusanus iiber seine persdnliche Anwesenheit bei der Reform diirfte die anldflich
einer Visitation durch Erzbischof Jakob 1443 IX 8 von Nikolaus dort gehaltene Pre-
digt in Verbindung zu bringen sein (Sermo Nr. 22 bei J. Kocn, Cusanus-Texte I. Pre-
digten, 7. Untersuchungen iiber Datierung, Form, Sprache und Quellen: Sitz.-Ber.
Heidelberg, phil.-hist. K1. Jg. 1941/42, 1. Abh., Heidelberg 1942, 62).

2l Poggio am 3%1. Mai 1427 an Niccoli: »Nicolaus Treverensis ita tractatur, ut et
pudeat, et poeniteat ad curiam venisse; nil enim obtinuit a Pontifice, ut iratus et
nobis et libris recedat«. Zitiert nach A. MeisTer, Die humanistischen Anfinge des
Nikolaus von Cues: Annalen des Histor. Vereins fiir den Niederrhein 63 (1896), 5.
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Ordinarius. Als Martin V. ihm am 12. Juli 1427 endlich als erste neue Pfriinde
die Pfarrkirche St. Gangolf in Trier iibertrug, die durch Tod des Iohannes de
Remago, Subkollektors der apostolischen Kammer, vakant war??, handelte es
sich hier, wie bei Altrich, um eine Kirche, deren Kollatur der Erzbischof hatte2s.
Die Provisionsbulle erhielt Nikolaus am 11. August ohne Obligation. Die jihr-
lichen Einkiinfte der Kirche wurden dabei auf 4 Mark Silber taxiert®$. Derartige
Angaben in den kurialen Registern sind aber mit Vorsicht aufzunehmen; denn
bei der Auffithrung als Nonobstans in Suppliken und Bullen der folgenden
Monate wurden die Einkiinfte am 16. August mit 8 Mark Silber, am 6. Septem-
ber, am 16. Dezember und am 28. Dezember mit 12 Mark Silber angegeben?®.
So auch in der Annatenobligation des Nachfolgers am 24. Dezember?®6.

Am 16. August reservierte der Papst dem Nicolaus Cancer, »Rektor der Pfarr-
kirche St. Gangolf in Trier und decretorum doctor«, die mit Seelsorge verbun-
dene Dekanei und zugleich erste Dignitit an Liebfrauen in Oberwesel, falls sie
in der nachfolgend beschriebenen oder in anderer Weise — auler durch Tod
des bisherigen Inhabers — vakant werde. Dieser namlich, Petrus Elner, sei in
das Augustiner-Kloster St. Marien bei Neuf eingetreten, und es stehe zu er-
warten, daf8 die Dekanei vakant werde, sobald er Profef geleistet, sein Probe-
jahr beendet oder das Ordenskleid empfangen habe. Die Jahreseinkiinfte der
Dekanei einschlieflich derer von Kanonikat und Prabende, die Petrus nach An-
gabe des Cusanus ebenfalls dort innehabe, sollten sich nach dessen gleicher Ver-
sicherung auf 20 Mark Silber?” belaufen. Gleichzeitig befahl der Papst allen
Verfiigungsberechtigten, namentlich dem Erzbischof und dem Stiftskapitel, kei-
nen Widerstand gegen die Provision zu leisten, und erteilte Nikolaus lebens-

2 Supplik des Nicolaus Cancer, decretorum doctor, sKlerikers der Trierer Didzese:;
Reg. Suppl. 214 fol. 941v; FINK, Repertorium IV, 2842,

#In St. Gangolf war der Erzbischof sogar pastor verus. Fiir die kirchlichen Ver-
hiltnisse im Erzbistum Trier sei verwiesen auf: P. e Lorenzi, Beitrige zur Geschichte
simtlicher Pfarreien der Didzese Trier, Trier 1887; W. FaBricius, Erlduterungen zum
Geschichtlichen Atlas der Rheinprovinz V, 2. Hilfte, Bonn 1913; J. MARX, Geschichte
der Pfarreien der Dibzese Trier, Trier 1923 ff. (noch nicht abgeschlossen).

* Eintragung im Annatenregister der apostolischen Kammer, Arch. Vat., Annatae 3,
fol. 2617; Fink, Repertorium IV, 2842. Druck bei L. Scumirz, Zu Nikolaus von Cues:
Annalen des Hist. Ver. f. d. Niederrhein 69 (1900), 164.

25 Reg. Lat. 275, fol. 262v und fol. 234"; Reg. Suppl. 219, fol. 2277; Reg. Suppl. 222, fol.
8ar,

2 Arch. Vat. Annatae 3, fol. ggr; Fink, Repertorium IV, 3213. Druck: L. Scumirz,
Annalen 69 (1900), 164.

%7 Eine Bulle von 1427 IX 6 (Reg. Lat. 275, fol. 234¥) und eine Supplik von 1427 XII 16
(Reg. Suppl. 219, fol. 2277) geben nur 16 Mark an,
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lingliche Dispens zum gleichzeitigen Besitz der Dekanei und der Pfarrkirche
St. Gangolf oder zweier anderer Kurat- oder sonstwie inkompatibler Benefizien
einschlieBlich Pfarrkirchen und postpontifikaler Dignitdten an Metropolitan-,
Kathedral- und Kollegiatkirchen®. Das Exekutionsmandat des Papstes vom
selben Tag zugunsten des Nicolaus Cancer, »Rektors der Pfarrkirche St. Gan-
golf zu Trierc, ist an den Kurienbischof von Alet und die Dekane von St. Georg
in K&ln (Heinrich then Langenhove) und St. Kastor in Koblenz (Wilhelm von
Weghe) gerichtet™.

AnligBlich der gleich zu behandelnden Provision mit der Dekanei von St. Florin
lieR Nikolaus auch Dekanei, Kanonikat und Priabende von Oberwesel unter die
Nonobstantien aufnehmen3?. In einer neuerlichen Supplik vom 13. September
bat Nicolaus Cancer, »Kleriker der Trierer Diozese und decretorum doctor«, um
die piapstliche Anweisung, die auf Grund der fritheren Supplik abgefafte Bulle
um die Erwdhnung etwaiger Exspektanzen zu ergdnzen, da diese in der Sup-
plik nicht erwahnt wiirden und er daher die Anfechtung der Provision fiirchte®".
In einer weiteren Supplik vom 21. Oktober legte Nicolaus Cancer, »decretorum
doctor«, dar, in den Statuten der Liebfrauenkirche zu Oberwesel werde be-
stimmt, daB keiner die Dekanei iibernehmen diirfe, der dort nicht schon prében-
dierter Kanoniker sei, und daB ferner Kanonikat und Pribende, die der neue
Dekan besitze, eo ipso mit der Ubernahme des Dekanats vakant wiirden. In
seiner fritheren Supplik habe er von dieser Bestimmung nichts erwdhnt; auf
Grund seiner dort vorgetragenen irrigen Annahme, der bisherige Inhaber des
Dekanats habe ebenfalls Kanonikat und Pribende besessen, sei er vielmehr
auch damit providiert worden. Um nun der Provision mit der Dekanei nicht
verlustig zu gehen, bitte er um die papstliche Anweisung, da8 die auf Grund
jener Supplik abgefaBte Bulle diesen Sachverhalt erwihne und ihm darin ge-
stattet werde, den Dekanat in der Weise zu erlangen, als wenn er dort schon
vorher pribendierter Kanoniker gewesen wire®.

28 Reg. Lat. 275, fol. 261v—262v; FINK, Repertorium 1V, 2843. Die Expedition der Bulle
erfolgte am 7. November,

2 Reg. Lat. 275, fol. 2637; expediert am 7. November.

3 Reg. Suppl. 215, fol. 61v—627; Reg. Lat. 275, fol. 234.

3t Reg. Suppl. 210, fol. 197v—198"; Fink, Repertorium IV, 2843. Es handelt sich hier
um die bei Vansteenberghe 45 unter der alten Bandnummer 203 mitgeteilte Supplik;
danach: Kocn, Umwelf 79 (mit Datum 30. September). Die Supplik befand sich im
gleichen Rotel mit der Erginzungssupplik des Cusanus zur ersten Supplik wegen
St. Florin (s. u. Anm. 53) und einer Supplik des Henricus Henrici de Boepardia we-
gen Ubertragung der durch Tod des Iohannes de Remago vakanten Vikarie am Altar
der 10 000 Martyrer in St. Paulin in Trier.

2 Reg. Suppl. 216, fol. 118tv; FINK, Repertorium IV, 2843.
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Der vorgenannte Dekan Petrus von Eller — wie er gewthnlich heit — bedarf
noch naherer Betrachtung. Er war Kaplan Erzbischof Ottos, als dessen Ver-
trauter er galt und den er zum Heiligen Land begleitet hatte. Als er in Neufl
Regulierherr war, verwandte er sich bittflehend bei seinem fritheren Herrn fiir
seine der Windesheimer Kongregation angehérenden Ordensbriider aus Zwolle,
die das Bistum Utrecht wegen des dortigen Schismas verlassen muBten®. Erz-
bischof Otto wies ihnen das bisherige Franziskanerinnen-Kloster Niederwerth
an, wo sie am 8. September 1429 ihre erste Messe sangen®. Bei der Einrichtung
des Konvents kam es zu Schwierigkeiten. Am 30. November 1433 beauftragte
das Basler Konzil den Abt von Sayn und die Dekane von St. Florin und St.
Kastor in Koblenz (Nikolaus von Kues und Wilhelm von Weghe) mit der
endgiiltigen Aufrichtung des Klosters und seiner Unterstellung unter das Ge-
neralkapitel von Windesheim®. Als in der Auseinandersetzung zwischen Ra-
ban von Helmstadt und Ulrich von Manderscheid das Interdikt iiber die Trierer
Kirche gelegt wurde, zogen die Insassen voriibergehend wieder fort. Der pépst-
liche Legat, Kardinal Cesarini, ernannte Nikolaus von Kues am 1. Februar 1435
zum Verwalter des Klosters, bis das Kapitel von Windesheim es nach Bes-
serung der Verhiltnisse wieder zum Wohnort fiir Kanoniker ihres Ordens be-
stimme?f,

Nikolaus hat die Chorherren von Niederwerth stets hoch eingeschitzt®?. In der
Stiftungsurkunde fiir das Hospital in Kues hat er den Prior von Niederwerth

33 Das Neufler Kloster stand schon seit langem mit den Augustinern vom Agneten-
berg bei Zwolle in Verbindung. 1430 genehmigte Martin V. die Verbindung des Klo-
sters von Neuff mit dem von Windesheim zu einem Generalkapitel; s. K. Tiicking,
Geschichte der kirchlichen Einrichtungen in der Stadt Neuss, Neuf8 1886, 154 £.

% Diese Angaben iiber die Niederwerther Chorherrn nach einem (1469 besiegelten)
Weistum von 1452; Druck bei J. Grmum, Weisthiimer II, Géttingen 1840, 510—12. Das
Original heute in StA Koblenz 149, 31.

% Original StA Koblenz 149, 9. Die Urkunde wird erwdhnt bei BRowerus-Masentus,
Metropolis ecclesiae Trevericae . .. opus, emendavit . .. C. DE STRAMBERG, II, Koblenz
1856, 239 (mit irriger Inhaltsangabe); A. Scamipt, Kirche und Kloster Niederwerth:
Heimatkalender fiir den Landkreis Koblenz 1930, 38; F. H. Keme, Die Pridmonstra-
tenser-Abtei Sayn, Bendorf 1952, 15. Literatur zur Niederwerther Griindung s. bei
P. Cremen und W. ZimmerMANN, Die Kunstdenkmiiler der Rheinprovinz XVI, 3, Diis-
seldorf 1944, 252 f.; vgl. insbesondere den genannten Aufsatz von A. Schmidt.

3 Original StA Koblenz 149, 11; s. auch Browerus-Masenius, Metropolis 11, 240;
C. v. StTraMBERG, Das Rheinufer von Coblenz bis Bonn (Denkwiirdiger und niitz-
licher Rheinischer Antiquarius ... Mittelrhein, ITI. Abt., 1. Band), Koblenz 1853, 65 f.
(ungenaue Inhaltsangabe); Marx, Armenhospital 79; A. Scamiot, Kirche 38.

5 An die Trierer Mendikanten 1451 XI 8: »Et quo ad regulam sancti Augustini con-
formate vos. .. canonicis regularibus de observancia capituli de Wyndenfhem. Et
tales, qui vos instruere possunt, habetis in insula prope Valendar«; s. J. Kocn, Cusa-
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mit dem Prior der Koblenzer Kartause zu stindigen Visitatoren bestellt®®. Auf
ihr Anraten wurde die von Nikolaus gestiftete Burse fiir Schiiler in Nieder-
deutschland spiter in Deventer eingerichtet®. Am Anfang dieser engen Bezie-
hungen zu Niederwerth und — soweit die Quellen bisher bekannt sind — iiber
Niederwerth zu den Windesheimern stand also jener Petrus von Eller. Woher
sich beide kannten, ist kein Geheimnis. Genauso wie Petrus als Kaplan und
Vertrauter des Erzbischofs stand Nikolaus diesem als Sekretir nahe. Ausdriick-
lich als Ottonis archiepiscopi Treverensis secretarius ac illius in Romana curia
procurator'® weilte Nikolaus im Sommer 1427 in Rom. Er hatte also dort auch
Geschifte seines erzbischoflichen Herrn zu erledigen, nicht nur seine eigenen
Angelegenheiten. Die vorerwahnte hohe Gunstbezeigung Erzbischof Ottos fiir
ihn vom 31. Januar 1425 erklirt sich am einfachsten, wenn wir den erzbischof-
lichen Dienst des jungen Cusanus auch schon fiir diesen Zeitpunkt annehmen.
Als der Papst fiir Nikolaus die Oberweseler Dekanei reservierte, war allerdings
schon der erzbischifliche Siegler von Koblenz, Peter vom Hayne, in ihren Be-
sitz eingetreten®!. Ulrich von Manderscheid bestétigte am 7. September 1431
eine Verfiigung Ottos, durch die er dem Meister Niclais von Cose wegen seiner
Dienste fiir ihn und das Stift, insbesondere aber da er auf Wunsch Ottos die
Dekanei an Liebfrauen zu Oberwesel aufgegeben habe, eine Jahresrente von
50 rheinischen Gulden aus dem Koblenzer Siegelamt zugesprochen hatte®2.
Peter von Elre >vom Reglerorden: wohnte dem Akt vom 7. September ebenfalls
bei, dessen Sachverhalt nunmehr in der wiinschenswertesten Weise geklart ist.
Siegler wie Sekretdr erhielten beide ihren Lohn. Wie die Aufforderung Ulrichs
an den neuen Koblenzer Siegler Peter von Seel, Meister Niclaif} die Rente aus-
zuzahlen, in jenem Akt allerdings zeigt, hatte Cusanus bei der Nutzniefung
des Postens auch mit Schwierigkeiten zu rechnen; in der Tat schrieb er 1453 an
Erzbischof Jakob, seit dessen Regierungsantritt habe er noch nichts davon be-
kommen*3.

Wenn wir freundschaftliche Beziehungen des Cusanus zu Petrus von Eller an-

nus-Texte IV. Briefwechsel des Nikolaus von Cues. Erste Sammlung, Sitz.-Ber, Hei-
delberg, phil.-hist. Kl., Jg. 1942/43, 2. Abh., Heidelberg 1944, 70.

38 MaRrx, Armenhospital 62.

39 MaRrx, Armenhospital 261.

40 Reg. Suppl. 215, fol. 61v.

4 1427 IX 1 genannt als Dekan; s. F. MicuEL, Zur Geschichte der geistlichen Gerichts-
barkeit und Verwaltung der Trierer Erzbischdfe im Mittelalter, Trier 1953, 101.

12 Kopie von 1453 (s. KocH, Briefwechsel 1, 100) StA Koblenz 1 C 16205, fol. 2;
s. GoErz, Regesten 161 (liest statt: >Siegel< irrigerweise: »Zoll<); MEister, Die hum.
Anfinge 2; MARX, Armenhospital 18; Koch, Umwelt 6.

43 KocH, Briefwechsel 1, 100.
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nehmen, so sind auch sie noch nicht ohne weiteres aus diesen Transaktionen
ableitbar; Nikolaus hitte ja gerade nicht der von Petrus Begiinstigte sein kon-
nen. So macht erst ihre Zusammenarbeit in Niederwerth den freundschaftlichen
Charakter ihrer Beziehungen eindeutig klar.

Ebenso konnte man vielleicht annehmen, der Tausch der Dekanei gegen die
Rente aus dem Siegelamt sei doch nicht ohne Reibereien verlaufen, wenn man
drei gleichlautende Suppliken des Nicolaus Cancer de Cusa, >decretorum doc-
tor¢, vom 16., 19. und 28. Dezember 1427 damit in Verbindung bringt, in denen
er darlegt, von einigen werde behauptet: decanatum predictum alias, quam
sibi de illo provisum fuit, vacavisse de presentique vacare. Deshalb bitte er um
die Erkldrung, daf die Provision voll in Kraft sei, in welcher Art auch immer
der Dekanat einschliellich Verzicht des Petrus Eller vakant, reserviert, devol-
viert, durch Wahl besetzt oder streitig sei*. Selbst wenn es sich hier nicht blo8
um eine Wiederholung der Emendationsbitten vom 13. September und 21. Ok-
tober handelt, so diirften sich die neuen Suppliken doch auch nicht gegen den
Siegler richten. Noch in einer Supplik vom 4. April 1430 fiihrt Nikolaus unter
den Nonobstantien die Provision mit der Dekanei von Liebfrauen auf*, obwohl
Erzbischof Otto an diesem Tage schon zwei Monate tot und der Tausch zu-
mindest seither lingst vollzogen war. Nachdem er die Dekanei aufgegeben
hatte, lieB er sich die Rechtsverbindlichkeit der pépstlichen Provision also auch
jetzt noch weiter bestitigen. Das konnte durchaus im Einvernehmen mit dem
neuen Inhaber und dem Erzbischof geschehen sein, um einem Dritten bei
etwaiger Vakanz den Eintritt zu sperren. In der Wahlanzeige des Trierer Ka-
pitels an Martin V. vom 10. September 1430 wird als Dekan von Liebfrauen
Helwicus de Bopardia genannt®®, Am 11. Mirz 1431 wurde er durch Eugen IV.
mit der Dekanei providiert!”. Helwig war aber die rechte Hand des Cusanus bei
der Verteidigung Ulrichs von Manderscheid auf dem Basler Konzil. Ulrich
hatte ihn zum Koblenzer Offizial gemacht*s.

Am 6. September 1427 billigte Martin V. eine Supplik des Nicolaus de Ciifia,

" Reg. Suppl. 219, fol. 2271v; Reg. Suppl. 220, fol. 202v—293¢; Reg. Suppl. 222, fol, 817,
5 Reg. Suppl. 252, fol. 297; Fink, Repertorium IV, 2844.

6 StA Koblenz 1 A 7246, fol. 121,

4 R. ArNoLD, Repertorium Germanicum. Regesten aus den pépstlichen Archiven zur
Geschichte des Deutschen Reiches und seiner Territorien im XIV. und XV. Jahrhun-
dert, Pontifilat Eugens IV., Berlin 1897, 29 Nr. 133 (das irrige Datum bei Scamirz,
Annalen 69, 164, ist danach zu verbessern). Es handelt sich um eine Bulle sRationi
congruit«. Derartige Bullen sind Bestitigungen oder Erneuerungen nicht mehr zur
Expedition gelangter Bewilligungen des Vorgéngers, Martins V., die alle das fiktive
Datum des pépstlichen Krénungstages 1431 III 11 tragen.

4 MicHeL, Zur Geschichte 58.
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sKlerikers der Trierer Ditzese und decretorum doctors, in der er um Provision
mit Dekanat, Kanonikat und Pribende an St. Florin in Koblenz bat, die durch
Tod des Theodericus de Altoamore vakant seien. Theodericus sei schon vor der
Erhebung Martins V. zum Papst dessen Familiare gewesen und an der Kurie
gestorben. Der Dekanat sei nicht die oberste Dignitédt an der Kirche, aber mit
Seelsorge verbunden, werde durch Wahl besetzt und bringe mit Kanonikat
und Pribende jdhrlich 30 Mark Silber ein. Ferner bittet er um Dispens, zeit-
lebens den Dekanat an Liebfrauen in Oberwesel zusammen mit dem von
St. Florin behalten beziehungsweise gegen zwei andere inkompatible Benefizien,
einschlieflich postpontifikale Dignitdten an Kathedral- und Kollegiatkirchen,
vertauschen zu diirfen. Daftir sei er bereit, auf die Pfarrkirche St. Gangolf zu
verzichten®. Die entsprechende Provisionsbulle fiir Nicolaus de Cusa, >decre-
torum doctor¢, vom selben Tage verlangt ausdriicklich den Verzicht auf St. Gan-
golf, sobald er in den Besitz des Koblenzer Dekanats komme, falls er bis
dahin auch schon von St. Gangolf Besitz ergriffen habe; die Pfarrkirche sei
jedenfalls vom Zeitpunkt der Besitzergreifung des Dekanats an automatisch als
vakant zu betrachten®. Am 8. November leistete Nicolaus de Cusa Annaten-
obligation fiir den Dekanat®. Am 7. (!) November wird im Introitus der apo-
stolischen Kammer eingetragen, der Thesaurar habe von Magister Nicolaus
Kreuecz 38 Kammergulden als Annate fiir den Dekanat erhalten?2.

Vorher hatte er, dhnlich wie im Falle Oberwesel, am 13. September aber noch
um eine Textdnderung der Bulle bitten miissen. In der Supplik habe er die
Oberweseler Dekanei als Dignitit gleicher Art wie die Koblenzer bezeichnet,
wihrend diese tatsichlich keine Prinzipaldignitiit sei®®. Die Bulle vom 13. Sep-
tember fiir Nicolaus de Cusa, sDekan der Kirche St. Florin und decretorum
doctors, legt dementsprechend fest, die erste Provisionsbulle solle vom Datum
dieser neuerlichen Bulle ab in voller Kraft so gelten, als wenn in ihr der Deka-
nat als dignitas non-principalis bezeichnet sei®.

49 Reg. Suppl. 215, fol. 61v—62r; Fink, Repertorium 1V, 2843.

50 Reg. Lat. 275, fol. 233v—2357; Fink, Repertorium IV, 2843. Die Expedition der Bulle
erfolgte am 7. November. Die Exekutorie ist wieder an den Bischof von Alet und die
Dekane von St. Georg in Kéln und St. Kastor in Koblenz gerichtet wie beim Dekanat
von Oberwesel; Reg. Lat. 275, fol. 235

51 Annatae 3, fol. 87%; Fink, Repertorium IV, 2843. Drudk bei Scumirz, Annalen 69, 163,
2 Arch. Vat,, Intr. et Ex. 385, fol. 69v; Fink, Repertorium IV, 2843.

5 Reg. Suppl. 210, fol. 1981v; Fink, Repertorium IV, 2843. Eigenartigerweise steht der
Fehler ausgerechnet in der Bulle vom 6. September, nicht aber in der Supplik von
diesem Tage, die den Dekanat ausdriicklich als non-principalis bezeichnet.

% Reg. Lat. 273, fol. 130v; Fink, Repertorium IV, 2843. Die Expedition erfolgte erst
1430 VII 8.
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Wegen der Neubesetzung der Kirche St. Gangolf hatte man in diesen Tagen
ebenfalls vorgesorgt. Am 9. September iibertrug sie Martin V. an Petrus
Schilling de Heymimch, da sie — wie es heiflt — vakant werde, weil Nicolaus
Crebisz de Kussa, >decretorum doctors, den Dekanat von St. Florin in Koblenz
erlangen werde. Petrus wird als Familiare des fiir ihn bittenden Kardinals Gior-
dano Orsini bezeichnet’®, Bekanntlich war es aber der Humanisten-Protektor
Orsini, der sich auch fiir den Handschriftenentdecker aus Kues lebhaft inter-
essierte. Am 24. Dezember verpflichtete sich Pefrus Schilling zur Zahlung der
Annate, da Nicolaus de Cusa, >decretorum doctors, die Dekanei von St. Florin

erlangt habe3® 562,

Mit diesem Petrus Schilling geriet Nikolaus in den néchsten Jahren allerdings
noch heftig aneinander. In einer Supplik des Cusanus vom 4. April 1430 wird

% Reg. Suppl. 215, fol. 347; Reg. Lat. 274, fol. 218v; FInk, Repertorium IV, 3213.

5 Annatae 3, fol. gg7; Fink, Repertorium IV, 3213, Druck bei Scamirz, Annalen 69,164.
%a ANMERKUNG DES HERAUSGEBERS: Uber die ehemalige Stiftskurie von St. Florin, die
Nikolaus wihrend seines Aufenthaltes in Koblenz bewohnte, berichtet FriTz MICHEL,
Die Kunstdenkmiiler der Stadt Koblenz (Deutscher Kunstverlag 1954), 262: » Curia
super portam Judaeorum:« hieff dieses 1591 am héchsten bewertete Kanonikatshaus
(StA Koblenz, Abt. 112, Akten Nr. 5a). 1433 bis 1439 bewohnte es der spitere Kar-
dinal Nicolaus von Cues. Nach dem Tode des Stiftsdechanten Cuno v. Homburg (1581)
wurde das Inventar des Hauses aufgenommen. Es werden dabei genannt: Die >grofer
Stubeng, dergrofe Saal¢, die Capelle, die Kiiche, >das kleine Salgen«. In der Hauskapelle
befand sich u. a. ein Fliigelaltar mit der>gemalten Tafel Veronicae und andern Bildger-
und stehet auf der Staffeln Cusani und Homburgs Wapfen. Item 2 zuschlagende Taf-
felge auf jeder Seithen des Altares« (ebenda, Nr. 32- dieses Veronikabild »Confluentiae
in Capella mea Veronicae« erwidhnt Cusanus im Anfang von »De visione Deis, Pariser
Ausgabe 5. 9g). 1730 bestand der Hof aus einem vorderen und einem hinteren nach
der Mosel schauenden Gebiudeteil (StA Koblenz, Abt. 112, Akten 5e). — 1803 von
der franzosischen Verwaltung versteigert (Abt. 270, Nr. 858). Das heute zerstirte
dreistdckige Haus hatte sieben Achsen.« — Herrn Reg.-Dir. E. Schifer, Leiter der Lan-
desbildstelle Rheinland-Pfalz, verdanken wir eine zuverlissige ndhere Auskunft
tiber das spétere Schicksal dieses Hauses sowie eine Photographie des hier (in Abbil-
dung 1) reproduzierten Stiches. Er schreibt uns: »Die Stiftskurie, in der Nikolaus von
Kues einige Jahre gewohnt hat, ist nach der Versteigerung 1803 nicht, wie mir frither
berichtet worden war, durch die Franzosen abgerissen worden, Das Haus blieb erhal-
ten und wurde in den 4oer Jahren von einem Stellmacher Georg Schmitt erworben,
dessen Sohn Johann Adam Schmitt es 1864 um zwei Etagen aufstockte. Die ur-
spriinglich glatte Fassade nach der Mosel erhielt 1898 Balkone mit Eisengelinder.
Dieses Haus ist dann im zweiten Weltkrieg zerstort worden. Auf dem beigegebenen
Stich von 1845 erkennen Sie das helle Stiftshaus unterhalb, also Mosel abwirts von
der alten Burg. Im Hintergrund St. Florin.« Der Stich (auf dem die Entfernung zwi-
schen der alten Burg und der Stiftskurie verkiirzt ist), illustriert noch den wortlichen
Sinn der Bezeichnung »Curia super portam Judaeorume.
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unter den Nonobstantien erstmals ein Kanonikat mit Pribende an St. Kastor
in Karden erwdhnt?”. Dagegen bittet nun Petrus Schilling am 23. Juli und am
19. August 1430 den Papst mit Erfolg, ihn mit diesem Kanonikat samt Prabende
zu providieren, die durch Tod des Nicolaus de Winingen frei seien, um die er
aber gegen den Kleriker Nicolaus Crebcz (Crebisz) de Cusa streite’. In dem
vor einem Rota-Auditor anhdngigen Verfahren wurde ohne Endbescheid fest-
gestellt, daR weder der Kleriker Nycolaus Cancer de Cufia noch Petrus Schilling,
sKleriker der Mainzer Ditzeses, eindeutiges Recht auf Kanonikat und Prabende
habe. Dieser bat darauf am 19. November 1433 Eugen IV. um Befehl an den
Rota-Auditor, ihm Kanonikat und Pribende zu iibertragen, die jahrliche Ein-
kiinfte von 8 Mark Silber hatten. Unter den Nonobstantien fiihrte er ein Kano-
nikat mit Pribende an St. Martin zu Oberwesel auf mit Jahreseinkiinften von
4 Mark Silber. Der apostolische Legat, Kardinal Cesarini, habe ihn damit pro-
vidiert; doch sei er dieser Pfriinde beraubt, da genannter Nikolaus sie erlangt
habe®. Er habe aber erreicht, dal gegen den Eindringling das Verfahren er-
offnet und dieser zitiert werde®®.

Die neue Oberweseler Pfriinde ist im Zusammenhang mit Cusanus sonst bisher
nicht belegt und taucht auch spéter nicht mehr auf. Dagegen hat er das Kar-
dener Kanonikat fest in der Hand behalten. Samt Pribende erscheint es unter
den Nonobstantien einer Supplik des Cusanus vom 11. Mai 1435%, wird es
ihm von Eugen IV. am 25. Oktober 1436 zusammen mit seinen andern Bene-
fizien zu groferer Sicherheit neu iibertragen® und am 11. Juni 1437 und 1. No-
vember 1446 wiederholt bestitigt®®. Wihrend der Legationsreise hat der Kar-

dinal der Kirche von Karden am 19. Februar 1452 einen 100-Tage-Abla8 ver-
liechen®.

57 Reg. Suppl. 252, fol. 297; Fink, Repertorium IV, 2844.

% Reg. Suppl. 259, fol. 109¥ und 256, fol. 53¢; FINK, Repertorium IV, 3214 f.

5% Es heifit im Text zwar >Petrus¢; doch wird vorher kein sPetrus« genannt, so daf ein
Versehen anzunehmen ist (Verwechslung des Vornamens des Petenten mit dem sei-
nes Gegners).

% Reg. Suppl. 290, fol. 242v—243".

1 Reg. Suppl. 315, fol. 196v—1977.

62 Reg. Suppl. 328, fol. 171rv.

% Reg. Lat. 350, fol. 2307 bzw. Reg. Vat. 379, fol. 142r—142V.

% Qriginal S5tA Koblenz g9, 532 (identisch mit der bei J. Krunewig, Ubersicht iiber
den Inhalt der kleinen Archive der Rheinprovinz III, Bonn 1909, 125 £., Nr. 3 mitge-
teilten Urkunde aus dem Pfarrarchiv Karden, die seit 1925 in Koblenz ist). Erste Er-
wihnung dieser Urkunde schon bei C. Hartzuem, Vita Nicolai de Cusa, Trier 1730,
110 f.
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Nachdem Nicolaus de Cufia, »decretorum doctor und Dekan von St. Florins, am
22. Juni 1428 wegen seines Dekanats und anderer Kuratbenefizien erneut fiir
sieben Jahre — in Romana curia residendo wvel litterarum studio insistendo —
Dispens vom Empfang hoherer Weihen erlangt hatte®, lief er sich anliflich
eines neuen Aufenthalts an der Kurie®® am 4. April 1430 vom Papst zusétzlich
mit einem ihm schon durch den Ordinarius iibertragenen Kanonikat mit Pra-
bende an St. Florin providieren®. Sie waren durch Tod des auferhalb der
Kurie verstorbenen Henricus de Indagine vakant und brachten jahrlich 10 Mark
Silber auf. Als Nonobstantien werden aufgefithrt der Dekanat von St. Florin,
Kanonikat und Priabende an St. Kastor in Karden und die stindige Vikarie am
Altar St. Mauritius im Propsteihause von St. Paulin in Trier, sowie die Pro-
vision mit dem Dekanat an Liebfrauen in Oberwesel. Die Einkiinfte der Non-
obstantien werden mit 44 Mark Silber angegeben. Das St. Floriner Kanonikat,
mit dem er nach dem Tode des Theodericus de Altoamore providiert worden
war, wird in dieser Aufzihlung nicht erwihnt. Vielleicht ist an seine Stelle das
des Henricus de Indagine getreten.

Neu unter den genannten Pfriinden ist der Mauritius-Altar in St. Paulin. Als
Mauritiuskapelle wird der Altar spéterhin unter den Nonobstantien aufgefiihrt
am 11. Mai 1435%, als Altar des heiligen Mauritius — situm in cimiterio ecclesie
sancti Paulini — in einer Pfriindenbestitigung vom 25. Oktober 1436%, als
Altar des heiligen Mauritius in der Friedhofskapelle von St. Paulin in einer
Inkompatibilititsdispens vom 11. Juni 14377 und als Altar des heiligen Mau-
ritius auf dem Friedhof von St. Paulin in einem Schutzmandat vom 21. Dezem-
ber 14387!. In Verbindung mit der Erwerbung des Personats von St. Wendel
hat er die Kapelle spiter aufgeben miissen™.

5 Supplik Reg. Suppl. 226, fol. g7v—g8r; Fink, Repertorium IV, 2844.

% Poggio kiindete 1429 VII 23 Niccoli die Ankunft des Nicolaus Treverensis fiir circa
kalendas novembris an; MEister, Annalen 63, 8. Am 28. November ist er, falls das
Datum der bei W. H. Struck, Quellen zur Geschichte der Kloster und Stifte im Gebiet
der mittleren Lahn bis zum Ausgang des Mittelalters I, Wiesbaden 1956, 408 mitge-
teilten Urkunde stimmt, noch in Koblenz. Am 27. Dezember berichtet Poggio an Nic-
coli: »Nicolaus Treverensis huc venit«; MEISTER, Annalen 8.

% Reg. Suppl. 252, fol. 291v; Fink, Repertorium IV, 2844.

% Reg. Suppl. 315, fol. 197

% Reg. Suppl. 328, fol. 171"

" Reg. Lat. 350, fol. 2307

"L Reg. Vat. 375, fol. 40v.

™ Nikolaus an Jakob von Sierck 1453 XII 14; Innsbruck, Landesregierungsarchiv,
Sigm. IX 62, fol. 79r—80ov.
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Mit der Wahl seines Protektors Ulrich von Manderscheid zum Erzbischof von
Trier festigte sich die Stellung des Cusanus noch stirker. Am 12. September
1430 billigte Martin V. den ihm vorgelegten Wunsch des Cusanus nach einer
Verfassungsanderung von St. Florin. Bisher konnte der Dekan an Kapitels-
entscheidungen nur teilnehmen, wenn er prabendierter Kapitular von St. Florin
war und eine bestimmte Zahl von Jahren nach der Besitzergreifung von Kano-
nikat und Pribende auf den Bezug ihrer Einkiinfte gewartet hatte, es sei denn
um die Disziplin der Angehérigen von St. Florin gegangen. Nikolaus bezeich-
net diese Bestimmung als unvereinbar mit der Wiirde des Dekans. Da er als
Kanoniker selbst noch in der besagten Wartezeit stehe, so bittet er den Papst,
moge er seinen Verzicht auf Kanonikat und Pribende entgegennehmen, diese
aber gleichzeitig der Dekanei fiir immer so inkorporieren und unieren, daf die
Dekane nach Erlangung der Dekanei automatisch gleichberechtigte Kapitularen
sind?3,

Es wiirde zu weit fithren, an dieser Stelle die Tatigkeit des Cusanus als Dechant
von St. Florin zu schildern; dariiber andernorts. Er hat sich Dekanei, Kanoni-
kat und Pribende am 11. Mai 1435 als Nonobstantien sichern’®, am 25. Okto-
ber 1436 und am 11. Juni 1437 in Inkompatibilititsdispensen bestitigen™ und
am 21. Dezember 1438 gegen die Basler schiitzen lassen™. Am 19. Dezember
1439 trifft Nicolaus de Cusza, *Propst von Miinstermaifelds, in seinem Hause
bei St. Florin mit Petrus Hachenberg, der bereits vorher als Vizedekan und
Vertreter des Cusanus an St. Florin fungiert hatte”, folgende Abmachung
iiber die Dekanei’: Sie tauschen aus den Dekanat einerseits und ein Kanonikat

7 Reg. Suppl. 262, fol. 437—44%; FINx Repertorium IV, 2844. Vgl. den Abdruck der
Supplik im Anhang dieses Aufsatzes. Die darin angegebene Summe der Dekanats-
einkiinfte von 13 Mark diirfte ein Irrtum statt richtig: 30 Mark sein.

74 Reg. Suppl. 315, fol. 1971,

75 Reg. Suppl. 328, fol. 171t und Reg. Lat. 350, fol. 2301,

78 Reg. Vat. 375, fol. gor—gq1v.

7" Etwa 1439 VIII 4 in einem Statut fiir 5t. Florin; gleichzeitige Kopie StA Ko-
blenz 112, 1101, fol. 47 (freundl. Hinweis durch Archivdirektor Dr. Graf Looz-Cors-
warem) und weitere Abschrift des 15. Jh. a. a. O. 701 A VII 1 Nr. 28, fol. 101v—102".
8 Original in Kues, Hospitalsarchiv 11a; s. J. Krunewic, Ubersicht iiber den Inhalt
der kleineren Archive der Rheinprovinz IV, Bonn 1915, 259, allerdings mit irriger In-
haltsangabe. Druck bei H. V. SauerLAND, Notizen zur Lebensgeschichte des Kardinals
Nikolaus von Cues: Rémische Quartalschrift 9 (1895), 191 f. Neuere Abschrift nach
dem Original: StA Koblenz 112, 439. Vgl. auch Marx, Armenhospital 18 f.; P. Ricu-
TER, Die kurtrierische Kanzlei im spiteren Mittelalter (Mitteilungen der preuflischen
Archivverwaltung 17), Leipzig 1911, III; M. Honecker, Die Entstehungszeit der
»Docta ignorantia« des Nikolaus von Cues: Hist. Jahrb. 60 (1940), 127; KocH, Pre-
digten 7, 195.
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mit Prabende in Miinstermaifeld” sowie den HI.-Geist-Altar in Dieburg in der
Di6zese Mainz anderseits. Diese beiden Benefizien sollen nach Wunsch des
Cusanus an eine Person seiner Gunst gelangen. Da die Einwilligung des Pa-
trons des Dieburger Altars noch nicht vorliegt, willigt Nikolaus zwar in den
sofortigen Tausch ein, um keine Verzégerung eintreten zu lassen, doch hat
Petrus bis Ostern diese Zustimmung einzuholen. Wird sie versagt, so hat
Petrus bis zum selben Termin Nikolaus oder einem von ihm Gewiinschten ein
entsprechendes Benefizium mit Einkiinften von 20 Gulden bereitzustellen; an-
dernfalls hat er Nikolaus als Prokurator zur Verzichtleistung auf ein Kanonikat
samt Prabende des Petrus an St. Kastor in Koblenz einzusetzen.

Sein Kanonikat mit der Pribende an St. Florin behielt Nikolaus auch weiter-
hin. Als er 1441 mit Philipp von Sierck die Propstei von Miinstermaifeld gegen
den Archidiakonat von Brabant tauschte, war in diesem Tausch nach Angabe
der gemeinsamen Supplik beider vom 25. September 1441 aus dem Besitz des
Cusanus das St. Floriner Kanonikat mit Prabende einbegriffen??. In der pipst-
lichen Bestitigung der Cusanus-Pfriinden vom 1. November 1446 wurde nichts-
destoweniger ein Kanonikat mit Priabende an 5t. Florin aufgefiihrt®. Da8 er im
Besitz des Kanonikats geblieben war, bezeugt auch der im Hause des Cusanus
bei St. Florin niedergeschriebene Vermerk des Johannes Stam von 1445 in der
Kueser Handschrift 5881, Dieses Haus hat er bis zu seinem Tode besessen. Er
erwdhnt es selbst in einem Brief an Rutger von Holt am 16. Oktober 144982
Der schon genannte Heilwicus de Bopardia bewohnte als Dekan von St. Florin

" 1436 VII 13 befahl Eugen IV. dem Propst von St. Viktor in Xanten, dem Dekan von
St. Florin — also Cusanus — und dem Offizial von Ké&ln, Petrus de Hachenberg in
Kanonikat und Pribende der Kirche zu Miinstermaifeld einzufiihren, die er ihm am
gleichen Tage im Tausch gegen Kanonikat und Pribende an St. Viktor in Xanten
iibertragen habe und wofiir der bisherige Besitzer Goswinus Muyl den Marienaltar
in der Pfarrkirche von Houppertingen in der Liitticher Didzese erhalte, den Henricus
Rascop gegen Kanonikat und Pribende an St. Viktor eintausche; Reg. Lat. 344, fol.
95V,

™a Reg. Suppl. 376, fol. 2017

8 Reg. Vat. 379, fol. 141T.

8 Marx, Verzeichnis 65; KocH, Predigten 7, 10: »Et sic est finis huius libri tocius,
quem misit scribi... Nicolaus de Cussa... prepositus ac ecclesie s. Florini Con-
fluentie canonicus per me Iohannem Stam . .. in domo sua propria Confluentie prope
sanctum Florinum anno XLVo«,

8 Original im Hauptstaatsarchiv Diisseldorf, Kleve-Mark XXII zu 27, fol. 15. Druck
bei J. Hansen, Westfalen und Rheinland im 15. Jahrhundert 1. Die Soester Fehde,
Leipzig 1888, 4473 f.; s. KocH, Briefwechsel 1, 11; Kocn, Umwelt 33. Uber das Haus
s. auch F. Micurr, Die Kunstdenkmiler der Stadt Koblenz, 1954, 262 (die Angaben
tiber die Bewohnung durch Cusanus sind gegenstandslos); vgl. oben Anm. 562,
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das Haus des Cusanus, als Erzbischof Jakob (t 1456) darin in Gegenwart seines
Bruders Philipp von Sierck und anderer mit dem Kapitel Abmachungen iiber
die Dotierung seiner Memorie traf®?. Bekanntlich ist auch die Memorie des Cu-
sanus in St. Florin gehalten worden®:.

1435 kam Nikolaus mit der Propstei von Miinstermaifeld erstmals in den Besitz
einer groBeren Prinzipaldignitit. Sein Einfluf im Erzstift war als Kanzler Ulrichs
von Manderscheid zwar sehr gewachsen, mit dessen Scheitern aber ebenso stark
auch bedroht. Die Erwerbung der Propstei vollzog sich im Ubergang des Cu-
sanus von der Konzilspartei zur Kurie, mit der er seit fiinf Jahren zerfallen
war. Am 21. November 1435 billigte die Kommundeputation des Konzils die
Bitte des N. de Cosza, Dekans von St. Florin¢, um Bestitigung seiner Wahl in
die Propstei von Miinstermaifeldss. Auf der Generalversammlung vom 26. No-
vember kam es zur Billigung durch das Konzil, nachdem drei Deputationen die
Supplik in der vorgebrachten Form angenommen und nur die Friedensdeputa-
tion die Zustimmung verweigert hatte. Wie das Protokoll ausfiihrt, bat Nico-
laus de Cusza, »decretorum doctor und Inkorporierter des Konzils¢, nicht nur
um die Bestitigung der Wahl selbst, sondern auch um die Bestitigung der Be-
statigung jener Wahl, die Kardinal Cesarini bereits kraft seiner Legations-
gewalt erteilt hattet. Aber schon am 11. Mai 1435 hatte sich Nicolaus Cuf,
sDiakon der Trierer Didzese und decretorum doctors, bittstellend an Eugen IV.
gewandt: Er sei durch Wahl in den friedlichen Besitz der kiirzlich durch Tod
des auBerhalb der Kurie verstorbenen Walramus de Kerpena vakanten Propstei
gelangt. Da er aber an der Kraft der Wahl und der nachfolgenden Akte Zweifel
habe, bitte er den Heiligen Vater um neue Provision. Die Jahreseinkiinfte gibt

8 Eintragung im Memorienbuch von 1516, heute im Archiv der Evangelischen Ge-
meinde Koblenz A 5, fol. 42v: »Acta, conclusa et concordata fuerunt hec Confluencie
.. .in curia habitacionis rmi domini Nicolai de Cusa cardinalis sancti Petri ad vincula,
quam tunc magister Heilwicus de Bopardia decanus ecclesie nostre inhabitavit«.
Freundl. Hinweis auf den voriibergehend verschollenen Kodex (ehemals Besitz Wege-
ler; s. E. MicueL, Die kirchlichen Denkmiiler der Stadt Koblenz, Diisseldorf 1937, 20)
durch Archivrat Dr. Engelbert. Dieselbe Stelle druckte schon Hartzrem, Vita 37 f. ab
nach einer »Antiqua regula sive liber animarumy, die bei den Kanonikern von St. Flo-
rin zu finden sei, Auf diese mir bisher nicht bekannte Handschrift geht nach Angabe
am Schluf der Eintragung (»et ita habetur et continetur in antiqua regula sive libro
animarum etc.«) auch die Notiz im Anniversar zuriick.

82 Memoirenbuch a. a. O., fol. 747; teilweise gedruckt bei HartzHEM, Vita 37 mit der
Bemerkung, daf die Memorie bis zur Gegenwart gefeiert werde.

8 Concilium Basiliense, Studien und Quellen zur Geschichte des Concils von Basel
111, Basel 1900, 576.

88 Consilium Basiliense 111, 578. Die Ubereinstimmung dreier Deputationen geniigte.
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er mit 7o Mark Silber an. Als Nonobstantien nennt er den Dekanat von St.
Florin, Kanonikat und Pribende ebendort und an St. Kastor in Karden und die
Mauritiuskapelle mit Einkiinften von insgesamt 40 Mark Silber®’.

Die Supplik vom 11. Mai ist das erste Zeugnis fiir die Wiederankniipfung sei-
ner Beziehungen zur Kurie. Den Weg mogen ihm seine kurialen Freunde ge-
ebnet haben, die ihn dem Konzil entreifen wollten. Als er trotz der pépstlichen
Signatur Schwierigkeiten bei der Expedition der Bulle hatte, leitete Ambrogio
Traversari dem Bischof von Cervia, der Referendar an der Kurie war, am
24. Oktober eine Bitte des Nicolaus Treverensis um entsprechende Verwendung
fir ihn weiter. Wie das Schreiben Traversaris zeigt, gab es an der Kurie Be-
denken wegen der Zensuren, die iiber ihn als Kanzler Ulrichs von Manderscheid
verhdngt worden waren®s.

Die Konzilsviter hitten sicher nicht so freundlich reagiert, wenn auch sie nicht
Wert darauf gelegt hitten, ihn gewogen zu halten. Jedenfalls konnte er spater
triumphierend erkldren, da8 er sowohl gewihlt als auch durch den Legaten des
apostolischen Stuhls, durch das Konzil und auch durch den Papst selbst besti-
tigt worden sei®®.

Am 25. Oktober 1436 hat sich Nicolaus de Cufda, >Propst der Kirche der hei-
ligen Martinus und Severus zu Miinstermaifeld< vom Papste mit seinem ganzen
Pfriindenbesitz neu providieren lassen. In seiner Supplik fiihrt er auf: die
Propstei, den Dekanat von St. Florin, Kanonikat und Pribende ebendort und
an St. Kastor in Karden, den Mauritius-Altar in St. Paulin, sowie seine Pro-
vision mit der Pfarrkirche Bernkastel. Die Einkiinfte aller Pfriinden — ausge-
nommen die Pfarrkirche — werden mit 100 Mark Silber angegeben?®.

Seine neu gewonnene Position an der Kurie nutzte er aber nicht nur fiir sich
personlich. Am 4. November 1440 billigte Eugen IV. eine Supplik des Nicolaus
de Cufla, »decretorum doctor und Propst der Kirche St. Martinus und Severus

8 Reg. Suppl. 315, fol. 196vV—197T.

8 Traversari an den Bischof von Cervia: »Nicolaus. .. scripsit ad me multumque
oravit, ut te interpellarem. Signatam sibi hoc anno a pontifice praeposituram. ..
adseverat literasque expediendas plurimis ex familiaribus suis mandavisse, qui se ad
id ultro offerebant. Orat, ut commendem dignationi tuae caussam ipsam, ut, si quid
forte restat absolvendum (d. h. von den Zensuren), per tuam operam et solertiam
fiat«, Zitiert nach MEeister, Annalen 63, 9.

% So die bekannte Eintragung im Propsteibuch von Miinstermaifeld, StA Koblenz yo1
A VII 1 Nr. gg, fol. 11; teilweise gedruckt bei VANSTEENBERGHE, Le cardinal 58 und
Kocn, Umwelt 79. Die Eintragung erfolgte mit grofer Wahrscheinlichkeit um den
1. Dezember 1438. Hieriiber und iiber die Titigkeit des Cusanus als Stiftspropst
werde ich andernorts ausfithrlicher handeln.

% Reg. Suppl. 328, fol. 1711v.
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zu Miinstermaifelds, in der er darlegte, daff die Mittel der Kirchenfabrik fiir
die Unterhaltung nicht mehr ausreichend seien, und deshalb bat, ihr den Per-
sonat der nicht weit entfernten Pfarrkirche von Lay fiir immer zu inkorporieren,
zu annektieren und zu unieren, deren Seelsorge durch einen Weltkleriker als
standigen Vikar versehen werde. Der Papst ordnete an, da8 nach Abgang des
derzeitigen Inhabers, des Magisters und apostolischen Notars Henricus Eren-
felts, Propst, Dekan und Kapitel von der Pfarrkirche Besitz ergreifen und die
Einkiinfte ihrer Fabrik zuwenden diirfen, ohne durch den Ordinarius oder sonst
jemand daran gehindert werden zu kénnen. Die Einkiinfte der Fabrica betrugen
nach Versicherung des Cusanus 7 Mark Silber, die des Personats 12. Fiir die
Wertschitzung, die Cusanus jetzt natiirlich an der Kurie genof, zeugt der
Gratisbefehl des Papstes fiir die Expedition der Bulle®’. Zehn Tage spiter ver-
pflichtete sich der Miinstermaifelder Kanoniker Iohannes Grisgen® fiir seinen
Propst Nicolaus de Cufia zur Annatenzahlung wegen des Personats von Lay®®.
Am 21. November 1449 ergriffen Dekan und Kanoniker von Miinstermaifeld
unter Berufung auf die Bulle Besitz von der vakanten Pfarrei®.

Doch schon 1441 vereinbarte Nicolaus de Cufia mit Philipp von Sierck, Archi-
diakon von Brabant, den Tausch des Archidiakonats gegen die Propstei von
Miinstermaifeld einschlieflich Kanonikat und Pribende an St. Florin. In ihrer
vom Papst am 25. September 1441 gebilligten gemeinsamen Supplik werden
die Einkiinfte des Archidiakonats mit 120, die von Propstei, Kanonikat und
Pribende mit 80 Mark Silber angegeben?. Die Realisierung der Abmachung
zog sich allerdings noch vier Jahre hin, in denen Nikolaus weiter als Propst
fungierte. Erst am 13. September 1445 wurde er in den Archidiakonat zuge-
lassen und leistete vor dem Kapitel von St. Lambert den iiblichen Eid als Ka-
noniker und Archidiakon?®. Am 29. Oktober beauftragte Philipp den Scholaster

* Original StA Koblenz 144, 641; registriert Reg. Lat. 372, fol. 280v—281Y, etwa
gleichzeitige Abschrift StA Koblenz yo1 A VII 1 Nr. 104, fol. 41v—427 (s. VANSTEEN-
BERGHE, Le cardinal 86). Hinweis auf das Original bei MicuzL, Geistliche Gerichtsbar-
keit 58.

2 Zu diesem s. jetzt MeuTHEN, Nikolaus von Kues in Aachen 18.

% Arch. Vat., Annatae 8, fol. 178v; am Rand ein nicht viel jiingerer auf den Namen
des Cusanus gerichteter Handweiser. Druck der Eintragung bei Scumirz, Annalen 69,
164 (unter dem Datum der Bulle).

9 StA Koblenz 144, 176.

% Reg. Suppl. 376, fol. 2017. Uber den Wert von Archidiakonat und Propstei ausfiihr-
lich Kocr, Umwelt 8o. Nikolaus schrieb am 14. Dezember 1453 an Jakob von Sierck:
»Non valet archidiaconatus terciam partem eius quod valere solebat«.

" E. PoNcELET, Répertoire chronologique des conclusions capitulaires du chapitre
cathédrale de Saint-Lambert i Liége: Analectes pour servir & I'histoire ecclésiastique
de la Belgique 23 (1892), 470.
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von St. Florin, Konrad von Wetzlar, mit der Besitzergreifung der Propstei, die
laut Riickvermerk auf seinem Mandat am 15. November erfolgte?.

Damit sind wir dem historischen Ablauf aber weit vorausgeeilt. In das Ende
der dreifiger Jahre fillt ein von der Cusanusforschung bisher recht gliicklos
datiertes Ereignis, die Priesterweihe des Cusanus.

Mit Sicherheit war er zum Zeitpunkt der schon genannten Dispens vom
22. Juni 1428 noch nicht Diakon und lief sich damals auch weiterhin fiir sieben
Jahre von der Pflicht zum Empfang hoherer Weihen entbinden®. Mit andern
Worten: Er lie8 sich die ihm 1425 fiir zehn Jahre erteilte Dispens, nachdem drei
Jahre verstrichen waren, fiir den Rest des gleichen Zeitraumes, nimlich bis
1435 erneuern.

In seinem Traktat sDe aequalitate« fiihrte Nikolaus spiter im Hinblick auf die
in dem heute vatikanischen Doppelkodex 1244/45 niedergelegte Sammlung
seiner Predigten aus, als deren Einfithrung der Traktat gedacht war: Hec est
summa evangelii in variis sermonibus nostris infra positis varie explanatis
secundum datam graciam, magis obscure dum inciperem in adolescencia et
essem diaconus, clarius dum sacerdocium ascendissem®®. Wenn das heifit, daf
er erst als Diakon gepredigt hat, so hitte er am 27. Mai 1431, dem Zeitpunkt
der von ihm als primus sermo bezeichneten Predigt'®®, diesen Weihegrad be-
reits innegehabt!®!. Doch aktenkundig ist er bis jetzt zum erstenmal in der
Supplik des Nicolaus Cufl, >Diakons der Trierer Kirches, vom 11. Mai 1435, als
er um die Provision mit Miinstermaifeld bat!%2, also aus dem Jahre, in dem die
Dispensfrist ablief. Aus dem folgenden Jahre besitzen wir dann einen weiteren
Beleg in einer zeitgendssischen Chronik mit der Auffithrung des Spruchbriefes,
durch den Johannes Schele, Bischof von Liibeck, und magister Nycolaus de
Cusa dyaconus prepositus Monasterii Meinfelt . . . doctor decretorum als Ge-
sandte des Basler Konzils am 21. Juli 1436 in Regensburg einen Friedensschluf}

% StA Koblenz 144, 662. MARX, Armenhospital 20, gibt erst den 21. November an.

% Reg. Suppl. 226, fol. gyv—g8r: »Supplicat..., quatenus secum, qui in minoribus
dumtaxat ordinibus constitutus existit, ... ratione beneficii curiti seu ... aliquem ex
sacris ordinibus requirentis ad aliquem ex dictis sacris ordinibus infra hinc et septen-
nium se facere promoveri minime teneatur«,

% Nicorar Cusat opera, Paris 1514, I 21t (nach Vat. Lat. 1245, fol. 262vb).

1 KocH, Predigten 7, 48.

™ R. Hausst, Die Christologie des Nikolaus von Kues, Freiburg 1956, 23, hilt die
noch friihere Entstehung von Predigt 19 fiir méglich. Die a. a. O. vorgebrachte Argu-
mentation mit der Priesterweihe ist natiirlich hinfillig.

192 Reg. Suppl. 315, fol. 196v.
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zwischen Markgraf Friedrich von Brandenburg und Herzog Ludwig von Bayern
herbeifiihrten!%s.

Damit ist auch schon der jiingste bisher bekannte terminus post quem fiir die
Priesterweihe gesetzt. Wie nun eine Bulle Eugens IV. vom 10. November 1440
fiir Nicolaus de Cufa, >Propst der Kirche St. Martinus und Severus zu Miinster-
maifelds, besagt, habe dieser ihm dargelegt, eine wie grofie Volksmenge an den
Kirchweihfesten zu dieser Kirche zusammenstréme. Damit die Glaubigen durch
Siindennachlaf8 der Gnade des Allerhichsten teilhaftiz werden konnen, ge-
wihrt er ihm daher, solange er die Propstei besitzt und sooft er es fiir gut
findet, die Vollmacht: deputandi duos ydoneos presbyteros, qui singulis annis
in dictis diebus per septem dies ante et per septem alios dies ex post infra septa
ipsius ecclesie omnibus et singulis utriusque sexus fidelibus ad illam undecum-
que confluentibus — eorum confessionibus diligenter auditis — pro commissis,
nisi talia fuerint, propter que sedes apostolica fuerit merito consulenda, tuque
per te ipsum in omnibus et singulis casibus dilectis filiis minoribus peniten-
ciariis in Romana curia per nos ef successores nostros Romanos pontifices depu-
tatis pro tempore quomodolibet permissis — dummodo aliquis sub gquacumque
specie in hiis non interveniat guestus — debitam absolucionem impendere et
penitenciam salutarem iniungere ... valeatis'". Es ist anzunehmen, daf} sich
Nikolaus diese Absolutionsvollmacht fiir Fille, die sonst den kurialen Unter-
ponitentiaren vorbehalten waren, nur erteilen lie, wenn er sie auch prakti-
zieren konnte, das heifft also, wenn er die Priesterweihe besafs.

An dieser Stelle sei eingefiigt, daf8 Nikolaus schon bald auch ein Kurienamt
erhielt. Am 13. Januar 1443 ernannte Eugen IV. den Magister Nicolaus de
Cusa, >Propst von Miinstermaifelds, zum papstlichen Subdiakon mit allen Vor-
rechten und Einkiinften partizipierender Subdiakone, denen er gleichzeitig be-
fahl, Nikolaus in sein Amt einzufiihren und an den Einkiinften teilnehmen zu
lassen, sobald er sich persénlich an die Kurie begibt1%3.

Am 8. Februar 1447 gestattete der Papst dem Nicolaus de Cusa, >Liitticher Ka-

108 Miinchen, Staatsbibliothek, Cod. lat. 9711, fol. 144, Hinweis auf die Chronik durch
Prof. Dr. Koch. Die Verwaltung des Miinchener Hauptstaatsarchivs teilte mir mit,
daf in dem unter der Signatur Oberpfalz Urk. 45 verwahrten Original des Spruch-
briefes Nikolaus nur als brobst zu Munstermeinvelt genannt ist. Andere Ausfertigun-
gen des Spruches habe ich noch nicht daraufhin nachgepriift.

104 Reg. Lat. 372, fol. 661, Vom selben Tage datiert eine Ablabulle Eugens IV.
(7 Jahre und 7 Quadragenen fiir Besucher am Kirchweihfeste), die natiirlich ebenso
von Nikolaus veranlaBt wurde; Reg. Lat. 372, fol. 280v.

105 Reg. Vat. 360, fol. 243V; s. VANSTEENBERGHE, Le cardinal 77 Anm. 1 und 86 Anm. 2
(unter falschem Datum).
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noniker und decretorum doctor¢, auf dessen Bitte hin die Wahl eines persén-
lichen Beichtvaters, der ihm nach der Siindenvergebung — auch in den Fillen,
die dem apostolischen Stuhl reserviert sind — einmal im Leben und dazu noch
einmal in der Todesstunde vollkommenen AblaB gewihren und angemessene
Genugtuung gegeniiber anderen auferlegen kann. Nikolaus solle im ersten
Jahre jeden Freitag oder — falls er an diesem Tage schon zum Fasten gehalten
sei — an einem andern Wochentage fasten. Ist er daran vorerst gehindert, so
konne er das Fasten auf das ndchstmogliche Jahr verschieben oder durch seinen
Beichtvater iiberhaupt in fromme Werke umwandeln lassen!?®,

Doch kehren wir zu den Pfriinden selbst zuriick. Wenn Nikolaus auch bereit
war, die Propstei aufzugeben, so wollte er sich doch nicht ganz aus Miinster-
maifeld zuriickziehen. Als am 1. Mai 1442 Eugen IV. den Pfriindenbesitz des
schismatischen Goeswin Muyl, der apostolischer Skriptor und Abbreviator
war, nach dessen Absetzung und Privation'®” neu verteilte'%, erhielt Nicolaus
de Cufia, »Propst von St. Martinus und Severus in Miinstermaifeld, decretorum
doctors, den vakanten Altar Johannes des Tiufers in der Kirche Miinstermai-
feld unter Gestattung lebenslinglichen gemeinsamen Besitzes mit der Propstei
und seinen iibrigen Benefizien. Der nicht mit Seelsorge verbundene Altar wird
mit jahrlich 10 Mark Silber eintaxiert. Der Exekutionsbefehl ist gerichtet an die
Bischofe von Azotus und Salona — beide Trierer Weihbischéfe — und den
Propst von St. Plechelmus in Oldenzaal (Raso Doggaert)'®. Es ist nicht sehr
erstaunlich, wenn wir Nikolaus nach ein paar Jahren selber im Besitz dieser
Propstei sehen!l®. Als Besitzer des Miinstermaifelder Altares ist er dagegen
nicht weiter nachweisbar. Am 16. Januar 1454 erscheint ein Tilmann Schonauwe
von Attendorn als Vikar!!l.

In der schon angefiihrten Neuprovidierung, die sich Cusanus am 25. Oktober
1436 erteilen lieB, wurde auch die Pfarrkirche von Bernkastel erwdhnt. Niko-

106 Reg. Vat. 379, fol. 160tv; s. VANSTEENBERGHE, Le cardinal 86 Anm. 1 (unter fal-
schem Datum). Am Ende Gratisbefehl des Papstes.

197 Bulle von 1442 V 1; Reg. Vat. 367, fol. 247v—248".

18 MeuTHeN, Letzte Jahre 310. Wigand von Homberg erhielt die Pfarrei Brechen,
Friedrich von Soetern die Propstei St. Simeon, Heinrich Gebur ein Kanonikat an
St. Florin, Johannes von Rodenberg ein Kanonikat an St. Viktor in Mainz; Reg. Vat.
367, fol. 2487—2541.

19 Reg. Vat. 367, fol. 249"—250v; 5. VANSTEENBERGHE, Le cardinal 86 Anm. 1.

10 Erstmals erwihnt in der Pfriindenbestitigung Eugens IV. von 1446 XI 1; Reg. Vat.
379, fol. 1411—142v.

111 Freundl. Mitteilung durch Archivdirektor Dr. Graf Looz-Corswarem nach StA Ko-
blenz 144 Nr. 692 und 693.
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laus gab an, mit ihr providiert zu sein, sie aber nicht in Besitz zu haben. Thre
Einkiinfte sollten sich auf 15 Mark Silber belaufen!!2. Die Erwerbung war aber
nicht so einfach; bat er doch am 11. Juni 1437 den Papst um Provision si neutri
mit der Pfarrkirche, wegen der er in Streit liege, und um gleichzeitige Erlaubnis,
neben der Propstei von Miinstermaifeld und dem Dekanat von St. Florin
lebenslénglich noch die Pfarrkirche oder sonst ein Kuratbenefizium bis zu
hoheren postpontifikalen Dignititen einschlieSlich einnehmen zu diirfen''s. In
einer neuerlichen Supplik bat Nycolaus de Cufla, »decretorum doctor:, der
Papst moge die aufgrund der vorgenannten Supplik auszustellende Bulle ohne
die erbetene Provision ausstellen lassen, da der Streit schon vor der Zeichnung
der Supplik beigelegt gewesen sei, die erbetene Inkompatibilititsdispens iiber
drei Benefizien aber fiir fiinf Jahre gewihren. Dementsprechend ist die Bulle an
Nicolaus de Cufa, >Propst der Kirche St. Martinus und Severus in Miinster-
maifeld, decretorum doctor, vom selben Tage abgefaBt. Nachdem er aufgrund
fritherer Inkompatibilititsdispensen — so fithrt der Papst aus — bereits das
Recht zum gleichzeitigen Besitz von zwei Kuratbenefizien erlangt habe und
dementsprechend die Propstei von Miinstermaifeld und den Dekanat von St.
Florin in Besitz halte, dazu Kanonikat und Pribende an St. Florin und an
St. Kastor in Karden, sowie den Mauritius-Altar von St. Paulin, die jdhrlich
insgesamt 100 Mark Silber aufbringen, sei er letzthin noch kraft apostolischer
Autoritit mit der 16 Mark Silber eintragenden Pfarrkirche von Bernkastel
providiert worden, deren Seelsorge durch einen standigen Vikar wahrgenom-
men werde. Er besitze sie zwar noch nicht, doch bewillige er ihm auf seine
Supplik hin fiir den Fall, daf er sie oder sonst ein inkompatibles Benefizium
erlangt, fiir fiinf Jahre den gleichzeitigen Besitz dreier inkompatibler Benefi-
zien, wenn es nicht ausschlieBlich Pfarrkirchen oder deren stindige Vikarien
sind. Innerhalb dieser Frist solle er aber eines der drei inkompatiblen Benefizien
gegen ein anderes eintauschen, das mit den beiden andern kompatibel ist; an-
dernfalls miisse er das zuerst erworbene der drei inkompatiblen Benefizien
aufgeben!4,

Einer der Mitbewerber um die Pfarrkirche war kein geringerer als Hugo Dorre,
der Chefanwalt und Vertraute Rabans von Helmstadt, der ernsthafteste Gegner
des Cusanus in der Auseinandersetzung der beiden Trierer Pritendenten Ulrich
und Raban!!, Unter den Nonobstantien verschiedener Bullen fiir Dorre vom

112 Reg. Suppl. 328, fol. 1711v; s. 0. Anm. go.

43 Die von Eugen IV. gebilligte Supplik ist nur aus der ndchstgenannten, aber unda-
tierten Supplik Reg. Suppl. 337, fol. 33v—34V bekannt.

114 Reg. Lat. 350, fol. 2301v.

45 Uber Dorre s. demnichst ausfiihrlich in der Darstellung des Trierer Bistumsstreites.
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18. Juli 1438, vom 21. Juli 1438 und vom 8. August 1438 wird ndmlich auch
seine Provision mit der Pfarrkirche von Bernkastel aufgefithrt!’®. Am 17. Ok-
tober 1438, am 21. Oktober 1438, am 7. November 1438, am 24. November
1438 und am 19. Dezember 1438 lieB er sich die Expeditionsfrist fiir die Pro-
visionsbulle wiederholt verlingern!”. Aus einer Supplik Dorres vom 14. Mérz
1439, in der er erneut um Provision mit der Pfarrkirche bat, erfahren wir den
Namen eines andern Konkurrenten. Die Pfarrkirche — so fithrt Dorre aus —,
die unter Laienpatronat stehe und 18 Mark einbringe, sei vor fiinf Jahren
durch Tod des Cuhnmannus*1® vakant geworden; Iohannes de Schwarczenberg
habe seinen minderjahrigen Sohn prisentiert, der sie seither in Besitz habe,
doch habe der Trierer Erzbischof Raban sie ihm, dem Petenten, iibertragen!!®.
Dorre schied aber schon im August 1439 durch Tod aus.

Wenn nun der apostolische Konzilslegat, Kardinal Cervantes, Erzbischof Raban
am 12. August 1437 von Basel aus bat, Nicolaus de Cusa, >Propst von Miin-
stermaifelds, bei der Erlangung der Pfarrkirche Bernkastel keinen Widerstand
entgegenzusetzen'®, so diirfte auch dies in die Auseinandersetzung des Cusa-
nus mit dem Giinstling des Erzbischofs gehoren. Uberhaupt hatte Nikolaus
von Raban, den er so heftig bekampft hatte, begreiflicherweise wenig zu erwar-
ten. Der Kardinal bat Raban daher, Nikolaus in Gnaden aufzunehmen. Das
Interessanteste in diesem Empfehlungsschreiben ist aber, daf sich Nikolaus
nach Angabe des Kardinals auch diese Pfriinde nicht nur vom Papst, sondern
auch wieder vom Konzil hatte geben lassen!®!.

Wie Nikolaus mit dem Schwarzenberger zurecht kam, ist vorldufig noch offen.
Als er mit dem Konzil endgiiltig gebrochen hatte, bat der junge Iohannes de
Swaczenbech, >Trierer Kanoniker und Scholaster¢, das Konzil, Nicolaus de Cusa
als persecutor des Konzils sein angebliches Recht auf die Pfarrkirche Bernkastel

118 Reg. Suppl. 349, fol. 5v; Reg. Suppl. 346, fol. 66v; Reg. Suppl. 346, fol. 877, Dabei
regelmiBig Angabe der Einkiinfte mit 16 Mark Silber.

117 Reg. Suppl. 353, fol. 37; Reg. Suppl. 351, fol. 50v; Reg. Suppl. 352, fol. 167; Reg.
Suppl. 352, fol. 167; Reg. Suppl. 353, fol. 293v.

118 Er war wie der nachgenannte Pastor der Pfarrkirche, Johann von Schwarzenberg,
Anhinger Ulrichs von Manderscheid; E. MeutreN, Obédienz- und Absolufionslisten
aus dem Trierer Bistumsstreit (1430—1435): Quellen und Forschungen aus ital. Archi-
ven und Bibliotheken 4o (1960), 52, 57 und 6o.

119 Reg. Suppl. 356, fol. 8g.

120 (HontrEM), Historia Trevirensis diplomatica 11, Augsburg 1750, 388, und J. D.
Mansi, Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio XXX, Florenz 17509, 1223/4,
nach E. MartiNe - U. Duranp, Veterum scriptorum ... amplissitma collectio VIII,
Paris 1733, 952. Das im Druck angegebene Jahresdatum 1438 ist unméglich; vielleicht
kommt sogar 1436 in Frage.

1215, . . de qua ex commissione per sacrum concilium nobis facta providimus.«
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abzusprechen und den Supplikanten an seine Stelle zu setzen. Die Generalver-
sammlung beschlo am 22. Mai 1439 in Ubereinstimmung mit allen Deputa-
tionen die Beauftragung eines Richters, der in entsprechender Weise die Pri-
vation beziehungsweise Neueinsetzung vornehmen sollte!22,

Allerdings hatte die Kommundeputation schon am 29. Mirz 1438 zugestimmt,
daf fiir den Fall der voraussichtlichen Privation des Nicolaus de Cusa die Pfarr-
kirche Bernkastel dem Konzilspromotor Iohannes Sleczinrode iibertragen wer-
den sollte!®s. Auf diese Weise hatten 1439 vier Kandidaten ihre Anspriiche auf
die Kirche schwarz auf wei8 in der Tasche. Ob aber die Bemerkung Dorres, der
Schwarzenberger halte die Kirche in Besitz, zutreffend ist, stehe dahin, wenn-
gleich Johannes der Sohn des Patrons war. Denn hitte er das Konzil bemiihen
miissen, wenn ihm Nikolaus nicht zumindest gefahrlich war?

Dieser aber hatte sich nach der Providierung unverziiglich an die institutionelle
Reform der Kirche gemacht, die ihm, seinem Moselaner Heimatort gegeniiber,
besonders am Herzen lag. Am 22. August 1437 billigte Eugen IV. seine Supplik,
in der er um Aufhebung aller Pfriinden an der Kirche und um die Einfithrung
der vita communis fiir ihren Klerus bat. Er verband damit detaillierte Vorschlige
tiir die Praktizierung der neuen Lebensweise bis hin zu Kleidervorschriften fiir
den Pleban, den Vikar und die Altaristen!?4, Wie wire diese Bemithung des
Cusanus verstindlich, wenn er doch keinen EinfluB auf die Kirche gehabt
hitte? Und als ihn die Befristung der Inkompatibilititsdispens fiir drei Bene-
fizien vom 11. Juni 1437 vor die Entscheidung stellte, welche Pfriinde er auf-
geben sollte, wenn er sich die Dispens nicht verlingern liefS, entschlof er sich
nicht zur Aufgabe der Pfarrkirche, sondern gab den Dekanat von St. Florin
auf.

Trotzdem sah er sich aber zur Dispensverlingerung veranlaft, als er 1441 den
Archidiakonat ins Auge fafite. Eugen IV. dehnte daher motu proprio am 3. Juni
1441 die fiinfjahrige Begrenzung der Dispens fiir Nicolaus de Cufla, »Propst

122 Concilium Basiliense, Studien und Quellen zur Geschichte des Concils von Basel
VI, Basel 1926, 443.

123 Concilium Basiliense VI, 210.

124 Reg. Suppl. 339, fol. 197v—1987; Abdruck im Anhang. In der Supplik bezeichnet
sich Nikolaus als pastor sive plebanus der Kirche. Ublicherweise wurde aber der
Vikar Pleban genannt. So wird 1432 neben dem Pastor Conmannus der Pleban Iaco-
bus dictus Froup de Kestelun genannt; MeutHeN, Obddienzlisten 52. 1451 XI g und
1452 VII 27 stehen nebeneinander als Pastor der Bruder des Cusanus und als Pleban
ein Tacobus, der mdglicherweise mit dem vorgenannten Iacobus identisch ist; KrRuDE-
wiG, Ubersicht 1V, 243. Zur Sache s. auch pe Lorenzi, Beitrige 1, y7o. Der dort ge-
nannte Jakob von Linz war nicht Vikar, sondern, wie sich aus unsern weiteren Dar-
legungen ergibt, Pastor.
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der Kirche St. Martinus und Severus zu Miinstermaifeld, decretorum doctors,
auf Lebenszeit aus, damit er zu den augenblicklich von ihm eingenommenen
zwei Benefizien ein drittes inkompatibles postpontifikales Benefizium jeder Art
erwerben kénne!?. In der entsprechenden Bulle vom selben Tage fiir Nicolaus
de Cufa, >Propst von St. Martinus und Severus zu Miinstermaifeld, decretorum
doctor¢, wird der vollzogene Verzicht auf den Dekanat ausdriicklich genannt.
Die nihere Modifizierung der Dispens, wie der Ausschluf des gleichzeitigen
Besitzes von drei Pfarrkirchen, wird aus der Dispens von 1437 iibernommen’*©.
Allerdings wird die Pfarrkirche von Bernkastel in der Dispens von 1441 eben-
falls zum letztenmal unter den Pfriinden des Cusanus genannt. Neue Bene-
fizien boten sich an. In der papstlichen Bestitigung des gesamten Pfriinden-
besitzes vom 1. November 1446 fehlt die Pfarrkirche!®”. Wie Nikolaus in
seinem schon zitierten Briefe an Jakob von Sierck am 14. Dezember 1453 aus-
fiihrt28, ist auch sie der Erwerbung von St. Wendel zum Opfer gefallen.
Pastor wurde wohl unmittelbar der fiir 1447 in dieser Stellung nachgewiesene
Jakob von Linz!#. DaR er nicht etwa nur Pleban (als Vikar) war, ergibt sich
aus der Provisionsbulle Papst Nikolaus” V. fiir Iohannes Crebs, >Pastor der
Pfarrkirche in Bernkastels, vom 2. Mai 1450, mit der er dem Bruder des Kar-
dinals die Pastorei beziehungsweise den Personat mit Jahreseinkiinften von
12 Mark Silber iibertrigt, die durch Tod des an der Kurie verstorbenen Iacobus
de Lyns vakant seien'®, Er macht ihm gleichzeitig den Verzicht auf den St.-
Anna-Altar in der Kirche von Bernkastel zur Pflicht. Diesen Altar besal er
schon am 7. September 14473

Nikolaus hatte sich also keineswegs ganz von der Kirche zuriickgezogen. Als
er wihrend der Legationsreise 1451 nach Bernkastel kam, griff er erneut in die
strittige Regelung der Kircheneinkiinfte ein'®2. Die Kirche blieb auch spaterhin
im Besitz seiner Familia. Nach dem Tode seines Bruders erhielt sie 1456 Simon
von Wehlen, von diesem 1464 Johannes Romer'®3,

125 Reg. Suppl. 374, fol. 30v—317.

126 Reg. Vat. 360, fol. 2397—240".

127 Reg. Vat. 379, fol. 1417—142V.

128 5. 0. Anm, 72.

129 Nach pe Lorenzi, Beitriige 1, 7o.

130 Reg, Vat. 413, fol. 108™v; VANSTEENBERGHE, Le cardinal 4 (Datum und Bandnum-
mer sind irrig) ; MeuTHEN, Lefzte Jahre 300.

131 Krupewig, Ubersicht IV, 260, Nr. 19; VANSTEENBERGHE, Le cardinal 4.

132 Krupewie, Ubersicht 1V, 243, Nr. 8 und 9.

133 MEUTHEN, Letzte Jahre 309, 313 bzw. 311.
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Die pipstlichen Gunsterweisungen von 1437 fallen in die Zeit, als Nikolaus zur
Vorbereitung der Reise nach Konstantinopel in Bologna an der Kurie weilte!**.
Aus einer Supplik des Nicolaus de Cufia, >Propst der Kirche St. Martinus und
Severus zu Miinstermaifeld, decretorum doctors, vom 27. Juli lernen wir seine
personlichen Begleiter kennen, fiir die er, da er pro adducendis Grecis nach
Konstantinopel reise, bis zur Riickkehr an die Kurie und fiir die darauf folgen-
den sechs Monate um die gleiche Prirogative bat, wie sie Kuriale mit Bene-
fizien-Exspektanzen besitzen, die der Kurie wihrend sechs Monaten vor Ein-
tritt einer Vakanz stindig gefolgt und zur Zeit der Vakanz bei ihr anwesend
sind. Es werden genannt: Iohannes Bisscoping de Noertwalde, Iohannes Burcdle
de Cuf3a und Gotfridus Habotey de Bastonia'®s, Kleriker der Miinsterer, Trierer
und Liitticher Ditzese. Allerdings begrenzte der Papst die Prirogative auf die
Zeit der Reise!30,

Wir erfahren hier zum erstenmal etwas iiber die Anfinge der Familia des
Cusanus, iiber Personen, die uns bisher nicht ndher bekannt und noch genauer
zu untersuchen sind. Am 7. Juni 1438 erbat Nicolaus de Cufia, >Propst der
Kirche St. Martinus und Severus in Miinstermaifelds, die gleiche Préarogative,
die der Papst dann fiir vier Monate erteilte, fiir seine — nun ausdriicklich so
genannten — >Familiaren< Johannes Bisscoping de Noertwalde, Iohannes Birck
de Cufa, Wilhelmus Tant und Nicolaus Wendelin alias Zwarcz, Kleriker der
Miinsterer, Trierer und Liitticher Didzese!'®. [ohannes Bisscopindc de Nort-
wolde, »Kleriker der Miinsterer Ditzeses, bat am 15. Juli 1439 selbst nochmals
um die Préarogative. Er sei zusammen mit Nicolaus de Cusa in Konstantinopel
gewesen und sei providiert mit einer Vikarie an St. Kastor in Koblenz!®,

Ebenfalls noch in Bologna lie8 sich Nicolaus de Cusa, »decretorum doctors, am
27. Juli 1437 von Eugen IV. mit der Propstei von Magdeburg einschlieflich
Kanonikat und Prabende ebendort providieren, die durch Erhebung des Bur-
chardus de Warberge zum Bischof von Halberstadt vakant werden sollten. Die

134 Y ANSTEENBERGHE, Le cardinal 61.

135 Wahrscheinlich ist er identisch mit dem bei L. Lauavg, Les chanoines de Saint-
Materne a Saint-Lambert de Liége: Bulletin de la Société d’Art et d’Histoire du
diocése de Liége 27 (1936), 136, als Inhaber einer Diakonalpridbende an St. Maternus
genannten Godefroid Hobotiau de Bastogne, der diese 1452-59 als Nachfolger seines
Bruders Jean de Bastogne innehatte, der als Iohannes de Bastonia der Cusanus-For-
schung wohlbekannt ist.

138 Reg. Suppl. 338, fol. 29517,

137 Reg. Suppl. 348, fol. 171V,

138 Reg. Suppl. 360, fol. 285v.
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Einkiinfte werden mit 20 Mark Silber angegeben'®®, Nach Ferrara zuriick-
gekehrt, bat Nicolaus de Cufa, »decretorum doctor¢, am 21. Juli 1438, ihm die
Expeditionsfrist fiir die Bulle iiber die Provision mit der Propstei Magdeburg
um sechs Monate zu verlingern und sie dennoch samt den auf sie gestiitzten
Akten schon fiir zeitlich vorher giiltig zu erkldren. Der Papst gewdhrte Auf-
schub bis Weihnachten!49.

Uber diese Cusanus-Pfriinde ist zwar weiter nichts bekannt; Nikolaus hat die
Propstei nicht erlangt!4!. Dennoch muf er den Anspruch auf sie eine kurze Zeit
ernstlich weitervertreten haben. Kardinal Condulmer adressiert einen Brief
vom 30. April 1439: Nicolao de Cufa preposito Magdeburgensi*®®. Es diirfte
naheliegen, daB8 der Adressat sich in seinem vorausgegangenen Brief an Con-
dulmer ebenso genannt hat, wie dieser ihn in seiner Antwort anredet!?.

Ebensowenig wissen wir iiber Nikolaus als Propst von St. Aposteln in Kéln.
Wie es in der Supplik des Nycolaus de Cuf3a, >decretorum doctors, vom 23. April
1441 heift, habe er kraft Exspektanz die durch Tod des Iohannes Thome de
Creyuelt vakante Propstei innerhalb des vorgeschriebenen Zeitraumes erlangt
und sei mit ihr providiert worden. Da er nach der Kanzleiregel gehalten sei,
innerhalb dreier, bisher noch nicht verstrichener Monate nach der Ubertragung
diese am Ort des Benefiziums kundzutun, andernfalls sie verfillt, gewshrt ihm
Eugen IV. motu proprio, daf die Verkiindung hiermit schon als erfolgt gelten
sollel44,

Auch hier kam es zu keiner Realisierung der Provision. Die einschldgigen K&l-
ner Archivalien schweigen sich aus. Nikolaus wire der erste nichtritterbiirtige
Stiftspropst gewesen. Erst mit dem vom apostolischen Stuhl providierten Hein-
rich Dailman wurde 1464 der erste Nichtritterbiirtige Propst von St. Aposteln43,
1441 hatte fiir den am 12. Januar gestorbenen Iohannes Thome schon am
23. Januar das Kapitel Johann von Saarwerden gewahlt, der am 2. September
vom Erzbischof bestitigt wurde.

139 Reg. Suppl. 339, fol. 7yr.

149 Reg. Suppl. 350, fol. 217v.

41 Der Direktor des zustindigen Landeshauptarchivs Magdeburg teilte unter dem
27. IV. 1962 auf meine Anfrage mit, daf »die Bearbeitung der Anfrage gegenwirtig
nicht méglich ist«.

112 Deutsche Reichstagsakten XIV, Gottingen 19572, 158. Zu der dort benutzten Basler
Handschrift kommt noch Paris, Bibl. Nat., Fonds latin 1517, fol. g4'—g6r.

143 Der Brief des Cusanus ist bisher nicht aufgetaucht; s. Kocs, Briefwechsel 1, 23.

144 Reg. Suppl. 373, fol. 6v—yr,

5 H. J. BrReMeR, Tillmann Slecht, Propst des St. Apostelnstiftes zu Kéln: Rheinische
Geschichtsblatter 8 (1907), 18.
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Nicht einmal in das Stadium pipstlicher Provision gelangt ist die 1439 von
Nikolaus betriebene Erwerbung der Propstei von Worms, bei der er seinen
Freund Petrus de Mera, papstlichen Kubikular, in Anspruch nahm'6, Auch hier
operierte er mit seinen Verdiensten fiir die Kirche, insbesondere bei der Grie-
chenunion, die — wie er glaubt — den Papst veranlassen kénnten, ihm die Prop-
stei unter Aufhebung der Wahl des Kapitels zu verleihen. Dieser wie der
voraufgegangene Magdeburger und der nachfolgende Kélner Versuch zeigen
Nikolaus in einer ziemlich hektischen, aber nichtsdestoweniger erfolglosen Be-
triebsamkeit.

Mit der Magdeburger Propstei hatte er seine Pfriindenspekulationen erstmals
iiber die Trierer Didzese hinausgelenkt. Scheiterte dieser Versuch, so gliickte
ihm fast gleichzeitig der bedeutungsvolle Vorstof nach Liittich. Am 16. April
1438 erteilte der Papst motu proprio Nicolaus de Cufia, »decretorum doctors,
Provision mit Kanonikat und Priabende der Liitticher Kirche, die durch Tod des
papstlichen Akoluthen Franco Hoefsleger vakant waren und jéhrlich 40 Mark
Silber einbrachten!*”. Am 16. Mai lie er sich die Provision mit gleichen Worten
nochmals bewilligen!4®. Die Zahlung der Annaten in Hohe von 100 Kammer-
gulden wurde ihm erlassen®®.

Sowohl der Kardinal Cesarini als auch sein Bruder Georg saffen damals im
Liitticher Kapitel'®. Mit aller Vorsicht kénnte man daran denken, die Auf-
nahme des Cusanus ihrem Einfluf zuzuschreiben, solange jedenfalls keine
andere sicherere Beziehung erschlossen ist. Am 21. Dezember 1438 beauftragte
der Papst den Archidiakon von Hasbanien und die Dekane von St. Jean in
Liittich und St. Andreas in Koln mit dem Schutz des cusanischen Pfriinden-
besitzes gegen Ubergriffe durch das Konzil und seine Anhanger!®.. Der hier
genannte Archidiakon ist Georg Cesarini'®?, die Dekane sind Evrard de Ver-
nenholt und Lambertus van den Langenhove.

188 Kocn, Briefwechsel 1, 32 f.; Koch, Umwelt 15 f.

187 Reg. Suppl. 347, fol. 2677,

148 Reg. Suppl. 347, fol. 108v.

149 Eintragung des pipstlichen Thesaurars Franciscus de Padua 1438 VI 7; Rom,
Archivio di Stato, Quietanze per servizi comuni 1120, fol. 34%.

150 Julianus wurde 1428 XII 23 durch Martin V. providiert; J. pE TueUX, Le chapitre de
Saint Lambert & Liége 11, Briissel 1871, 208. Georg kam 1434 ins Kapitel; Taeux II 230.
151 Reg. Vat. 375, fol. g0t—41v. Druck: Concilium Florentinum, series A: Epistolae
Pontificiae . . . ed. G. HoemaNN, II, Rom 1944, 58—60, Nr. 159.

182 Uber die spéteren Beziehungen Georgs zu Nikolaus s. Kocn, Briefwechsel I, 50—08;
Kocu, Umwelt 91 f. und gy f.; MEUuTHEN, Letzte Jahre 308.
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Die Schutzbulle wurde durch das Konzilsverfahren gegen die drei Vertreter der
Minoritat veranlaft, die nach Konstantinopel gereist waren. Am 19. Februar
1438 billigte die Kommundeputation den Antrag der Konzilspromotoren und
des Fiskalprokurators, ein Untersuchungsverfahren de impedimentis datis per
dominos Dignensem et Portugalensem episcopos et Nicolaum de Cusa in facto
Grecorum einzuleiten!®, Nachdem in der beim Konzil iiblichen langatmigen
Weise zwei Jahre verhandelt worden war'®4, wurde am 27. Januar 1440 das
endgiiltige Urteil gefillt und gegen die beiden Bischofe, Nicolaus de Cusa und
Rodericus Dydaci die Privation aller Dignititen und Benefizien und ihre In-
habilitation verkiindet: quoniam in adduccione Grecorum ex Constantinopoli
nominaverant se sacri Basiliensis concilii oratores nullas desuper habentes
litteras concilii seu auctoritatem?s,

Aber schon lange vorher hatten sich eifrige Konkurrenten auf die Pfriinden des
Cusanus gestiirzt und vom Konzil Eventualprovision fiir den Fall der voraus-
sichtlichen Privation des Cusanus erlangt, nachdem das Verfahren im Februar
1438 angelaufen war. Am 26. Mirz 1438 billigte der Kommunausschu8 eine
entsprechende Supplik des Auditors Iohannes de Hungaria wegen der Propstei
von Miinstermaifeld und eines Magisters Eurardus wegen der Kaplanei von
St. Simeon in der Trierer Kirche!®®, Am 29. Mirz schlof sich der schon ge-
nannte lohannes Sleczinrode wegen der Pfarrei Bernkastel an'%”. Diese Konzils-
provisionen muflten Nikolaus einen ernsten Hinweis auf die Schwierigkeiten
geben, denen er nach dem Urteilsspruch erst recht ausgesetzt sein konnte. Aller-
dings scheint sich auf dem Wege iiber das Konzil keiner um die Pfriinden des

183 Concilium Basiliense VI, 161.

154 Vel, dazu die einschldgigen Nachrichten bei JoHANN vON SEGovia, Historia gesto-
cum generalis synodi Basiliensis: Monumenta Conciliorum saeculi XV, III, Wien
1886, 51 f. (Kommission 1438 III 8) und im Konzilsprotokoll, Concilium Basiliense
VI, 201 (Erweiterung der Kommission 1438 III 26), 280 f. (Anweisung betreffend Zita-
tionstermin 1438 VII 28), 641 (Beauftragung von Kommissaren durch die General-
versammlung 1439 X 16), 667 f. (Verhandlung vor der Generalversammlung 1439 X
27), 709 (desgleichen 1439 XI 13), 723 (desgleichen mit Beauftragung der Kommis-
sare zur Abfassung der Sentenz 1439 XI 21).

185 Monumenta 111, 462; Concilium Basiliense, Studien und Quellen zur Geschichte
des Concils von Basel VII, Basel 1910, 40 f.

156 Concilium Basiliense VI, 199. Uber diese Kaplanei ist sonst nichts bekannt; viel-
leicht handelt es sich um eine Verwechslung mit einer andern Cusanus-Pfriinde. Ent-
gegen den Angaben Concilium Basiliense VI 946 und bei Honecker, Die Entste-
hungszeit, 127 Anm. 13 handelt es sich nicht um eine Kaplanei an St. Simeon, son-
dern um eine capellania sancti Symeonis in ecclesia Treverensi.

157 Concilium Basiliense VI, 210.
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Cusanus weiter bemiiht zu haben!®8, Erzbischof Jakob von Trier entschlof sich
fiir die Neutralitdt. Nur wenn er auf die Seite des Konzils trat, konnte die Lage
fiir Nikolaus gefahrlich werden.

Daf Cusanus sich vorsah, zeigt der frithe Termin der papstlichen Schutzbulle,
mehr als ein Jahr vor der Konzilssentenz. Wie der Papst — schon jetzt — aus-
fithrt, haben die Basler nicht nur versucht, die Griechenunion selbst —negocium
quo in ecclesia maius fieri non posset — zu vereiteln, sondern auch jene noch zu
schadigen, die den Kaiser und den Patriarchen zur Herbeifiihrung dieser Union
aus Konstantinopel abgeholt haben. Daher habe er mit Zustimmung des Kon-
zils von Ferrara alle Prozesse der Basler gegen Nikolaus fiir ungiiltig erklart
und dem Erzbischof von Trier, dem Vizedekan von St. Florin in Koblenz und
den Dekanen von St. Paulin von Trier und St. Martinus und Severus sowie den
Kapiteln dieser Kirchen befohlen, keine Verinderungen in der Propstei von
Miinstermaifeld, in Dekanat, Kanonikat und Pribende von St. Florin, in der-
Kaplanei des Mauritius-Altares und in der Pastorei von Bernkastel, die Niko-
laus innehabe, vorzunehmen oder durch die Basler oder in ihrem Auftrage
vornehmen zu lassen. Zuwiderhandelnden habe er die in seinem Dekret >In-
scrutabilis< (1437 XII 30) enthaltenen Strafen angedroht, das er speziell auf
diesen Fall ausgedehnt haben wolle. Alle, die Nikolaus namens der genannten
Benefizien zu Gehorsam, Zehnt und Zins verpflichtet sind, habe er unter An-
drohung der Exkommunikation latae sententiae zu deren Leistung aufgefor-
dert. Um dem Befehl mehr Nachdruck und Nikolaus wirksame Hilfe gegen
seine Bedriicker zu verschaffen, dehne er nunmehr die darin enthaltenen Strafen
auf alle aus, die ihm an Leib und Gut Unrecht tun, und befiehlt den Adressaten,
ihm entsprechenden Schutz zu geben und gegen seine Widersacher die genann-
ten Strafen durchzusetzen.

Wie immer auch Nikolaus die Sicherheit seiner Trierer Pfriinden beurteilt ha-
ben mag, die Tendenz, seinen Besitz aus dem Moselraum zu verlagern, lat sich
in der ersten Hilfte der vierziger Jahre deutlich beobachten. Von den vier in-
kompatiblen Benefizien, die ihm Eugen IV. 1446 bestitigte, lag nur eines —
St. Wendel —noch dort; die iibrigen samt andern Pfriinden hatte er jetzt in den
Niederlanden!®. Der Tausch von Miinstermaifeld gegen den Archidiakonat
von Brabant diente ausdriicklich dem Ziele der Besitzsicherung. So schrieb Ni-

15 Das einschligige Konzilsprotokell Hiiglins (Concilium Basiliense VII) enthilt keine
diesbeziiglichen Nachrichten.

159 Unter der Voraussetzung, dafl die Pfriindenaufzdhlung in der Bestdtigungsbulle
von 1446 XI 1 (Reg. Vat. 379, fol. 1417—142V; s. VANSTEENBERGHE, Le cardinal 86
Anm. 1) vollstdndig ist. Doch ist nicht einzusehen, warum er sich hier nicht alle Pfriin-
den bestitigen lie8.
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kolaus 145% an Jakob von Sierck, sein Bruder Philipp habe ihm damals den
Tausch mit folgenden Worten vorgeschlagen: Res ecclesie sic se disponunt,
quod forte ego privabor archidiaconatu et tu privaberis prepositura'®.

Die mit der Erwerbung des Liitticher Kanonikats eingeleitete Entwicklung setzte
Nikolaus nachdriicklich fort, als er sich am 1. Februar 1440 — genannt als Nico-
laus de Cufia, >Liitticher Kanoniker, decretorum doctor<« — von Eugen IV. motu
proprio ein oder zwei Benefizien in den Diézesen Mainz, Koéln und Trier bis zu
Dignititen an Kathedralkirchen einschlieflich reservieren lieff; eine Dignitat
sollte dabei zusammen mit Kanonikat und Prébende als ein Benefizium gerech-
net werden!$t, Wahrscheinlich handelt es sich um diese Reservation, die dann
als Rechtsgrundlage fiir die Provision mit der Propstei von St. Aposteln ange-
fiihrt wurde. In den gleichen Zusammenhang diirfte auch eine Supplik des
Cusanus vom 3. Juni 1441 gehdren. Da er Schwierigkeiten haben kinne, wegen
der ihm zu erteilenden Provision mit zwei Benefizien in der Provinz Kéln zum
Abt von Maulbronn zu gelangen, der pépstlicherseits mit der Provision beauf-
tragt sei'®?, gewihrt Eugen IV. ihm motu proprio, anstelle des Abtes drei an-
dere Exekutoren zu wihlen!®,

Seine Familiaren suchte Nikolaus dagegen weiterhin in Trier zu versorgen;
vielleicht hatte er seine eigenen Pfriinden im Auge'®*. Am 10. November 1440
billigte Eugen IV. eine Supplik des Nicolaus de Cufa, >Propst der Kirche
St. Martinus und Severus zu Miinstermaifeld, decretorum doctor< — gui pro ad-
ducendis Grecis ad ycumenicum concilium Constantinopolim transfretatus fuit
et cum illis rediit ac diversa alia obsequin sedi apostolice pro viribus prestitit,
sicut prestare non cessat — ihm fiir sechs Personen, die in seinen Diensten
stehen, solange er selbst in papstlichem Dienst arbeitet, Benefizien jeder Art in
Stadt und Dibzese Trier zu reservieren und sie ihnen bei Vakanz jederzeit
selbst iibertragen oder sie mit ihnen providieren zu konnen. Sie sollen dabei
die gleichen Privilegien wie papstliche Familiaren besitzen!%. Die entsprechende
— gratis erteilte — Bulle vom gleichen Tage macht aber die iibliche Einschréan-
kung, da die jihrlichen Einkiinfte nicht hoher als 24 Mark Silber sein diirfen,

180 LRA Innsbruck, Sigm. IX 62, fol. 7or.

181 Reg, Vat. 367, fol. 83v—84.

182 Diese Bulle ist bisher nicht bekannt. Uber die Beziehungen des Cusanus zu dem
Abte Johannes von Gelnhausen s. Kocn, Briefwechsel 1, 33 f., und Kocn, Umwelt
T8 L6

183 Reg. Suppl. 374, fol. 317,

184 Die Obsorge fiir seine Familiaren ist bei Nikolaus sehr stark ausgeprigt; s. dazu
MeuTHEN, Letzte Jahre 98 ff.

185 Reg. Suppl. 368, fol. 2791V,
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wenn es sich um Kuratbenefizien oder Dignititen und Personate handelt, in
allen andern Eallen nicht héher als 18 Mark!%¢, Wigandus de Houemberg, Ka-
noniker an St. Kastor in Karden, verpflichtete sich am 16. November im Namen
des Nicolaus de Cusa bei der apostolischen Kammer, sie oder ihre Kollektoren
und Subkollektoren iiber die auf Grund der Reservation vorgenommenen Uber-
tragungen und die jeweiligen Pfriindeneinkiinfte zu unterrichten’®’.

Seine Pline in Koln hat Nikolaus offensichtlich fallen lassen, als sich ihm in
Liittich bessere Aussichten boten. Nachdem er 1441 die schon besprochene Ver-
einbarung mit Philipp von Sierck iiber den Archidiakonat von Brabant getrof-
fen hatte, reservierte der Papst am 25. Januar 1443 Nicolaus de Cusa, sLiit-
ticher Kanoniker, decretorum doctor, papstlichem Nuntius und Orator¢, wegen
seiner Verdienste fiir den apostolischen Stuhl motu proprio zu seinem Liitticher
Kanonikat noch eine postpontifikale hohere Dignitdt beziehungsweise Personat,
Administration oder Amt an derselben Kirche, falls eine derartige Stelle zur
Zeit frei sei und er sie innerhalb eines Monats nach Kenntnisnahme von der
Vakanz anzunehmen erklirt, gleich welche Besetzungsrechte und Anspriiche
der Bischof von Liittich, das Kapitel oder sonst jemand habe. Der Papst ver-
bietet ihnen, iiber die Stelle zu verfiigen, ehe Nikolaus sie nicht abgelehnt
hat!%8, Die Exekutorie ist gerichtet an den Bischof von Tratl, an Carvajal und
den sDekan« Raschop von Utrecht'®?. Entgegen der Angabe Vansteenberghes!®
ist in der Bulle mit keinem Wort vom Archidiakonat die Rede. Bei der Billigung
des Tausches hatte Eugen IV. beide ausdriicklich neu providiert. Vorlaufig ist
nicht ersichtlich, welche Pfriinde mit der Reservation ins Auge gefafit war.

168 Reg. Lat. 372, fol. 284v—287T.

167 Arch. Vat., Annatae 8, fol. 179v.

168 Reg. Vat. 360, fol. 2487—249"V.

160 Reg, Vat. 360, fol. 245v—247v. Utrechter Dekan war 1438—49 Jan Proys. Mit Ra-
schop diirfte Heinrich Raiscop gemeint sein, der — wie wir noch sehen werden — mit
Nikolaus eng verbunden war. Er war 1432—54 Thesaurar des Domkapitels (nach
seinem Verzicht auf die Thesaurarie folgte ihm darin der Cusanus-Familiare Wal-
ther von Gouda) und seit 1440 Propst von St. Marien in Utrecht. Ublicherweise wer-
den die Exekutoren in den Exekutionsmandaten nur mit ihrem Titel, nicht mit threm
Namen genannt. Wenn der Titel in diesem Falle um den Namen >Raschop« ergénzt ist,
so sollte damit wohl der Exekutor, iiber dessen Titel man sich an der Kurie vielleicht
nicht sicher war, eindeutig bestimmt werden. Es ist unwahrscheinlich, da hier der
tatsichliche sDekan: Proys und nicht Raiscop gemeint ist. — Die vorgenannten sach-
lichen Angaben stammen aus den Prilatenlisten des Wouter Brock und wurden mir
freundlicherweise von der Leitung des Rijksarchiefs Utrecht mitgeteilt.

170 \/ ANSTEENBERGHE, Le cardinal 77 Anm. 1 und 86 Anm. 3 (beidesmal unter falschem
Datum).
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Nikolaus baute seine Liitticher Position jedenfalls weiter aus. Der Papst hatte
seine nach Deutschland entsandten >Oratoren und Nuntien<, Magister Iohannes
Caruaial, >papstlichen Kaplan und Palastauditor, legum doctor¢, und Nicolaus
de Cuf3a, >Propst von St. Martinus und Severus zu Miinstermaifeld, decretorum
doctor¢, erméchtigt, innerhalb der Grenzen der Deutschen Nation gelegene und
dem apostolischen Stuhl reservierte Benefizien jeder Art zu iibertragen'™®. Auf
Grund dieser Vollmacht iibertrugen sie nun verschiedene Benefizien in Stadt
und Didzese Liittich'”2, von denen Kantorei, Kanonikat und Pribende an St.
Marien in Aachen namentlich genannt werden'’. Da der Papst aber schon vor
Erteilung seiner Vollmacht den Besetzungsberechtigten in Stadt und Didzese
Liittich fiir gewisse Monate die freie Ausiibung ihrer Rechte zugesichert und
sich selbst nur die Besetzung entsprechender Benefizien fiir die andern Monate
reserviert hatte, bekamen die von seinen Oratoren Eingesetzten Zweifel an der
Giiltigkeit der Ubertragungen. Eugen IV. bestitigte daher in seiner Bulle vom
2. Oktober 1443 alle Ubertragungen, die sie bis zum 3. Juli vorgenommen
hatten, auch solche an Nikolaus selbst, kassierte aber anderseits alle seither
erfolgten Ubertragungen. Die Wirksamkeit der apostolischen Provision des
Mathias de Lebbis mit Kanonikat und Prébende an St. Jean in Liittich suspen-
dierte er jedoch, obwohl diese Pfriinden erst nach dem 3. Juli vakant geworden
waren, bis er niheren Bescheid iiber die von den Oratoren schon vorher erfolgte
Ubertragung an Nicolaus Simonis, >Kleriker der Utrechter Di6zeses, habe, den
er wegen der Provision des Mathias schon mit Kanonikat und Pribende an
St. Marien in Maastricht providiert habe!™.

171 Nur bekannt aus einer Bulle von 1443 X 2 (Reg. Vat. 380, fol. 67v—6gVv), deren
Inhalt hier wiedergegeben wird.

172 711 diesen in der Bulle von 1443 X 2 nicht weiter namentlich genannten Ubertra-
gungen gehort die Verleihung von Kanonikat und Pribende an St. Maternus in Liit-
tich durch Nikolaus 1443 VI 5 an Dietrich von Xanten; s. Kocn, Uber eine aus der
nichsten Umgebung des Nikolaus von Kues stammende Handschrift der Trierer
Stadtbibliothek (1927/1426): Aus Mittelalter und Neuzeit, Festschrift fiir Gerhard
Kallen, Bonn 1957, 119. Heutige Signatur der Urkunde: Trier, Stadtarchiv, Urkunde
M 33.

178 Hiermit setzen die ersten greifbaren Beziehungen des Cusanus zum Aachener
Marienstift ein, denen ich a. a. O. niher nachgegangen bin. Ich gehe darauf hier nicht
weiter ein.

1" In diesen Komplex diirfte auch eine Bulle von 1443 XI 20 an Nicolaus Baest, >Liit-
ticher Kanoniker¢, gehoren, der beauftragt wird, den Leonius de Baest, Rektor des
Katharinen-Altars in Beauvechain, Diozese Liittich, in den Besitz der Pfarrkirche von
Villance, Di6zese Liittich, einzufiihren, die ihm Nicolaus de Cufia, >Propst der Kirche
St. Martinus und Severus zu Miinstermaifeld:, nach Tod des Natalis de Momalia
unter der Versicherung auferordentlicher pépstlicher Vollmachten iibertragen habe.
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Fiir Nikolaus am wichtigsten war die in dieser Bulle nicht ndher genannte
Pfriinde, die er auf Grund der pépstlichen Vollmacht sich selbst hatte zukom-
men lassen. Am 26. September 1444 lieB Nicolaus de Cufia, >Propst von St.
Martinus und Severus zu Miinstermaifeld, decretorum doctors, sich ausdriick-
lich den durch Tod des Egidius de Tilia, apostolischen Kollektors in Stadt und
Dibzese Liittich, seinerzeit frei gewordenen Rektorat beziehungsweise Personat
der Pfarrkirche zu Schindel, Diczese Liittich, bestitigen, dessen Seelsorge von
einem Weltgeistlichen als stindigem Vikar ausgeiibt wurde!?, In seiner Be-
stitigung nimmt der Papst auf seine Bulle vom 2. Oktober 1443 unter teilweise
wortlicher Wiederholung Bezug und fahrt fort, der Personat sei schon vor jenem
als Termin genannten 3. Juli 1443 durch Carvajal an Nikolaus iibertragen ge-
wesen, auch schon bevor Gerolphus vanden Hove, >Kleriker der Diozese Tour-
nai, licentiatus decretorums, vom Papst damit providiert worden sei'®. Obwohl
Nikolaus den Rektorat mehrere Tage in friedlichem Besitz gehalten habe, hin-
dere Gerolphus ihn jetzt am Genuf8 der Einkiinfte, indem er sich auf seine
Provision stiitze; derzufolge sei die Ubertragung an Nikolaus selbst in der frii-
heren Bestitigung fiir die von den Oratoren iibertragenen Benefizien nicht
einbegriffen gewesen. Der Papst schldgt nunmehr motu proprio alle Appella-
tionen des Gerolphus gegen Nikolaus nieder: qui nobis et dicte sedi ac sancte
Romane ecclesie plurima commendabilia admodum grata et accepta servicia
prestitit ac pro nobis et illis non modicos eciam corporales labores voluntarie
perpessus est'’?,

Nikolaus hat die Pfarrkirche Schindel bis zu seinem Tode in Besitz gehalten.
Paul IL. iibertrug sie am 16. September 1464 an Peter von Erkelenz!7S.

Als Nikolaus die Pfarrkirche Schindel erhielt, hatte er schon weiter nordwirts
ausgegriffen. Am 21. Februar 1443 wurde Nicolaus de Cusa, >Treverensis, de-
cretorum doctor, Propst der heiligen Martinus und Severus in Miinstermaifelds,

Der vom apostolischen Stuhl nach Eintritt der Vakanz providierte Iohannes de Meer-
hout, sKleriker der Liitticher Dizese¢, der im Gegensatz zu Leonius nicht in den Besitz
der Kirche gelangt sei, habe inzwischen durch den Magister Arnoldus Haeck, -Kano-
niker an St. Marien in Aachen und apostolischer Skriptor und Familiare, in die Hand
des Papstes verzichtet. Reg. Lat. 404, fol. 2977—298v.

175 1464 wurden die Einkiinfte des Personats mit 300 Gulden angegeben; MEUTHEN,
Letzte Jahre 306.

176 Die Vakanz war vor 1443 V 21 eingetreten, da laut Protokoll des Liitticher Kapitels
an diesem Tage Walter von Coswarem die durch Tod des Egidius de Tilia, Liitticher
Domdechanten, vakante Pfarre iibernahm; PoNceLET, Répertoire (s. 0. Anm. 86) 462.
177 Reg. Vat. 368, fol. g8i—102T; VANSTEENBERGHE, Le cardinal 86 Anm. 1.

178 MEuTHEN, Letzte Jahre 306 und 314.
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in die Utrechter Domherrenpribende des am 12. Februar verstorbenen Raso
Doggaert zugelassen, am 15. Mérz 1446 in das Supplement des im Dezember
1445 verstorbenen Domherren Hagen!”®. Nach einer Eintragung in der Fabrik-
rechnung des Domes zwischen Dezember 1445 und Mirz 1446 sollte die Dom-
fabrik von Nycolaus Kuza fiir sein Supplement 3 Mark Silber zu 118 Pfund
6 Schilling erhalten, doch blieb er auBer einer Anzahlung von 1 Pfund die
Summe schuldig!®®. Wie Nikolaus in seinem schon genannten Schreiben an
Jakob von Sierck vom 14. Dezember 1453 spiter ausfiihrt, werde die »Utrechter
Pribende« auf 100 Nobel taxiert. Gleichzeitig erfahren wir hier aber auch, daf8
er sie wie die Pfarrei Bernkastel und die Mauritius-Kapelle fiir die Pfarrkirche
von St. Wendel hatte opfern miissen. In der papstlichen Pfriindenbestitigung
vom 1. November 1446 werden noch Kanonikat und Priabende zu Utrecht auf-
gefiihrt!®l, Gleichwohl gibt die schon mehrfach zitierte Pralatenliste des Wouter
Brock noch fiir 1446 den Umtausch des Cusanus an'®2. Sein Nachfolger wurde
Everaerd Grijffenclauwe'$22,

Obwohl Nikolaus also nur voriibergehend in Utrecht war, stellt sich doch auch
hier noch kurz die Frage nach den personlichen Beziehungen dorthin. Als er
1444 oder 1445 in Utrecht weilte, wurden seitens der Utrechter Kirche fiir die
Bekostigung des Nicolaus de Cusa 38 Schilling 9 Denar ausgezahlt!®. Er wurde
also als Gast angesehen, wahrscheinlich in seiner Funktion als pépstlicher Nun-
tius. Aber noch ehe er seine erste Utrechter Pfriinde bekam, lie er sich — wie
wir eben sahen — den Utrechter Thesaurar zum Exekutor bestellen!84, Der ein-
fluBreiche Heinrich Raiscop aus Uedem am Niederrhein!®, dessen ebendort

179 Notiz aus den Domherrnlisten von Wouter Brodc: Archief voor de geschiedenis
van her Aartsbisdom Utrecht 27 (1901), 201. Erster Hinweis darauf bei Kocn, Um-
welt 173.

180 N. B. TeENHAEFE, Bronnen tot de bouwgeschiedenis van den dom de Utrecht 11, 1
(Rekeningen 1395—1480), Haag 1946, 243 und 250. Freundl. Hinweis auf diese und
die weiter unten genannte Erwihnung des Cusanus bei Tenhaeff durch Archivrat Dr.
Wisplinghoff. Nach Tenhaeff XXXIII bedeutete supplementum das Mehr, das der
Besitzer einer alten vollen Pribende iiber eine alte halbe Pribende hinaus erhielt.
Beim Tod eines supplementierten Kanonikers bestimmte der Propst den Nachfolger
aus der Reihe der noch Unsupplementierten.

181 Reg. Vat. 379, fol. 1417—142V. 182 , Permutavit a® 1446.«

82 Der Name des Nachfolgers nach freundlicher Mitteilung durch das Rijksarchief
Utrecht.

8 50 nach der Eintragung in der Rechnung der Praebenda defunctorum der Dom-
fabrik vom 1. Okt. 1444 bis 30. Sept. 1445 bei TENHAEFE, Bronnen 336.

184 Reg. Vat. 360, fol. 245v—247"; 5. 0. Anm. 169.

18 Uber ihn u. a. H. Keussen, Die Matrikel der Universitit K6ln 1, Bonn 19282%; F. W.
OEDIGER, Schriften des Arnold Heymerick, Bonn 1939, 279; Finck, Repertorium 1247
bis 1250; Arnorp, Repertorium Germanicum 608.
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gegriindetes Hospital der Kardinal spdter auf Raiscops Wunsch in ein Augu-
stiner-Chorherrnstift umwandelte!8®, war Nikolaus schon aus viel fritherer
Zeit bekannt. Er war Propst an St. Paulin in Trier'®?, als Nikolaus dort die
Mauritius-Kapelle besaB8. 1429 bestellte er Nikolaus zu seinem Subexekutor in
einem ihm von Martin V. iibertragenen Verfahren zum Vollzug der Provision
eines Limburger Stiftsherrn'®®. Nicht zu vergessen, daf Raiscop damals auch
schon Stiftsherr von St. Florin war®?,

Ein anderer guter Freund des Cusanus im Utrechter Kapitel war Petrus de
Mera, der allerdings schon am 5. Oktober 1444 starb'®®. Nikolaus nannte ihn
dominus et pater suus amantissimus, als er ihn 1439 um Vermittlung bei der
Erwerbung der Wormser Propstei bat!®!. IThre Bekanntschaft diirfte noch iiber
die gemeinsame Zeit an der Kolner Universitit hinausreichen, wo sich Petrus
ein Jahr nach Nikolaus immatrikulieren lieB12. Am 2. Juli 1426 erscheinen
beide gemeinsam als Zeugen in einer von Wessel Swartkop im Namen Herzog
Adolfs von Kleve niedergelegten Appellation gegen einen Schiedsspruch des
Erzbischofs von Koln und des Pfalzgrafen!®. Der Propst von Miinstermaifeld
gehorte zu den Exekutoren, die Eugen IV. am 29. Februar 1440 beauftragte,
Petrus de Mera, >Utrechter Kanoniker, decretorum doctor und pépstlichen Ku-
bikular¢, in den Besitz eines der ihm am selben Tage in den Dibzesen Mainz,
Ké&ln und Trier reservierten Benefizien zu bringen'™. Am 29. April 1441 LieR
der papstliche Thesaurar zu treuen Handen des Petrus de Mera laut entspre-
chender Anweisung des Kardinalkimmerers vom Vortage!® 100 Kammer-
gulden zur Uberbringung an Nicolaus de Cuza aushandigen??,

188 R. ScuovteN, Das Regulier-Chorherrn-Kloster Gnadenthal bei Kleve: Beitrage zur
Geschichte des Niederrheins 14 (1900), 81 f.; F. W. Orpicer, Die niederrheinischen
Schulen vor dem Aufkommen der Gymnasien: Diisseldorfer Jahrbuch 43 (1941), 120f.
'87 Providiert 1425 VIII 11; Fink, Repertorium 1249.

188 Struck, Quellen (s. 0. Anm. 66) 408.

189 Vel. FiNK, a. a. O. und ArNorp, Repertorium Germanicum 57 und passim.

190 Keussen, Die Matrikel 295; Koca, Briefwechsel 1, 32; Kocn, Umwelt 14 f.

11 KocH, Briefwechsel 1, 32,

192 Krussen, Die Matrikel 205. Auf gemeinsame Universititsjahre des Cusanus mit
ihm spédterhin Nahestehenden méchte ich grundsitzlich nicht eingehen, da sich aus
der Tatsache gleichzeitigen Studiums allein doch nur vage Schliisse ziehen lassen.

19 Diisseldorf, Hauptstaatsarchiv, Kurksln II 4373, fol. y51—82r und 4376, fol. 300t
bis 3057,

% Reg. Vat. 367, fol. 83v. Die Reservation selbst a. a. O., fol. 83rv,

195 Rom, Archivio di Stato, Mandata Cameralia 829, fol. 78v.

198 Arch. Vat., Intr. et Ex. 406, fol. 1457; 407, fol. 113". Druck: Deutsche Reichstags-
akten XV, 88o.
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Nicht zuletzt ist auf den Vorginger des Cusanus in seiner Utrechter Pfriinde,
den Domherrn Raso Doggaert, hinzuweisen, der gleichzeitig Propst von Olden-
zaal war 197, Wir sind ihm bereits in seiner Eigenschaft als Exekutor fiir Niko-
laus begegnet!?s. Der Gedanke legt sich nahe, da Nikolaus von ihm nicht nur
seine Utrechter Pfriinde, sondern auch die Propstei von Oldenzaal iibernahm.
Leider ist der genaue Zeitpunkt ihrer Erwerbung nicht bekannt. Sie wird als
Cusanus-Pfriinde zum erstenmal in der groBen Pfriindenbestitigung vom
1. November 1446 genannt, also mehr als drei Jahre nach dem Tode Dog-
gaerts!®. Da die Propstei in dieser Bestitigung zu den inkompatiblen Bene-
fizien des Cusanus gerechnet wird, Nikolaus mit Miinstermaifeld beziehungs-
weise dem Archidiakonat, mit Schindel und mit Bernkastel beziehungsweise
St. Wendel aber schon drei inkompatible Benefizien besaB und vorerst auch
nur fiir drei inkompatible Benefizien Dispens erhalten hatte®*", liegt es nahe,
mit der Erwerbung von Oldenzaal eine weitere Supplik des Cusanus vom
8. Februar 1446 in Verbindung zu bringen, in der er bat: Da er nur Dispens
fiir drei inkompatible Benefizien habe, in Kiirze aber ein viertes erwerben
kénne, moge ihm auch dessen Erwerb mit dem Recht freien Austausches fiir
fiinf Jahre gestattet sein. Allerdings bewilligte Eugen IV. ihm diese Dispens
vierfacher Inkompatibilitit nur fiir ein Jahr®!. Nikolaus hatte wahrscheinlich
noch groBere Pfriindenverdnderungen vor, da er sich am 19. Februar — genannt
als Nicolaus de Cufa, »Archidiakon von Brabant in der Liitticher Kirche< — eine
ausdriickliche Lizenz des Papstes zum freien Vertauschen aller Benefizien —
auBer gegen bischofliche Wiirden — einholte®®. Mit einiger Verspitung ver-
pflichtete sich am 18. Juli Bischof Thomas von Bologna im Namen des Nicolaus
de Cufia, »Archidiakons von Brabant in der Liitticher Kirche¢, vor der aposto-
lischen Kammer zur vorgeschriebenen Unterrichtung der Kammer iiber die
Vornahme entsprechender Tauschhandlungen durch Nikolaus28,

Nach der Inkompatibilititsdispens vom 8. Februar zu schlieBen, hitte er die
Propstei von Oldenzaal also erst 1446 erworben. Das letzte Wort iiber den

197 Vel. die Anm. 179 genannte Notiz.

1985, 0. Anm. 109.

109 Reg. Vat. 379, fol. 1417—1427; VANSTEENBERGHE, Le cardinal 86 Anm. 1. Der Reichs-
archivar von Overijssel teilte mir freundlicherweise mit, dafl sich auBler den von mir
im folgenden bereits aufgefiihrten Nachrichten iiber Cusanus als Inhaber der Propstei
nichts weiter ermitteln 1a8t; das Archiv von St. Plechelmus scheine verloren zu sein.
20.S: 0. ANm. 125,

201 Reg. Suppl. 409, fol. 2507

202 Reg. Lat. 417, fol. 2227—233V. Gratisvermerk.

203 Annatae 10, fol. 38v.
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ganzen Komplex — einschlieSlich Utrecht selbst — mdchte ich damit noch nicht
gesprochen haben, dafiir sind die Quellen bisher noch zu unsicher.

Da er sich in der Bulle vom 1. November die Dispens auf Lebenszeit verlingern
lassen konnte, hatte er den in ihr umschriebenen Pfriindenstand jedenfalls nach
besten Kriften gesichert. Die Bulle fithrt auf als inkompatible Benefizien: den
Archidiakonat, die Propstei von Oldenzaal, den Personat von Schindel und die
Pfarrkirche von St. Wendel, dazu vier kompatible Kanonikate mit Pribenden an
den Kirchen von Liittich, Utrecht, St. Florin in Koblenz und St. Kastor in Kar-
den. Neben der Verlingerung der Inkompatibilititsdispens ermichtigt der
Papst ihn wegen seiner Verdienste — qui in nonnullis Almanie et Germanie
partibus noster et apostolice sedis orator et nuncius missus fuisti et quamplures
labores super hoc subiisti —, abgesehen von den téglichen Distributionen alle
Einkiinfte auch ohne persénliche Residenz einziehen lassen zu kénnen, selbst
wenn er die etwa vorgeschriebene erste Residenz noch nicht erledigt hat. Insbe-
sondere jene Bestimmung, wonach der Archidiakon von Brabant jdhrlich sechs
Monate residieren muf3, wenn er nicht wegen Studiums oder mit Erlaubnis des
Bischofs abwesend ist, erklirt er bei Nikolaus fiir aufgehoben. Den Offizialen
von Trier, Liittich und Utrecht wird die Obsorge dafiir auferlegt, daf Nikolaus
ohne Stérung in den Genuf der Einkiinfte kommt.

Wenngleich sich in den vierziger Jahren ein deutlicher Pfriindenschwerpunkt
in den Niederlanden gebildet hatte, so baute Nikolaus ihn in den folgenden
Jahren — abgesehen vom Personat in Schindel — ebenso systematisch wie-
der ab.

Von Utrecht war schon die Rede. Der Verzicht auf die Propstei Oldenzaal liegt
vor dem 12. Mai 1453. Eine Bulle Nikolaus” V. von diesem Tage fiir den Bruder
des Cusanus, [ohannes de Cusa, »Kanoniker an St. Marien in Aachen¢, erwihnt,
daff Nikolaus auf die Propstei, die er ex concessione sedis apostolice innegehal-
ten habe, dudum in die Hand Bischof Rudolfs von Utrecht verzichtet habe, der
sie kraft der von Nikolaus weitergegebenen apostolischen Vollmacht dem
Gerardus de Randen iibertragen habe. Der Papst gewdhrt dem Bruder des
Cusanus nunmehr mit ausdriicklicher Zustimmung des Gerardus eine von
diesem und seinen Nachfolgern jdhrlich zu zahlende Pension von 150 Gulden
aus der Propstei®*t. Der Zeitpunkt des Verzichtes diirfte nicht allzuweit zuriick-
liegen; konnte der Utrechter Klerus doch im Januar 1452 noch gegen die von
Cusanus erlassenen Reformstatuten einwenden, dafi sie sich gegen die Privi-

204 Reg. Vat. 400, fol, 278™—2797; G. BroM, Archivalia in Italie I, Rome, Vaticaansch
Archief, eerste stuck, Haag 1908, Nr. 142; MEUTHEN, Letzte Jahre 309. VANSTEEN-
BERGHE, Le cardinal 4 Anm. ¢ gibt die Pension irrigerweise mit 140 Gulden an.

52



legien der Utrechter Kirchen richteten, die Nikolaus selbst beschworen habe,
als er Propst und Kanoniker von St. Plechelmus geworden sei®®. Allerdings ist
anzunehmen, daf er die Stadt erst im August 1451 wihrend seiner Legations-
reise zum erstenmal sah2%, Denn als er im Juli 1451 durch seinen Sekretdr
Wigand von Homberg von Hildesheim aus bei Herzog Johann von Kleve als
Verhandlungsort fiir die Beilegung der Miinsterschen Stiftsfehde Oldenzaal
vorschlagen lieB, wohin er personlich kommen wolle, habe Wigand — so be-
richtet der Herzog an Graf Johann von Hoya und Biirgermeister und Rat von
Miinster — doch einschrankend bemerkt: dat hie (der Legat) geen sunderlinghe
meninge tot der stede en heb, went oen die lande art nyet kundich en sii®®.
Bemerkenswert in der Bulle fiir den Bruder des Cusanus ist, dal der Prior der
Koblenzer Kartause darin mit der Einziehung der Pension betraut wird. In
einer Bulle vom selben Tage reservierte der Papst sie fiir den Fall, da8 Johannes
sie aufgibt oder stirbt, dem Cusanus-Familiaren Johannes von Raesfeld®.
Uber die zihen Verhandlungen der Siercker mit Nikolaus von Kues wegen der
Riickgabe des Archidiakonats von Brabant sind wir durch die eindringlichen
Untersuchungen von Josef Koch bestens unterrichtet; es wire miilig, sie zu
wiederholen2®. Wann der Riicktausch mit der Propstei von Miinstermaifeld
genau erfolgte, hat sich bis jetzt noch nicht ermitteln lassen. Philipp von Sierck
erscheint zum letztenmal als Propst am 14. August 1455%'%, Nikolaus zum
erstenmal wieder am 28. Juni 1459?!1. Die Gegenprobe liefert eine von Philipp
als Archidiakon ausgestellte Urkunde vom 28. April 146112, Zwischen 1455
und 1459 muf der Riicktausch also, wie auch Marx schon vermutet hatte*'?,
erfolgt sein. Das Liitticher Kanonikat mit Pribende ging am 1. Juni 1461 durch
Verzicht des Cusanus auf seinen Familiaren Dietrich von Xanten iiber®!4.

205 T, Hansen, Westfalen und Rheinland im 15, Jahrhundert 11, Die Miinstersche Stifts-
fehde, Leipzig 1890, 222; Kocn, Umwelt 53.

208 Kocn, Umwelf 150.

207 Hansen, Westfalen 11, 171 f.

208 Reg. Vat. 400, fol. 2007—2917; Brom, Archivalia Nr. 142; MEUTHEN, Letzte Jahre
310 f.

209 Kocs, Umwelt 79 ff.; Kocu, Mensch 56 ff.

210 GtA Koblenz 144, 698. MaRrx, Armen-Hospital 20, gibt als letzten Beleg 1454 XII
20 an.

211 5tA Koblenz 144, 723. MaRX a. a. O. nennt erst eine Urkunde vom folgenden Tage.
Die beiden Urkunden 698 und 723 teilte mir Archivdirektor Dr. Graf Looz-Corswarem
mit. Seiner Hilfe, deren schon frithere FuBnoten mehrmals Erwdhnung tun durften,
ist Verf. besonders verpflichtet.

%2 MeuTHEN, Letzte Jahre 306.

3 Marx, Armen-Hospital 2o0.

24 Reg. Lat. 580, fol. 53v—557; MEUTHEN, Letzte Jahre 314.
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So verlagerte sich der Schwerpunkt des Besitzes wieder mehr nach Trier. Er
wurde wohl auch nicht geschwicht, als Pius II. die Kirche von St. Wendel am
7. August 1461 dem bischiflich-trierischen Tafelgut inkorporierte®’. Denn in
einer spateren Urkunde von 1499, mit der Erzbischof Johann II. von Trier Ein-
kiinfte der Kirche an das Hospital von Kues verpféindete, wird von diesen
gesagt, sie seien erst ab obitu des Kardinals der bischéflichen Mensa inkorpo-
riert gewesen?!6.

Der genaue Zeitpunkt der Erwerbung liegt nicht fest. Erstmals als Pastor der
Kirche von St. Wendel genannt wird Nikolaus in einer Urkunde vom 14. Ok-
tober 1446; Bischof Thomas von Bologna und Johannes Carvajal erteilen ihm
und zwei weiteren von ihm zu beauftragenden Priestern darin Absolutions-
vollmacht fiir die aus Deutschland nach St. Wendel zusammenstromenden Glau-
bigen, ausgenommen die dem apostolischen Stuhl vorbehaltenen Fille2!?, Niko-
laus bemerkte in seinem schon wiederholt zitierten Brief vom 14. Dezember
1453 an Jakob von Sierck, die Kirche sei ihm bereits von Martin V. reserviert
worden. Jakob bestritt diese Rechtsgrundlage und sprach sich selbst das Ver-
dienst zu, Nikolaus die Kirche rechtmifig iibertragen zu haben — deren Kol-
latur ja der Erzbischof hatte —, da die Realisierung der Reservation durch die
Neutralitat verhindert worden sei®!8.

Interessant sind die von Jakob und Nikolaus besprochenen Plane zur institutio-
nellen Umgestaltung der Pfarrkirche. Zunichst hatte man vor, aus ihr eine
Trierer Suffragankathedrale zu machen®?. Bekanntlich lag die Kirche in der
Didzese Metz; wollte man sie so aus ihrem Dizesanverband 16sen?20?

Als man diesen Plan auf sich beruhen lieB, wiinschte Jakob die Kirche in ein
Zolestiner-Kloster umzuwandeln. Nikolaus redete ihm das aus, da der Orden in
Deutschland unbekannt sei. Man einigte sich auf den Kompromif: Zglestiner

215 MeuTHEN, Letzte Jahre 506.

216 Es handelt sich um die bei Krupewic, Ubersicht IV, 273 Nr. 103 mitgeteilte Ur-
kunde; s. Marx, Armen-Hospital 100 ff., und MEuTHEN, Letzte Jahre 306.

27 Original im StA Koblenz 1 A 3613. Erwdhnung der Urkunde bei A. Wemn, Niko-
laus Cusanus: 6oo Jahre Grab- und Wallfahrtskirche St. Wendalin in St. Wendel,
St. Wendel 1960, 17.

28 LRA Innsbrudk, Sigm. IX 62, fol. 8or: »Scribit p. v. r... illam nunquam fuissem
assecutus per reservacionem obstante suspensione animorum et neutralitate.«

219 ,Geribit p. v. r. de suffraganiatu. Scio quod verba habita sunt de erigendo ibidem
ecclesiam cathedralem suffraganealem et pensato periculo atque eciam difficultate
ponderata res sic remansit.«

220 Und sollte Nikolaus auf diese Weise Bischof werden?
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oder — die von Nikolaus so hoch geschitzten — Regularkanoniker®!. Immerhin
nahm Cusanus sich der Sache an und lieB sich von Nikolaus V. am 29. August
1450 die Erlaubnis erteilen, aus der von ihm in Besitz gehaltenen Pfarrkirche
mit ihren Gebiuden ein Kloster eines bewihrten Ordens zu errichten, sie als
Pfarrkirche zu unterdriidken, ihre Einkiinfte den Insassen des Klosters zuzu-
weisen und diesen selbst alle vom apostolischen Stuhl an Mitglieder ihres Or-
dens verliehenen Privilegien zu gewdhren®*.

Wie eng sich Nikolaus im iibrigen mit St. Wendel verbunden fiihlte, bezeugte
er, als er am 19. Juli 1450 im Franziskanerkloster Fontecolombo bei Rieti einen
Altar zu Ehren der heiligen Franziskus, Bernhardin und Wendelin®*® weihte?*4.
In der Kirche von St. Wendel erinnert an ihn noch heute die Kanzel mit seinem
Wappen?242,

221 ,Demum p. v. locuta fuit de erigendo monasterium Celestinorum, quam rem eciam,
cum ordo ille non sit in Almania, difficultavi. Placuit finaliter, quod monasterium
fieret religiosorum sive Celestinorum sive canonicorum regularium et quod ego bullam
facultatis impetrarem. Quod et feci, et Sifrido vestro ad legendum ostendi. Quod
autem p. v. dici me promisisse, quod bullam mitterem p. v., non teneo menti neque de
hoc verbum fecit mihi p. v. in Treveri, ubi tamen mecum habui bullam.« Die hier
genannte Bulle ist wohl identisch mit der Anm. 222 zitierten Urkunde. Nikolaus
wollte sie wahrscheinlich nicht aus der Hand geben, weil er in ihr eine allgemeine
Pfriindentausch-Lizenz erhielt; die Ermichtigung zur Umwandlung von St. Wendel
ist dieser den eigentlichen Inhalt der Urkunde ausmachenden Lizenz unorganisch
angehiingt. Zu fragen bleibt, warum sich Nikolaus fiir 5t. Wendel nicht eine beson-
dere Bulle ausstellen lief3.

222 Reg, Vat. 413, fol. 1621—1631. Der Papst bevollmichtigt Nikolaus: »...necnon
eciam parrochialem ecclesiam sancti Wandelini Metensis diocesis, quam inter alia ex
dispensacione dicte sedis obtines, in monasterium alicuius approbate religionis cum
edificiis et oficinis ad instar aliorum monasteriorum eiusdem religionis erigendi,
instituendi ac illius parrochialis ecclesie nomen supprimendi necnon fructus, redditus
et proventus eiusdem hic pro expressis habentes religiosis in ipso erigendo monasterio
pro tempore degentibus assignandi et appropriandi quodque ipsi religiosi, quampri-
mum dicta ecclesia in monasterium erecta fuerit, omnibus et singulis aliis dicte reli-
gionis monasteriis per sedem prefatam quomodolibet concessis uti et gaudere possint
concedendi ac omnia et singula in premissis et circa ea quomodolibet necessaria vel
oportuna faciendi et exequendi. . .«

223 ,Wandelini heremite, qui requiescit in opido Sancti Wandelini diocesis Metensis«;
s. Anm. 224.

224 Urkunde des Cusanus im Kloster. Danach gedruckt bei H. Lippens: Archivum
Franciscanum Historicum 25 (1932), 286—88, und bei R. Hausst, Studien zu Niko-
laus von Kues und Johannes Wendk, Miinster 1955, 137 f.; s. MEUTHEN, Letzte Jahre 161.
224 Die wiedergegebene Photographie (Abb. 2) verdanken wir der Landesbildstelle
Saarbriicken.
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Wenn die ortlichen Beziechungen bei all diesen Pfriindenangelegenheiten auch
stets bedeutenden Einfluf gehabt haben mégen, so ist doch unverkennbar, daf
es immer stirker die kurialen Funktionen waren, die ihm die Wege geebnet
haben, sei es, daf8 er sich von der Kurie unterstiitzen lieB, sei es, da8 man ihm
wegen seiner einflufireichen Stellung aus dem Kreis der deutschen Kirchen
heraus berechnend entgegenkam.

Reiste Nikolaus nach Konstantinopel noch offiziell als Vertreter der Konzils-
minoritat, wenn auch unter ausdriicklicher Billigung Eugens IV., der den Ge-
sandten — neben Nikolaus noch die Bischtfe von Digne und Porto — als pépst-
liche Nuntien seinen Neffen Marco Condulmer und den Bischof von Koron
zur Seite stellte, so erhielt Nicolaus de Cussa gleichwohl nach seiner Riickkehr
durch die apostolische Kammer am 8. Mirz 1438 eine Anweisung iiber 240
Gulden pro complemento expensarum per eum factarum eundo Constantino-
polim et redeundo®. Am 15. September 1438 ernannte der Papst Nicolaus de
Cusa, >decretorum doctors, zu seinem Orator228, Seither erhielt er von der Kurie
laufend Auslageerstattungen. Thre Einzelauffiihrung wiirde zu weit gehen. Es
handelt sich bei den bisher bekannten Auszahlungen fiir die Jahre 1438 bis
1446 um rund 1300 Kammergulden, die er allein erhielt, und um rund 1600
Kammergulden, die zugleich auch fiir Carvajal und Jacobus de Oratoribus aus-
gezahlt wurden. Von diesen 1600 Gulden diirften ihm — legt man den Schliissel
zugrunde, der bei einigen Spezifizierungen der Anweisungen angewandt wurde
— etwa 450 Gulden zugekommen sein, so daf sich ein Gesamtbetrag von etwa
1750 Gulden ergibt und damit ein jihrlicher Schnitt von 220 Gulden. In den
folgenden Jahren vergroBerten sich die Zahlungen, so daff mit insgesamt 1100
Kammergulden ein Jahresschnitt von 400 Gulden erreicht wurde??.

Diese Berechnungen sind insofern aufschlufireich, als sich zeigt, da selbst der
hohere Spesenbetrag weit unter den Einnahmen bleibt, die Nikolaus nach der
offiziellen Taxierung aus seinen Benefizien zuflossen. Die Pfriinden, die ihm
am 1. November 1446 bestitigt wurden, brachten jihrlich mindestens 1500

225 Rom, Archivio di Stato, Mandata cameralia 828, fol. 155v. Druck bei A. GorrLOB,
Aus den Rechnungsbiichern Eugens IV. zur Geschichte des Florentinums: Hist. Jahrb.
XIV (1893), 58; Concilium Florentinum. Series A. Acta Camerae Apostolicae ... ed.
G. Hormann III 1, Rom 1950, 31 Nr. 34. Vgl. auch VANSTEENBERGHE, Le cardinal 85,
Eine dhnliche Begriindung steht im Ausgabevermerk (Arch. Vat., Intr. et Ex. 402, fol.
87v und 403; fol. 86v; s. GorrLOB, 58); hier wird er genannt Nicolaus de Cusa de
mania.

226 Deutsche Reichstagsakten XIII, 781—83.

227 Der grofte Teil der Kammereintragungen ist in den bisher erschienenen Banden
der Deutschen Reichstagsakten verdffentlicht. Meine Berechnungen sind ergdnzt um
eigene noch unpublizierte Ausziige aus den Kammerregistern.
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Gulden ein. Wir werden auf dieses interessante Verhiltnis der beiden Ein-
nahmeposten gleich noch einmal zuriickkommen.

Am 22. und 23. Juli 1446 erhielt Nikolaus zum erstenmal Legatengewalt®*.
Noch vor seinem Tode ernannte Eugen IV. ihn in petto zum Kardinal®*. Niko-
laus V. erhob ihn 6ffentlich am 20. Dezember 1448%" und gab ihm am 3. Ja-
nuar 1449 S. Pietro in Vincoli als Titelkirche®®!. Am 11. Januar 1450 kam er
zur Entgegennahme des roten Hutes nach Rom**2. Am 19. Januar erfolgte die
Mund6ffnung?*. An der Kurie anwesend und damit zum Mitgenuf der Kol-
legeinkiinfte berechtigt blieb er bis zum 31. Dezember 1450. Das Kolleg ver-
lingerte ihm das Partizipationsrecht zwar fiir ein Jahr; doch wurde ihm wie
anderen auswirts weilenden Kardinilen diese Vergiinstigung am 27. Oktober
1451 wieder genommen?34.

Uber die Ertrignisse aus der Titelkirche selbst haben wir bisher keine Unter-
lagen. Daf sie nicht besonders hoch waren, ergibt sich aus der finanziellen
Notlage, in die Nikolaus spiter geriet, als ihm die Einkiinfte aus Brixen gesperrt
wurden, so daf sich das Kolleg zu dem ungewdhnlichen Schritt entschlof, ihn
doppelt an den Einnahmen des Kollegs partizipieren zu lassen®. An der Titel-
kirche hatte er offenbar keinen finanziellen Ersatz.

Anderseits hatte er aber als Kardinal die denkbar giinstigsten Mdglichkeiten,
EinfluR auf die Besetzung auflerkurialer Benefizien zu nehmen. Wenn auch
nicht fiir sich selbst, so doch fiir die Ausstattung seiner Familiaren sehen wir
ihn in der Tat jetzt mit Eifer titig. Schon am 20. Februar 1450 lief er sich vom
Papste die Vollmacht erteilen, an zehn Kollegiatkirchen der Provinzen Mainz,
Trier und K&ln je ein Kanonikat zu {ibertragen und sich ferner in diesen Kir-
chen zehn Pribenden und — ausgenommen Prinzipaldignititen — je eine Digni-
tit oder ein Amt fiir die von ihm Providierten und dariiber hinaus fiir andere

228 ,Nuncius cum plena potestate legati de latere per totam nacionem Germanicam«;
Bulle Eugens IV. fiir Carvajal und Cusanus vom 22. Juli (Reg. Vat. 369, fol. 43v—447);
desgl. vom 23. Juli (Reg. Vat. 369, fol. 44¥—45%). Uber dltere Drucke s. VANSTEEN-
BERGHE, Le cardinal 83 Anm. 1.

220 S0 in der Kurzbiographie des Cusanus von 1449; MARx, Armen-Hospital 220.

230 C, Eusgt, Hierarchia Catholica Medii Aevi II, Miinster 19147, 11.

231 EyseL, Hierarchia 11, 3o0. £

232 Eyper, Hierarchia 11, 3o0.

233 EupeL, Hierarchia 11, 30.

234 EuskL, Hierarchia 11, 30.

25 Dazu ausfithrlich MeutHeN, Letzte Jahre g4 ff. Ich verzichte hier unter Hinweis
auf meine a. a. O. mitgeteilten Nachrichten auf eine nochmalige Untersuchung der
Lebensverhiltnisse des Cusanus in seinen letzten Jahren seit 1458.
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noch zwanzig weitere Benefizien in den genannten Provinzen zu reservieren,
deren Jahreseinkiinfte allerdings — kurialer Bestimmung entsprechend —
25 Mark Silber, falls es sich um Kuratbenefizien handelte, sonst 18 Mark nicht
iibersteigen durften®¢. In einer Zusatzbulle vom gleichen Tage ermichtigte der
Papst ihn, seine Familiaren bei diesen Provisionen und Reservationen allen an-
deren aufSer papstlichen Familiaren und den an Adel oder Grad Hoheren vorzie-
hen zu kénnen, auch wenn sie pépstlicherseits bereits Provision oder Reserva-
tion erlangt hatten®. Sich selbst lie Nikolaus am 29. August 1450 vom Papste
Testierfreiheit fiir seinen ganzen Besitz einschliefSlich der Einkiinfte aus seinen
Benefizien und seinem Kardinalat erteilen®®. Am selben Tage gewihrte Niko-
laus V. ihm das Recht, auf alle Benefizien einschlielich postpontifikaler Digni-
titen und oberster Kollegiatdignititen ohne besondere papstliche Erlaubnis in
die Hand eines Ordinarius oder sonstigen kirchlichen Wiirdentragers zum
Zwecke des Tausches zu verzichten, damit sie diese Benefizien in der von ihm
gewiinschten Weise weiter {ibertragen oder jahrliche Pensionen aus ihnen fest-
setzen®®. Dieses Verfiigungsrecht iiber seine Benefizien hat Pius II. ihm spiter
wiederholt?4?, Auch hier ging es darum, den eigenen Besitz in die Hinde seiner
Familiaren zu leiten. Den iiberaus interessanten Beziehungen, in die sie mit
ihren Benefizien eintraten, kann hier nicht nachgegangen werden. Mit der Bil-
dung neuer Zirkel, in denen auch das Werk des Cusanus Verbreitung fand,
wird sich die kiinftige Forschung zu befassen haben.

Am 25. Mirz 1450 iibertrug Nikolaus V. dem Kardinal das Bistum Brixen24!.
Mit dieser Pontifikaldignitdt, die ihm zum tragischen Schicksal wurde, ist der
Hoéhepunkt seines Pfriindenstrebens erreicht.

Ein Versuch, daneben auch jetzt noch eine kleinere Pfriinde neu zu erwerben,
bleibe nicht unerwdhnt. Am 26. Mdrz 1451 reservierte ihm der Papst motu
proprio das ndchst frei werdende Kanonikat samt Pribende und die Propstei
an St. Marien in Erfurt und befahl dem Erzbischof von Mainz, dem Kapitel
der Kirche und allen, die entsprechende Besetzungsrechte hatten, keinerlei Ver-

238 Reg. Vat. 391, fol. 262v—264".

237 Reg. Vat. 400, fol. 285v—287r.

28 Original in Kues, Hospitals-Archiv 21; ferner Reg.-Vat. 413, fol. 162r. Druck:
H. MarTting: Theol. Quartalschrift 1830, 810 f.; s. Krunewig, Ubersicht IV, 261; Kocs,
Briefwechsel 1, 12.

239 Reg. Vat. 413, fol. 1627—163".

240 MEeuTHEN, Letzte Jahre 219 f.

41 Original in Kues, Hospitals-Archiv 19; ferner Reg. Vat. 411, fol. 165:v. Drudk:
MARTINI 173—75; s. KrupewiG, Ubersicht IV, 261; VANSTEENBERGHE, Le cardinal 166 ££.;
KocH, Briefwechsel 1, 12.
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fiigung dariiber zu treffen. Desgleichen befahl er dem Erzbischof von Koln,
dem Bischof von Spoleto und dem Domdekan von Mainz die Einfithrung des
Cusanus und erteilte diesem Dispens, die genannten Benefizien zusdtzlich zu
seiner Titelkirche und zum Bistum Brixen und seinen andern Benefizien erwer-
ben zu diirfen2!2. Bisher ist dazu nichts weiter bekannt43,

Erst als Nikolaus der Brixner Einkiinfte verlustig ging, hat er sich — auch da
erst 1463 — nach neuen Pfriinden umgesehen. Als Geschenk des Kardinals
Barbo erhielt er die Abtei §S. Severo e Martirio bei Orvieto?**, durch Verzicht
des Simon von Wehlen die Propstei von St. Mauritius in Hildesheim?®. Aus
den Einkiinften der Abtei bestritt er seine Sommeraufenthalte in Orvieto
1461 bis 1463%; die Propstei aber hat er wie schon Simon von Wehlen und auch
sein Nachfolger Johannes Rémer nie in Besitz bringen kénnen®#,

Wir sind nunmehr dreiig Benefizialtiteln begegnet, mit denen Nikolaus zu
tun hatte, sei es, daf8 er sie besaf, sei es, daf3 er sie erstrebte. Eine Fiille biogra-
phischer Beziehungen wurde dabei berithrt, mehr noch — so hoffe ich — fiir
weitere Untersuchung offengelegt. AbschlieBend seien zum ganzen Fragenkreis
in kurzen Strichen noch einige grundsitzliche Bemerkungen gestattet.

Wer von heutiger Warte aus die Pfriindengeschifte des Cusanus beurteilt, muf§
vorweg klarstellen, ob er das Pfriindenwesen als solches verwirft oder nur des-
sen Praktizierung. Im ersten Falle muf er entweder von der Notwendigkeit des
Armutsprinzips iiberzeugt sein oder von der Unerlaflichkeit kirchlicher Biiro-
kratisierung, innerhalb derer es nur noch Amtstrager als Lohnempfinger vor-
gesetzter Behorden gibt. Demgegeniiber ist festzustellen, daf die mittelalter-
liche Kirche im wesentlichen nun einmal eine Benefizial- und keine Beamtenkirche
war und damit der weltlichen Ordnung entsprach. Diese zeitgebundene Realitit
kann also am allerwenigsten einem einzelnen angekreidet werden. Bezeichnend
fiir den Benefizialcharakter ist das ungiinstige Verhiltnis, in dem die Zahlungen
der apostolischen Kammer an Nikolaus als Entgelt fiir seine Dienste als apo-
stolischer Nuntius zu den vielmals groferen Einkiinften aus seinen Benefizien
stehen. Man erwartete, da er seinen Unterhalt als pépstlicher Orator nicht aus
Kammerlohn bestritt, der nicht mehr als eine Aufwandsentschadigung bedeutete.
242 Reg. Vat. 417, fol. gov—o1v.

243 Nach freundl. Auskunft durch Archivverwalter Prof. Dr. Klapper ist auch in den
einschldgigen Archivalien zu Erfurt nichts mehr zur Sache zu ermitteln. Andere neue
Hinweise auf Nikolaus neuerdings bei J. KLAppER, Der Erfurter Kartduser Johannes
Hagen: Erfurter Theologische Studien IX/X (1961).

244 Ausfiihrlich MeuTtHEN, Letzte Jahre 112 ., 247 £., 306.

5 MeuTHEN, Letzte Jahre 219, 305, 313.
6 MeuTHEN, Letzte Jahre 305.
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Dagegen unterlag die Armutsforderung in ihrem Fiir und Wider im ganzen
Mittelalter leidenschaftlicher Diskussion. Man darf hierzu mit Fug auch Cusa-
nus um Stellungnahme bitten. In dem schon mehrfach zitierten Brief an Jakob
von Sierck deutet er die Méglichkeit des Verzichts auf irdisches Gut mit aller
Klarheit an2¥". Aber er fragt sich ebenso, ob das nicht Riickzug aus der Ver-
antwortung ist. Sei es eine Frage des Temperaments, sei es eine Frage des Pflicht-
bewufltseins — er hat sich fiir das Engagement in den Dingen dieser Welt
entschieden. Damit hat er sich aber unserer nichsten Frage, namlich nach der
Praktizierung des Pfriindenwesens zu stellen.

Die Praktizierung it sich von zwei Aspekten aus beurteilen, deren einer in
der vulgiren historischen Diskussion fast ausschlieflich zur Rede steht: die
demoralisierenden Folgen des Systems bei der Ergatterung der Pfriinden und
bei der Zweckentfremdung ihrer Einkiinfte, deren anderer dagegen die organi-
satorische, strukturelle Seite des Systems beriicksichtigt. Diese Unterscheidung
ist fiir die Wertung nicht unwichtig, weil man fragen muf, ob nicht erst Struk-
turfehler moralische Mif8stinde herbeigefiihrt haben und die Korrektur jener
Fehler auch auf die Hebung der Pfriindenmoral positiv wirken konnte.

Einen entscheidenden Strukturfehler hat Nikolaus selbst in der Kleinheit der
Benefizien erkannt, deren unmittelbare Folge der Miistand der Kumulation ist
und damit die zweckentfremdete rein pensionire Verwaltung:

Commendae et pensiones, quoniam sacris dispositionibus obviant, tollantur,
similiter et dispensationes ad incompatibilia et beneficiorum pluralitas, et quod
quisque in uno competenti beneficio divinis vacet ... Unde tanta pluralitas
parvorum beneficiorum . . . decolorat ecclesiam®®,

Dieser Einsicht entspricht die Praxis des Cusanus, wenn er gern zur Inkorpora-
tion unzweckméBig kleiner Benefizien schreitet, sei es, daf8 er sie einer starken
Institution einfach anschliet — so bei seiner Reform in Orvieto mit der Auf-
hebung aller Spitiler und ihrer Eingliederung in das Domspital?® —, sei es, da8
er den Charakter dieser Institution selbst gleichzeitig umformt — so bei seinem
Plan zur Einfithrung der Vita communis in der Pfarrkirche von Bernkastel?s".
Man wird dieses Verfahren mit besonders kritischem Blick betrachten, wo
andere Benefizien solchen angeschlossen wurden, bei denen Nikolaus persén-
lich beteiligt war. Zweimal hat er dabei Inkorporationen von Kuratbenefizien
vornehmen lassen, 1440, als der Personat der Pfarrkirche von Lay der Kirche

27 Grundlegend zum ganzen Fragenkreis an Hand des Briefes Kocu, Mensdch 6o f.
248 Nrcorar pe Cusa De concordantia catholica XIV/2, ed. G. KALLEN 1941, 288,
249 MeuTHEN, Letzte Jahre 118 f., 294 ff.

250 Vgl. die im Anhang gedruckte Supplik.
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von Miinstermaifeld®!, 1463, als die Pfarrkirche von Kues dem Nikolaus-
Hospital inkorporiert wurde®®2. So fragwiirdig die Methode gerade bei Kurat-
benefizien ist, deren Zweckentfremdung dadurch womoglich noch geférdert
wird, so gewiB liegt in beiden Fillen keine personliche Bereicherung des Cu-
sanus vor. Die Pfarrkirche von Lay wurde nicht in die Propstei von Miinster-
maifeld inkorporiert, die er selbst besaB, sondern sollte dem ganzen Kapitel
und Stift zugute kommen. Bei Kues eriibrigt sich jede Erlduterung. Dennoch ist
die Motivierung in beiden Fillen anders als bei den Inkorporationen der erst-
genannten Art. Nicht unzweckmiBig kleine Benefizien sollten beseitigt werden
— jedenfalls ist keine Rede davon —, sondern andere Institutionen, denen sie
angeschlossen wurden, sollten auf diese Weise unterstiitzt werden.

Zur Frage der Einkiinfteverwendung. Drei Maglichkeiten ergeben sich hier: die
Verwendung zu privatem Zwedk — Ausgabe zur Forderung der Institution,
als deren Leiter sich der Pfriindner verantwortlich wei8 — Hingabe fiir reine
Mildtitigkeit unter Hintansetzung amtsbewufter Verantwortung.

Da die Benefizialeinkiinfte den Lebensunterhalt des Klerikers sicherten, durfte
er sie natiirlich fiir sich personlich verwenden. Eine andere Frage ist die nach
dem MaRe des ihm zuzubilligenden Lebensstandards. Hinein spielt aber auch
der vom Rang ausgehende Anspruch. Ein Kleriker mit bescheidenen Einkiinften
kann personlich luxuridser leben, falls er keine groSeren amtlichen oder reprd-
sentativen Verpflichtungen hat, als ein reichlich Bepfriindeter, der — wie Niko-
laus von Kues — dauernd in kirchlicher und politischer Mission unterwegs ist,
dessen offentliche Stellung duBerst exponiert ist. Die Beurteilung des Cusanus
setzt also eine griindliche Untersuchung seiner persdnlichen Lebensfithrung
voraus; die Hohe der Pfriindeneinkiinfte allein ist dafiir unmafigeblich. Diese
Untersuchung ist hier nicht zu fithren. Fiir seine letzten Lebensjahre habe ich sie
andernorts unternommen?33. Fiir die frithere Zeit bleibt die Frage noch zu
klzren.

Fiir welche Zwecke die Einkiinfte nun — iiber die Bediirfnisse des personlichen
Unterhalts hinaus — am besten zu verwenden sind, hat sich Nikolaus selber
ernstlich gefragt. Sowohl in seinem Brief an Jakob von Sierck als auch mit dhn-
lichen Bemerkungen in einem Briefe an Bischof Johann von Eichstitt am
11. Juni 1460%5 hat er die Verwendung fiir die Armen als gottwohlgefalligste

S onb. il

252 Bulle Pius’ II. von 1463 IX 30; Kues, Hospitals-Archiv Nr. 45 (s. Krunewig, Uber-
sicht IV 266); Reg. Vat. 494, fol. 1457 (s. MEUTHEN, Letzte Jahre 312).

253 MEUTHEN, Letzte Jahre 8y ff.

254 Miinchen, Staatsbibliothek, Cod. Lat. 19697, fol. 1457—146%; s. VANSTEENBERGHE,
Le cardinal 199.
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Aufgabe erkldrt, in diesem Briefe sogar unter ausdriicklicher Hintanstellung
der weltlichen Bediirfnisse der Kirche. Er gesteht, daB er in Brixen nicht so
gehandelt habe und durch die Erfahrung des Verlustes erst wirklich reicher
geworden sei?®. Genau betrachtet wird der weltliche Reichtum der Kirchen —
nicht der Personen — aber auch hier nicht verleugnet. Der Notwendigkeit des
In-der-Welt-Stehens wird sorgfiltig Rechnung getragen (sed conservari), und
zugleich ergibt sich damit eine nuancierte Interpretation seines Wunsches: Was
Gott gibt, soll den Armen gehéren.

Was durch diese Sitze nichtsdestoweniger durchschimmert, ist die urmensch-
liche Unsicherheit iiber die Bewertung der Mitteldinge, die Unsicherheit iiber
die Frage, ob der Berg von 30 Benefizien nicht selbst dann eine Gottesldsterung
ist, wenn der Trdger keine personliche Bereicherung daraus zieht, wenn sie
aber auch nicht allesamt an die Armen verschenkt werden. Denn es gibt eine
vielgestufte Skala der Verwendungsméglichkeiten; hat er doch einmal mit
schwerem Geld die Nachgiebigkeit Herzog Sigmunds gegeniiber seinen Plinen
zur Klosterreform, zu geistlichem Ziel erkaufen konnen?. Aber es gibt eine
ebenso vielgestufte Skala der Gewissensbisse bis hinab zur Bediirfnislosigkeit
bei Wasser und Brot.

Eine andere Frage bei der Beurteilung der Pfriindenkumulation des Cusanus
ist die nach der Erfiillung der mit den Benefizien selbst verbundenen Aufgaben.
Wurde etwa die Seelsorge durch die Kumulation vernachldssigt? Diese Frage
miiflte also vorab untersucht werden, die Kumulation als solche bietet noch
keinen Maf3stab. Soweit ich sehe, gibt es aber bisher kein Material, aus dem zu
schlieBen ist, dal etwa seine Vikare zu kurz kamen oder unzureichend ihren
Dienst versahen oder da8 iiberhaupt MiBstdnde in seinen Pfriinden herrschten.
Im Gegenteil kennen wir sehr viele Mafnahmen, durch die er die Institutionen
heben und auch den Glaubigen Vorteile zukommen lassen wollte.

SchlieBlich ist fiir die Bewertung des Cusanus nicht ohne Belang auch die Art
und Weise, wie er die Pfriinden erlangte. Ging er dabei unmoralisch vor? Schi-
digte er andere, die berechtigter waren? Man wird nicht leugnen kénnen, da8
sich Nikolaus hier nicht immer von der besten Seite zeigt. Allein das Recht

5 »Ego nunc certus sum, quod ecclesie per pontificum industriam non debent in

temporalibus augeri sed conservari, et que super conservationem adveniunt, quia
pauperum sunt, non debent in thesauris reponi, sed Christo in pauperibus assig-
nari. .. Ideo mihi hunc adversum casum advenisse gaudeo, quia doctior et dicior
evasi.«

236 Vgl. die fiir unsere Thematik duflerst wichtige Studie von H. Harrauver, Eine
Denkschrift des Nikolaus von Kues zum Kauf der Amter Taufers und Uttenheim in
Siidtirol: Mitteilungen und Forschungsbeitrége der Cusanus-Gesellschaft 1 (1961), 76 ff.
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zum Ehrgeiz wird man ihm zubilligen miissen, um ihn zu entlasten. Er unter-
stellt sich so dem Blick des Historikers, nicht dem des Hagiographen.

Mit all diesen Vorfragen und ihrer Beantwortung steht und fillt die entschei-
dende Beurteilung des Cusanus, um die es bei der Diskussion um seine Pfriin-
den doch wohl immer gegangen ist: Handelt der Reformer seiner eigenen Lehre
gemiB, oder ist er ein Heuchler? Ehe man die Antwort darauf gibt, sollte man
es nicht unterlassen, die komplexe Schichtung der Vorfragen zu durchleuchten,
die Unzuldnglichkeiten, die sich aus der historischen Situation heraus ergeben,
die Dilemmata der Anspriiche sich widerstreitender Pflichten, die Mdglichkeiten
und Unméglichkeiten eines Menschen.

Seien die Pfriinden des Cusanus uns also nicht schon schlechthin Argernis —
weder sie selbst noch unsere penible Buchfithrung dariiber!

Quellenanhang

I

Nikolaus von Kues bittet Martin V. um Anderung der Statuten von St. Florin
iiber den Dekanat. — Martin V. billigt, Grottaferrata, 1430 September 12.
Abschrift (gleichzeitig) : Reg. Suppl. 262 fol. 437—44".

Beatissime pater. Licet decanatus ecclesie sancti Florini de Confluencia Tre-
verensis diocesis dignitas inibi, non tamen principalis, existat eiusque occasione
decanus ipsius ecclesie pro tempore existens regimen et curam divini cultus in
eadem gerere aliaque diversa habeat onera supportare, ipse tamen decanus,
nisi in dicta ecclesia canonicus prebendatus et capitularis existat ac certos
annos post adeptam suorum canonicatus et prebende possessionem quoad
illorum fructuum percepcionem iuxta statuta et consuetudines prefate ecclesie
expectaverit, ad capitulares actus et tractatus, preterquam cum de disciplina et
correctione personarum ipsius ecclesie agitur, statutis et consuetudinibus eis-
dem obsistentibus non admittitur nec illis potest interesse. Unde ipsius decani
qui caput capituli esse consuevit, honori, dignitati et statui non modicum
detrahitur dictaque ecclesia verisimiliter plurima platitur detrimenta. Verum,
p-s., si canonicatus et prebenda dicte ecclesie, quos devotus vester Nicolaus
de Cusa illius decanus et decretorum doctor annis expectancie sibi eorum
occasione, ut premittitur, incumbentibus nondum elapsis obtinet quosque ad

10) decani: decanus
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finem et effectum huiusmodi resignare proponit, dicto decanatui cum con-
dicione et ordinacione, quod Nicolaus predictus exnunc suique successores
dicte ecclesie decani post adeptam possessionem pacificam decanatus eiusdem
eo ipso canonici capitulares reputentur et sint ac prout alius canonicus capi-
tularis integre eorundem canonicatus et prebende, absque eo quod per aliquod
tempus expectent, fructus percipere debeant, unirentur et incorporarentur, ex
hoc decani pro tempore existentis huiusmodi statui et dignitati decenter cre-
deretur esse provisum ipseque divinis officiis commodius intendere dictaque
onera facilius supportare valeret.

Supplicat igitur s. v. dictus Nicolaus, quatenus premissis attentis, resigna-
cionem huiusmodi admittentes sive admitti mandantes, canonicatum et pre-
bendam predictos, quorum decem, cum per resignacionem huiusmodi vaca-
verint, cum omnibus iuribus et pertinenciis suis decanatui prefato, cuius
tredecim marcharum argenti fructus etc. communi extimacione salarium
annuum non excedunt, sub condicione et ordinacione premissis perpetuo in-
corporare, annectere et unire dignemini, decernentes et statuentes, quod Nico-
laus et successores prefati eorum canonicatus et prebende possessione per eos
apprehensa dicte ecclesie canonici capitulares eo ipso sint et censeantur nec
aliquid, ut premittitur, expectare habeant, sed prout alii ipsius ecclesie canonici
capitulares singulis actibus et tractatibus interesse suorumque canonicatuum
et prebendarum fructus etc. cum integritate percipere possint et debeant de
gracia speciali, premissis ac constitucionibus apostolicis ceterisque contrariis
non obstantibus quibuscumque et cum clausulis oportunis.

Fiat, ut petitur, de consensu. Q. Fiat.

Datum in monasterio Crypteferate Tusculane diocesis pridie idus septembris
anno terciodecimo.

II

Nikolaus von Kues bittet Eugen IV. um eine Verfassungsanderung fiir die
Pfarrkirche von Bernkastel. — Eugen IV. billigt, Bologna, 1437 August 22.
Abschrift (gleichzeitig) : Reg. Suppl. 339 fol. 1977—-198".

Beatissime pater. Devotus vester Nycolaus de CuBa, pastor sive plebanus
parrochialis ecclesie de Berncastel Treverensis diocesis, cuius cura per vicarium
perpetuum exercetur et in qua viii altariste fore noscuntur, multiplici et attenta
meditacione previa considerat, quod, si de domibus plebani et vicarii dicte
ecclesie, que contigue sunt, una domus fieret et ipsi domui omnes et singuli
fructus, redditus et proventus, iura et obvenciones et emolumenta tam
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Kirche und Stiftskurie von Koblenz St. Florin nach einem Stich v. Jahre 1845. Vgl. S. 25, Anm. 56a.

Abb, 1



§

Abb. 2: Kanzel in der Kirche 5t. Wendalinus in St. Wendel mit dem Krebs-
Wappen. Vgl. Seite 55, Anm. 224a.



altaristarum omnium, qui ex fructibus eis assignatis competenciam non habent,
quam plebani et vicarii appropriarentur, unirentur, annecterentur et incorpora-
rentur, ita quod plebanus, vicarius et altariste nunc et pro tempore existentes
simul in dicta domo moram traherent et in communi viverent ex administra-
cione unius ipsorum, qui singulis annis per eos eligeretur et ipsis in fine singu-
lorum annorum certa ad hoc deputata die de administracione debitam racionem
reddere teneretur et redderet, statuereturque et ordinaretur, quod in prefata
ecclesia singulis diebus due misse, una videlicet submissa voce de mane in
diluculo et alia cum cantu post horam terciarum celebrarentur ac singule hore
canonice debitis horis sonora voce dicerentur et quod plebanus de vario,
vicarius de asperiolis et altariste de agnellis almucia deferrent ipseque plebanus
existens pro tempore de concilio omnium quatuor ex dictis altaristis pro exer-
cicio cure quatuor filialium ipsius parrochialis ecclesiarum deputare ac dece-
dentibus vel cedentibus singulis ex altaristis prefatis in et ad loca singulorum
alios substituere pro tempore libere haberet quodque in administracione fruc-
tuum talis forma servanda esset et servari deberet, quod singulis annis de
fructibus sic unitis ultra victum supracrescentibus singulis ex eis fructuum
quantitatibus et personarum qualitatibus et neccessitatibus pensatis pro vesti-
bus et aliis neccessariis certa porcio assignaretur, altaristis pro exercicio cure,
ut premittitur, deputatis maior aliis altaristis et vicario maior altaristis pro
dicto exercicio deputatis et plebano maior vicario, ex hoc non solum necces-
sitatibus et indigenciis altaristarum succurreretur, commoditatibus parrochia-
norum prefate ecclesie ac illius venustati ac decori consuleretur, ymmo divinus
cultus in eadem ecclesia notabile et laudabile susciperet incrementum cum
populi devocionis non modico augmento.

Ut igitur in dicta ecclesia divinus cultus augeatur et necessitatibus altaristarum
consulatur, ut prefertur, supplicat humiliter s. v. Nycolaus prefatus, quatenus
alicui probo viro in illis partibus committere dignemini et mandare, ut domos
predictas coniungat et inantea unam esse et manere debere decernat illique
omnes et singulos fructus etc. appropriet, uniat, annectat et incorporet statuat-
que et ordinet omnia premissa ac quod plebanus, vicarius et omnes altariste
existentes pro tempore in dicta domo simul morari et in communi vivere
debeant ex administracione unius eligendi per eos, ut prefertur, aliasque faciat,
statuet, ordinet et disponat in ecclesia premissa in omnibus et per omnia, prout
secundum deum pro necessitatibus altaristarum, commoditatibus parrochia-
norum, venustate et decore dicte parrochialis ecclesie, incremento divini cultus
in eadem et augmento devocionis populi videbitur expedire, ac que fecerit,
statuerit, ordinaverit et disposuerit racionabiliter in ecclesia premissa, faciat
per censuris ecclesiasticis et alia iuris oportuna remedia firmiter observari, non
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obstantibus quibuscumque privilegiis, concessionibus, indultis et graciis ex-
pectativis cum clausulis derogatoriis et irretatoriis concessis et concedendis
ceterisque contrariis quibuscumque cum clausulis oportunis.

Concessum, ut petitur, de consensu beneficiatorum, in presencia domini nostri
pape. C. Ariminensis.

Datum Bononie undecimo kalendas septembris anno septimo.
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DIE KANONISTISCHEN AUEZEICHNUNGEN DES NIKOLAUS VON KUES
IN COD. CUS. 220 ALS MITSCHRIFT EINER VORLESUNG SEINES
PADUANER LEHRERS PROSDOCIMUS DE COMITIBUS

Von Alois Krchiiak, Mainz

Die in den letzten Jahrzehnten erfreulich aufblithende Cusanus-Forschung lief8
die Untersuchung der Frage »Nikolaus von Kues als Jurist« bislang noch im
Hintergrund. Und doch war die juristische Ausbildung, die Nikolaus an der
Universitit Padua geno8, fiir sein Denken, besonders aber fiir sein in seine
Zeit tief eingreifendes Wirken von gréfter Bedeutung. Nikolaus fiihlte sich als
Jurist. Bis zu seiner Kardinalsernennung wurde er auch von seinen Zeitgenos-
sen als »decretorum doctor« bezeichnet. Die in Kues erhaltene Bibliothek weist
noch heute eine stattliche Zahl juridischer Schriften von hohem Wert auf. Ni-
kolaus hat diese schon von Jugend an mit leidenschaftlichem Eifer gesammelt.
Hat Nikolaus von Kues selbst auch fachjuristische Abhandlungen verfaft?
Cod. Cus. 220 enthilt auf den Folien 152"—276" ein Werk iiber das kirchliche
ProzeBverfahren, das von ihm bis auf kleine Ausnahmen eigenhindig geschrie-
ben ist. Diese Tatsache veranlaB8te Jakob Marx, diese Schrift als »eine Jugend-
arbeit des Kardinals« zu bezeichnen!. Auf Grund dessen vermuteten bis heute
manche Gelehrte, daf in dieser die »Doktorarbeit« erhalten sei, die Nikolaus
an der Universitit Padua zur Erlangung der Wiirde eines »decretorum doctor«
eingereicht habe. Andere Forscher, die sich auf Edmond Vansteenberghe be-
rufen?, wollen in diesem Werk die Vorlesungen des beriihmten Kardinals Ce-
sarini sehen. Der Kardinal Giuliano Cesarini war ein Gonner und Freund
unseres Nikolaus, der ihn seinen »praeceptor metuendus« und »praeceptor
unicus« nennt®. Endlich wurde auch die Meinung vertreten, daf es sich um
Ausziige aus dem Werke Speculum iudiciale des Wilhelm Durantis, des Spe-
kulators, handele.

Darum regte Professor Haubst schon mehrere Rechtshistoriker an, dieses Werk
zu untersuchen und zu kliren, was es mit diesem Manuskript auf sich habe.
Die ersten Versuche, die Handschrift zu entziffern, wurden bald aufgegeben.

1 Vel J. Marx, Verzeichnis der Handschriften-Sammlung des Hospitals zu Cues,
Trier 1905, 218. Die anderen im Text genannten Ansichten wurden verschiedentlich
miindlich geduBert.

® Vgl. E. VANSTEENBERGHE, Le Cardinal Nicolas de Cues, Paris 1920, 10.

3 Vgl. De docta ignorantia: H I, Lipsiae 1932,5.1, Z. 4; 5. 2, Z. 5.
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Denn schon das Lesen der Schriftziige bringt, abgesehen von den vielen juristi-
schen Abkiirzungen, die nur noch dem Rechtshistoriker geldufig sind, grofSe
Schwierigkeiten mit sich. Die Schriftziige sind {iberdies nicht im ganzen Werk
einheitlich; auf manchen Seiten verraten sie, da8 Nikolaus mit grofer Eile
geschrieben hat, an anderen Stellen ist es eine ruhige und ausgeglichene, man
konnte sagen, die bekannte, spitgotische Minuskel mit den spezifisch deutschen
Charakteristika, die man besonders bei den ersten eigenhéndig geschriebenen
Predigten des Nikolaus von Kues gewohnt ist.

In der vorliegenden Untersuchung, die auf Veranlassung von Prof. Haubst un-
ternommen wurde, soll die Handschrift zunéchst eingehender beschrieben wer-
den (die Beschreibung bei Marx ist bei weitem nicht vollstandig noch fehlerfrei).
AnschlieBend will ich die Verfasserfrage kurz erdrtern, ohne jedoch inhaltlich
oder quellenanalytisch die in dem Werk erhaltene juristische Lehre zu unter-
suchen.

I. Beschreibung des Cod. Cus. 220

Der Kodex 220 der Bibliothek des St.-Nikolaus-Hospitals zu Bernkastel-Kues
umfaflt 276 numerierte, darunter auch leere oder nur zum Teil beschriebene
Papierblatter (42 Dedkblitter) in Kleinfolio-Format (307X 220 mm). Der erste
Teil dieser Handschrift (fol. 3™—140") besteht hauptsichlich in eigenhdndig
geschriebenen Predigten und Predigtentwiirfen des Nikolaus von Kues. Darauf
folgt fol. 142"—149" (von anderer Hand) ein Opusculum De bono pacis, das
einem »magister Rufinus« zugeschrieben ist!. Die Folien 152"—276" enthalten
den hier zu untersuchenden Text, den der Fachmann freilich schon an den
Lemmata (Stichworten) leicht als einen Kommentar zum II. Buch der Dekre-
talen Gregors IX. erkennen kann. Fol. 152" beginnt der Text unvermittelt
mit den Worten: »in appellatione; sed quia in instantia ad haec remanet
reus. . .«; fol. 276" bricht er ab: »...ad probandum utrumque. De quo per
archi{diaconum): De testibus, Praesentium in VI (VL. 2. 10. 2). Unde licet
mihi(?)«5,

Wie die Predigtaufzeichnungen riihrt auch dieses umfangreiche kanonistische
Manuskript von der Hand des Nikolaus von Kues her. Ausgenommen sind

4 Der Text trigt eingangs die Uberschrift: »Incipit Epistola ad Venerabilem Cassinen-
sem Abbatem in opusculo de bono pacis a mag. Rufino edita.«

5 Das letzte Wort »mihi« (?) ist nicht mehr ganz lesbar, weil beim Binden das letzte
Blatt mit einem Streifen Papier iiberklebt wurde. AuBerdem sind fol. 223—276 am
Falzrande mehr oder weniger beschiddigt und vom Buchbinder ausgebessert. Der Text
hat darunter nur selten am inneren Rande gelitten.
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folgende Folien: fol. 251 bis 18 55272537, 2607, sechstletzte Zeile, bis 2647. Auf
diesen Folien erscheint eine scharfe, spitzige, lingliche, spitgotische Schrift mit
deutschen Charakterziigen.

Fol. 170" ist zu etwa einem Viertel beschrieben. Darunter bemerkt Nikolaus
von Kues in der Mitte des Blattes: »nichil deficit«. In der rechten unteren Ecke
stehen die Anfangsworte der nichsten Lage: »§ In aliis«. Das gleiche wieder-
holt sich auf fol. 1827, der letzten Seite der 8. Lage. Auch hier ist nur ein Viertel
beschrieben. Darunter fiigt Nikolaus die Bemerkung: »nichil deficit« bei. In der
unteren rechten Ecke stehen wieder die Anfangsworte der folgenden Lage (9):
»cum causame«. Auch das untere Viertel von Blatt 1967 ist leer. Fol. 1967 ist
ebenfalls unbeschrieben. Diese leer gebliebenen Stellen waren wahrscheinlich
fiir das capitulum »Cum causam quae inter Ravennatensem« (X. 2. 7. 6) vor-
gesehen, das absichtlich nach cap. »Cum in causa« (X. 2. 7. 7) eingesetzt wurde.
Die Anmerkung: »Capitulum cum causam sequitur istud capitulum« auf fol.
180" zeigt das deutlich. Fiir den Text des cap. »Cum causam« (X. 2. 7. 6) be-
nétigte man vielleicht nicht den ganzen vorgesehenen Raum. Oder ist der Text
unvollstindig geblieben?

Am Schlu des cap. »Conquestus est nobis. Ef infra. Quamvis« (X. 2. 9. 5)
blieb etwa ein Viertel des Folium 205Y leer, wahrscheinlich, weil der neue
titulus »DE ORDINE COGNITIONUMz« (X. 2. 10) mit einer neuen Seite be-
ginnen sollte. Sodann ist etwa die Hilfte des Folium 251" frei geblieben. Mit
dem nichsten, nicht gezihlten Blatt (fol. 251 b ¥) beginnt die 17. Lage. Diese
Seite ist von der zweiten Hand knapp zur Hilfte beschrieben. Fol. 251 b ¥ blieb
ganz leer. Hier sollte wahrscheinlich der im Text fehlende Kommentar zu cap.
»5i adversarius« (X. 2. 15. 4) folgen. Auch fol. 264" ist frei geblieben. Die auf
fol. 264" von der zweiten Hand geschriebene Erklirung des cap. »Sicut con-
suetudo« (X. 2. 19. 2) scheint nicht vollstindig zu sein.

II. Die tituli

Im folgenden seien nun die tituli und die Anfangsworte der einzelnen capitula
angefithrt, und zwar zunichst in der Reihenfolge, wie sie heute im Cod. Cus. 220
stehen. Die vorhandenen tituli erscheinen dabei groff gedruckt. Die tituli oder
Anfangsworte der capitula, die in der Handschrift fehlen, werden in eckigen
Klammern beigefiigt. Auflerdem werden die mitunter verkiirzt wiedergegebe-
nen Anfangsworte der capitula nach dem Index Tifulorum et Canonum Decre-

8 Dieses Blatt wurde bei der Zihlung iibersprungen; es befindet sich zwischen fol. 251
und 252. Die obere rechte Ecke des Blattes ist weggerissen; dadurch ist ein Textausfall
entstanden.
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talium emendatior der Ausgabe von Aemilius Friedberg? in Klammern vervoll-
standigt und die in der Handschrift fehlenden Stellenangaben aus den Dekre-
talen Gregors IX. ergénzt.

fol.152* (DE LIBELLI OBLATIONE. Alfera pars cap.:

Dilecti filii fratres ecclesiae.) Xadzin
fol. 253¥ DE MUTUIS PETITIONIBUS X.2.4
fol. 153" Ex litteris. {Ef infra. Quoniam.) Mg T
fol. 1557 Prudentiam. (Et infra. Sane.) Xiz. 4.2
fol. 156" DE LITIS CONTESTATIONE X. 5.5
fol. 156" Olim (inter episcopum.) Xi2.5. un
fol. 150 UT LITE NON CONTESTATA NON PROCE-

DATUR {AD TESTIUM RECEPTIONEM VEL

AD SENTENTIAM DIFFINITIVAM.) Xi2:6
fol. 159" Ad hoc deus X 6
fol. 162" Accedens. Et infra. {Quum in iudicum.) X216, 2
fol. 163V Tuae fraternitatis {devotio. Etf infra. Consul-

tationi.) X261 3
fol. 164" Accedens {ad sedem apostolicam nobilis vir.) X.2.6.4
fol. 165V Quoniam (frequenter.) D
fol. 166 Porro Xopi6e5.8 1
fol. 167¥ Si vero X.2.6.5.§2
fol. 169" (Quod si.) X.2.6.5.§3
fol. 1697 {5i autem.) X.2.6.5.§4
fol. 170"  {Sunt et alii.) N2 B 585
fol. 171 In aliis vero X.2.6.5.86
fol. 172¥ Quodsi super X.2.6.5.87
fol. 174¥ Si autem X.2.6.5.§8
fol. 1776 DE IURAMENTO CALUMPNIAE Xod o
fol. 176™ Inhaerentes X.2.7.1
fol. 178" Imperatorum Xizigi4
fol. 179" Litteras. Et infra. {(Sane Romana ecclesia.) Kz i
fol. 179" In pertractandis Koz
fol. 180" Ceterum quia (novis.) Yo ux
fol. 180¥ Cum in causa Moo
fol. 184 (DE FORO COMPETENTL) Significasti

{nobis, quod P.) Xioiooah

" Corpus luris Canonici II, Decretalium collectiones, hrsg. Ar. FriEDBERG, Lipsiae
1879, 1315—1332.
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fol. 1857

fol. 186"
fol. 189"
fol. 189
fol. 1917

fol. 194"
fol. 1957

fol. 197"
fol. 197°
fol. 197V
fol. 200"
fol. 2017
fol. 202"
fol. 2027
fol. 2027
fol. 203"
fol. 203"
fol. 203"
fol. 206"
fol. 206"
fol. 207"
fol. 2117
fol. 215"
fol. 217v
fol. 219¥
fol. 219"
fol. 2217
fol. 2217
fol. 2227
fol. 223"
fol. 2257
fol. 2257
fol. 2277
fol. 2287

{De FORO COMPETENTIL.) Proposuisti

{nobis.) Xzt
(DE FORO COMPETENTL}) Licet {ratione.) X. 2.
DE LIBELLI OBLATIONE Xi 2
Ignarus X. 2.

Significantibus (T. et R. fratribus nostro fuit
apostolatui declaratum, quod, quum inter ipsos
ex una parte, et V. ex altera, super quadam terra

coram iudicibus delegatis tracti.) X
Dilecti {filii fratres ecclesiae.) X. 2
(DE IURAMENTO CALUMNIAE.) Cum cau-

sam {quae inter Ravennatensem.) X. 2
DE DILATIONIBUS Xz
Dilecti filii {abbas et monachi.) %z
Praeterea adiecisti X. 2
Litterae tuae ac X2
Exposuit {nobis.) Xg
DE FERIIS Xea
Omnes dies X.

s

Quoniam in parte
Licet tam {veteris quam novi testamenti pagina.) X.
Capellanus

Conquestus {est nobis. Et infra. Quamuvis.)
DE ORDINE COGNITIONUM
Intelleximus, {quod, quum quaedam.)
Cum dilectus {filius abbas de Ferentino.)
Nos autem

Tuam non {credimus.)

Super spoliatione

De PLUS PETITIONIBUS

Consilium (providentiae.)

DE RESTITUTIONE SPOLIATORUM
Litteras (tuas recepimus, quod quum.)

Ex parte (M. mulieris.)

Cum ad sedem

Olim vobis

Olim inter {te.)

Saepe contingit, {quod spoliatus.)

Pisanis

DN N O I R RN R B R DR R N e

MR NRMHXREHRX KX KRR XXX

WowWw NN

(%2}

19
20

(e |
W

© 00 PP ®®®Y
[= AW oN R

© 90
A ; B - SN |

e GV T i O R
eyTil U Ve R T T = IS i o =

N

L
53
. 2,27 pars
5
-4

. un

13
e
il
16
a7
el
.19

71



fol. 230"
fol. 230"
fol. 231"

fol. 232°
fol. 233"
fol. 2347
fol. 237"
fol. 2397
fol. 240"
fol. 2437

fol. 2457
fol. 247*

fol. 247"
fol. 2497
fol. 250"
fol. 2527
fol. 2527
fol. 253F
fol. 2547
fol. 254

fol. 2557
fol. 2567

fol. 2567
fol. 2577
fol. 258"
fol. 258"
fol. 2587
fol. 25097

fol. 260"
fol. 262"
fol. 2627
fol. 264F
fol. 265t
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DE DOLO ET CONTUMACIA

Ad haec, {quum contingat.)

Ex litteris {vestris accepimus, quod, quum
vobis.)

Causam, {quae inter F. et R. filium Agathae.)
Prout {nobis.

Finem litibus

Cum dilecti (filii, nuncii Leodicen. electi.)
Cum olim D. {clericus.)

Veritatis {est verbum.)

Contingit {interdum, quod, quum actori ob
contumaciam.

Venerabilis (frater noster. Et infra. Volentes.)
DE EO, QUI MITTITUR IN POSSESSIONEM
{CAUSA REI SERVANDAE.)»

{Constitutis in praesentia nostra R. canonico.)
Cum, sicut {accepimus.)

Cum venissent {ad apostolicam sedem abbas.)
UL LITE PENDENTE NICHIL INNOVETUR
A memoria

Laudabilem. {Et infra. Quaeris.)

Ecclesia {sanctae Mariae in Via lata.)

Ecclesia sanctae Mariae. (Et infra. Posses-
sionem.)

Dilectus (filius magister A.)

(DE SEQUESTRATIONE POSSESSIONUM
ET ERUCTUUM.)

{Ad hoc unxit.)

Dilectus filius R{ector.)

Ab eo

DE CONFESSIS

Cum monasterium. {Ef infra. Eos.)

Cum super {electione Bethlehem. ecclesiae inter
R.etP.)

{Ex parte abbatis et conventus.)

DE PROBATIONIBUS

Ex epistolae

{Sicut) consuetudo

(ultima pars cap.: Tertio loco fuit a nobis.)
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L T0:6
-19.7
.19. 8
.19.9
<195
.10. 4
.19.5

fol. 2657 Iuravit

fol. 266" Post cessionem

fol. 268" In praesentia (G. sancti Hadriani.)
fol. 273¥ Licet {causam.)

fol. 2y5*  Ex litteris (tuis intelleximus.)

fol. 2757 Proposuisti, (quod causa.)

fol. 2757  Tertio loco {fuit a nobis.)

N N NN N NN

In der Handschrift sind die tituli in grofer und kréftiger Minuskel geschrieben.
Die Anfangsworte der capitula stehen gleichfalls in groSeren Buchstaben da,
jedoch in kleineren als die der tituli. Graphisch ist das Bild der Uberschrif-
ten nicht einheitlich; diese wechseln in Groe und Buchstabenform. Daraus ist
zu schlieRen, daf sie nicht gleichzeitig mit dem Text, sondern wenigstens zum
Teil erst spiter nachgetragen wurden. Uberdies fehlen noch die folgenden tituli,
beziehungsweise Anfangsworte von capitula oder Paragraphen, fiir die ein
leerer Raum freigelassen ist: fol. 169": »Quod si« (X. 2. 6. 5. § 3); fol. 170%:
»Sunt et alii« (X.2.6.5.§5); fol. 256": »DE SEQUESTRATIONE POSSES-
SIONUM ET FRUCTUUMAc (X. 2. 17); fol. 256: »Ad hoc unxit« (X. 2. 17.1);
fol. 2607: »Ex parte abbatis et conventus« (X. 2.18. 3); fol. 2647: »Sicut (con-
suetudo)« (X. 2.19. 2). Nur einmal wurde fiir die Anfangsworte: »5i auteme«
(X. 2. 6. 5.8 4) auf fol. 169" kein freier Raum gelassen.

Schon ein fliichtiger Blick auf die Reihenfolge der capitula zeigt, daf im Cod
Cus. 220 nur ein Teil des Kommentars zum II. Buch der Dekretalen des Gre-
gor IX. enthalten ist. Der Anfang des Werkes, titulus 1 »DE IUDICIIS« (X. 2.
1.1—21) und cap. 1—16 von titulus 2 »DE FORO COMPETENTI« fehlen ganz.
Von cap. 17 ist nur der zweite Teil erhalten (fol. 183'—1847). Der Text bricht
im Kommentar zu cap. g des titulus 19 »DE PROBATIONIBUS« (fol. 2747) ab.
Der SchluB fehlt ganz. AuBerdem findet sich im erhaltenen Teil eine grofie
Liicke. Denn man vermift den Kommentar zum ganzen titulus 12 »DE CAUSA
POSSESSIONIS ET PRORRIETATIS« mit seinen 8 capitula. Titulus 13 be-
ginnt erst mit cap. 13. Im titulus 15 »DE EO, QUI MITTITUR IN POSSES-
SIONEM CAUSA REI SERVANDAE« fehlt die Erkldrung zu cap. 4 »5i ad-
versarius«. Vielleicht war dafiir auf fol. 2517 Platz gelassen. Aufierdem scheint
cap. »Sicut consuetudo« (X. 2. 19. 2) nicht vollendet zu sein. :
Es ist moglich, daB noch andere Bruchstiicke des Kommentars verlorengegangen
sind. Ohne die vollstindige Vorlage, aus der der Kommentar abgeschrieben
wurde, 138t sich das Fehlende schwer feststellen, weil die Abhandlung teilweise
aus kurzen, scheinbar unzusammenhingenden Sitzen besteht, die freilich durch
eine hhere juridische Logik untereinander verbunden sind.

73



III. Die urspriingliche Reihenfolge der Lagen

Aus der Ubersicht der oben aufgezahlten capitula der Handschrift ist zu ent-
nehmen, daff die einzelnen Lagen durcheinander geraten sind. Das bestitigt
auch die am oberen Blattrand eingetragene Numerierung fast aller Lagen. Die
Zahl der zu den Lagen gehorigen Doppelblitter ist unregelmifig. Bei einigen
Lagen sind nach mittelalterlichem Brauch am unteren Rande des letzten Blattes
die Anfangsworte der folgenden Lage angefiihrt. Die Richtigkeit der auf den
Lagen eingetragenen Nummern erfahrt dadurch eine Bestatigung.

Ordnen wir also die Lagen nach ihrer Numerierung, so ergibt sich eine zuver-
lassige Ubersicht iiber deren richtige Folge. Wie in der Handschrift fithren wir
die Anfangsworte der nichstfolgenden Lage mit an. Wir vermerken auch die
Anzahl der Folien bei den einzelnen Lagen.

Lage 5, fol. 183" —194": in appellatione sed 12 fol.
Lage 6, fol.1527: (in appellatione sed) —160": de quo dic o fol.
Lage 7, fol. 1617: (de quo dic) —170%: § in aliis 10 fol.
Lage 8, fol. 171%: (§ in aliis) —182Y: cum causam 12 fol.
Lage g9, fol. 1957: (cum causam) —206": exceptione 12 fol.
Lage 10, fol. 207™: (exceptione) — 220" 14 fol.
Lage 14, fol. 2217 —232": infra de proba-

tionibus 12 fol.
Lage 15, fol. 233%: (infra de probationibus) —242" 10 fol.
Lage 16, fol. 243* —251" g fol.
Lage 17, fol. 251 bis — 2647 14 fol.
Lage 18, fol. 275° — 276" 2 fol.
— — —, fol. 2657 — 274" 10 fol.

Die Lagen 1—5, 11, 12 und 13 sowie der Schluf fehlen, Die Folien 265™—274"
haben keine Lagennummer. Da die Lagen 6 und 16 nur je 9 Folien enthalten,
ist zu vermuten, daB ihnen je ein Blatt fehlt.

Die nunmehr nach ihren Nummern richtig geordneten Lagen enthalten mit
Ausnahme der angegebenen fehlenden Teile den vollstindigen Kommentar
zum IL. Buch der Dekretalen Gregors IX. Eine Verschiebung im Text stellt cap.
»Cum causam« (X. 2.7.6; fol. 195"—196") dar. Nikolaus von Kues vermerkte
diese Umstellung auf fol. 180": »Capitulum cum causam sequitur istud capi-
tulum«. In demselben tit. 7 »DE IURAMENTO CALUMNIAE« wurde cap. 4
wahrscheinlich aus padagogischen Griinden vor cap. 2 und 3 gesetzt.

Daf der junge Cusanus einst im Besitz des ganzen Kommentars war, ergibt
sich fast mit Sicherheit aus der Tatsache, daf der von ihm geschriebene Text
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in dem heutigen Cod. Cus. 220 erst mit der Lage 5, und zwar mitten im Satz
beginnt.

J. Marx gibt an, daff die Handschrift 220 unter dem Rektor des St.-Nikolaus-
Hospitals Martini (1827—1842) gebunden wurde®. Es ist aber sicher, da Niko-
laus von Kues selbst schon die Lagen so geordnet hat, wie sie heute zusam-
mengebunden sind. Fiir diese Behauptung sprechen folgende Griinde: Mit
fol. 152* fingt die Lage 6 an, die aber nicht mit einem neuen capitulum beginnt.
Ein neuer titulus (»DE MUTUIS PETITIONIBUS«, X. 2. 4) findet sich erst auf
fol. 153". Nikolaus von Kues wuBte beim Ordnen der Lagen nicht, was mit den
drei vorangehenden Seiten 152"—153" der beginnenden Lage 6 anzufangen sei.
Er vermutete, daf sie zu dem tit. »DE MUTUIS PETITIONIBUS« gehérten,
und ordnete sie deshalb dort nach fol. 154 ein. Am Ende des Textes dieser
Seite (154¥) nach dem letzten Wort: »actoris« zeichnete er deshalb ein Kreuz,
das er auch an den Anfang des Textes auf fol. 152" setzte mit der Bemerkung:
»ista carta debet esse post tertiam, post signum crucis«. An den oberen Rand
desselben Blattes 152" schrieb er iiberdies den Hinweis: »de mutius petitioni-
bus«, das ist der Anfang des titulus auf fol. 153".

Dieser Hinweis des Kardinals ist aber nicht richtig. Auf den Folien 152™—153"
steht nimlich die Fortsetzung des Kommentartextes zum cap. »Dilecti filii
fratres ecclesiae« (X. 2.3.3). Er kniipft an fol. 194" an. Dort endet auch die
Lage 5. Die Worte: »in appellatione sed« am Schluf dieser Lage (fol. 194")
indizieren die Anfangsworte der Lagc 6. Die Lage 6 beginnt auf fol. 1527 auch
wirklich mit diesen Worten: »in appellatione sed«. Der Inhalt des Textes auf
fol. 152™—153" bestitigt die Falschheit der Uberschrift: »De mutuis petitioni-
bus«. Denn die ersten drei Seiten der Lage 6 setzen den Text der Lage 5 fort.

IV. Die Glossen

In der ganzen kanonistischen Handschrift finden sich hie und da von Nikolaus
von Kues im Text selbst eingetragene Korrekturen oder Erganzungen. Beson-
ders zahlreich sind diese auf den Folien: 161Y, 175, 181%™, 183", 187", 190,
194%, 202, 219%™, 222V und 223V,

Nikolaus von Kues hat auch fast die ganze Handschrift mit Randglossen iiber-
sdt. Nur etwa ein Viertel der Folien ist ohne Marginalien geblieben. Es scheint,
dag die Randbemerkungen zu verschiedenen Zeiten entstanden sind. Das zeigt
eine gewisse Variation der Schriftziige, die sich zum Teil den Autographen der
Predigten aus dem Beginn der dreifiger Jahre ndhern. Bei diesen Glossen han-

8 Vgl. J. Marx, Verzeichnis 217 und IX.
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delt es sich in den meisten Fillen nur um stichwortartige Hinweise, die den im
Text ausfiihrlich behandelten Stoff zusammenfassen und die oft mit einem:
»Nota« (Beachte! oder Merke dir!) eingefiihrt werden. Aber auch an groferen
und ausfiihrlicheren Anmerkungen fehlt es nicht. In diesen erganzt Nikolaus
den Text des Kommentars oder er tragt neue Anschauungen zur juristischen
Problematik vor. Mit Anmerkungen dieser Art ist besonders der Rand der
Folien: 168™, 181%, 183", 185%, 192%, 104", 1957, 108", 218%, 219%, 223" be-
schrieben. Drei ausfiihrliche Glossen auf fol. 206" (eine) und 207" (zwei), die
aus dem Repertorium iuris des berithmten Kanonisten Ioannes Calderinus ent-
nommen sind, sind besonders zu erwihnen.

Haufig wird auf wichtige Stellen mit einer den Zeigefinger ausstreckenden
Hand hingewiesen. Im ganzen sind hier 61 solcher Hidnde zu finden; manche
sind kunstfertig gezeichnet. Ofters zeichnet Nikolaus den Text am Rande mit
einer wellenartigen Linie an.

Auf besonders interessante Auffassungen berithmter Juristen macht Nikolaus
mehrmals aufmerksam, indem er zum Teil sehr schéne Minnerképfe in Mi-
niatur an den Rand malt. Es sind zusammen zweiunddreiBig. Einmal (auf fol.
233") taucht auch ein zehn Zeilen hoher, stolzer Midchenkopf mit hochge-
kammtem Haar und Zopf auf. Uber diesem Kopfe die Anmerkung: »Distinc-
tio: quomodo contra contumacem proceditur« (»Wie gegen Widerspenstigkeit
vorzugehen ist«). Soll diese Zeichnung mit der Randglosse und mit dem Text
zusammenhédngen? Vielleicht dachte der junge Student beim Durchlesen der
trockenen juristischen Ausfithrungen an ein Madchen, das sich ihm gegeniiber
iiberheblich oder spréde verhalten hatte?

Viele Randglossen und Aufmerksamkeitshinweise bekunden die Bedeutung,
die Nikolaus von Kues diesem juristischen Werke iiber das ProzeBverfahren
beigemessen hat. In seinem Leben muf er ofters auf diese kanonistische Ge-
richtsordnung zuriickgegriffen haben. Sie stellte anscheinend fiir ihn ein viel
benutztes Handbuch fiir die Rechtsanwaltspraxis, die er in seinen jungen Jah-
ren nach der Beendigung seiner juristischen Studien ausiibte, dar.

Wenn man untersucht, wie die spiter hinzugefiigten Randbemerkungen sich
itber das ganze Werk verteilen, stellt man fest, da8 diese in der ersten Halfte
der Schrift viel zahlreicher als in der zweiten erscheinen. Niher sind es beson-
ders die folgenden tituli der Dekretalen, die er in marginalen Nachtrigen kom-
mentiert: »DE FORO COMPETENTI« (X. 2. 2); »DE LIBELLI OBLATIONE«
(X. 2. 3); »DE MUTUIS PETITIONIBUS« (X. 2. 4); »DE LITIS CONTESTA-
TIONE« (X. 2.5); »UT LITE NON CONTESTATA NON PROCEDATUR AD
TESTIUM RECEPTIONEM VEL AD SENTENTIAM DIFFINITIVAM« (X.
2.6); »DE IURAMENTO CALUMNIAE« (X.z2.7); »DE DILATIONIBUS«
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(X.2.8); »DE FERIIS« (X.2.9) und »DE ORDINE COGNITIONUMZ« (X.2.10).
In diesen tituli werden iiberwiegend rein formale Regeln behandelt, denen
man im mittelalterlichen Prozef eine grofe Bedeutung beima€.

Erinnern wir uns hier einer Stelle in der Invektive Cancer, Cusa, Nicolae, in
der Gregor von Heimburg am 13. August 1461 in einer himischen Anspielung
den damaligen Kardinal an einen Proze§ erinnert, in dem sich beide schon zu
der Zeit, ehe Nikolaus sich der Theologie zuwandte, als Anwilte gegeniiber-
standen?®. Danach hat der junge Cusanus einen solchen Proze8, bei dem es um
eine Erbschaft ging, wegen eines Formfehlers verloren. Bei diesem Erbschafts-
streit, der in Mainz verhandelt wurde, ging es anscheinend besonders um
»gegenseitige Forderungen«. Mit dem gleichen Thema héngen mehr oder min-
der auch die aufgezihlten tituli zusammen, mit denen sich die Randbemerkun-
gen des »decretorum doctor« so angelegentlich beschiftigen. Vielleicht diirfen
wir darum einen betrichtlichen Teil dieser Marginalien tatsichlich so deuten,
daR Nikolaus schon wihrend des Mainzer Prozesses besonders auf die uns nun
bekannte Prozefordnung zuriickgriff, um sich dort Rat zu holen. Daneben
lassen freilich die Schriftziige mancher Glossen auch darauf schlieBen, daf sie
von Nikolaus schon wihrend seiner Paduaner Studienzeit niedergeschrieben
wurden.

V. Die Autorenfrage

Noch ist die Frage zu erdrtern, wann der vorliegende Kommentar verfat wurde
und wer sein Autor ist.

Im ganzen Werk konnte ich nur an einer Stelle eine Zeitangabe finden. Sie
steht am oberen Rand des Folium 241" Dort trug Nikolaus den Vermerk ein:
»prima die post quasi modo geniti 1423«. Mit den Worten: »quasi modo geniti«
beginnt der Introitus der heiligen Messe des Weiflen Sonntags, des ersten

® Vgl. Invectiva GREGORII HEIMBURG utriusque iuris doctoris, in reverendissimum
patrem, dominum Nicolaum de Cusa, sanctae Romanae Ecclesiae tituli S. Petri ad
Vincula presbyterum cardinalem, et episcopum Brixinensem, hrsg. von BURCARDUS
GorTHELFFIUS STRUVIUS, Rerum Germanicarum Scriptores II, Argentorati 1717, 255:
»Te vicit, quandoquidem in Sede Moguntina, expugnata haereditatis petitio, directa
ex testamento, a parte tua instituta; tu ad Legatum Apostolicum concilio praesiden-
tem appellasti, ac inibi vigore scedulae codicillaris, ac (ad?) fideicommissariam con-
volasti, nescius quod alterius electione remedii tollitur alterum: a Gregorio (Heim-
burg?) repulsus ruboreque confusus bellum perpetuum sacris legibus indixisti, cum
desperasses in Facultate Turis a modo praelucere posse, honestiorem causam deser-
tioni praetendens, ad Theologiam confugisti, cuius factus abortivus, tandem Mathe-
maticis superstitionibus, putas verae Religionis sacra demonstrare.«
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Sonntags nach Ostern. Es handelt sich also um den 12. April 1423. Warum hat
Nikolaus sich dieses Datum auf diesem Folium 2417 notiert? Das Folium be-
findet sich gegen Ende der Lage 15. Der Text, der die ganze Seite fiillt, beginnt
nicht mit einem neuen capitulum und ist auch nicht mit Randglossen versehen.
Eine Ausnahme bildet nur das am Rande stehende Wort: »Opponitur«. Das
Wort »Opponitur« erscheint auch im Text.

»Prima die post quasi modo geniti«, das heit, am Montag nach der Oster-
oktav, wurden die Vorlesungen an der Universitdt Padua wieder aufgenommen,
die wegen der Osterferien unterbrochen waren'’. Mithin ist anzunehmen, daf3
der Kommentar zum II. Buch der Dekretalen von Nikolaus von Kues vor und
nach Ostern des Jahres 1423 geschrieben wurde. Es liegt die Vermutung nahe,
daB dies bei der Vorlesung zu Padua geschah.

Wer ist der Autor des Werkes? Schon eine fliichtige Untersuchung des kanoni-
stischen Textes 1Bt erkennen, daff der Kommentar kaum von einem jungen
Studenten verfaflt sein kann. Dafiir ist nach der bei den Kommentatoren iibli-
chen Art in der Schrift eine zu grofie Fiille von Sentenzen berithmter Juristen
zusammengetragen. Auch das Zivilrecht, besonders die Digesta und der Codex
lustinianus werden hidufig herangezogen. Fast alle bedeutenden Kanonisten
sowie Legisten werden zitiert. Es wiirde zu weit fiihren, alle im einzelnen auf-
zufithren. Auch Decisiones der Rémischen Rota sind verwendet. Dal neben
dem Text der Dekretalen auch die Glossa dazu erklidrt wird, braucht da nicht
eigens betont zu werden. Selbst wenn wir annehmen, daf der Verfasser nicht
alle Werke der angefiihrten Juristen im Original benutzt und manche Senten-
zen einfach aus anderen Kommentaren entnommen hat, verrit das Werk eine
umfassende Kenntnis der Materie, die der Verfasser mit grofier Umsicht und
Sorgfalt bearbeitet hat. Nikolaus von Kues, der bereits zu Beginn seines drei-
undzwanzigsten Lebensjahres die Doktorwiirde erlangte, konnte wahrend sei-
ner Paduaner Studienjahre einer solchen Aufgabe noch nicht gewachsen sein.
Wer ist also der Verfasser des Kommentars zum II. Buch der Dekretalen in
Cod. Cus. 220? Die Handschrift selbst enthiillt uns den Namen des Autors. Es
handelt sich um den Paduaner Professor Prosdocimus de Comitibus. Die in

10 Vgl. H. DenieLe, Die Statuten der Juristen-Universitit Bologna vom J. 1317—1347,
und deren Verhiltniss zu jenen Paduas, Perugias, Florenz: Archiv fiir Literatur- und
Kirchengeschichte des Mittelalters III, Berlin 1887, 310: »Addicientes, quod doctores
legentes tam ordinarie quam extraordinarie lectiones continuent, nec festa pro libito
faciant, sed solum hiis diebus a (lectionibus) abstineant et hiis penitus abstineant,
quos universitas statuit venerandos, et qui per generalem bidellum (fuerint) nun-
ciandi.«, und 312: »...festum autem resurrexionis cum septimana ipsum festum
precedenti et sequenti . . . volumus celebrari.«
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Cod. Cus. 220 erhaltene Schrift enthilt Teile der Lectura in Librum II decre-
talium dieses Prosdocimus. Der berithmte und iiber seine Vaterstadt hinaus in
hohem Ansehen stehende Jurist wird in der Handschrift, soweit ich bisher fest-
stellen konnte, sechzehnmal genannt. In den Randglossen, in denen Nikolaus
von Kues die im Text enthaltenen Sentenzen der Juristen kurz anmerkt, er-
scheint meist die Abkiirzung: »pros«. Sie bedeutet »Prosdocimus«.
Im folgenden bieten wir einen Uberblick iiber diese Stellen:
fol. 157": am linken Rand: »dictum pros.«
fol. 157¥: am linken Rand: »dictum pros.«
fol. 1817: am rechten Rand unter einer lingeren Glosse: »pro. co{mes)«
fol. 181¥: am linken Rand: »d.{ominus) pros.«
im Text: »d.{ominus) meus dicit hoc non placere. . .«
fol. 199": am linken Rand: »nota distinctionem pros an ex processu iudicis
intelligatur tacita pronuntiatio jurisdictionis«
im Text: »Dominus pro. dicit quod. . .«
fol. 199¥: am linken Rand: »d.{ominus) pros. distinguit, et bene«
im Text: »Dominus pros dicit quod. . .«
fol. 200™: am linken Rand: »nota dictum pros.«
im Text: »Dicit d.{ominus) pros lecturam card(inalis) . . .«
fol. 200": am linken Rand: »nota qualiter prothonotarius tenet contra d.{omi-
num) suum Card(inalem) et pros.«
im Text, Z. 20: ». .. et cum pros addicit . . .«
fol. 204": am linken Rand: »dictum pros.«
am rechten Rand: »nota dictum pros. quod citatio ad diem feriatum
non artat ad comparendum in sequenti quia in se exceptionem in-
cludit«
Da8 »pros« tatsichlich Prosdocimus bedeutet und daf Nikolaus von diesem
beriihmten Professor die Vorlesungen iiber das II. Buch der Dekretalen an der
Universitidt Padua horte, bezeugen zwei Stellen der Handschrift.
In der Mitte von Folio 189" beginnt der titulus »DE LIBEL{LI} OB{LA-
TIONE«. Der titulus ist am Rande mit dem Zeichen fiir »Rubrica« gekenn-
zeichnet. Nach der Uberschrift folgt die Einfithrung in den im folgenden be-
handelten Stoff: »Continuatur Rubrica: Quia rei ad iudicium vocati, si non
declinant forum, petunt libellum, ut sciant, quid et qualiter petatur et super
quo debent respondere. Ideo etc. De materia: IL q. VIII per totum'; 81 di
(stinctio) maximianus.!? pros.«. (S. Abbildung 3.)

It Corpus Iuris Canonici I, Decretum Magistri Gratiani, hrsg. AE. FRIEDBERG, Lipsiae

1879, 503—504.
1274 2. O; D81, c. 6 (1:282).
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Diese Einfithrung in den titulus »DE LIBELLI OBLATIONE« findet sich fast
wartlich in der allgemein gebréuchlichen Glossa zu den Dekretalen, wird darin
jedoch dem Juristen »Abbas« zugeschrieben. Cusanus hat hier einen fast un-
verianderten Glossatext seinem Lehrer Prosdocimus zugeschrieben. In einer
spéteren Zeit, als Nikolaus den Kommentar wieder las, fiigte er zu der Abkiir-
zung »pros« noch: »docimus Comes dominus meus et pater singularis« hinzu.
Dag es sich um eine spitere Zufiigung handelt, erkennt man aus den Schrift-
ziigen und aus der Tinte, die von denen des iibrigen Textes verschieden sind.
Folio 225" beginnt das capitulum »Olim vobis« (X. 2.13.16). Nikolaus von
Kues schrieb dariiber als Laudatio seines Lehrers: »prosdocimus doctor
egregius«. Die Schriftziige dieses Zusatzes unterscheiden sich kaum vom an-
deren Text.

Es ist also einwandfrei erwiesen, da Nikolaus von Kues in Padua die Vorle-
sungen iiber das kirchliche ProzeRverfahren bei dem Juristen Prosdocimus de
Comitibus gehort hat.

VI. Prosdocimus de Comitibus

AbschlieBend seien noch einige Bemerkungen iiber den bisher unbekannten
Lehrer des Nikolaus von Kues angefiihrt.

Prosdocimus de Comitibus stammt aus der adeligen Familie dei Conti aus
Padua. Er wurde um das Jahr 1370 geboren und schon 1381 war er in Padua
Domkapitular'®. An der Universitat studierte er beide Rechte. Im Jahre 1397
wird er als »licentiatus in iure civili« erwshnt!t. 1398 wurde er in das »Col-
legium iudicum« der Vaterstadt aufgenommen's. Bald nach 1400 heiratete er
Orsola Zacco. Nach deren Tod vermihlte er sich 1425 mit Beatrice, Tochter des
Mastino Visconti von Mailand. Manche Autoren nehmen an, da8 Prosdocimus
schon vor 1400 in erster Ehe mit einer Frau aus der Familie d’Este verheiratet
war. Diese Nachricht ist aber nicht belegt!®. Vom Jahre 1403 an hatte er an der

13 Vgl, F. Sc. Donpr Dati’OroLocio, Serie cronologico-istorica dei Canonici di Pa-
dova, Padova 1805, 54.

14 C, ZonTA — L Bror1o, Acta graduum academicorum Gymmnasii Patavini, ab anno
MCCCCVI ad annum MCCCCL cum antiquioribus in appendice additis, Patavii1g22,
nr. 2478, 475—476: 1397 VII 15: »Datum et actum Padue in maiori ecclesia paduana
... presentibus . . . d. Prosdocimo de Comitibus de Padua licentiato in iure civili«,

15 Vgl. G. FaccioraTs, Fasti Gymnasii Patavini 11, Patavii 1757, 26; J. F. voN SCHULTE,
Die Geschichte der Quellen und Literatur des Canonischen Rechts 1, Stuttgart 1877,
298.

16 Vgl. R. Cess1, La biblioteca di Prosdocimo de’ Conti: Bollettino del Museo Civico di
Padova 12 (1909), Padova 1910, 141.
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Universitit Padua eine Professur fiir kanonisches Recht inne!”. Danach lehrte
er einige Zeit in Siena'®, sodann wieder in Padua, zunichst Zivilrecht!?. Da der
Andrang der Studenten an der kanonistischen Fakultdt zu stark geworden war,
forderte die »natio ultramontana« im Jahre 1411, zur Entlastung des Professors
Taddeo de Vicomercato einen »concurrens«, das heifit einen zweiten Lehrer
des gleichen Faches zu ernennen. Die venezianische Regierung entschlof8 sich
wegen grofer Finanzschwierigkeiten, den wenig frequentierten philosophischen
Lehrstuhl des Blasio de Parma aufzuheben und dafiir einen neuen Lehrstuhl
fiir kanonisches Recht einzurichten, den sie dem Prosdocimus iibertrug. Seine
Besoldung betrug damals 120 Dukaten®, stieg aber spiter auf 300?!. Bald
darauf wurde Prosdocimus ordentlicher Professor und war neben seinen be-
rithmten Kollegen Raffaele Fulgosio, Raffaele Raimondi Cumano, Iohannes ab
Imola, Paulus Doctus, Paulus de Castro u. a. ein wiirdiger Vertreter der juristi-
schen Fakultit22.

Im Jahre 1412 iibertrug ihm der Bischof Petrus Marcellus die Vollmachten des
Generalvikars in allen Dingen, die einem Laien {ibertragen werden konnten.
Als Kanzler der Universitit delegierte ihm der Bischof zugleich seine beson-
deren Rechte, welche Priifungen und Promotionen betrafen®®. Im Jahre 1422
konnte er wahrscheinlich wegen Krankheit keine Vorlesungen halten und ver-
langte einen Vertreter®; 1423 hat er sicher wieder gelesen®.

Auch bei der Regierung der Republik Venedig genof Prosdocimus hohes An-

17 ZonTA - BROTTO, Acta graduum nr. 2489, 478: 1404 IV 16: »licencia privati exami-
nis . .. sub promotoribus . . . Prosdocimo de Comitibus«.

18 Cess1, La biblioteca 143 gibt fiir den wahrscheinlichen Aufenthalt des Prosdocimus
in Siena das Jahr 1432 an, weil er in den Dokumenten als von Padua abwesend er-
wihnt wird (Padova, Archivio Notarile, Imbrev. di Conte dalle Valli XXVII, 308;
Tabulario XX, 124).

19 FaccroraT, Fasti 11, 26; G. TirasoscHl, Storia della letteratura italiana VI/II, Mo-
dena 1790, 604; ScruLrTE, Die Geschichte 11, 299.

20 Cesst, La biblioteca 142 erwihnt: Venezia, Archivio di Stato, Senato misti, reg. 49
und 6o.

# Cesst, La biblioteca 1435 zitiert: Venezia, Archivio di Stato, Senato misti, reg. 58,
cc, 5—7; ScHULTE, Die Geschichte 11, 299.

22 Die kanonistische Fakultit war die angesehenste der ganzen Universitit von Padua.
Vgl. Cessi, La biblioteca 142: »et specialiter in iure canonico, que est principalis
facultas studii« (Venezia, Archivio di Stato, Senafo misfi, reg. 49 und 60); »honor et
amplificatio studii stat maxime in decretalistis, quum scolares illius facultatis sunt
magni prelati et potentes viri« (Venezia, Archivio di Stato, Senato misti, reg. 54, cc.
26—27).

2 Faccrovati, Fasti 11, 26; Scaurte, Die Geschichte 11, 299.

24 Cessi, La biblioteca 142.

% Vgl. Cod. Cus. 220, fol. 2417
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sehen, obwohl er sich aus den Kidmpfen der streitenden Parteien heraushielt2®.

Am 15. Januar 1412 verhandelte er erfolgreich mit der venezianischen Regie-
rung iiber die Verteidigung der Stadt Padua gegen die ungarische Invasion®.
Im Jahre 1426 wurde er mit zwei anderen berithmten Juristen, mit Raphael
Raimondi Cumano und Raphael Fulgosio, in die Lagunenstadt gerufen, um bei
den Verhandlungen iiber den Frieden mit dem Herzog von Mailand Philipp
Maria Visconti als Ratgeber mitzuwirken. 1429 wurde er mit Capodilista zu
Verhandlungen nach Ferrara geschickt®.

Nach Schulte soll Prosdocimus im Jahre 1429 Padua verlassen und sich, nach-
dem er sich zweimal vergeblich um Erhdhung seines Gehaltes als Professor bei
der Stadt bemiiht hatte, nach Florenz begeben haben und dort im Jahre 1438
gestorben sein®®. Diese Behauptung ist jedoch nicht richtig. Denn noch am
30. Januar 143y promovierte bei ihm Francesco Morosini in Padua™. Bis zu
seinem Tode war Prosdocimus an der Universitit Padua als Professor tatig?!.
Welchen Ruhm Prosdocimus de Comitibus bei seinen Zeitgenossen hatte, be-
weisen die hohen Ehrentitel: »iuris canonici monarcha, doctor solemnis, doctor
famosissimus«®® und »famosissimus, excellentissimus iuris utriusque inter-

26 Vgl. Cessi, La biblioteca 141—142.

27 Cgsst, La biblioteca 141 erwihnt: Venezia, Archivio di Stato, Senato secreti, IV,
2FTV.

28 Faccroratr, Fasti 11, 26; Scuurte, Die Geschichte 11, 299.

2 Scyurte, Die Geschichte 11, 299. Auf S. 401 sagt aber Schulte, daf Paulus Doctus
den Lehrstuhl in Padua nach Prosdocimus im Jahre 1438 erhielt. Prosdocimus war
noch 14%9 als Professor an der Universitit titig; vgl. ZoNTa - BroTTO, Acta graduum
nr. 1381, 204: 1439 VIII 17: »sub promotoribus . .. Prosdocimo de Comitibus utrius-
que iuris doctore«,

3 ZonTA - BroTTO, Acta graduum 1172.

3 Dje Angaben iiber das Todesjahr des Prosdocimus de Comitibus stimmen nicht
iiberein. Ein von ZonTaA - BroTTO, Acta graduum nr. 1403, 298 verdffentlichtes Do-
kument vom 10. Mirz 1440 berichtet: »d. Paulus de Castro suo ac nominibus quon-
dam d. Prosdocimi de Comitibus . .. ei tradidit insignia«. Danach miiite Prosdocimus
vor diesem Datum bereits gestorben sein. TiraBoscHI, Storia VI/II, 604 gibt dagegen
1449 als Todesjahr an: »onorevoli incombenze fino al 1449 in cui fini di vivere«.
Nun aber veroffentlicht Cesst, La biblioteca 145—148 das Inventar des Nachlasses des
Prosdocimus, das am Montag, dem 4. August 1450, notariell ausgefertigt wurde. Es
ist nicht anzunehmen, daB das Inventar seines Nachlasses erst 10 Jahre nach dem
Tode aufgestellt wurde. AuBerdem wissen wir aus der Handschrift Cod. I XXII/z,
fol. 84t der Metropolitankapitelbibliothek in Prag, daf der in ihr enthaltene Com-
mentarius in librum Il Decretalium von Wenceslaus de Krumlow »propria manu in
scolis Padue« in den Jahren 1447—1449 geschrieben wurde. Vgl. auch fol. 157V und
dortselbst Cod. I XXII/2, Vorblatt 2 und fol. 360v. Diese beiden Angaben legen die
Vermutung nahe, daR Prosdocimus de Comitibus in Padua im Jahre 1450 starb.

32 Faccroratr, Fasti 11, 26.
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pres«®, mit denen er ausgezeichnet wurde. Er war zwar kein origineller Geist,
der die juristische Wissenschaft mit neuen Anschauungen bereichert hat, aber
ein fleifiger und gliicklicher Kompilator.

Von seinen Schriften sind erhalten®:
1. Lectura in librum II Decretalium oder Commentarius in librum Il Decretalium
Gregorii IX.
Es handelt sich um Kolleghefte oder deren Abschriften. Der Stoff ist breit
und verstandlich dargestellt.
Der Text ist in den folgenden Handschriften iiberliefert:
Bernkastel-Kues, Bibliothek des St. Nikolaus-Hospitals, Cod. Cus. 220, fol.
1527—276". In dem Kodex sind die oben aufgezihlten Teile enthalten.
Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Clm 6546. Der Text reicht bis tit.
»De fide instrumentorum« (X. 2. 22).
— Clm 6567. Der Text reicht bis tit. »De confessis« (X. 2. 18)3%0.
Praha, Knihovna metropolitni kapituly, Cod. I XXII/1, fol. 17268, (tit. 1—18)
und
Cod. I XXI1/2, fol. 17—3607, (tit, 10—30).
Beide Kodizes wurden von dem spiteren Prager Dekan und Domkapitular
Wenceslaus Bohemus de Krumlow wihrend seiner Studien in Padua in
den Jahren 1447—1449 geschrieben®”.
Wolfenbiittel, Herzog-August-Bibliothek, Cod. 85.7 Extravagantes, fol. 1
bis 320%.
2. De arbore consanguinitatum.

3 Praha, Knihovna metropolitni kapituly, Cod. I XXII/2, fol. 360v. Vgl. dortselbst
Cod. I XXII/1, fol. 157V.

% Vel, Scaurte, Die Geschichte 11, 299; N. C. Paraporott, Historia Gymnasii Pata-
vini I, Venetiis 1726, 216. Dieses Buch konnte ich nicht konsultieren.

3 Im Inventar ist dariiber der folgende Hinweis zu finden: »Item lectura domini
Prosdocimi, non debet vendi; habuit Henricus bidellus pro accomodanda, ut exem-
plaretur«. Vgl. Cesst, La biblioteca 146.

3 Fiir die Uberpriifung der Angaben bei Schulte iiber die beiden Miinchener Hand-
schriften danke ich dem Direktor der Handschriften-Abteilung der Bayerischen Staats-
bibliothek Dr. W. Hérmann.

3 Vgl, A. PopLana, Soupis rukopisi knihovny metropolitni kapituly prazske I,
Praha 1922. Fiir die Auskunft iiber die Prager Handschriften danke ich der Kanzlei
des Prisidenten der Tschechoslowakischen Sozialistischen Republik, die gegenwirtig
die Metropolitankapitelbibliothek verwaltet.

38 Fiir diese Angabe danke ich Herrn Bibliothekar Dr. Butzmann.
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3. De differentiis legum et canonum.
4. Consilia®®,

Das Ergebnis unserer Untersuchung konnen wir so zusammenfassen: Die juri-
stische Schrift in Cod. Cus. 220, fol. 152°—276Y, ist eine Vorlesung des bedeu-
tenden Juristen Prosdocimus de Comitibus aus Padua iiber das II. Buch der
Dekretalen, die Nikolaus von Kues mitgeschrieben hat. Prosdocimus war nicht
nur ein berithmter Legist und Kanonist seiner Zeit, sondern offensichtlich auch
ein ausgezeichneter Lehrer, bei dem Nikolaus eine sehr gute juristische Ausbil-
dung genossen hat. Die zahlreichen Glossen des Nikolaus von Kues lassen
tiberdies darauf schlieBen, daf er seine Vorlesungs-Mitschrift auch spiter als
Handbuch benutzt hat.

Es wire Aufgabe einer eigenen Studie zu untersuchen, wie sich die cusanische
Reportatio der Vorlesung in Cod. Cus. 220 zu den bisher festgestellten Ab-
schriften des Prosdocimus-Kommentars verhilt. Ein erster Vergleich zwischen
Cod. Cus. 220 und Clm 6546 zeigte eine inhaltliche Ubereinstimmung beider
Texte bei verschiedenartigen Abweichungen in der Formulierung. Auerdem er-
gab sich dabei, da8 Nikolaus von Kues seine Vorlesungs-Mitschrift stellenweise
nachtraglich anhand einer Vorlage korrigiert und ergidnzt hat. Um feststellen
zu konnen, inwieweit er eigene Gedanken eingeflochten hat, miiite das Ver-
hiltnis aller noch vorhandenen Handschriften des Prosdocimus-Kommentars
genau untersucht werden.

3 Viele Consilia des Prosdocimus de Comitibus befinden sich nach den Angaben von
Cessi, La biblioteca 140 in Padova, Museo Civico, Atti giudiziari und in Venezia,
Biblioteca Nazionale Marciana, Cod. lat. V, 30. Ein Consilium wird erwihnt bei
G. MantzsE, I testamento di Raffaele Raimondi da Como (1380 c. — 1427): Archivio
Veneto 68 (1961), Venezia 1961, 25—=26, Anm. 5; am 26. April 1424 fiihrt der Proku-
rator des Klosters S. Tomaso in Vicenza eine Anklage gegen die Ménche des dortigen
Klosters S. Bartolomeo, daf8 diese aus dem Nonnenkloster 5. Tomaso einige Biicher
und »duo Conscilia, unum d. Raphaelis de Fulgosiis et alterum d. Prosdocimi de
Comitibus« entwendet haben (Vicenza, Archivio di Stato, 5. Tomaso, b. 2601).

Herrn Prof. Giovanni Mantese aus Vincenza verdanke ich wertvolle Angaben iiber

Literatur zum Leben des Prosdocimus de Comitibus.
Bei der sprachlichen Gestaltung war mir Herr Robert Danzer behilflich.

84



EIN NOTARIELLES INVENTAR VON BUCHERN UND WERTGEGEN-
STANDEN AUS DEM NACHLASS DES NIKOLAUS VON KUES

Von Giovanni Mantese, Vicenza*

»Seine Seele Gott, der seligen Jungfrau Maria und dem ganzen himmlischen
Hofe empfehlend«!, diktierte Nikolaus von Kues, der Kardinal der Titelkirche
San Pietro in Vincoli und Bischof von Brixen, am 6. August 1464 auf dem
Sterbebett im bischiflichen Palast zu Todi seinen letzten Willen®. Dieses allge-
mein bekannte Testament erhilt nun nach fiinf Jahrhunderten eine bemerkens-
werte Vervollstindigung durch ein Inventar von Biichern, Silber, Kleidern und
Gegenstinden des persdnlichen Bedarfs, das ich in Vicenza entdecken konnte.

I

Das Dokument befindet sich im Archivio di Stato in Vicenza unter den Atti del
Notaio Bartolomeo d Aviano in Cod. n. 4746 (alte Signatur: Libro 26, n. 46,
1464 per 1466), und zwar auf fol. 93™—g5™.

* Im Einvernehmen mit dem Verfasser wurde der folgende Text von DRr. Arois
KrcuNAk erginzt und teilweise abgeindert. Die Anmerkungen wurden im Institut
fiir Cusanus-Forschung zum Teil iiberarbeitet und groBenteils ergdnzt. RoBert DAN-
zErR untersuchte vor allem die Londoner Handschriften an Hand von Mikrofilmen;
von ihm stammt auch der textkritische Apparat. Pror. Dr. Runorr Haussr fiigte u. a.
die Anmerkungen 2, 19, 37, 42, 43, 44, 45, 55, 60, 63, 69, 70, 77, 80, 84, 86, 90, 92, 94,
95, 98, 102, 110, 111, 114, 115, 116, 117, 119, 166, 167, 169, 174, 176, 177, 178, 186
hinzu.

1 »In primis animam suam deo et beate virgini Marie ac toti coelesti curie commen-
dans.« Aus dem Testament des Nikolaus von Kues: J. Marx, Geschichte des Armen-
Hospitals zum hl. Nikolaus zu Cues, Trier 1907, 249.

? Das Testament des Nikolaus von Kues befindet sich in doppelter Originalausferti-
gung in der Bibliothek des St.-Nikolaus-Hospitals zu Bernkastel-Kues als Urkunde
Nr, 48; hrsg. von J. UeBiNGER, Zur Lebensgeschichte des Nikolaus Cusanus: Histo-
risches Jahrbuch 14 (1893), 553 ff. (fehlerhaft), und von J. Marx, Geschichte 248—2573.
Eine Abschrift des Testamentes im Archiv der Anima zu Rom wird von L. PasTOR,
Geschichte der Pipste 11, Freiburg 1925%, 163, Anm. 4, erwihnt. R. Haubst fand sie:
Instrumenta, Littera B, tom. Ia, fol. 131v—133%. Nach J. Scammrin, Geschichte der
deutschen Nationalkirche in Rom S. Maria dell’ Anima, Freiburg 1906, 92, soll Fasc. 8,
n. 50 des Anima-Archivs das Original (!) des Testamentes enthalten, Dieser Faszikel
war jedoch (wenigstens im Juni 1952, als der damalige Rektor, Bischof Hudal, R.
Haubst Einblick in das Archiv gestattete) nicht aufzufinden.
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Bartolomeo d’Aviano (1 um 1515) wurde im Jahre 1452 zum Notar der bisch&f-

lichen Kurie in Vicenza ernannt. Seine Notariatsakten aus den Jahren 1452 bis

1512 sind dort im Archivio di Stato erhalten und umfassen 21 Biande (n. 4744

bis 4764).

Der Kodex n. 4746 zdhlt 369 Papierfolien im Format von 31<21 cm. Er enthilt

Akten vom 21. Dezember 1463 bis zum 29. Oktober 1466, welche die Kirchen-

verwaltung und die damit zusammenhéingenden Angelegenheiten betreffen.

Inhaltlich konnen diese Dokumente folgendermafien geordnet werden:

1. Akten des Marco Barbo. Marco Barbo war bis zum Jahre 1464 Statthalter
(1458—1464) des Bischofs von Vicenza Pietro Barbo.

2. Akten des Angelo Fasolo, Bischof von Feltre und Statthalter des Bischofs von
Vicenza Marco Barbo, aus den Jahren 1464—1466.

5. Akten des Mosé Buffarelli, des Bischofs von Belluno und Statthalters (1466
bis 1471) des Bischofs von Vicenza Marco Barbo.

4. Verwaltungsakten des Erzdiakons der Kathedralkirche von Vicenza.

5. Private Akten, die direkt oder indirekt kirchliche und religiose Angelegen-
heiten zum Inhalt haben.

II

Nikolaus von Kues hat in seinem Testament vom Jahre 1464 seine erste testa-
mentarische Verfiigung, die er in Rom am 15. Juni 1461 »apud basilicam Apo-
stolorum Petri et Pauli« verfaBt hatte, zum Teil ergénzt und zum Teil geén-
dert®. Fiir unsere Untersuchung des Dokumentes von Vicenza sind drei Kapitel
des ersten Testamentes aus dem Jahre 1461 von Bedeutung, weil in ihnen all-
gemein von den Dingen die Rede ist, die in unserem Inventar im einzelnen auf-
gefiihrt werden. Es handelt sich um die Kapitel 5, 7 und 8, deren Text wir hier
wiedergeben wollen:

(5) »In gleicher Weise verfiigt er, daB seine Pferde, die Kleider, die Tuche und
die Gebrauchsgegensténde in den Besitz seiner Diener iibergehen sollen.

(7) Er will ferner, daB sein ganzes Silber, das er auf einen Wert von 4000 rhei-
nischen Gulden geschitzt hat, gewogen werde. Dieses vermacht und schenkt
er ausnahmslos dem besagten Hospital des heiligen Nikolaus zu Kues.

(8) AuBerdem ordnet er an, da die Biicher, die er gelichen hat, den Eigentii-
mern zuriickgegeben werden. Seine eigenen Biicher aber schenkt und ver-
macht er seinem Hospital. Sie sollen dorthin gebracht und im Hospital auf-
bewahrt werden«4.

8 Marx, Geschichte 249—250.
*»(5) Item voluit, quod equi eius similiter cedant familiaribus suis ac vestes, panni
et utensilia.
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Bei der Ubernahme dieser drei Kapitel in die endgiiltige Fassung des Testa-
mentes vom Jahre 1464 wurde in folgender Weise insbesondere »das siebte
Kapitel des (fritheren) Testamentes, in dem die Schitzung und der Wert des
Silbers erwihnt werden«, geindert. Die Begriindung: »Der Kardinal erklart,
daf er sich geirrt habe; denn das besagte Silber hat einen weit geringeren Wert
als den, der in diesem Kapitel des ersten Testamentes angegeben ist, wie eine
neue Schitzung und sein spiteres Wigen mit Sicherheit ergab«3. Wir kénnen
daraus entnehmen, da Nikolaus nach der Wiedergenesung von seiner schwe-
ren Erkrankung im Juni 1461 das erste Testament, das anscheinend iibereilt
abgefafit worden war, iiberpriift hat.

Im Inventar von Vicenza verdienen die Biicher des Kardinals unser besonderes
Interesse. Schon allein darum, weil wir hier eine sehr interessante Nachricht
iiber den Weg erhalten, auf dem »seine Bibliothek« in das St-Nikolaus-Hospital
zu Kues kam, in dem sie bis zum heutigen Tag eine Schatzkammer und Fund-
grube der Forschung bildet; aber nicht minder auch darum, weil sich nunmehr
neue wertvolle Einblicke in den urspriinglichen Biicherbestand des Kardinals
selbst auftun. Doch auch das Verzeichnis des Silbers und der anderen Wert-
gegenstinde ist von um so groferer Bedeutung, als der iiberwiegende Teil da-
von in Kues nicht mehr vorfindlich ist. Die wissenschaftliche Biographie, die
schon Ludwig Pastor zu Anfang unseres Jahrhunderts als eine »Arbeit von
dringlichem Bediirfnis«® forderte, wird hier vor allem iiber die Ausstattung
und Wohnkultur des Kardinals noch unerwartete Aufschliisse erhalten.

111

Die Hauptfrage, vor die uns das Verzeichnis des Nachlasses des Nikolaus von
Kues stellt, ist die, wie dieses gerade nach Vicenza kommt. Hatte Nikolaus
irgendwie nihere Beziehungen zu Personlichkeiten dieser Stadt?

(7) Item totum argentum eius, quod estimavit ad valorem quatuor millium floreno-
rum Renensium, ponderari mandavit, illud quod totaliter legavit et dedit dicto hospi-
tali sancti Nicolai de Cusa.

(8) Item voluit, quod libri apud eum existentes et qui sui non sunt restituantur illis,
quorum sunt, suos autem libros omnes dedit et legavit dicto eius hospitali volens
illos ibidem adduci et reponi«: Marx, Geschichte 250.

5»...etiam excepto septimo capitulo eiusdem testamenti, in quo mentionatur de
argento suo et illius extimatione et valore, in quo idem Reverendissimus dominus
cardinalis dixit se errasse, quia dictum argentum longe minus valuit quod in dicto
capitulo continetur, prout ex nova extimatione et ponderatione per eum postmodum
facta dixit fuisse (se) compertum«: Marx, Geschichte 250 f.

8 Pastor, Geschichte 11, 164, Anm. 4.
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In seinem Testament vom 6. August 1464 setzte Cusanus drei Kardinile als
Testamentsvollstrecker ein’. Einer von diesen war der venezianische Patrizier
Pietro Barbo, Kardinal der Titelkirche des heiligen Markus zu Rom und Bischof
von Vicenza (1451—1464), der am 31. August 1464, bald nach dem Tode des
Nikolaus von Kues, Papst (Paul II.) wurde. Dessen Statthalter in Vicenza war
sein Neffe Marco Barbo, Bischof von Trevisc®, der am 17. September 1464 auch
auf dem Bischofsstuhl von Vicenza sein Nachfolger wurde.

In dem damals noch sehr michtigen Kathedralkapitel von Vicenza hatte Fran-
cesco Mauroceno oder Morosini®?, ein Freund des Pietro Barbo und wie dieser

? Marx, Geschichte 252: »Item voluit et ordinavit exequuotores testamenti sive testa-
mentorum suorum prefatorum reverendissimos in Christo patres et dominos, domi-
nos Joannem episcopum Portuensem sancti Angeli vulgariter nuncupatum, ac Petrum
tituli sancti Marci et Berardum tituli sancte Sabine Spoletanum nuncupatum pres-
byteros sancte Romane ecclesie cardinales coniunctim cum omni facultate et autori-
tate similibus executoribus tribui consuetis.« — Niheres iiber die drei genannten
Testamentsvollstrecker: 1. Joannes Carvajal, 1446 VIII 10 Bischof von Plasencia
(Placentin.; vgl. C. EustL, Hierarchia catholica medii aevi II, Monasterii 19142, 216),
Kardinaldiakon der Titelkirche S. Angeli 1446 XII 16 (Eustr II, 66), Kardinalbischof
von Porto und S. Rufina 1461 X 26, gestorben 1469 XII 6 (Euser II, 60). — 2. Petrus
Barbus, Apostolischer Protonotar, Kardinaldiakon der Titelkirche S. Maria Nova
1440 VII 1 (Euser 1, 67), Bischof von Vicenza 1451 VI 16 (Arch. Vat.,, Reg. Vat. 416,
fol. 151; vgl. E. Riccarpy, Storia dei Vescovi vicentini, Vicenza 1786, 164 ff.; Eusser 11,
267), Kardinalpresbyter der Titelkirche St. Marcus 1451 VI 16 (EusEe II, 63), Papst
Paulus II. 1464 VIII 30, gestorben 1471 VII 26 (Eustt 11, 14). — 3. Berardus Eruli de
Narnia, Dr. utr. iur., Bischof von Spoleto 1448 XI 13 (Euste I, 241), Kardinalpres-
byter der Titelkirche 5. Sabina 1460 111 5 (Euser II, 64), Kardinalbischof von Sabina
1474 V 23, gestorben 1479 IV 2 (EuseL II, 60).

8 Marco Barbo, Bischof von Treviso 1455 XI 14 (Euser, Hierarchia II, 248), Bischof
von Vicenza 1464 IX 17 (EuseL I, 267), Kardinalpresbyter der Titelkirche 5. Marcus
1467 IX 18 (EuskL 1, 63), Patriarch von Aquileja 1470 III 18 (EuseL II, 92), Kardinal-
bischof von Palestrina 1478 X6, gestorben 1491 IIT11 (Eutr 11, 60); vgl. auch PastoR,
Geschichte 11, 388 f., wo reiche Literatur iiber diesen ausgezeichneten Kirchenfiirsten
angegeben ist; Riccarpr, Storia 176 ff.

? Francesco Morosini war Erzdiakon der Kathedrale von Vicenza in den Jahren 1446
bis 1464. Am 28. September 1449 wurde er zum Erzdiakon von Padua gewihlt:
»...vacante archidiaconatu... viva voce elegerunt ven. et eximium doctorem d.
Franciscum Maurocenum de Venetiis archidiaconum vicentinum in archidiaconum
paduanume, vgl. Donp1 DELL'OROLOGIO, Canonici di Padova, Padova 1805, 122. Fran-
cesco blieb jedoch bis zum Jahre 1464 in Vicenza. Vergeblich hat er sich im Jahre
1451 bei der Regierung der Republik Venedig um den Bischofsstuhl von Vicenza be-
worben. Eine Vorstellung von dem Rénkespiel, das dieser Bischofswahl vorausging,
gibt uns ein Brief vom 16. Mai desselben Jahres, in dem der bekannte venezianische
Humanist Francesco Barbaro dem Erzdiakon Morosini fiir die Unterstiitzung dankt,
die er bei einer fingierten Wahl des Kathedralkapitels von Vicenza, in der sein Neffe
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Sprof eines venezianischen Patrizierhauses, als Erzdiakon eine besondere Stel-
lung inne. Eben diesem Francesco Morosini iibergab Nikolaus alle Gegen-
stande, die in dem Verzeichnis von Vicenza angefiihrt sind!?. Welche Beziehung
bestand zwischen diesen beiden Miannern? Es ist unwahrscheinlich, da8 Niko-
laus schon wihrend seines Studienaufenthaltes in Padua Francesco (geb. 1413)
kennengelernt hatte, wiewohl wir dies nicht ganz ausschlieBen wollen. Denn
die venezianische Patrizierfamilie der Morosini war in der Republik Venezien
sehr einflufreich und bekannt. Als Nikolaus von Kues im Jahre 1423 in Padua
die Wiirde eines »decretorum doctor« erlangte, war Francesco erst zehn Jahre
alt. Vielleicht kam die Verbindung iiber den alten Lehrer des Cusanus in Padua,
Prosdocimus de Comitibus, zustande, bei dem spiter auch Francesco studiert
hat!!. Hochstwahrscheinlich wurden aber beide durch den gemeinsamen Freund
Pietro Barbo miteinander bekannt.

Ermolao zum Bischof von Vicenza gewzhlt worden war, gewdhrt hat; vgl. F. Barbari
et aliorum ad ipsum Epistolae . . . Brixiae 1743, Appendix 95. Papst Nikolaus V. setzte
sich aber nicht nur {iber die jurisdiktionellen Anspriiche der Republik Venedig und des
Kathedralkapitels von Vicenza hinweg, sondern lie8 auch die Intrigen des michtigen
Francesco Morosini und anderer venezianischer Prilaten unbeachtet und ernannte
kurzerhand den Kardinal Pietro Barbo zum Bischof von Vicenza. Francesco Morosini
verstand es dann, die Gunst des neuen Bischofs zu erwerben. Als Anerkennung fiir
die Mithilfe bei der Regierung der Didzese ernannte Pietro Barbo seinen Freund
Morosini, bald nach der Erhebung zum Papst, am 14. November 1464 zum Bischof von
Parenzo; vgl. G. CappeLLETTI, Le Chiese d'Italin VIII, Venezia 1853, 795; EuBEL, Hier-
archia 11, 212. Am 2. Februar 1470 wurde Francesco mit der Verwaltung der Didzese
Recanati und der Kirche von Loreto beauftragt. Er starb 1471, Wie Dondi dell’Oro-
logio berichtet, ist auf seinem Grabmal in Recanati folgende Inschrift zu lesen: »Hic
sepultus est rev.mus d. Franciscus Mourocenus Episcopus Parentinus, qui Ecclesias
Recanatensem et Summae almae Virginis de Loreto mirifice gubernavit ex commis-
sione beatissimi Pauli II, Pontificis Maximi, obiit die IIT Octobris anni MCCCCLXXI,
aetatis suae vero LVIII«.

10 »Inventarum Rerum et bonorum quondam ... domini Nicolai tituli sancti petri ad
vincula presbyteri cardinalis alias consignatorum Reuerendo domino Francisco Mau-
roceno Archidiacono et canonico vinc{entino) per ipsum Reverendissimum d.{omi-
num) cardinalem«: Arch. di Stato, Vicenza, Atti del Notaio Bartolomeo d’Aviano, n.
4746, fol. g3, Ich muf gestehen, da8 ich versucht war, den Text des Dokumentes so zu
deuten, dafl Nikolaus seinen Nachlaf durch Francesco Morosini dem Kardinal Pietro
Barbo iibergeben lieR. Das hitte die Erklirung des Dokumentes wesentlich verein-
facht. Aber der ausdriickliche Hinweis, daf Cusanus das, was er hinterlassen hat,
dem Francesco Morosini iibergeben hat, ist so deutlich und klar, dal weder mit einem
Versehen noch mit einem »Qui pro quo« des Notars gerechnet werden kann, wonach
Morosini nur Mittelsmann fiir den Auftrag an Pietro Barbo gewesen wire.

1 Francesco Morosini studierte Zivil- und Kirchenrecht. Nach einem venezianischen
Gesetz muflte er diese Studien an der Universitdt Padua persolvieren. Im Jahre 1430

89



Wie aus den Kapitelsakten von Vicenza hervorgeht, hat der Erzdiakon Fran-
cesco Morosini am 16. oder 17. Mai 1464 die Stadt verlassen'®, Er ist nicht
wieder dorthin zuriickgekehrt!?. Es ist anzunehmen, da8 er sich zu dem Kar-
dinal Pietro Barbo nach Rom begab. Fiir die Zeit seiner Abwesenheit beauftragte
der Erzdiakon den Domvikar Bartolomeo da Brendola't und einen gewissen
»Marcus Marini de Spalatro civis vincentinus, factor et procurator et procura-
torio nomine reverendi et eximii decretorum doctoris domini Francisci Mauro-
ceno, archidiaconi et canonici vincentini«!® mit der Verwaltung der Benefizien
des Erzdiakonats. Dieser Marcus Marini de Spalatro ist fiir uns deshalb von be-
sonderem Interesse, weil er bei der Aufstellung des Inventars, von dem wir
handeln, und mithin bei der Vollstreckung des Testamentes des Nikolaus von
Kues eine bedeutende Rolle spielte. In unserem Dokument wird ndmlich am
Anfang gesagt, dafs die Biicher und anderen Gegenstinde des Kardinals von
Marcus Marini de Spalatro inventarisiert worden seien: »Que bona designata
fuerunt per Marcum Marini de Spalatro, civem et habitatorem vincentinum,
factorem dicti domini Francisci (Mauroceni)«16,

Den Auftrag zur Abwicklung der Testamentsvollstreckung erhielt Marco Ma-
rini durch ein Schreiben des Francesco Morosini vom 23. Oktober 1464, das
Heinrich Valpot (Walpod), ein Mann aus dem Gefolge des Nikolaus von Kues,
zusammen mit dem Testament des Cusanus auftragsgeméf nach Vicenza
brachte: »...in executione litterarum ipsius domini francisci datarum Rome
xxiij octobris 1464 domino Henrico balpot. Qui Henricus etiam ostendit testa-
studierte er nur kanonisches Recht; vgl. C. Zonta - L. Brotr0, Acta graduum acade-
micorum gymnasii patavini, Padova 1922, 763. Am 3o0. Januar 1437 promovierte er
zum »decretorum doctor« bei den Professoren Dotti, Trapolin und Prosdocimus de
Comitibus (Conti); vgl. Zonta - BroTTO, Acta 1172. In den Dokumenten von Vicenza
wird er immer als »eximius decretorum doctor« bezeichnet.

21n den Notariatsakten des Bartolomeo d’Aviano ist Francesco am 15. Mai 1464
zum letztenmal als in Vicenza anwesend erwihnt: »Ibique rev.dus et eximius decre-
torum doctor d. Franciscus Maurocenus q. d. Marci, patricius venetus, archidiaconus
ecclesie cathedralis vinc...«: Arch. di Stato, Vicenza, Atti del Notaio Bartolomeo
d’Aviano, n. 4746, fol. 60v. Ab 18. Mai werden in denselben Akten seine bevollmich-
tigten Vertreter genannt.

13 Am 14. November 1464 wurde Francesco Morosini zum Bischof von Parenzo er-
nannt; vgl. Anm. o.

4 Bartolomeo da Brendola wird in den Akten des Notars Bartolomeo d’Aviano vom
19. Mai an »Bartholomeus g{ondam) Nicolai de Malclavellis de Brendulis Mansio-
narius ecclesie cathedralis ac procurator et procuratorio nomine rev.di d. Francisci
Mauroceno« genannt: Arch. di Stato, Vicenza, Atti del Notaio Bartolomeo d’Aviano,
n. 4746, fol. 63r.

15 A, a. O, fol. 62v.

18 A, a. O, fol. g3t
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mentum dicti domini cardinalis dicto Marco«!'”. Dieser Brief konnte leider bis
heute nicht aufgefunden werden. Wahrscheinlich erlduterte Francesco darin
den Grund, warum der Nachlaf des Kardinals sich in Vicenza befand. Da wir
das Schreiben nicht kennen, wissen wif nichts iiber diesbeziigliche Einzelheiten.
Denn der dafiir zu knapp und kurz gefafite Text des Dokuments [d6t uns dar-
iiber im unklaren.

Nikolaus von Kues ist am 11. August 1464 im bischdflichen Palais zu Todi
gestorben. Schon drei Tage spiter, am 14. August, verstarb auch Papst Pius IL
in Ancona®®. In dem anschlieBenden Konklave im Vatikanischen Palast wurde
am 30. August der Kardinal Pietro Barbo, der Freund'® und Testamentsvoll-
strecker des Nikolaus von Kues, zum Papst gewshlt und am 16. September 1464
als Paul II. gekront®. In dieser ereignisreichen Zeit konnte sich natiirlich nie-
mand mit dem NachlaB des Cusanus beschiftigen. Erst nachdem der Alltag
wieder eingekehrt war, konnte der Papst dafiir sorgen, da der letzte Wille
seines Freundes erfiillt werde?®. Sicher in Ubereinstimmung mit den beiden
anderen Kardinilen, die im Testament als Vollstrecker mit angefithrt waren,
beauftragte er seinen Freund aus Vicenza, Francesco Morosini, mit der Aus-
fithrung der testamentarischen Verfiigungen. Das konnte er um so eher, als
Nikolaus dem Francesco einen Teil seines personlichen Eigentums anvertraut
hatte?!. Jedenfalls konnen wir schwerlich annehmen, daf Francesco Morosini
iiber den Nachla8 des Nikolaus von Kues ohne Wissen und Vollmacht der
Testamentsvollstrecker verfiigt hat.

Doch wo und wann hat Cusanus die einschlagigen Wertgegenstinde Francesco
iibergeben? Der Kardinal befand sich auf einer Reise?'?, als ihn die Todeskrank-
heit befiel. Auf diese Reise konnte er schwerlich seine Biicher und seinen ganzen
Besitz mitgenommen haben. Wenn er aber sein Eigentum Francesco im Ange-
sicht des Todes formal iibergeben hat, dann muf dieser in der Umgebung des
sterbenden Kardinals in Todi gewesen sein. Morosini wird zwar im Testament
nicht unter den Zeugen erwidhnt; es wird aber dort gesagt, dafs bei der Ab-
fassung des Testamentes noch verschiedene andere, namentlich nicht genannte

17 Ebd.

18 Vgl. PasToRr, Geschichte 11, 286 und 753. Die Grabinschrift in S. Ciriaco in Ancona:
Pastor 1, 287, Anm. é; Euskr, Hierarchia II, 12.

19 E, MeutHEN, Die letzten Jahre des Nikolaus von Kues, Kéln u. Opladen 1958, 83,
106, 110—125, 219 U. &.

20 Vgl. Pastor, Geschichte 11, 2935—303; EuBkL, Hierarchia 11, 14.

*0a Vgl. Anhang IL

#1 Vgl. Anm. 10.

la Vgl, MeuTHEN, Die letzten Jahre 122—125 und 303, Anm. 1

(08



Personen anwesend waren: »Presentibus . . . et aliis pluribus personis fide dignis
testibus ad premissa vocatis specialiter et rogatis«?2.

Es ist allerdings auch nicht ausgeschlossen, daf8 Nikolaus vor seiner Abreise aus
Rom Francesco mit der Verwaltung seines dortigen »Hauses« fiir die Zeit seiner
Abwesenheit beauftragt hat.

Endlich bietet sich als dritte M&glichkeit an, da der Kardinal, als er am
2y. April 1460 seine Ditzese Brixen von Bruneck aus verliefs, sein in unserem
Inventar aufgefiihrtes Eigentum mitgenommen und es dann in Vicenza bei
Francesco Morosini gelassen hat??2, Mit allergréBter Wahrscheinlichkeit trifft
diese Deutung den tatsdchlichen Sachverhalt. Denn, wie wir aus dem am 16. Mai
1460 in Siena geschriebenen Brief des Carlo Franzoni an Barbara Gonzaga wis-
sen, begab sich Cusanus auf seiner Flucht von Bruneck nach Vicenza22b,

Daf Francesco Morosini fiir die Durchfithrung der testamentarischen Bestim-
mungen gesorgt hat, ist jedenfalls durch eine Nachricht aus unserem Doku-
ment belegt. Dieses besagt ndmlich, daf8 Francesco den Heinrich Valpot, der
zum Gefolge des Kardinals Nikolaus von Kues gehorte und dem dieser aus
den Einkiinften des St.-Nikolaus-Hospitals in Kues auf Lebenszeit jahrlich
20 rheinische Gulden testamentarisch vermacht hatte??, mit dem Testament des
Cusanus und einem auf den 23. Oktober 1464 in Rom datierten Begleitbrief
an seinen bevollméchtigten Verwalter Marco Marini nach Vicenza schickte?4.
Heinrich Valpot kam also nach Vicenza und legte dort den Brief des Francesco
Morosini zusammen mit dem Testament des Kardinals dem Marco Marini vor.
In diesem Schreiben gibt Francesco seinem Verwalter in Vicenza den Auftrag,

22 Marx, Geschichte 252.

22aIn den Akten des Notars Bartolomeo d’Aviano aus den Jahren 1459—1461 habe
ich vergeblich nach einem Dokument iiber eine etwaige Deponierung der Biicher bei
Francesco Morosini in Vicenza gesucht. Die Akten von diesen Jahren sind jedoch nur
unvollstindig erhalten. — Francesco Morosini war iiberdies 1451—1462 Generalvikar
des Kardinals Pietro Barbo. Er war also die hochste kirchliche Autoritit, die Nikolaus
von Kues bei seiner Ankunft nach Vicenza in der Stadt finden konnte.

2b Vgl. MeutneN, Die lefzten Jahre 218: »Or come ha piaciuto a Dio, I'¢ schampato
fora, et s’¢ redutto fora e suso quello di Vicenza .. .«.

2 Marx, Geschichte 252: »Item voluit, quod Henrico Walpot et Emmerico Witzel-
man barbitonsori suo pro eorum acceptis servitiis dentur annue ad dies vite eorum
cuilibet viginti floreni Renenses de redditibus hospitalis prefati«.

2 Arch. di Stato, Vicenza, Atti del Notaio Bartolomeo d’Aviano, n. 4746, fol. g3r:
» ... In executione litterarum ipsius domini Francisci datarum Rome xxiij octobris
1464 domino Henrico balpot. qui Henricus etiam ostendit testamentum dicti domini
cardinalis dicto Marco«.
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seine Anordnungen auszufithren. Daraufhin ruft Marco Marini am Freitag,
dem g. November 1464, den Notar der bischéflichen Kurie in Vicenza Bartolo-
meo d’Aviano, den Sohn des verstorbenen Johannes Jacobus, in sein Haus und
nimmt als Prokurator des Francesco Morosini die Inventarisierung des Nach-
lasses vor. Zeugen dieses Aktes waren Marino de Spalatro, der Vater des
Marco, der Magister Nikolaus Varotario, Sohn des verstorbenen Christopher,
und Nikolaus Batario, Sohn des Toniolo; alle genannten Zeugen waren Biirger
und Einwohner von Vicenza. Heinrich Valpot war als Vertreter der Erben
anwesend?®.

Der Notar Bartolomeo stellte im Beisein der oben genannten Zeugen ein Ver-
zeichnis von allem auf, was Marco ihm im einzelnen vorzeigte: »que bona
designata fuerunt per Marcum Marini«*. Im Eschatokoll bestitigt dieser: »Ego
Bartholomeus . . . notarius publicus. .. omnibus interfui et rogatus scripsi«®’.
Bei diesem notariellen Akt iibergab Heinrich Valpot dem Marco Marini, wahr-
scheinlich als Gegenleistung fiir die Inventarisierung, einen alten Pelzmantel
des Kardinals: »Item una fodra de albertonis antiqua elargita per supra-
scriptum Henricum suprascripto Marco«®. Die Befugnis, diesen Mantel zu
verschenken, hatte Heinrich auf Grund der testamentarischen Bestimmung:
»Item voluit, quod equi eius similiter cedant familiaribus suis ac vestes, panni
et utensilia«?®.

Ein betrichtlicher Teil der Biicher, die in der Liste von Vicenza aufgefiihrt sind,
befindet sich heute noch in der Bibliothek zu Kues. Da auch das Testament, das
Heinrich Valpot dereinst von Rom nach Vicenza mitbrachte, in Kues ist, kann
also mit Sicherheit angenommen werden, da8 Heinrich die Biicher tatsachlich
in die Heimat seines Herrn gebracht und damit dessen letzten Willen erfiillt
hat.

Von den in unserem Dokument aufgefiihrten 167 Kodizes sind heute nur noch
etwa 8o nachweislich oder vermutlich in Kues, 15 weitere konnten im British
Museum zu London®® und vier in der Koniglichen Bibliothek in Briissel® auf-
gewiesen werden. In manchen weiteren Fillen sind die Angaben des Inventars
leider so knapp, daB eine eindeutige Identifizierung nicht moglich ist. Um so
groBer sind die Aufgaben, welche unser Dokument der kiinftigen Forschung

25 Ebd.

26 Ebd.

A a. O, fol g5t

28 Ebd.

2 Marx, Geschichte 250.

30 Vgl. unten Anm. 37, 39, 55, 60, 64, 68, 88, 97, 104, 108, 112, 168, 171, 176, 185.
31 Vgl. unten Anm. 53, 77, 78, 114.
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fol. g3t

10

stellt. Denn die grofe Zahl der im Inventar von Vicenza aufgefiihrten Hand-
schriften, die bisher weder in Kues noch in anderen Bibliotheken aufgefunden
werden konnten, bietet nun eine Grundlage fiir das weitere Suchen nach dem
Verbleib der bisher unbekannten Handschriften, die Nikolaus besaf und be-
nutzte.

Quellenanhang

i
1464 November g, Vicenza
Der Notar Bartolomeo d’Aviano stellt ein Inventar der Biicher und Gegenstinde
aus dem NachlaB des Nikolaus von Kues auf, die von Marco Marini als Ver-
walter des Francesco Morosini dem Heinrich Valpot ausgehandigt werden.
Orig.: Vicenza, Archivio di Stato, Atti del Notaio Bartolomeo d’Aviano, n. 4746
(alte Sign.: Libro 26, n. 46, 1464 per 1466), fol. 93™—g5™2. (5. Abbildung 4.)

In Christi Nomine Amen.

Inuentarium Rerum et bonorum quondam Reuerendissimi In christo patris et
domini, domini Nicolai tituli sancti petri ad vincula presbyteri cardinalis alias
consignatorum Reuerendo domino Francisco Mauroceno Archidiacono et
canonico vinc{entino) per ipsum Reuerendissimum d.{ominum) cardinalem.
Que bona designata fuerunt per Marcum Marini de Spalatro ciuem et habi-
tatorem vinc{entinum), factorem dicti domini francisci et procuratorem In
executione litterarum ipsius domini Francisci datarum Rome xxiij octobris
1464 domino Henrico balpot. qui henricus etiam ostendit testamentum dicti
domini cardinalis dicto Marco. scriptum dictum Inuentarium per me Bartho-
lomeum de viano notorium curie episcopalis vinc{entine).

(1) Primo® Tercia pars summe sancti Tome®*

3) alias iiber der Zeile 7) factorem dicti domini Francisci et procuratorem am linken
Rande beigefiigt g) balpot: .q.{uondam) scutifero dicti domini cardinalis getilgt
10—11) scriptum . .. vinc{entine) zum Text hinzugefiigt

32 Einige Streichungen und Nachtrdge im Text des Dokumentes erwecken den Ein-
drudk einer vorldufigen Abfassung. Tatsdchlich handelt es sich hier jedoch um die
endgiiltige Ausarbeitung der Urkunde durch den Notar Bartolomeo d’Aviano.

3 Bei der Inventarisierung der Kodizes wurde vermutlich immer nur das erste darin
enthaltene Werk notiert. In den Fillen, da der im Inventar angefiihrte Kodex noch
eindeutig feststellbar ist, wird dessen heutige Signatur angegeben. Wenn bei der
Identifizierbarkeit Zweifel oder mehrere Moglichkeiten bestehen, verzichten wir ent-
weder ginzlich auf diesen Nachweis oder fithren, meist nach J. Marx, Verzeichnis der
Handschriftensammlung des Hospitals zu Cues, Trier 1905, die nichstliegenden Ver-
mutungen an.

34 Bibliothek des St. Nikolaus-Hospitals in Bernkastel-Kues, Cod. Cus. 71.
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(2) Item Summa Albertani3®
(3) Item philosophia
(4) Item distinctiones fratris Mauritii®®
(5) Item panegaricus plinii%
(6) Item vnus liber sancti Tome de corectione
(7) Item vnus liber dionisii ariopagite®®
(8) Item Auicena®®
(9) Item Summa Bartholomei*®
(10) Item vnus liber paruus in greco
(11) Item Summa super decreto*!
(12) Item hystoria scolastica®?
(13) Item vnus liber de littera grecha
(14) Item Sexta Sinodus constanciensis(!)%®

17) de: contradi (?) getilgf 18) vnus: vnur 24) vnus: vnur

3 Cod. Cus. 197, fol. 10—88r: Albertani Brixiensis Summa,

36 Cod. Cus. 27.

% Panegyricus Plinii; vgl. PauLy-Wissowa, Realencyclopidie der classischen Alter-
tumswissenschaff 41, Stuttgart 1951, 454. Ob es sich hier um den Cod. Harl. 2480 im
British Museum zu London handelt?

38 Marx, Verzeichnis, Cod. Cus. 43; 44; 45.

3 Marx, Verzeichnis, Cod. Cus. 205, fol. 17—397; 298, fol. 53¥—59V; 299, fol. 1*—49V;
300, fol. 257—207; British Museum London, Cod. Harl. 3744, fol. 1t—190v: Canonis
Avicennae libri 1, 2, 5 u. 4, ex translatione Giraldi Cremonensis, Subiectis Fen prima
et secunda, quinti Canonis; aus Catalogue of the Harleian Manuscripts in the British
Museum 1II, London 1808, 57.

%0 Cod. Cus. 275, fol. 1t—194v. Fol. 17: »Incipit summa bartholomei pysani . . .«.

4 MaRx, Verzeichnis, Cod. Cus. 226, fol. 51—38r. Fol. 57: »Incipit summa magistri Sige-
hardi super decreta«.

2 Marx, Verzeichnis, Cod. Cus. 160—162; das Manuskript Cod. Cus. 13, fol. 11—172v
kam erst im 16. Jahrhundert durch Schenkung ins Hospital (MaRrx, Verzeichnis, S. 10).
1 Mit »Sexta Sinodus« kann nur das VI. Allgemeine Konzil von Konstantinopel (!)
vom Jahre 680/81 gemeint sein. »Von einem >Volumen sextae synodi integrum ...
scriptum tempore Agathonis papae ...« und den Akten einer >Synodus — nisi me
animus fallit — Chalcedonensis¢, die sich derzeit im Besitz der Trierer Dombibliothek
befanden, berichtet Kaspar v. Northausen an César Baronius. Er fiigt hinzu: >utroque
hoc volumine usum fuisse cardinalem Nicolaum Cusanum, cum praesideret in con-
cilio Florentino (!). Extracta enim sunt ex ipsius Bibliotheca, quam Cusae. .. reli-
querat« (Trierisches Archiv H. 24—25, 1916, 208 f.)«: R. Hausst, Die Christologie des
Nilkolaus von Kues, Freiburg 1956, 19, Anm. 79. — Archivrat Dr. Erich Meuthen be-
richtet uns in dankenswerter Weise, daf Herr Prof. Bischoff ihn auf das Fragment
Clm 29167a ex Ottobeuren 343 in der Bayerischen Staatsbibliothek hingewiesen
habe, das Akten des Concilium Constantinopolitanum III mit Randglossen des Cusa-
nus enthilt.
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(15) Item de laude virginis marie!

(26) Item Expositio cirili episcopi®®

(17) Item liber sancti Bernardi de consolatione!®

(18) Item copia de incorporatione capituli et fabrice brixinensis
(19) Item vnus liber aligorii scolastici®?

(20) Item liber de ciuitate dei

(21) Item vnum pontificale®

(22) Item vnus liber de annulo et bachulo

(23) Item Gesta Romane ecclesie contra Aldebrandum

(24) Item vnus quinternus mendicantium?*®

(25) Item prima secunde sancti Tome®

(26) Item diuisiones et expositiones textus quatuor librorum sententiarum
(27) Item expositio Gregor(ii)®!

(28) Item durandus super primo libro sententiarum

(29) Item expositio Inuentiue artis Raimundi®®

(30) Item liber marci tullii ciceronis®®

(31) Item philo iudeus®

37) librorum: librarum

4 Vgl. Hausst, Christologie 105.

5 Nikolaus besa8 im Jahre 1459 einen »Kommentar des Patriarchen Cyrill von Ale-
xandrien nach der jiingst durch Papst Nikolaus angeregten Ubersetzung« (des Georgio
Trapezuntino); vgl. Hausst, Christologie 20.

48 Vermutlich soll es heiflen: S. Bernardi Liber de consideracione; Marx, Verzeichnis,
Cod. Cus. 62, fol. 17—617.

47 MaRrx, Verzeichnis, Cod. Cus. 59, fol. 11—337: Algeri Libri III de sacramento corporis
et sanguinis domini. Fol. 1t: »Prologus Algeri scholastici . . .«.

48 Cod. Cus. 131: Pontificale Romanum.

4 Vielleicht bezieht sich diese Angabe auf den Tractatus de fratribus minoribus quoad
haereditatem: Marx, Verzeichnis, Cod. Cus. 288, fol. 3t—257.

50 Cod. Cus. 69.

% Marx, Verzeichnis, Cod. Cus. 232, fol. 1t—237v: Decretales Gregorii IX cum glossa;
ebd. fol. 2457—246V: Novellae constitutiones Gregorii X editae in concilio lugdunensi.
52 Marx, Verzeichnis, Cod. Cus. 82: Raymundi Lulli Lectura super artem inventivam
et tabulam generalem; Cod. Cus. 87, fol. 37—ggV: Ars inventiva.

% Vielleicht Cicero, De senectute: Konigliche Bibliothek Briissel, Cod. g591, fol.
56V—657; vgl. P. Tnomas, Catalogue des manuscrits de classiques latins de la Biblio-
théque Royale de Bruxelles: Université de Gand. Recueil de travaux publiés par la
Faculté de Philosophie et Lettres, Fasc. 18, Gand 1896, 32, Nr. g8. — Vgl. aber auch
L. Pratie, Die Wiederentdeckung des Tacitus, Fulda 1952, 67, 80—83.

5 Marx, Verzeichnis, Cod. Cus. 16, fol. 2—88": Philo in Genesim. Fol. 2r: »Incipit
philo in Genesim«; fol. 1247—153V: Philonis Liber questionum et solucionum in Gene-
sim. Vgl. unten Nr. (94).
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(32) Item Gesta Romanorum?®®

(33) ltem expositio super appocalipsim?®

(34) Item prouerbia grecorum®

(35) Item liber de geometricis dispensant(ionibus?)

(36) Item Aluus phisice

(37) Item liber confessionum sancti Augustini®®

(38) Item Macobrius®

(39) Item vnus liber paruus in bombicino de multis et inter cetera de domino
leonardo Aretino®!

(40) Item vna capsa ferata coperta corio Albo%

(41) Item prepositiuus henrici de gerlandia

(42) Ttem de Matemacti)cis complementis®

(43) Item liber de celo et mondo®

51) Aretino: Qui omnes libri sunt getilgt

3 Cod. Harl. 3063 im British Museum zu London, der inmitten des 1. Kapitels der
als Ambrosiaster bezeichneten Erklirung zu 2 Kor beginnt und sich fol. 38v mit dem
Paulinen-Kommentar des Theodor von Mopsvestia fortsetzt, tragt irrtiimlich die Uber-
schrift »Gesta rhomanorume«. Naheres iiber die Benutzung der Handschrift durch
Cusanus s. Hausst, Christologie 16.

% Marx, Verzeichnis, Cod. Cus. 23; 24; 25.

5 Cod. Cus. 52, fol. 2461—274": Florilegium Sedulii Scofi. Fol, 2461: »Incipiunt pro-
verbia grecorumx.

8 Vielleicht handelt es sich um das Werk des Nikolaus von Kues »De geometricis
transmutationibus«. Uber die Handschriften s. Nicoraus von Cugs, Die mathemati-
schen Schriften, dt. von J. Hofmann, mit Einf. u. Anm. von J. E. Hofmann, Hamburg
1952, XLVI.

3 Marx, Verzeichnis, Cod. Cus. 33; 34.

% Wahrscheinlich Commentum in Somnium Scipionis: British Museum London, Cod.
Harl. 2652; vgl. R. KuBansky, The Continuity of the Platonic Tradition during the
Middle Ages, Londinii 1939, 31.

8 Marx, Verzeichnis, Cod. Cus. 177 enthilt von Leonardo Aretino mehrere Uberset-
zungen aus dem Griechischen ins Lateinische. Dieser Kodex ist jedoch mit dem oben
erwihnten schwerlich identisch, weil er ein Format 281x202 mm besitzt.

% Ein mit weiflem Leder bezogener und mit Eisen beschlagener Kasten.

8 Mit autographischen Eintragungen des Kardinals sind die beiden Handschriften
Cus. 219, fol. 517—66T und Vat. Barbarinus 350, fol. 43—60r versehen. Zur letzteren
vgl. R. Haussr, Studien zu Nikolaus von Kues und Johannes Wenk. Aus Handschrif-
ten der Vatikanischen Bibliothek: Beitrdge zur Geschichte der Philosophie und Theo-
logie des Mittelalters, Bd. 38, H. 1, Miinster/Westf. 1955, 16 f.

% Cod. Cus. 183, fol. 8or—106v. Nach Marx, Verzeichnis, S. 171, war dies eine »ur-
spriinglich selbstindige Handschrift«. Ein Manuskript mit AristoreLes, De celo et
mundo aus der Kueser Bibliothek befindet sich auch im British Museum in London,
Cod. Harl. 3487, fol. 65v—121r; Vgl. Catalogue of the Harleian Manuscripts in the
British Museum 111, 33.
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60

65

70

74

(44) Item liber in facto vniuersalis ecclesie
(45) Item liber epistole cerofari heremite
(46) Item Tractatus rectorice®

(47) Item Tabula decreti®

(48) Item liber loicalis aristotilis

(49) Item liber de erumnis Theologie

(50) Item Tercia generalis Sinodi

(51) Item vnus liber magnus in greco

(52) Item Repertorium Iuris ciuilis®?

(53) Item Metaphisica aristotilis®

(54) Item consilium cartaginense

(55) Item liber de modo generalis concilii®®
(56) Item Speculum Iudiciale™

(57) Item littera in omnibus linguis

(58) Item secunda pars appochalipsis™
(59) Item liber de Trono salamonis™

(60) Item liber de miraculis

(61) Item littera missa ex parte boemorum
(62) Item liber de ecclesiastica potestate
(63) Item Digestum vetus™

(64) Item digestum nouum?™

(65) Item Clauis phisice

85 Marx, Verzeichnis, Cod. Cus, 180: Aristotelis Rhetorica a Philelpho translata; (vgl.
Anm. 87); Cod. Cus. 173, fol. 230—267: Liber de arte rhetorica cum glossa; Cod.
Cus. 52, fol. 3261—330t: Anselmi Peripatetici Artis rhetoricae libri I11.

% MaRrx, Verzeichnis, Cod. Cus. 260, fol. 1497—2287: Tabula decretalium alphabetica.
7 Vielleicht Marx, Verzeichnis, Cod. Cus. 291: Lexikon des Civilrechts in alphabeti-
scher Ordnung.

%8 Marx, Verzeichnis, Cod. Cus. 184: Aristotelis Metaphysica translata a Bessarione.
Eine andere Ubersetzung befindet sich im British Museum London, Cod. Harl. 4241,
fol. 1t—881; vgl. Catalogue of the Harleian Manuscripts in the British Museum I11I, 129.
89 Marx, Verzeichnis, Cod. Cus. 168, fol. 17—95V: Durandi (= Wilhelm Durantis der
Jiingere) De modo generalis concilii celebrandi.

70 Ein Werk des Wilhem Durantis des Alteren.

71 Cod. Cus. 52, fol. 1487—188V.

7 Cod. Cus. 65, fol. 1v—8v. Fol. 1V Incipit: »Opusculum de throno salomonis . . .«.

73 Vermutlich Cod. Cus. 106, fol. 8gr—188v: Disputacio de potestate ecclesiastica in
concilio basiliensi collata; Verfasser: Heymericus de Campo.

74 Marx, Verzeichnis, Cod. Cus. 280; 281; 283; 284.

% Cod. Cus. 282: Digestum novum cum glossa ordinaria,

76 Cod, Cus. 202; Der Verfasser ist Honorius Augustodunensis; vgl. UsBerwEeG-HEINZE,
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(66) Item Alphabetum doctrinale™

(67) Item Apollegius de vita platonis™
(68) Item Breuiarium Bernardi™

(6g) Item casus summarii

(70) Item concordantia ecclesiastica

(71) Item Albertus de officio misse®?
(72) Item Matheus de cacrobria®!

(73) Item sententie petri lombardi®?

(74) ltem tractatus de medella equorum
(75) Item Ioannes climacus®®

(76) Item Algellius noctium affricarum8*
(77) Item vna capsa ferata coperta corio albo®
(78) Item liber epistolarum sancti Ignacii
(79) Item secunda pars speculi®®

Grundrift der Geschichte der Philosophie II, Die Patristische und scholastische Philo-
sophie, hrsg. von B. Geyer, Basel-Stuttgart 1958, 204.

7 Den Titel » Alphabetum doctrinale cuiuslibet vere scibilis« trégt eine kleine Schrift
des Heymericus de Campo: Briissel, Konigliche Bibliothek Cod. 2177 (11571—75), fol.
120'—1221, Auf diese folgt dort aufer dem auch hier genannten »Sigillum aeternita-
tis« (vgl. Anm. 95) ein »Testamentum doctrinale magistri Heymerici de Campo« (fol.
137'—187V). Nikolaus besafl also wohl nebst Cod. Cus. 105 und 106 wenigstens auch
das letztgenannte Alterswerk seines Kélner Lehrers 1425 oder auch in den folgenden
Jahren.

8 Konigliche Bibliothek Briissel, Cod. 3920, fol. 11a—3va: Apuleius, De vita Platonis;
vgl. P. Tuomas, Catalogue des manuscrits de classiques latins de la Bibliothéque Roy-
ale de Bruxelles 11, Nr. 25.

7 Cod. Cus. 261, fol. 1t—10V: Bernardi Breviarium ad omnes materias in iure canonico
inveniendas.

80 Cod. Cus. g5, fol. 10—847: Alberti magni Tractatus de sacrificio misse.

81 Mathaeus de Cracovia, Rationale divinorum operum: Cod. Cus. 104, fol. 1—64%,
oder De accedendo ad altaris sacramentum: Cod. Cus. g5, fol. 84v—g2¥ und Cod. Cus.
114.

8 Cod. Cus. 66. :

8 Cod. Cus. 58, fol. 17—ygt: Joannis Climaci Scala paradisi; fol. 79*—84V: Eiusdem
Sermo ad pastorem; fol. 857—867: Joannes Raithu commendat Climacum; fol. 86V bis
88r; Vita S. Joannis Climaci.

84 Nikolaus besa die »Noctes Atticae« des Gellius; vgl. R. Sassapini, Nicold da Cusa
e i conciliari di Basilea alla scoperta dei codici: Rendiconti della Reale Accademia dei
Lincei, Roma 1911, 12; PraLLE, Wiederenideckung 68 ff.

8 5. Anm. 62.

88 Hier handelt es sich vermutlich um den zweiten Band (Teil 11—20) des »Speculum
Divinorum et Quorundam Naturalium« des Heinrich Bate von Mecheln. Denn das
»Speculum Tudiciale« des Wilhelm Durantis (vgl. Nr. (56)) ist nicht in Teile, sondern
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fol. g3vb

105

110

(80) Item liber hiparchi
(81) Item compendium litterale
(82) Item franciscus villelphus®
(83) Item liber phisicorum?®®
(84) Item de religione oblationum dei®?
(85) Item prohemium sinodi vniuersalis ecclesie
(86) Item regule beati hyr{(onym)i
(87) Item articuli eronei®®
(88) Item liber pulcher de orationibus
(89) Item liber de sapientia paruus
(90) Item liber Ioannis de capistrano
(91) Item liber extractorum de regimine principum?
(92) Item doctrina de modo ordinandi®®
(93) Item cursus eterne sapientie
(94) Item philo super genesim®
(95) Item liber in greco magnus altus®
(96) Item collecta poetrie
(97) Item liber philosophicalis
(98) Item liber de sermonibus in quinternis
(99) Item liber medicinalis antiquus
(100) Item sermo secundum lucam
(101) Item sigillum eternitatis?

in Biicher gegliedert, und von dem Speculum des Heinrich Bate besaf Cusanus die
ersten zehn Teile in dem heutigen Kodex 271 der Kéniglichen Bibliothek zu Briissel;
vgl. E. VAN pE Vyver, Marginalia van Nicolaus van Cusa in Bate-Codex 271 en
andere Codices van de Koninklijke Bibliotheek te Brussel: Tijdschrift voor Philoso-
phie 18 (1956), 439—456. Dem Notar Bartolomeo zu Vicenza scheint noch die zweite
Hilfte dieses Werkes vorgelegen zu haben.

8 Cod. Cus. 180; Explicit: Francisci Philelfi ex Graeco in latinum Traductio Aristote-
lis Rhetoricae ad Alexandrum regem finit.

B Vielleicht British Museum London, Cod. Harl. 3487, fol. 4'—657: Aristotelis Physi-
corum libri 8: Catalogue of the Harleian Manuscipts in the British Museum III, i
oder Cod. Cus. 88, fol. 59—63v: (Raymundi Lulli) Liber novus physicorum.

8 Cod. Cus. 50, fol. 637—837: Libellus de religione oblationum dei directus pipino regi
francorum (Libri tres). 9 Vielleicht Cod. Cus. g2, fol. 1 ff.

#t Marx, Verzeichnis, Cod. Cus. 102: Aegidii de Columna De regimine principum.

2 Cod. Cus. 56; fol. 1—7v:Doctrina de modo ordinandi animam.

9 Cod. Cus. 16, fol. 2:—887: Philo in Genesim.

% Vielleicht Cod. Cus. 18: Catena patrum graecorum in evangelium s, Joannis.

% Cod. Cus. 106, fol. yy=—851: (Heymericus de Campo), Tractatus de sigillo eterni-
tatis omnium arcium et scienciarum exemplari basilee tempore concilii editus; vgl.
Anm. 77.
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(102) Item cognitio vite®®

(103) Item liber phisicorum®?

(104) Item liber Mathematicalis

(105) Item liber In astronomia

(106) Item Thimeus platonis®

(107) Item Arismetrica®®

(108) Item libellus de sbera vniuersil®
(109) Item Albertus super dionisium?!®!
(110) Item vnus liber in greco maximus
(111) Item vnus liber magnus in greco
(112) Item Quarta Sinodus!"®

(113) Item Mostopulii crotimata (!)
(114) Item Augustinus de concordantiis
(115) Item liber chrisostomi!?®

(116) Item basilius!®

120) vniuersi: Item vnum sigillum bri{xinense) getilgt

9 Cod. Cus. 53, fol. 62r—78v: Liber Augustini de cognicione vere vite. Der wirkliche
Verfasser ist Honorius von Autun; vgl. Marx, Verzeichnis, S. 54.

97 Vgl. Anm. 88.

8 Vielleicht Cod. Cus. 157, fol. 199t—208v: Gregorii Castellani ad Nicolaum Quintum
pontificem maximum translacio in timeum. In Wirklichkeit ist dies die Ubersetzung
eines Pseudoepigraphs aus dem 2. Jh. n. Ch.; vgl. M. Honecker, Nikolaus von Cues
und die griechische Sprache: Sitzungsberichte der Heidelb. Akad. d. Wissenschaften,
Cusanus-Studien II, Heidelberg 1938, 62, Anm. 173. Nikolaus benutzte auch die
antike Ubersetzung, die bereits dem Tim#us-Kommentar des Chalkidius zugrunde
liegt; vgl. MECG 1, 36, 39. Vgl. ferner den Hinweis auf Cod. Harl. 2652 bei KLiaNsky,
The Continuity 31; s. Anm. 60.

9 Vielleicht Cod. Cus. 212, fol. 3757—382v: Arithmetica, Ausziige aus Boethius, De
institutione arithmetica.

100 Vielleicht Cod. Cus. 212, fol. 1467—166r: Tractatus de sphera cum glossa.

101 Cod. Cus. 96: Alberti Magni Commentarii in Areopagitam.

102 Akten des Konzils von Chalkedon (vom Jahre 451); vgl. Anm. 43. Archivrat Dr.
Erich Meuthen macht uns auch hier aufmerksam auf den ihm durch Herrn Prof.
Bischoff mitgeteilten Cod. 397 der Usterreichischen Nationalbibliothek in Wien mit
Akten des Konzils von Chalkedon und Randglossen des Nikolaus von Kues. Diese
Handschrift habe im 16. Jahrhundert dem Jakobskloster in Mainz gehort.

103 Marx, Verzeichnis, Cod. Cus. 46; 47.

104 Marx, Verzeichnis, Cod. Cus. 41, fol. 204™—208v: Magni basilii libellus per insig-
nem leonardum Aretinum translatus ex greco in latinum; British Museum London,
Cod. Harl. 5576, fol. 27—52t 1, 757—241V (griechische Handschrift): 1. S. Basilii Homi-
liae 9 in Hexaemeron (fol. 2r—s527), 3. S. Basilii Homiliae 42 varii argumenti (fol,
751—241Y), Vgl. Catalogue of the Harleian Manuscripts in the British Museum 111, 278.
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135

140

(127) Item liber censorinil®

(218) Item liber de proprietatibus elementorum
(119) Item liber certorum sanctorum contra vicia
(120) Item liber de simonial®®

(121) Item tractattus lapistelemiculi(!)

(122) Item capseta cum occulariis!®?

(123) Item liber continens diuersa greca et latinal®®
(124) Item nouella Ioannis andree!®®

(125) Item certus quinternus martini

(126) Item certus quinternus loannis pape!i?
(z27) Item gomografia(!)!!!

(128) Item paruum volumen

(129) Item prima pars nouelle

(130) Item decretales!®

195 Cod. Cus. 39, fol. 20—14v: Censorini ad Cerellium De natali die.

196 Cod. Cus. 52, fol. 221 enthilt ein Stiick aus einer Abhandlung iiber Simonie.

107 Ein Etui mit Augenglisern.

18 Marx, Verzeichnis, Cod. Cus. g: Psalmi CIX-CL, graece et latine; Cod. Cus. 10:
Psalterium graece ef latine. — British Museum London, Cod. Harl. 5792, fol, 1v—2771:
1. Clossarium Graeco-Latinum, secundum ordinem literarum Graecarum. 2. Tabulas
nominum Latinorum, quae diverso genere ac Graeca eiusdem significationis usurpan-
tur (fol. 2417—259V). 3. »Sinonuma (sic) L'li Ciceronis de copia Linguae Latinae« (fol.
260r—2677). 4. Ad fol. 267V scriptum est »+ Incipit glossa Synonima Ciceronis« sed
paginae duae sequuntur vacuae. Incipit collectio vocabulorum ad. fol. 268V, sed plura
habens barbara; forsan sequioris aevi quam vocabularium, quamvis multum consenti-
at scriptura (fol. 268v—2y2r1). 5. Medica quaedam fol. 2737, scil. de Medicina, ex Hip-
pocrate; Antidotorum, unguentorum, etc. confectiones, multis barbaris vocabulis con-
spersas ut fol. 2757 est, »Ad Battetura cordis« etc. Aus: Catalogue of the Harleian
Manuscripts in the British Museum 111, 297.

109 Marx, Verzeichnis, Cod. Cus. 240: Joannis Andreae Novella super lib. I Decreta-
lium; Cod. Cus. 241: Joannis Andreae Novella in decretales, lib. I et I1.

10 Cod. Cus. 64, fol. 771—g8v; 169, fol. 30v—32v und 252, fol. 537—g4¥ enthalten
Dekrete Johannes’ XXII. Die Bezeichnung »quinternus« trifft jedoch nirgends zu. Bei
dem vorhergehenden »quinternus martini« handelt es sich vermutlich um Dekrete
Martins V.

111 Nikolaus besaf das anscheinend verschollene Werk »Cosmographia Ptolemaei
Claudii«; vgl. De concordantia catholica 111, 6: H XIV/3, n. 343 ff. und J. RESINGER,
Der Kardinal Nikolaus von Cues, ein Pionier der Wissenschaft: 34. Jahresbericht des
fiirstbischoflichen Privat-Gymnasiums am Seminarium Vincentinum in Brixen a. E.,
Brixen 1909, 47.

42 Vermutlich Cod. Cus. 232, fol. 17¥—237V: Decretales Gregorii IX cum glossa; vgl.
British Museum London, Cod. Harl. 3710, fol. 17—52V: Gregorii IX, Papa, Decretalia:
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(131) Item liber de naturis animalium?!!3
(132) Item moralia philosophie!*
(133) Item dialogus apollonii'!®
(134) Item liber geometricus!!®
(1235) Item liber questionum®'?
(136) Item concordantie biblie!!®
(137) Item liber Simonis pastoris
(138) Item Sexternus in Iure
(139) Item plinius!®
Res de argento
(140) Item vnum salecium de argento fractum!??
(141) Item vna cupa cum capite, cum vno equo in cacumine'®!
(142) Item vna salecia cum coperto!2?
(143) Item vnum brundinum!2®
(144) Item duo candelabra!*
(145) Item vnum brondinum paruum?25
(146) Item vnus pissis!Z®
(147) Item due ampule ab altari'??
(148) Item vnus calix cum patenalZ®

160) ab: altauile (?) getilgt

Aus Catalogue of the Harleian Manuscripts in the British Museum 111, 54; Cod. Cus.
231, fol. 1v—2557: Decretales cum glossa.

113 Cod. Cus. 203, fol. 37—861: Liber de naturis diversorum animalium et aliarum rerum.
114 Vielleicht Konigliche Bibliothek Briissel, Cod. 10055: Apuleius, Liber de philo-
sophia morali. Vgl. P. Tnomas, Catalogue 58, Nr. 182 A. Nikolaus zitiert um die Jah-
reswende 1462/63 auch die Moralia Gregors d. Groflen; vgl. Hausst, Christologie 328.
115 Vielleicht Cod. Cus. 52, fol. 189r—1987: Zachaei et Apollonii altercatio.

118 Vielleicht Cod. Cus. 205, fol. 1341—188V: Geomefria cum commento.

117 Das Verfasser- und Titelverzeichnis von Marx, Verzeichnis, S. 312 zdhlt allein
fiinf verschiedene Werke mit »quaestiones« auf.

118 Cod. Cus. 26: Concordantia bibliorum.

119 Gollte Nikolaus spiter doch vielleicht auch im Besitz der »Historia Naturalis« des
Plinius gewesen sein? Vgl. Pratie, Die Wiederentdedcung o1 ff.

120 Ein SalzfaBchen aus Silber, (an)gebrochen.

21 Fin Krug mit Aufsatz, der obenauf ein Pferd trigt.

122 Ein Salzfafchen mit Deckel.

123 Ein Trinkhorn (7).

124 Zwei Leuchter.

125 Ein kleines Trinkhorn (7).

126 Pyxis; ein Speisekelch.

127 Zwei Mefikdnnchen.

128 Ein Kelch mit Patene.

10%
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fol. g4t
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(149) Item duo bacilia ab aqua!®®
(150) Item vnum bacile paruum ab altari!3
(151) Item tres tacie cum manico?8!
165 (152) Item sex tacie sine manico!s?
(153) Item nouem crati'®®
(154) Item scutelle tres!3?
(155) Item scutelini duo%s
(156) Item vna copa cum suo coperto, quod habet manum impressam!%
170  (157) Item vna coperta parva sine coperto!®’
(158) Item due superiores partes duarum confeteriarum?!38
(159) Item vna salecia cum pede, magna, fracta'®®
(160) Item quatuor coclearial4?
(261) Item tres furchete, quarum due sunt fracte'4!
175  (262) Item vna copa aurata cum nuce cum suo coperto!42
(163) Item vna copa cum nuce cum tribus draconibus!4?
(164) Item vnum agnus dej'#
(165) Item vnus homo deauratus siluester!4s
(166) Item vnum coclear fractum?4®
180 (167) Item duo coclearia nigra cum manicis de argento?
(168) Item septem petie parue de argento in vno sacheto azuro!48

129 Zwei Wasserschiisseln.

130 Ein flaches Tellerchen fiir den Altardienst.

131 Drei Tassen mit Henkel.

132 Sechs Tassen ohne Henkel.

133 Neun Roste.

134 Drei Trinkschalen.

135 Zwei kleine Trinkschalen.

136 Ein Krug mit Dedkel, dem eine Hand eingeprigt ist.

137 Ein kleiner Krug ohne Dedkel.

138 Die oberen Teile von zwei Gefifen fiir eingewecktes Obst.
189 Fin grofles Salzfafl mit Fuf, (an)gebrochen.

140 Vier Loffel.

141 Drei Gabeln, von denen zwei beschidigt sind.

142 Ein vergoldeter Krug mit nuférmigem Griff (?) und Deckel.
143 Ein Becher mit Griff in Form von drei Drachen.

144 Ein Agnus Dei (Symbol der Ditzese Brixen). — Wahrscheinlich der vergoldete 5il-
berbecher mit eingraviertem Lamm Gottes, der sich in Kues befindet.
145 Ein vergoldeter Faun.

148 Ein (an)gebrochener Loffel.

17 Zwei schwarze Loffel mit Silbergriffen.

148 Sieben kleine Silberstiicke in einem blauen Sidkchen.
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(169) Item due catenelle!#?

(170) Item octo passeti de argento's®

(171) Item septem passeti deaurati'*

(172) Item certe monete In vno sacheto de coramine!s? 185

(173) Item certe monete de alemania in vno sacheto, que fuerunt ponderis
trigintasex vnciarum ven{etarum)*%

(174) Item duo cultelli cum manico de cristalo et vagina'®*

(175) Item octo paria cultellorum?

(176) Item vna tascha®s® 190

(177) Item vnum coclear de ligno cum manico de argento aurato's?

(178) Item tria paria cirotecharum?s®

(179) Item vna tabuleta a scribendo!®®

(180) Item vnum modicum zambelotit®®

(281) Item vnum calamarium de cupresso!®! 195

(182) Item vnum sigillum brixinensis ecclesie cum catena'®?

(183) Item vna capsa coperta corio nigro'®?

(184) Item epistole Augustinil®t fol. g4¥
(185) Item liber epistolarum sancti Ambrosii!®?
(186) Item Brito super prologis bibliel% 200

187) ven{etarum) wahrscheinlich getilgt

140 Zwei Kettchen.

150 Acht silberne Kistchen (fiir Reliquien?).

151 Sjeben vergoldete Késtchen (fiir Religuien?).

152 Einige Miinzen in einem Ledersdckchen.

153 Einige deutsche Miinzen in einem Sickchen, die 36 Unzen wiegen. (Venezianische
Unze = 29 Gramm.)

154 Zwei Messer mit Kristallgriff und Scheide.

155 Acht Paar Messer.

156 Eine Tasche.

157 Ein hélzerner Loffel mit vergoldetem Silbergriff.

158 Drei Paar (Bischofs-)Handschuhe.

158 Eine Schreibtafel.

160 Ein Stiick Kamelhaarstoff.

161 Ein Tintenfaf aus Zypressenholz.

182 Ein Siegel der Brixener Kirche mit Kette.

183 Ein Késtchen mit schwarzem Leder bezogen.

1%.Cod: Cus: 31.

185 Cod. Cus. 38, fol. 17—128V.

188 Es handelt sich offenbar um ein Werk des Guilelmus Brito OM (13. Jhdt.), das sich
aus Prologen zu den alt- und neutestamentlichen Schriften zusammensetzt. Vgl
FR. StEGMULLER, Repertorium biblicum medii aevi, Tom. II, Madrid 1950, n. 2824 bis
2872. Uber die Handschriften s. ebd. S. 409 f.
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205

210

215

(187) Item epistole clementis

(188) Item Grecus sancti Simeonis

(189) Item epistola clementis ad Iacobum?!€?
(190) Item expositio virgilane continentie
(191) Item liber continens latina et grecal®®
(192) Item expositio super libro vno platonis!®?
(193) Item excerpta super sexto

(194) Item liber fegulfi

(195) Item liber expositionis sancti Ambrosiil?®
(196) Item liber Rabani de terra!?

(197) Item liber sancti Illariil?®

(198) Item scola deuotionis

(199) Item Biblia metrice

(200) Item vigilia fratrum minorum

(201) Item expositio simboli!™

(202) Item breuiloquium??

(203) Item prima pars summe sancti tome'?
(204) Item epistole gai plinii™®

167 Mit dieser Uberschrift beginnen die pseudoisidorianischen Dekretalen in Cod. Cus.
52, fol, 17—82v,

168 Vgl. Anm. 108.

18 Vermutlich handelt es sich um Cod. Cus. 186: Procli Expositio in Parmenidem Pla-
tonis; vgl. MFCG I, 26 ff., insbesondere auch ebd., Anm. 36.

170 Wahrscheinlich Cod. Cus. 52, fol. 103t—136v: Ambrosii Expositio in psalmum
CXVIII.

17 British Museum London, Cod. Harl. 3092, fol. 2r—39v: Rabani Mauri De universo
sive etymologiarum libri z2; Rabani Mauri De compoto: Aus Catalogue of the Har-
leian Manuscripts in the British Museum 11, 734. Fol. 17 steht von anderer Hand:
Liber rabani de terra. Terra est in medio (incipit).

172 Cod. Cus. 50: S. Hilarii Tractatus in psalmos.

173 Wahrscheinlich Cod. Cus. 52, fol. 2221—2267: Rufini Expositio in symbolum apo-
stolorum.

174 Marx, Verzeichnis, Cod. Cus. 64, fol. 52v—60r: Breviloquium; Cod. Cus. 78: Bona-
venturae Breviloguium; Cod. Cus. 91, fol. g2r—108: Breviloguium des Joannes Gual-
lensis.

175 Cod. Cus. 68.

176 British Museum London, Cod. Harl. 2497, fol. 17—74r: C. Plinii Sec. Epistolarum
libri 8; Fratris Alberti Sarceanensis, Ordinis Minorum, Ad Poggium, Laudatio. Aus
Catalogue of the Harleian Manuscripts in the British Museum, 11, 696. Da der von
dem jungen Cusanus gefundene Plinius-Briefband, den er zunichst als »Historia
Plinii« betrachtete, mit dem heutigen Cod. Laurentianus Mediceus 47,36 identisch sein
diirfte (vgl. Prarre, Die Wiederentdeckung o1 f.), besorgte sich Nikolaus spiter ein
zweites Exemplar.
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(205) Item liber sermonum domini'?”

(206) Item liber sermonum dauidis

(207) Item expositio super phisonomia'™

(208) Item vna tascha cum certis bullis!™

(209) Item vna capsa coperta corio nigro*s?

(210) Item vnus liber grecus in papiro!s!

(211) Item vnus liber grecus in papiro®*

(212) Item secunda secunde sancti Tome!®?

(213) Item liber gregorii nacanzeni in greco®*
(214) Item vnus liber grecus antiquus

(215) Item liber plutarcii in greco!s

(216) Item certi libri in vna tella cerata!®®

(217) Item vna petia telle pro linteaminibus*®”
(218) Item vigintitria brachia telle de Reno pro mensa'®®
(219) Item vna alia petia telle pro linteaminibus!?
(220) Item vigintinouem brachia telle de Reno'?
(221) Item vna petia telle subtilis'®!

233) petia: terr getilgt

177 Vermutlich Liber sermonum dominicalium: Cod. Cus. 126, fol. 17—617; 130, fol.
11—66V; fol. 2117—254V; fol. 337™—356V.

178 Ygl. Cod. Cus. 205, fol. 39v—4or: Aristotelis Phisonomie (!).

17 Eine Tasche mit einigen (pépstlichen) Bullen.

180 Ein mit schwarzem Leder bezogener Kasten.

181 Eine griechische Papierhandschrift. 152 Eine griechische Papierhandschrift.

183 Cod. Cus. yo.

184 Vielleicht Cod. Cus. 48: Nicetae Expositio carminum arcanorum Gregorii Naz.
(griechisch).

185 British Museum London, Cod. Harl. 5692, fol. 1t—346V (griechisch): 1. Plutarchi
Chaeronensis Vitae 18, scil. Alexandri, Caesaris, Sertorii, Eumenis, Lysandri, Syllae,
Alcibiadis, Coriolani, Pelopidae, Marcelli, Gracchorum, Philopoemenis, Flaminii, Cato-
nis, Ciceronis, Demosthenis, Galbae, Othonis; 2. Plutarchi De virtute morali, Libellus;
3. Symposia philosophorum; 4. Praecepta politica; 5. Regum et imperatorum apo-
phthegmata; 6. Laconica Apophthegmata; 7. Collectio historiarum Romanorum et
Graecorum parallelorum. 8. Opuscula moralia quattuor. Aus: Catalogue of the Har-
leian Manuscripts in the British Museum III, 288.

188 Einige Biicher in ein Wachstuch eingeschlagen. »Tella« scheint hier und im folgen-
den weniger, den mittellateinischen (ein MaB fiir die Stoffbreite) als bereits den italie-
nischen Sinn von tela (Tuch) zu haben.

187 Ein Stiick Tuch fiir Leinenlaken,

188 Dreiundzwanzig Ellen Stoff vom Rhein fiir Tischdedken.

18 Ein anderes Stiick Tuch fiir Leinenlaken.

180 Neunundzwanzig Ellen Stoff vom Rhein.

191 Ein Stiick feinen Stoffes.
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240

245

fol. g5t

250

(222) Item decemocto brachia guardinaporum de Reno'®?
(223) Item octo bireta de tellal®®

(224) Item vna petia panni deaurati®*

(225) Item duo nassitergia'®

(226) Item duo manipuli'®®

(227) Item nouem brachia cum vno quarto naparum de reno'®’
(228) Item fazoletus cum sindone!®®

(229) Item vnum biretum de serico albo!??

(230) Item duo fazoleti pulcri®®®

(231) Item duo bireta de tella2t

(232) Item vnum modicum telle®?

(233) Item vnum gremiale®0?

(234) Item vnus saculus cum lesu et cordulis®4

(235) Item quinque camisie2s

(236) Item vna petia magna telle de reno pro mantilibus?®®
(237) Item vna petia telle pro linteaminibus®7

(238) Item vna tobalea desuper texta cum capitibus longis?0®
(239) Item vna petia telle de Reno magna®"

(240) Item vna petia telle pro linteaminibus?1?

237) Item: tria getilgt; octo ii. d. Zeile 251) petia: ter getilgt

192 Achtzehn Ellen Serviettentuch vom Rhein.

193 A cht Birette aus Tuch.

194 Ein Stiick Brokat.

195 Zwei Taschentiicher.

198 Zwei Manipel.

197 Neun und einviertel Ellen Tuch vom Rhein.

198 Ein SchweiBtuch (oder Deckchen) mit (aufgendhtem?) Sindon, vielleicht mit Vero-
nika-Bildnis, wie ein SchluBstein im Kreuzgang des St. Nikolaus-Hospitals zu Kues
vermuten 48t

19 Ein Birett aus weifler Seide.

200 Zwei schone Schweifltiicher (oder Dedkchen).

201 Zwei Birette aus Tuch.

202 Ein Stiick Tuch.

203 Ein Gremiale (Deckchen, das dem auf dem Thron sitzenden Bischof auf die Knie
gelegt wird).

204 Ein Sickchen mit Jesusbild und mit Kordeln.

205 Fiinf Rochetts (oder Alben).

208 Ein grofes Stiick Stoff vom Rhein fiir Tischdecken (oder Handtiicher).

207 Ein Stiick Tuch fiir Leinenlaken.

208 Eine Altardecke mit eingewebten (oder aufgestickten) langen Képfen,

209 Ein grofes Stiick Stoff vom Rhein.

210 Ein Stiick Tuch fiir Leinenlaken.
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(241) Item vna alia tobalea desuper texta cum capitibus longis®!*
(242) Item vna petia telle de reno pro mantilibus®'

(243) Item due petie de Reno pro guardapis®'®

(244) Item vna tobalea grossa®*

(245) Item vna tobalea cum capitibus auratis®

(246) Item vna tobalea cum capitibus de serico®!®

(247) Item vna petia tobaleorum?®\?

(248) Item vnum mantile a tabula quadra®®

(249) Item certe petie panni deaurati*!?

(250) Item vnus capuzetus a pluuiali®*®

(251) Item vna capa de sagia de scarlato a cardinali®*!

(252) Item duo linteamina panni albi?2?

(253) Item vnus caputeus paonacius a presbytero??

(254) Item vnus caputeus de zambeloto®**

(255) Item vnus caputeus longus de paonacio®®

(256) Item vna clamis panni paonacii cum tella azura®*

(257) Item vna cultra de serico deaurata suffulta sagia rubra2*?
(258) Item vna clamis longa nigra??®

(259) Item vna vestis nigra longa sine manicis®**

257) Item: vna getilgt 261) Item: vnum mantile getilgt 265) capaii. d. Zeile 267) vnus
caputeus paonacius aus vnum caputeum paonacium verbessert 268) vnus capu-
teus aus vnum caputeum verbessert 269) vnus caputeus longus aus vnum caputeum
longum verbessert 265—2y3) am linken Rande eingeklammert

211 Eine andere Altardecke mit eingewebten (oder aufgestickten) langen Kopfen.
212 Ein Stiick Stoff vom Rhein fiir Tischdecken (oder Handtiicher).
43 Zwei Stiick Serviettenstoff vom Rhein.

214 Eine grofe (oder grobgewebte) Altardecke.

215 Eine Altardecke mit goldgestickten Kopfen.

6 Eine Altardecke mit Képfen aus Seide.

M7 Ein Stiick Stoff fiir Altardecken.

18 Eine viereckige Tischdedke.

1% Einige Stiicke Goldbrokat,

220 Ein Regenmantel mit Kapuze.

221 Eine scharlachrote Kardinalscappa.

222 Zwei weiBe Leinenstiicke.

223 Ein violetter Priestermantel mit Kapuze.

24 Ein Kapuzenmantel aus Kamelhaar.

225 Ein violetter langer Kapuzenmantel.

226 Ein violetter Ubermantel mit blauem Futter.

227 Eine Decke aus Seide, goldverziert, gefiittert mit roter Sagia.
228 Ein langer schwarzer Mantel.

0 Ein langes schwarzes Gewand ohne Armel (Talar).
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275

280

285

(260) Itemn vna fodra de albertonis antiqua elargita per suprascriptum henricum
suprascripto Marco®,

Actum vincentie In domo suprascripti Marci Anno a natiuitate domini Mil-

lesimoquadringentesimosexagesimoquarto Indictione xij die veneris nono

mensis nouembris, pontificatus Sanctissimi domini nostri domini pauli pape ij

Anno primo, presentibus Marino de spalatro, magistro nicolao varotario

.g.{ondam}) christofari, nicolao batario filio Tonioli, ciuibus et habitatoribus

vinc{entinis) testibus etc.

(signum notarii) Ego Bartholomeus f(ilius) q{uondam) Ioannis iacobi de
viano notarius publicus et ciuis vinc{entinus) ac notarius
Curie episcopalis vinc{entine) premissis omnibus interfui
et rogatus scripsi

I

Von Alois Krchnak, Mainz

1465 Januar 23, Rom

Die von Nikolaus von Kues bestimmten drei Vollstrecker seines Testamentes,
die Kardindle Johannes Carvajal, Berardus Eruli und Papst Paul II. (Pietro
Barbo) fiihren in feierlicher Form den letzten Willen des verstorbenen Kardi-
nals durch. Sie bestdtigen Johannes Romer als Rektor des St. Nikolaus-Hospi-
tals in Kues und Dietrich von Xanten und Simon (Kolb) aus Kues als dessen
Koadjutoren im Amt; sie iibertragen ihnen alle Vollmachten, die testamenta-
rischen Verfiigungen im einzelnen auszufiihren, und sichern durch Anordnun-
gen, spezielle Verbote und auflergewdhnliche Privilegien Bestand und Gedeihen
der Stiftung.

Orig,.: BERNKASTEL-KUES, Archiv des St. Nikolaus-Hospitals, Urk. Nr.

55281,
277) o quadringente—si;o ...:...quadrigentesimo ... 282) vorEgo steht ein gewell-

ter Strich, der entweder eine Verbindung zwischen »signum notarii« und Ego darstellt
oder et bedeutet.

*0 Ein alter Pelzmantel, der dem obengenannten Marcus von dem obengenannten
Henricus geschenkt wurde. — Das >de Albertonis« bezieht sich vermutlich auf die
Herkunft.

21 Die Pergamenturkunde ist 63x70 (60+10 zum Aufhéngen der Siegel eingefaltet)
cm groB. Am linken unteren Rand der Urkunde hing das Siegel des Kardinals Car-
vajal. Es ist verlorengegangen. Lediglich ein Stiick Kordel, an der das Siegel befestigt
war, ist tibriggeblieben. Am rechten unteren Rand ist vom Siegel des Kardinals Berar-
dus Eruli, ebenfalls an einer Schnur angebracht, nur das untere rechte Viertel erhalten
geblieben. Seine Unterlage ist aus gelbem Wachs, das mit rotem Siegellack iiberzogen
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Erwahnt: M. Martini, Das Hospital Cues und dessen Stifter: C. W. ScamipT,
Baudenkmale der rémischen Periode und des Mittelalters in Trier
und seiner Umgebung, 1l Lieferung, Trier 1841, 48; Marx, Ge-
schichte 107.

Regest: J. Krubewig, Publikationen der Gesellschaft fiir Rheinische Ge-
schichtskunde, XIX: Ubersicht iiber den Inhalt der kleineren Archive
der Rheinprovinz, Bd. 4, Bonn 1915, Nr. 61, 267—268.

JOHANNES Miseratione diuina Episcopus Portuen(sis) et Berardus tituli
Sancte Sabine presbyter, Sacrosancte Romane Ecclesie Cardinales??2, Exe-
quutores testamenti siue ultime voluntatis®®® sancte memorie domini Nicolai
de Cusa, Cardinalis sancti Petri ad vincula, Episcopi Brixinen(sis), vna cum
nunc Sanctissimo in christo patre et domino, domino Paulo diuina prouidentia
Papa Secundo, tunc uero Cardinali Sancti Marci, specialiter ab eodem domino
Nicolao deputati et ordinati, Notum facimus vniuersis et singulis, ad quos
presentes nostre littere peruenerint:

Quod nos, de speciali et expresso praefati Sanctissimi domini nostri pape
mandato viue vocis oraculo nobis desuper facto, Volentes etiam, ut tenemur,
ad hoc omnem operam dare, ut prefati Nicolai Cardinalis testamentum siue
ultima uoluntas suam in omnibus debitam habeat exequutionem: Et cum vna
pars principalis testamenti ipsius consistat in hospitali sancti Nicolai in Cusa®*,
Treveren(sis) dioc{esis), per eundem Cardinalem ibidem a fundamentis con-
structo, dotato et fundato, quod et ipse in dicto ultimo suo testamento con-
stituit et fecit omnium bonorum suorum ubicunque existentium et ad eum

g) praefati verbessert aus prafati

ist. Auf dem erhaltenen Teil ist noch lesbar: »CA(RDINALIS..... BERA)RDI
T{I)T{ULI}> S SABINE«. Der Rest des Siegels zeigt eine Monchsfigur mit Bart, die
ein Buch vor der Brust hilt. Unter der Figur befindet sich der Kardinalshut und dar-
unter das Wappen, das in zwei waagerechte Felder aufgeteilt ist; im oberen Feld sind
zwei Lindenblitter, im unteren eines. — Auf der dufieren Seite (verso) ist mit roter
Tinte die Registraturnummer »No. 55.« eingetragen. Zwischen den Lochern fiir die
Siegel steht eine verwischte Uberschrift; einigermafen lesbar ist noch: »Littere ex-
{ecutorie testamenti domini) Nicolai Cardinalis (de) C{usa)«. Eine spdtere Hand
(Martini?) schrieb dazu den folgenden, fehlerhaften lateinischen Text: »Executores
Testamenti D. Nicolai de cusa Joanni Romer Rectori, ejusque coadjutoribus faculta-
tem faciunt, de haereditatem Hospitalis usum disponendi, adempta licentia vendendi
libros Clenodis etc. 1465«.

232 Giehe Anm. 7.

238 Vel. das Testament des Nikolaus von Kues: Marx, Geschichte 252.

BAa. O

111

10

15



20

25

30

35

40

pertinentium vniuersalem heredem?® Illudque dilecto Nepoti suo Johanni
Romer de Bredel2s®, Canonico et Scolastico Ecclesie Sancti florini Confluen{tie)
dicte Treueren(sis) dioc{esis), Cui etiam bonis respectibus Venerabiles viros,
dominos Magistrum Theodericum de xanctis*” leodien{sis) et Symonem de
Cusa?®8 sancti Symeonis Treueren(sis) ecclesiarum Canonicos certo modo pro
coadiutoribus dedit?*, quousque idem Johannes Rémer iuxta ordinationes per
prefatum quondam Nicolaum cardinalem desuper factas® ad hospitale huius-
modi gubernandum qualificatus fuerit ad dies vite ipsius Johannis, certis de
causis animum suum ad id mouen(s), presertim ut ordinationes suas huiusmodi
ad practicam ponat, in Spiritualibus et temporalibus regendum et gubernandum
ac laudabiliter deseruiri faciendum commisit et successorem suum in eodem
instituit®*!. Nos summopere desiderantes, ut prefatum hospitale iuxta ordina-
tiones ipsius Cardinalis®** debite instituatur, regatur et conseruetur. Et cum
propter nimiam distantiam pro hospitalis huismodi tuitione et regimine et
bonorum ipsius conseruatione et ipsorum augmento ad nos com{m)ode semper
non possit haberi recursus, Alijs etiam arduis in prefatorum Sanctissimi domini
nostri pape sancteque Romane Ecclesie negotijs quam plurimum prepediti, bona
per eundem quondam Nicolaum Cardinalem relicta et debita sua hospitali huius-
modi personaliter applicare et emouere non possimus: Idcirco nos non minus
de fidelitate, prudentia, circumspectione, diligentia et industria prenominatorum
Johannis Rémer Rectoris, Theoderici de xanctis et Symonis de Cusa coadiu-
torum in domino confisi: ipsis omnibus aut duobus ex eis, melioribus modo et
forma, quibus melius et efficatius possumus et debemus, de prefati Sanctissimi
domini nostri pape speciali et expresso mandato nobis desuper, ut premittitur,
facto, damus et concedimus per presentium tenorem omnem facultatem et
auctoritatem hospitale huiusmodi in spiritualibus et temporalibus regendi,
gubernandj illique preessendi et bona ipsius conseruandi et augmentandi, quos-
cumgque fructus, redditus et prouentus siue emolimenta, prefato hospitali ex

23) factas: factis 26) ponat: ponet

255 Flyd.

238 Uber Johannes Rémer vgl. besonders MeuTHeN, Die letzten Jahre 311 und Index.
287 Uber Dietrich von Xanten vgl. besonders MEuTHEN, Die lefzten Jahre 314.

238 [Jber Simon Kolb aus Kues vgl. J. Kocn, Cusanus-Texte IV. Briefwechsel des
Nikolaus von Kues: Sitzungsberichte der Heidelberger Akademie der Wissenschaften,
Philosophisch-historische Klasse, 1942/43, 2. Abh., Heidelberg 1944, 78; MEUTHEN,
Die letzten Jahre 309.

239 Vgl, das Testament: Marx, Geschichte 251.

240 Vg, die Stiftungsurkunde des St. Nikolaus-Hospitals in Kues: Marx, Geschichte
57 und das Testament, ebd. 251.

21 Vel das Testament, ebd. 22 Vgl. die Stiftungsurkunde: Marx, Geschichte 52—63.
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dotatione ipsius quondam Nicolai Cardinalis pertinentia et quecumque debita
ipsi hospitali restantia siue ex beneficijs eiusdem Cardinalis seu alias qualiter-
cumque remanentia, vbicumque existentia et alia quecumque credita ipsius
Cardinalis Ad hospitale prefatum et ipsius et pauperum in eodem degentium,
institutorum et instituendorum usum: A quibuscumque personis tam ecclesia-
sticis et secularibus, eciam collegijs et Capitulis uel communitatibus aut op-
pidis, cuiuscumque dignitatis, status, gradus, ordinis, conditionis aut pree-
minentie fuerint, petendi, exigendi, leuandi, recipiendi et recuperandi et ad
prefatum hospitale illiusque usum, ut premittitur, applicandi et conuertendi;
nec non omnes et singulas peccuniarum summas et quantitates ex testamento®*?
prefati quondam dominj Nicolai Cardinalis aut alias vndecumque de fructibus
hospitalis huiusmodi aut ex beneficijs et debitis collectas et colligendas ad usum
ipsius hospitalis et pauperum in eodem degentium, institutorum et instituen-
dorum predictorum pro annuis reddetibus emendis et comparandis et alijs
ipsius hospitalis necessitatibus exponendi et in vsum prefatum, secundum
prefati quondam domini Nicolai Cardinalis constitutiones®** desuper per eum
factas ac testamenti®®® sui formam et tenorem, secundum quod ipsis secundum
deum expedire videbitur, conuertendi, ordinandi et disponendi; Nec non etiam
quinque milia florenorum renen{siumy, quos sepedictus quondam Cardinalis
prefato suo hospitali legauit et dedit, ad usum pauperum scolarium pro per-
petuis redditibus emendis et comparandis utiliter, secundum eiusdem testa-
menti®*® formam et tenorem, exponendi; de receptis quoque habitis, exactis,
leuatis et recuperatis de ulterius rem habitam non petendo quietand(i) et
quietantiam seu quietantias et quecumque publica instrumenta ad hoc neces-
saria faciendj et concedendi, omnia quoque alia et singula faciendi, dicendi,
gerendi et exercendi, que in premissis et circa ea necessaria fuerint seu quo-
modo libet op{p)ortuna, etiam si talia forent, que mandatum exigerent magis
speciale, quam presentibus est expressum, et que nosmet ipsi faceremus et facere
possemus, si premissis omnibus et singulis presentes et personaliter interes-
semus.

In premissis tamen ipsis Johanni Rectori, Theoderico de xanctis et Symoni de
Cusa coadiutoribus et cui(li)bet eorum peccunias, libros, clenodia, ornamenta,
possessiones ac res et bona alia quecumque ad prefatum hospitale spectan{tia)
et pertinen(tia), seu que adhuc ad ipsius vsum applicari debeant, potestantem

248 Vgl. das Testament: MArx, Geschichte 249—252.
M4 Vel, die Stiftungsurkunde: Marx, Geschichte 55.
25 Vgl. das Testament: Marx, Geschichte 251.
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alienandi, vendendi, accom{m)odandi, concedendi et mutuandi penitus et
omnino interdicimus.

Si tamen aliquod premissorum in prefati hospitalis euidentem vtilitatem
cederet, ad hoc a nobis licentiam expresse peti et obtineri uolumus atque
mandamus.

Insuper de prefati Sanctissimi domini nostri spetiali et expresso mandato
nob(is), ut premittitur, facto potestatem damus atque concedimus prefatis
Johanni Rémer Rectori, Theoderico de xanctis et Symoni de Cusa coadiutoribus
et eorum cui libet in solidum, ita tamen, quod non sit melior condicio primitus
occupantis nec deterior subsequentis, sed quod unus eorum inceperit, alter
eorundem id prosequi valeat, mediare pariter et finire, si necesse fuerit, pro
premissis omnibus et singulis, coram quibuscumque iudicibus ecclesiasticis et
secularibus, ordinarijs et extraordinarijs, delegatis, subdelegatis, quibuscumque
nominibus censeantur, tam in Romana Curia quam extra, comparendi tam
agendo quam defendendo, libellum seu libellos et quascumgque petitiones sum-
marias verbo uel in scriptis dandi et recipiendi darique et recipi videndi, litem
seu lites contestandi et contestari videndi, iurandi et deliberandi iurarique et
deliberari videndi, de calumpnia vitanda et veritate dicenda cum omnibus et
singulis Capitulis in et sub calumpnie iuramento contentis®” et cuius libet
alterius generis licitum et honestum iuramentum prestandi, ex aduerso prestari
videndi, ponendi et articulandi ponique et articulari videndi Et quoscumque
alios terminos tam substantiales quam accidentales de stilo, more et obseruan-
tia quarumcumque curiarum seruari solitis et consuetis tenendi et obseruandi,
concludendi et renunciandi concludique et renunciari videndi, Sententiam et
sententias tam interlocutorias quam diffinitiuas ferri petendi et audiendi et ab
ea seu eis et a quocumque alio grauamine ipsi hospitali illato uel inferendo
prouocandi et appellandi, amplos primo, secundo, tertio ac instanter, instantius
et instantissime sibi dari et concedi petendi et recipiendi, appellationem seu
appellationes huiusmodi intimandi, insinuandi et notificandi eorumque causas
prosequendi, beneficium absolutionis simpliciter et ad cautelam ac restitutio-
nem in integrum et quecumque alia iuris beneficia impetrandi et obtinendi
Impetratisque ex aduerso contradicendi, de Iudicibus, notarijs et locis conueni-
endi et concordandi illosque et illa suspectos et suspecta recusandi et suspitionis
causam allegandi, Expensas taxari petendi et super ipsis, si necesse fuerit,
iurandi, Vnum quoque uel plures procuratorem seu procuratores loco sui
substituendi eumque uel eos reuocandi et onus procuration(is) huiusmodi in

247 Vgl. Decretales Gregorii IX., lib. IL, tit. 7: Corpus Iuris Canonici II, hrsg. AE.
FRIEDBERG, Lipsiae 1879, 265—268.
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se reassumendi, totiens quotiens eis seu eorum alteri placuerit et visum fuerit
expedire Et generaliter ad omnia alia et singula faciend(i), dicend(i), gerend(i),
exercend(i) et procurand(i), que in premissis et circa ea necessaria fuerint seu
eciam quomodo libet op{pyortuna, etiam si talia forent, que mandatum ex-
igerent magis speciale, quam presentibus est expressum, et que nosmet ipsi
faceremus et facere possemus, si premissis omnibus et singulis presentes et
personaliter interessemus.
Promittentes insuper notario publico infra scripto tamquam publice et
aut¢h)entice persone solempniter stipulanti et recipienti vice et nomine
omnium et singulorum, quorum interest, intererit aut interesse poterit quo-
modo libet in futurum, nos gratum, ratum atque firmum perpetuo habituros
totum id et quicquid per dictos procuratores et substituendos ab ipsis uel eorum
aliquo et eorum quem libet actum, factum, dictum, gestum procuratumue fuerit
in premissis et quo libet premissorum. Releuan{tes) nichilominus et releuare
volen{tes) eosdem procuratores ac substituendos ab ipsis uel eorum altero et
quem libet eorum ab omni onere satisdandi, iudicio sisti et iud{icyatum solui,
cum omnibus et singulis cl{ausul)is necessariis et op{p)ortunis, sub (h)ypo-
theca et obligatione omnium et singulorum dicti hospitalis bonorum mobilium
et inmobilium, presentium et futurorum ac sub omni iuris et facti renuntia-
tione ad hec necessaria pariter et cautela.

In quorum omnium et singulorum fidem et testimonium premissorum presentes

litteras siue presens publicum instrumentum exinde fieri et per notarium

publicum infra scriptum subscribi et publicari mandauimus nostrorumque

Sigillorum iussimus et fecimus appensione communiri.

Datum Rome in domibus habitationum nostrarum sub Anno a natiuitate

domini Millesimoquadringentesimosexagesimoquinto, indictione Tredecima,

die uero Mercurii vicesimatercia mensis Januarii, pontificatus prefati Sanctis-
simi domini nostri, domini Pauli pape Secundi Anno primo, Presentibus ibidem

Honorabilibus viris, dominis Gundisaluo de Prato Legionen{is) et Nicolao

Schimel Brunnen{si) Olomucen{sis) dioc{esium) ecclesiarum Canonicis, Testi-

bus ad premissa vocatis spetialiter et Rogatis.

(Signum notarii®®®) Et quia ego Tilmannus Slecht, Clericus Leodien{sis) dio-
c(esis), publicus sacra Imperiali auctoritate Notarius, Re-
verendissimorum quoque in x{christo paytrum et domi-
norum, dominorum Johannis Episcopi et Berardi presby-

248 Eine mit dem Stiel nach unten gerichtete Weintraube mit einem Blatt. Darunter,
mit einer Linie viereckig umrahmt, die Worte: »Semperlauseiusinoremeo« (Ps. 33, 2).
Die beiden senkrechten Striche der Umrahmung sind nach unten verldngert und da-
zwischen steht: »S{ignum) Til{manni) Slecht notarii«.
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teri Cardinalium et Executorum predictorum in huiusmodi
negocio Scriba, predictorum facultatis, auctoritatis et
potestatis dacionj et concessionj, Interdictioni, voluntati,
mandato, Ratihabitionj, Retractationj Ceterisque pre-
missis omnibus et singulis, dum sic, ut prementitum,
fierent et agerentur, una cum prenominatis testibus pre-
sens interfui Eaque omnia et singula sic fieri vidi et audiui,
Idcirco de mandato dictorum Reuerendissimorum patrum
d{omiynorum Cardinalium executorum michi desuper
facto Hoc presens publicum instrumentum, per alium
fidelem me aliis interim legitime prepedito negocijs fide-
liter scriptum, exinde confeci et in hanc publicam formam
redegi Signoque et nomine meis solitis et consuetis vna
cum appensione Sigillorum maiorum eorundem Reveren-
dissimorum dominorum Cardinalium et Executorum
signaui Rogatus et requisitus in fidem et testimonium
omnium et singulorum premissorum.



DIE BEDEUTUNG DES NIKOLAUS VON KUES FUR DIE PADAGOGIK*

Von Karl Holzamer, Mainz

Wenn wir unter Pidagogik jenes Tun verstehen, das auf den Menschen, sei es
funktional oder intentional, Einfluf nimmt, um ihn zu férdern, zu vervoll-
kommnen und seiner Natur gemdf auszubilden', dann miissen wir Nikolaus
von Kues unter die grofen Padagogen seiner Zeit rechnen. Schon beim Lesen
seiner Schriften spiirt man die padagogische Fithrung. Wir denken an den
Dialog »Vom Globusspiel«, in dem Cusanus seine Zuhorer mit sokratischer
Hebammenkunst vom Spiel ausgehend behutsam zu hochsten Erkenntnissen
fithrt und in den Bildern das UnfaBbare aufleuchten 138t. Aber auch fiir seine
Zeit war es ein bedeutsamer Beitrag zur Bildung, als er bereits in jungen Jahren
durch seine sensationellen Funde antiker Handschriften mitwirkte, das iiber-
kommene klassische Kulturerbe zu erhalten und weiterzutragen. Dieser pad-
agogischen Aufgabe diente Nikolaus dann sein ganzes Leben hindurch, indem
er Handschriften abschreiben lie und Ubersetzungen anregte, die fiir die Uber-
lieferung des alten Gedankengutes und fiir die Forschung von unschétzbarem
Wert sind?. Das allein aber macht nicht seine padagogische Leistung im Sinne
eines Praktikers aus. Er war als Kirchenpolitiker und Reformer, als Vermittler
und toleranter Friedensstifter in hohem Mafe erzieherisch tatig., Auflerdem
zeugen seine zahlreichen Predigten, die er als Legat, als Bischof und Kardinal
gehalten hat, von seiner ausgeprigt padagogischen Ausrichtung. In der Pre-
digt 60® finden wir sogar in gedringter Form eine praktische Anleitung zur
Jugenderziehung und Erwachsenenbildung. Endlich hat in Nikolaus von Kues
die devotio moderna, das neue Frommigkeitsideal seiner Zeit, den michtigsten
und vollsten Ausdruck gefunden. In all diesen erzieherischen Leistungen er-

* Dieser Beitrag, der aus einem Vortrag vor den Dozenten der Pédagogischen Hoch-
schulen des Landes Rheinland-Pfalz hervorgegangen ist, wurde im Cusanus-Institut
fiir den Druck um einige Hinweise erginzt und mit den Anmerkungen versehen.

1 Vgl. Kare Hovrzamer, Einfiihrung in die Pidagogik, Mainz 1949, 150 ff.

2 Vgl. Horst RipIGer, Die Wiederentdeckung der antiken Literatur im Zeitalter der
Renaissance: Geschichte der Textiiberlieferung der antiken und mittelalterlichen Lite-
ratur, Bd. I, Uberlieferungsgeschichte der antiken Literatur, Ziirich 1961, 521 und
542 f.

% Nach der Zahlung von J. Koch; Cod. Vat. lat. 1244 (V1), fol. 128vb—1197b,
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scheint aber Cusanus nicht als Mahner mit schulmeisterlich erhobenem Finger,
sondern als nachzuahmendes Vorbild?.

Der piadagogischen Praxis, die wir zutreffender eine Kunst nennen wollen, steht
die Theorie der Erziehung gegeniiber. Was aber ist die Aufgabe dieser Wissen-
schaft? Wie jede echte Wissenschaft bestimmt sich die wissenschaftliche Pid-
agogik durch ihr eigenes Ziel, ihren eigenen Ausgangspunkt und ihre eigene
Methode. Das Ziel ist die Darstellung und Analyse des sogenannten Erziehungs-
aktes. Diese wird zum Ergebnis haben miissen, dafl Erziehung nicht nur eine
Wertsteigerung des Menschen bedeutet, sondern daf sie Forderung des Men-
schen im Sinne der letzten Bestimmung der Personlichkeit ist. Aus dieser inhalt-
lichen Zielangabe der wissenschaftlichen Pidagogik ergibt sich notwendig ihre
Methode. Sie kann nicht rein deskriptiv die Erfahrungen und Tatsachen des
Erziehens im Wandel der Zeiten, bei der Verschiedenheit der Vélker, den Unter-
schieden der Gesellschaft und der Eigenart des Einzelmenschen darstellen und
daraus praktikable Regeln ableiten. So wiirde sie hinter den wechselnden For-
derungen hinterherhinken. Ein inhaltlich gesetztes Ziel muf nicht nur geschaut,
sondern auch durchgesetzt werden. Das Ziel bleibt deshalb nicht im Belieben,
sondern regelt und normiert wieder das Leben. Piddagogik ist deshalb auch
eine normative Wissenschaft, die unabhingig von der jeweiligen Gesellschaft
und Kultur, von zeitlicher, 6rtlicher und volkisch-sprachlicher Bedingtheit den
unverduBerlichen Normen, die sich aus ihrer Zielsetzung ergeben, absolute
Geltung verschafft, damit sie Maf und Grund aller Erziehung werden kénnen®.
Wenn wir so in aller Kiirze die Padagogik als Wissenschaft darstellen, dann
wird zugleich deutlich, daf Nikolaus von Kues nicht zu den Theoretikern
gezdhlt werden kann. Es ist bei ihm wohl kaum eine die systematische Padago-
gik betreffende AuBerung zu finden.

Wir haben die Pddagogik als Menschenbildung charakterisiert und damit auch
zundchst ihr formales Ziel gekennzeichnet. Auch Jacques Maritain gibt als
»erstes Ziel der Erziehung im weitesten Sinne« an, »einem Menschenkind zu
helfen, da es seine volle menschliche Ausbildung erreiche«®. Alle anderen
Ziele, iiberkommenes Kulturerbe weiterzutragen, auf das Leben in der Gesell-
schaft vorzubereiten, zur geistigen Ausriistung zu verhelfen, fiir den Beruf
auszubilden, bereit zu machen, die Verantwortung fiir Mitmenschen und Fa-
milie zu tragen, all das mag noch so wesentlich fiir die Erziehung sein, es bleibt

*Erica Mrutnen, Die letzten Jahre des Nikolaus von Kues. Biographische Unter-
suchungen nach neuen Quellen, Kéln und Opladen 1958, 218, Anm. 4.

% Horzamer, Einfithrung 161.

8 JaQuEs MarITAIN, Pour une philosophie de I'éducation, Paris 1959, 154.
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doch sekundir?. »Das erste Ziel aber ist bestimmt durch die Natur des Men-
schen«®. Wenn es also die Aufgabe der Padagogik ist, den Menschen zu seiner
Reife und Vollendung zu fithren, dann setzt dies ein ganz bestimmtes Men-
schenbild voraus, das als Norm und Richtschnur dienen muf. Die Voraus-
setzung und die unausweichliche Vorbedingung einer jeden Pddagogik ist also
die Frage: Was ist der Mensch? Das aber ist eine philosophisch-theologische
Frage, ohne die kein konkreter padagogischer Vollzug denkbar ist, wenn auch
die Frage nach dem Wesen des Menschen erst von diesem Vollzug gefordert ist.
Damit behilt das Problem der Erziehung seinen Eigenwert, wie auch die Philo-
sophie umgekehrt nicht zur bloBen Hilfswissenschaft der Padagogik verfalscht
wird?.

Die Frage nach dem Menschen in seiner Ganzheit ist also der Angelpunkt, von
dem alles erzieherische Bemiihen abhingt. Wenn wir uns zur Aufgabe gemacht
haben, die Bedeutung des Nikolaus von Kues fiir die Pidagogik darzulegen,
dann miissen wir versuchen, das Bild vom Menschen nachzuzeichnen, wie es
Cusanus dargestellt hat (I). Daraus wird sich dann die Auswirkung auf die
Pidagogik als Wissenschaft (II) und als Praxis (III) ergeben.

I

Bei Nikolaus von Kues »vereinigt sich die Frage nach Gott und der Welt in die
Frage nach dem Menschen«!0. Das schreibt uns den Weg vor, den wir gehen
miissen, wenn wir das Menschenbild des Cusanus verstehen wollen. Er fithrt
von dem absolut Einen iiber die kontrakte Welt zum Menschen als dem Mikro-
kosmos und Abbild des gottlichen Urbildes.

1. Von Natur aus hat der Mensch ein Verlangen nach Wissen'?, das ihn nie zur
Ruhe kommen 148t und ihn antreibt, Unbekanntes zu erforschen, kennenzu-
lernen und zu ergriinden. Zu diesem Ziel aber fithrt ihn nur ein einziger Weg:
Er muf immer schon Bekanntes zugrunde legen und an diesem das Unbekannte
messen. Nur dadurch, da® er vergleicht und Beziehungen herstellt, kann er zu

7TEbd. 154 f.

8 Ebd. 155.

* Vgl. Kart Geruarp Popper, Die docta ignorantia des Nicolaus Cusanus als Bil-
dungsprinzip. Eine pidagogische Untersuchung iiber den Begriff des Wissens und
Nichtwissens, Freiburg 1956, 105.

19 K. H. Vorxmann-ScuLuck, Nicolaus Cusanus. Die Philosophie im Ubergang vom
Mittelalter zur Neuzeit, Frankfurt 1957, 71.

1Vel, De docta ignorantia 1, 1 (Heidelberger Ausgabe (= H), I, 5, 6—8). Vgl. dazu
Ruporr Hausst, Die Christologie des Nikolaus von Kues, Freiburg 1956, 51—58.
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Wissen gelangen'®. Aber gerade in diesem Vergleichenmiissen liegt zugleich
auch die Grenze der Erkenntnismdglichkeit des Menschen. Denn neben der
Ubereinstimmung zeigen ihm die Dinge auch ihre Unterschiede. In der letzten
Allgemeinheit mégen sie miteinander iibereinstimmen, sie mdgen weniger all-
gemein nach der Gemeinsambkeit ihrer Gattung bestimmbar sein, mogen sich in
ihrer Art iibereinstimmend zeigen, dennoch zeichnet sich jedes Ding durch seine
individuelle Besonderheit aus, die jedes einzelne zu diesem besonderen macht
und es von jedem anderen unterscheidet. Es zeigt sich also, daBl jedes »mit
jedem und keinem iibereinstimmt und sich ebenso von jedem und keinem
unterscheidet«!®. Das Unbekannte wird sich mit dem Bekannten niemals voll-
kommen decken. »Mafi und Gemessenes bleiben, wie sehr sie auch iiberein-
stimmen mogen, immer verschieden«!4. Unser vergleichendes Erkennen zeigt in
allen Fillen ein »Mehr oder Minder« an Ubereinstimmung. Die Wahrheit kennt
aber kein Mehr oder Minder!5, sie kann nur eine unteilbare sein!'®. Deshalb
begreifen wir die Wahrheit nie so genau, daf sie nicht noch genauer erkannt
werden kénnte. Fiir den Menschen »ist die genaue Wahrheit unbegreiflich«!?,
Cusanus erldutert das Verhiltnis unseres Denkens zur Wahrheit am Beispiel
des Verhiltnisses vom Vieleck zum Kreis. Je mehr Ecken das Vieleck hat, um so
dhnlicher ist es dem Kreis. Auf dem Wege der Steigerung ist es nicht moglich,
das Vieledk in den Kreis zu iiberfiihren, es sei denn ein unendlicher Trans-
census'®. Das aber heifit: Was nicht die Wahrheit selbst ist, kann sie auch nicht
begreifen. Wir sind auf der Suche nach Wahrheit, und was wir finden, ist das
»Wissen um unser Nichtwissen«!®,

Wie das Beispiel vom Vieleck und Kreis zeigt, muf jeder Versuch unseres ver-
gleichenden Denkens, eine grofite Gleichheit zu erreichen, daran scheitern, da
es nichts gibt, was nicht noch eine groBere Ubereinstimmung haben konnte.
Unter den Gegenstinden unserer Sinne, unseres Verstandes und unserer Ver-
nunft besteht keine vollige Ubereinstimmung. Deshalb muf auch die grofte
Gleichheit, die keine Besonderung und Verschiedenheit mehr aufweist, unserem
Erkenntnisvermdgen unzugénglich bleiben. Denn dieses Unvergleichliche liegt
jenseits allen Vergleiches. Es kann nichts Groferes mehr geben, es ist das

12Vel. De doct. ign. 1, 1 (H]I, 5, 14 f£.).

13 De coniecturis 11, 5 (P 52v).

14 De doct. ign. 1,3 (H1,9,8f.).

15 Ebd. (9, 11).

% Ebd:-(5; %),

17 Ebd. (8, 19).

18 Ebd. o, a0 16,

1 De doct. ign. 1, 1 (H 1, 6, 18 f.); vgl. dazu Ruporr Hausst, Nikolaus von Kues als
theologischer Denker: TThZ 68 (1959), 135.
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GriBte, »das alles ist, was iiberhaupt sein kann«?. Vor ithm versagt all unsere
Fassungskraft®!.

Aber wenn wir auch die Wahrheit das Grote nennen, iiber dem es kein Gro-
Beres mehr gibt, dann kénnen wir es doch immer nur als das vergleichsweise
Grofte erfassen. Denn wie es das Grofte gibt, so denken wir auch das Kleinste
als das, unter dem es nichts Kleineres mehr geben kann. Unser Verstand, in
der Welt des Gegensitzlichen verhaftet, vermag nur bis zu dieser letzten Unter-
schiedlichkeit vorzustofen. Aber auch diese letzte Gegensitzlichkeit mu8 im
Groften aufgehoben sein; denn es ist das absolut Eine. Wenn es alles ist, was
sein kann, dann ist es auch das Kleinste in Wirklichkeit. In ihm fallen also das
GroBte und das Kleinste zusammen?2.

Dieses zugleich schlechthin Kleinste und Grofte ist dann die Einheit, die selbst
nicht mehr Zahl ist, auf der ja die Vielheit beruht. Sie ist die absolute Einheit,
die alle Gegensitze ausschlieSt. Und deshalb fillt sie auch mit dem Grofiten in
eins?®. Als das absolut Kleinste ist sie der Ursprung aller Vielheit, als das ab-
solut Grofite ist sie das Ende der Vielheit.

Das Eine ist der Urgrund von allem, es ist die erste Ursache, von der alles aus-
geht; das Auseinandersein der Gegensitze ist sekundir®®. Dieses Eine ist Gott?5,
die eine Form aller Formen, die alle Formen einshaft einfaltet®s. Gott ist das
einfachste Wesen und zugleich die Urwesenheit aller Wesen in ihrer Vielzahl.
»Wende ich mich bei allen Arten zur Form ihrer Formen, in allem trittst du mir
als Idee und Urbild entgegen. Weil du aber das schlechthin unbedingte und
allereinfachste Urbild bist, fiige ich in dir nicht eine Mehrzahl von Urbildern
zusammen, sondern du bist so das eine, einfachste, unendliche Urbild, daff du
das wahrste und angemesseneste Urbild bist fiir alle insgesamt, wie fiir jedes
einzelne, was Gestalt gewinnen kann. Du bist die Wesenheit der Wesenheiten,
die den bedingten und endlichen Wesenheiten gewihrt, daf sie seien, was sie
sind«27.

20 De doct. ign. 1, 4 (H]I, 10, 12).

21 Ebd. (10,10 f.).

2 Ebd. (H I, 10, 15 £.).

2 Ebd. (12, 19—21).

% Vgl. Dialogus de possest (P 1837): »Der Seinsgrund des Vielen ist kein Viel, und so
auch nicht dessen Wahrheit oder Ewigkeit.«

% Idiota de mente, c. 3 (H V, 57, 21): »Alle Dinge sind in Gott, aber dort als der
Dinge Urbild«.

8 Vel, Joser Srarimach, Zusammenfall der Gegensiitze. Das Prinzip der Dialektik bei
Nikolaus von Kues: Mitteilungen und Forschungsbeitrige der Cusanus-Gesellschaft 1,
Mainz 1961, 57.

¥ De visione Dei, c. g (P 1031).
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Das Eine ist aber nicht nur Urform, sondern zugleich Wirkmacht, auf die das
Viele als Gewirktes zuriickgefithrt werden mufl. »Das Absolut-Erste muf8 in
seiner Seinsmichtigkeit, in seiner Wesensfiille und Wirkkraft all das im voraus
einshaft umfassen, was immer aus ihm sich herleitet«®8. So ist Gott alles, was in
der Welt ist, in Einheit. Die Welt aber ist alles in Vielheit.

Dieses Eingefaltetsein des Vielen im Einen nennt Cusanus complicatio: Das
Eine (und Erste) »ist eingefalteterweise alles, was sein kann«®. Das Einssein,
die Einfachheit, die Einfalt des g@ttlichen Einen ist zugleich das In-eins-fallen
und die Zusammenfaltung des Vielen®. Zwar sind Einfalt und Vielfalt grund-
legend verschieden, aber jede Vielfalt ist lediglich eine Aus-faltung (explicatio)
der zusammengefalteten Einfalt®l. »Gott ist also alles . . . Alles, was uns unter-
einander gegensitzlich erscheint, in thm ist es ein und dasselbe«®.

Dieses Eine, dessen Signatur der Zusammenfall aller Gegensitze, das die Ent-
faltung des Vielen, die Formkraft und Wirkmacht von allem ist, entzieht sich
notwendig dem menschlichen Verstand, dessen Feld das Viele, die Andersheit,
das Auseinanderfallen der Gegensitze, das Endliche, das Gewirkte und Ge-
formte ist. Thm versagt die Kraft, in diese hoheren Bereiche vorzudringen, bei
deren Anblick das Nichtwissen sich seiner selbst am intensivsten bewuft wird.
Aber eben als das Nicht-addquat-wissen-konnen und als »Wissenschaft des
Nichtwissens« kann es den nach Erkenntnis drangenden Geist »belehren« iiber
die Transzendenz Gottes. Gerade in diesem »belehrten Nichtwissen« ist die
einzige Moglichkeit gegeben, das Unbegreifliche auf unbegreifliche Weise an-
zurithren®?,

Wie aber soll dann dem Menschen dieser Uberstieg iiberhaupt moglich sein?
Cusanus teilt das menschliche Erkenntnisvermégen in das der Sinne, des Ver-
standes und der Vernunft®. Der Verstand iibersteigt die blofe Sinneserfahrung.
Er fat die vielfaltigen Gegebenheiten der Sinne in eine hihere Einheit zusam-
men?. Wie die Sinne die hoheren Gattungseinheiten des Verstandes nicht be-
greifen kénnen, so kann aber auch der Verstand nie den Zusammenfall und die
Einfaltung der Gegensitze und damit die hohere Einheitsschau der Vernunft

8 StaLLMAcH, Zusammenfall 59.

2 De beryllo, c. 11 (H XI/1, 11, 19 £.).

% Vgl. De mente, c. 5 (HV, 57, 22 £.).

NFELd. (57;:8).

9 De possest, (P 176¢).

3 De doct. ign. I, 4 (H 1, 10,6 u. 11, 16); vgl. dazu Hausst, Nikolaus von Kues als
theologischer Denker 136.

3¢ Vgl. De ber., c. 20 (H XI, 23, 15 ff.).

35 Vgl. De coni. 11, 1 (P 511).
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erfassen3®, Der Verstand bleibt in den Grenzen der sekundéren Gegensitze be-
fangen, wihrend die Vernunft offen ist fiir die Schau des priméren Ineinsfalls
des Gegensitzlichen. »Unser Beryll 148t uns schirfer sehen, so dafl wir das
Gegensitzliche im einenden Prinzip vor dem Auseinandertreten in die Zweiheit
schauen«®,

Die Vernunft, sagten wir, fiihrt uns in jene Hohen hinauf, in der wir das In-
einssein der Gegensitze, die der Verstand auseinanderhilt, schauen. Da sich
diese Einheit aber allem begrifflichen Zugriff entzieht, benutzt Nikolaus ma-
thematische Beispiele, die Symbole, »Ritselbilder«, fiir den Ineinsfall der Gegen-
sitze sind. Wir wollen dies an einem seiner zahlreichen Illustrationen deutlich
machen®. Lift man in einem Dreiedk einen der Winkel immer groer werden,
so wird sich die ihm gegeniiberliegende Seite ebenfalls entsprechend vergroern.
Wie sehr wir auch diesen Winkel anwachsen lassen, es kann immer noch ein
Winkel gedacht werden, der noch grofer ist, und die gegeniiberliegende Seite
wird ebenfalls noch groSer gedacht werden kénnen. Erst wenn das Maximum
erreicht ist, wenn also der Winkel die GroRe 2R hat, und die gegeniiberliegende
Seite dann notwendig unendlich lang ist und die beiden anderen Seiten des Drei-
ecks ebenfalls als unendlich gedacht werden miissen, weil im Dreieck keine Seite
langer als die beiden anderen zusammen sein kann, dann bleiben die ausein-
andergefalteten Eigenschaften des Dreickes nicht mehr erhalten. Winkel, Seite,
Dreieckigkeit, Geradheit fallen dann in eins. »Da es aber nicht mehrere Unend-
liche geben kann, so kann...das unendliche Dreieck nicht aus mehreren Linien
bestehen ... Und weil es das wahrste Dreiedc ist, das ohne drei Linien nicht
sein kann, wird notwendigerweise eben diese einzige unendliche Linie zugleich
drei Linien und die drei werden eine schlechthin einshafte Linie sein«®. Das
Dreieck also, zum Maximum, das zugleich Minimum ist, gesteigert, ist die »un-
endliche Linie«. Das unendliche Dreieck, das fiir den Verstand gar kein Dreieck
mehr sein kann, ist fiir die Vernunft doch das eigentliche Dreieck. Bei diesem
Uberstieg ins Unendliche wird zugleich ein Riickgang in den Grund, ein Auf-
suchen des Prinzips vollzogen. Und was dabei sich in die unendliche Linie ein-
gefaltet zeigt, das kann wieder aus ihr heraus ausgefaltet gedacht werden in Viel-
heit und Gegensitzlichkeit.

Folgen wir noch einmal dem Weg des Aufstieges, dann finden wir, da wir an
einem bestimmten Punkt das quantitativ Gegebene verlassen haben und zu
dem quantititslosen Ursprung iibergestiegen sind. Das Denken in mathemati-

3¢ Vgl. De coni. I, 12 (P 47V).
5T e bery, s (L XE S g )
8 Vegl. De doct. ign. I, 14.

3 Ebd. (HI, 28, 3 ff.).
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schen Beispielen geniigt sich nicht selbst. Das mathematische Symbol ist nicht
das unendlich Grofite und Eine, es steht nur stellvertretend dafiir; es ist Vor-
bereitung und »Einiibung«, wir miissen uns im Sprung dariiber erheben und
es zuriicklassen, es »iibertragen« (transsumptive) verstehen und von ihm aus
fortwihrend versuchen, das absolut Grifite und Eine zu schauen.

Aber fiir Cusanus ist damit noch nicht die letzte Moglichkeit des Menschen aus-
geschopft. Erst wenn der »Mauerkranz« der Koinzidenz in Sicht gekommen ist,
eroffnet sich ihm ein letzter, geheimnisvoller Schein von dem Licht dessen, der
hinter der Mauer ist. »Ich habe den Ort entdeckt, in dem man dich unverhiillt
findet. Er ist umgeben von dem Zusammenfall der Widerspriiche . .. Und das
ist die Mauer des Paradieses, in dem du wohnst. Thre Pforte bewacht der tief-
griindigste Verstandesgeist. Wird er nicht besiegt, erdffnet sich der Eingang
nicht. Jenseits also der Mauer des Zusammenfalls der Widerspriiche kann man
dich schauen, diesseits aber auf keine Weise«*?. Auf diesen letzten Gipfel mensch-
lichen Verméogens werden wir in der Schrift »Von Gottes Sehen« gefiihrt, »jen-
seits aller sinnlichen, verstandesmafigen und vernunfthaften Schau«*!. Der Weg
ist der des belehrten Nichtwissens. Das Auferste, was die Vernunft mit letzter
Miihe noch anrithren kann, ist die coincidentia oppositorum. Am Ende finden
wir, da wir in dieser schwindelnden Hthe noch weiter iiber die Mauer des
Zusammenfalls der Gegensitze steigen miissen, damit unser unstillbares Ver-
langen Gott schauen kann. »Gott ist nicht die Wurzel des Widerspruchs, son-
dern die Einfachheit selbst vor jeder Wurzel«*2, er ist Selbstheit ohne jeden
Gegensatz, er ist das »Nichtandere«. Hier ist nun das Ende des Weges erreicht,
an dem das belehrte Nichtwissen, reif geworden, sich vereinigt mit dem natur-
haften Erkenntnis- und Gliicksdrang zum wachsenden Verlangen nach einer
iibernatiirlichen Selbstoffenbarung Gottes. Unversehens haben wir jetzt den
Schritt getan vom Wissen hiniiber zum Glauben, der uns von nun an an der
Hand nimmt und zur Gottesschau fiihrt. »Wer nimlich zu einem derartigen
Vollbesitz der gottlichen Wahrheit gelangen will, der muf erst >Schiiler< und
Lehrling des gottmenschlichen sMeisters«< Jesus Christus werden und sich durch
die von Gott tatsichlich schon an den irdischen Menschen gerichtete Selbst-
offenbarung >belehren« lassen«?®.

2. Auf der Suche nach der Wahrheit gelangten wir zum absolut Groten, das
»in absoluter Weise alles das ist, was (iiberhaupt) sein kann«#. Thm steht das

10 De vis. Dei, c. g (P 103V).

" De vis. Dei, Widmung (P gg).

2 De deo abscondito (H IV, n. 10, Z. g).

8 Hausst, Nikolaus von Kues als theologischer Denlker 136,
# De doct. ign. 1, 4 (H1I, 10, 27 £.).
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Universum gegeniiber, das als GroBtes in seiner universalen Einheit »alles, was
vom Absoluten ist, in ihm und es in allem«#® zusammenfat. Aber die Welt ist
nicht absolute Einheit, sondern sie existiert nur »kontrakt«, das heifst im Ver-
gleich zur absoluten Einheit Gottes, »in Vielheit eingeschrankt, wie die Un-
begrenztheit in der Begrenztheit, die Einfachheit in der Zusammensetzung, die
Ewigkeit in der Zeitlichkeit, die Notwendigkeit in der Méglichkeit«*¢. Das Uni-
versum gibt es also nur in der Vielheit und nie, ohne daf es in das individuell
Beschrinkte zusammengezogen ist. Die kontrakte Existenzweise besagt aber
nicht, da das Universum nur die Summe seiner Teile ist. Seine Einheit ist viel-
mehr dadurch gewihrleistet, daB die geschaffene Welt in der géttlichen Einheit
enthalten und auf sie bezogen ist. Denn »Gott ist durch das All in allem, und
alles ist durch das All in Gott«*?. Aber das absolute Grofite und das kontrakte
GréBte sind auf verschiedene Weise in den Einzeldingen. Kontrakt ist die Welt
deshalb, weil sie immer zu einem »dies oder das« zusammengezogen ist. Sie ist
nur im konkreten Einzelding. Das absolut GroBSte aber ist »unmittelbar, ohne
einzutauchen und ohne zu diesem oder jenem zusammenziehbar zu sein, ewig,
in gleicher Weise und unbeweglich mit sich selbst identisch«*®. Cusanus macht
den Unterschied so deutlich: »Obwohl das Universum weder Sonne noch Mond
ist, ist es dennoch in der Sonne Sonne und im Mond Mond. Gott aber ist nicht
in der Sonne Sonne und nicht im Mond Mond, er ist vielmehr das, was Sonne
und Mond ist, ohne Vielheit und Verschiedenheit«*®.

Das kontrakt Grofte ist also immer im jeweils individuell eingeschrankt Seien-
den zusammengezogen und baut sich deshalb nicht aus dem Géttlich-Unein-
geschrankten und auch nicht aus fiir sich bestehenden Universalien auf. Wenn
letztere auch nicht subsistieren kénnen, so sind sie doch metaphysische Ord-
nungseinheiten, in denen sich die Einheit des Universums bis zum Individuum
ausfaltet. »Die erste allgemeine Einschrinkung geschieht durch eine Mehrzahl
von Gattungen, die sich notwendig stufenweise (voneinander) unterscheiden.
Die Gattungen aber subsistieren nur kontrakt in den Arten und die Arten nur
in den Individuen, die allein wirklich bestehen«®. Die vielen Dinge, in die das
Universum eingeschrinkt ist, stimmen also nicht in einer letzten Gleichheit mit-
einander i{iberein. Sie sind vielmehr in den Stufen der Gattung, der Art und der
Zahl voneinander verschieden, und keines fillt mit dem anderen zusammen.

% De doct. ign. 1, 2 (H 1, 7, 21 £.).

% De doct. ign. 11, 4 (H 1, 73, 30—74, 2).
9 De doct. ign. 11, 5 (H 1, 76, 24 £.).

8 De doct. ign. 111, 1 (H I, 119, 4 f£.).

9 De doct. ign. I, 4 (H 1, 74, 19 ff.).

% De doct. ign. 111, 1 (H I, 120, 3 {f.).
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Jedes Beschrinkte nimmt jeweils eine andere Beschrinkungsstufe ein und bildet
so eine Hierarchie des Seins und der Werte. Da die Einzeldinge mehr oder we-
niger kontrakt sind, sind sie auch auflerstande, die Grenzen des Universums zu
erreichen, wie auch das Eingeschrinkte die uniiberbriickbare Kluft zu dem Un-
eingeschrankten niemals iiberbriicken kann. Ebensowenig kann auch die Grenze
der Gattungen oder die der Arten von Individuen erreicht werden. Aber auch
zwischen den Individuen der gleichen Art selbst besteht ein gestufter Unter-
schied der Vollkommenheit. Deshalb ist kein Individuum einer Art vollkom-
men®!. Es konnte immer noch vollkommener sein, wie es nie so unvollkommen
ist, daf} es nicht noch unvollkommener sein kénnte. Gibe es nun aber in einer
Art ein GroBtes, dann miiite es als zusammengezogenes GrofStes alles das, was
diese Art innerhalb ihrer Einschrinkung umschliet, in hochster Vollkommen-
heit entfalten. Es wire dann in der gegebenen Beschrinkung das beschrankt
GroBte und Kleinste zugleich. Ein Individuum, das diese ganze Fiille einfaltete,
wiirde nicht grofer oder kleiner sein konnen als jedes Individuum seiner Art
und wire sie alle in vollkommener Gleichheit®®. Allein das Kontrakte kennt
keine genaue Gleichheit und deshalb kann es kein Individuum geben, das ein
beschrinkt Groftes wire. Es kann nicht in reiner Kontraktheit fiir sich als
GroBtes-Beschranktes bestehen, miifite es doch »Gott und Geschpf zugleich
sein, absolut und beschrankt auf Grund einer Beschrinkung, die nicht in sich,
sondern nur in der absoluten Grofitheit fiir sich bestehen kdnnte«?3.

3. Die hypothetische Frage nach dem Wesen, das zugleich absolut und be-
schrinkt Groftes sein konne, wird von Cusanus so beantwortet: »Das Wesen
ist dem Grofiten am meisten einbar, das am meisten mit der Gesamtheit des
Seienden gemein hat«®. Da aber die Menschennatur es ist, »die iiber alle Werke
Gottes erhoben ist«®, miifite im Menschen alles seine hichste Vollendung fin-
den, wenn es das beschrankte Grifte geben konnte. Hier muff nun, da wir am
entscheidenden Punkt unserer Untersuchung angelangt sind, unsere Frage nach
dem Menschen einsetzen.

In der Stufenordnung des Universums gibt es Dinge von niederer Natur, die
weder Leben noch Einsichtsvermogen haben. Es gibt aber auch Wesen, die auf
hoherer Stufe stehen, zum Beispiel die Engel, und schlielich auch solche, die in
der Mitte stehen. Gott aber ist von allem, was ist, das absolut Grofte®. Zur

51 Vgl. De doct. ign. I1I, 1 (H I, 119, 18—27).
52 Vgl. De doct. ign. I1I, 2 (H I, 123, 15—24).
5 De doct. ign. 111, 2 (H I, 124, 15 f£.).

5 De doct. ign. 111, 3 (H 1, 126, 6).

55 Ebd. (126, 29).

5 Vgl. De doct. ign. 111, 3 (H 1, 126, 18 ff.).
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Einung mit dem Groften eignet sich deshalb nicht das Wesen, das ausschlief8lich
in eine Seinsstufe des Universums eingeordnet ist, es muf vielmehr moglichst
viele Stufen in sich vereinigen. Diesen Vorzug weist die mittlere Natur auf, die
die niedere mit der hoheren verbindet. »Sie faltet alle Naturen so in sich ein,
daf sie die hiochste Stufe der niederen und die niederste der hoheren Na-
turen bildet. Steigt sie also mit ihrem ganzen Wesensbestand zur Einung mit
der GroBtheit empor, so ergibt sich, da8 in ihr alle Naturen und das ganze
Universum ihrer ganzen Moglichkeit nach zur héchsten Stufe gelangt sind«®7.
Von der Natur des Menschen aber sagt Cusanus, daf sie »die geistige und die
sinnfillige Natur in eins faBt und die Gesamtheit der Dinge in sich zusammen-
zieht, so daf sie mit Recht von den Alten Mikrokosmos oder >kleine Welt« ge-
nannt wird«%8.

Im »Globusspiel« spricht Cusanus von einer » dreifachen Welt«, der kleinen, die
der Mensch ist, der grolen des Universums und der groften, die Gott ist. Der
Mensch ist insofern eine kleine Welt, als er Teil der groBSen ist; denn alle Teile
sind ja Teile des Ganzen, das in seinen Teilen »widerleuchtet«*®, Und vor allem
anderen tut sich das Universum im Menschen kund. »So ist der Mensch zu-
gleich eine vollkommene, wenn auch kleine Welt und Teil der grofen Welt.
Was das Universum also in universaler Weise hat, besitzt der Mensch in eigener
und besonderer Art als Teil, und weil es nur ein Universum geben kann, aber
vielerlei differenzierte Einzeldinge, darum tragen viele einzelne und verschie-
dene Menschen Gestalt und Bild des einen vollkommenen Universums in sich,
damit sich die bleibende Einheit des grofen Universums in einer solchen Man-
nigfaltigkeit von vielen kleinen fliichtigen, aufeinanderfolgenden Welten um
so vollkommener entfalte«50,

Der Mensch ist ein Mikrokosmos, der alles, was in der Welt ist, in beschrankter
Weise ist. In ihm ist das Korperliche, das vegetative und sensitive Leben, Ratio
und Intellekt in aufsteigenden Stufen zu einem individuellen Ganzen vereinigt.
Der Mensch ist die »mittlere Welt«, die sich vom Materiellen zum Geistigen
ausspannt und in dieser umfassenden Fiille keine Beschrankung mehr ist, son-
dern ein Abbild, das die Welt zusammenfaft. »In der Menschennatur ist alles
auf menschliche Weise, wie alles im Universum auf universale Weise entfaltet
ist«, er ist eine »menschliche Welt«. »So kann der Mensch auch ein menschlicher
Engel sein oder als menschliche Bestie, menschlicher Léwe oder Bir oder irgend

5 De doct. ign. 111, 3 (H I, 126, 24 ff.).
% De doct. ign. 11,3 (H1, 127 1 ff.).
% De ludo globi I (P 1577).

S Ebd.
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etwas auftreten, denn innerhalb der Moglichkeit der menschlichen Natur exi-
stiert alles in deren Weise«®?.

Aber nicht nur, sofern der Mensch die »mittlere Welt« ist, sondern auch kraft
seines Geistes ist er das Abbild Gottes. In dem Dialog »Uber den Geist« erklart
der »Laie«, der in seiner tiglichen Beschiftigung Loffel macht, dem fragenden
»Philosophenc, daf er bei dieser Tatigkeit nicht die Naturdinge nachahme, son-
dern vielmehr in seiner Kunst Neues schaffe®®, Die Holzstiicke, aus denen er
die Loffel herstellt, bearbeitet er so lange, bis sie die »Form«, die den Loffel
zu einem solchen macht, »widerstrahlen«%3. Die Form bleibt deshalb den Sinnen,
die ja nur dieses und jenes » Abbild« der Form erfassen, unzuginglich. Sie kann
nie vervielfiltigt werden, weil sie einfach ist, und deshalb erreicht keiner der
fertigen Lisffel die Vollkommenheit und Genauigkeit der Form. Sie leuchtet nur
in den einzelnen L&ffeln wie in ihren Abbildern wieder, einmal mehr, einmal
wenigerS4,

Die einzelnen Loffel erhalten nun auf mannigfache Art und in vielen Sprachen
verschiedene Namen, die den natiirlichen Namen, der sich an die Form bindet,
auf ihre verschiedene Weise wiedergeben. Diese Namensgebung ist aber eine
Leistung des Verstandes®. Er vergleicht die Dinge, die ihm die Sinne darbieten,
und stellt ihre Ubereinstimmung und Verschiedenheit fest. Er kann aber in die-
sen seinen Gegenstinden die wahren Formen nicht finden und mu8 sich mit
seinen unprizisen Kenntnissen zufriedengeben. Die Gattungs- und Artnamen
sind danach Gedankenginge und als solche ungenaue Nachbildungen der Sinnen-
dinge. Vergehen diese, dann miissen auch die Begriffe verschwinden. Die Men-
schen aber, von der Macht, die der Verstand iiber die Sinnendinge hat, be-
rauscht, widmen ihre ganze Aufmerksamkeit dem von ihnen Benannten und
wollen nichts anderes anerkennen. In Wahrheit aber vermag allein die Vernunft
(mentis intelligentia) sich aufzuschwingen zu den wahren Formen, den Ur-
bildern (exemplaria) und Ideen. Sie gehen den Sinnendingen in Wirklichkeit
voraus, um in ihnen widerzustrahlen. Wird das Abbild zerstort, dann bleibt die
urbildhafte Wirklichkeit davon unberiihrt®.

Es gibt aber nur die eine unendliche Form, die als Form aller Formen in ihrer
urbildlichen Einfachheit alle Formen einschlieSt. Keine einzige reine Form kann
fiir sich bestehen, alle sind sie eingefaltet in der gottlichen Einheit. Dieses gott-
liche Urbild wird von keinem Verstand erfafSit. Er vermag nur eine ungenaue

81 De coni. I1, 14 (P 607). % Ne mente, c. 2 (HV, 51, 22 ff.).
63 Ebd. (52, 1 £f.).

S4Ebd. (52,6 £.).

% Ebd. (52, 15 f£.).

% Ebd. (53, 13—54, 2).

128



Kenntnis von den Dingen zu erlangen. »Gott aber ist die Genauigkeit aller
Dinge«*”. Wenn es also je einem Menschen gelingen kinnte, den genauen Na-
men eines Dinges zu wissen, dann wiifite er auch aller Dinge Namen. Denn Gott
ist die ganze Fiille dessen, was gewuft werden kann®®.

»Alles ist in Gott, aber dort in Gestalt von Urbildern der Dinge. Alles ist in
unserem Geist, aber hier in Form von Ahnlichkeiten der Dinge. Wie Gott das
absolute Sein ist, das alles Seienden Inbegriff bedeutet, so ist unser Geist das
Abbild jenes unendlichen Seins, das aller Abbilder Inbegriff darstellt, wie wenn
das erste Bild eines unbekannten Konigs Vorbild ist fiir alle anderen Bilder, die
nach ihm gemalt werden konnen«®. Wie im gottlichen Geist alles Wirklichkeit
und Wahrheit ist, so ist im menschlichen Geist alles auf begriffliche Weise ab-
bild- und gleichnishaft. Wenn aber das gottliche Urbild die Einfaltung alles
Seienden ist, dann ist der menschliche Geist auch das Abbild dieser Einfaltung.
»Beachte, daR Abbild (imago) und Entfaltung (explicatio) nicht dasselbe sind.
Die Gleichheit (aequalitas) ist das Abbild der Einheit; aus der Einheit entsteht
namlich erstmalig die Gleichheit. Daher ist der Einheit Abbild die Gleichheit.
Die Gleichheit ist nicht die Entfaltung der Einheit, sondern die Vielheit ist Ent-
faltung der Einfaltung (complicatio). Also ist die Gleichheit das Abbild der Ein-
heit und nicht ihre Entfaltung«™. Somit ist der menschliche Geist im eigentlichen
Sinne das einzige Abbild des gottlichen Utrbildes. »Alles, was niedriger als der
Geist ist, ist nur insoweit Abbild Gottes, als in diesem der Geist selbst wieder-
leuchtet«7!. Nach dem Abbild aber beginnt die Vielheit der Dinge. Durch die vis
assimilitiva vermag der Mensch sich jeder Entfaltung anzugleichen. In den Gren-
zen seines abbildhaften Seins ist der Mensch freier Herr. »Die Kraft seiner Ein-
heit umspannt die Gesamtheit der Dinge und hilt sie innerhalb seines Umkreises
derart zusammen, daf nichts von allem seiner Macht entflichen kann. Mit den
Sinnen oder mit Verstand oder Einsicht, meint der Mensch ja, liefe sich alles
erreichen; und indem er sieht, wie er diese Krifte in seiner Einheit einfaltet,
kommt er zu der Annahme, daf er sich an alles in menschlicher Weise heran-
wagen kénne. Denn der Mensch ist ein Gott, aber nicht in absoluter Weise, da
er Mensch ist. Somit ist er ein menschlicher Gott. Alles ist in ihm auf menschliche
Weise eingefaltet«™. »Wie Gott der Schipfer der realen Dinge und der natiir-
lichen Formen ist, so der Mensch beim logischen Sein und den kiinstlerischen
Formen«73,

7 De mente, c. 3 (HV, 56,2 £). ®Ebd. (56, 3 ff.).

8 Ebd. (57, 21—58, 3).

0 De mente, c. 4 (HV, 59, 1—5).

1 Ebd. (60, 7 £.).

2 De coni. II, 14 (P 607).
™ De ber., c. 6 (H Xl/1, 7, 6 £f.).

129



Mag der Mensch auch der Kulminationspunkt des Alls sein und in ihm sich die
Welt vollenden, so bleibt es doch seine immerwihrende Sehnsucht, zu sich selbst
zu kommen, seine Selbstvollendung zu erreichen. Aber kein Mensch wird zu
dieser Vollendung gelangen konnen. Sie ist immer nur als Moglichkeit vor-
handen, nie aber verwirklicht. Wir Menschen sind immer nur unvollkommen.
Wenige mogen in die hochsten Héhen des Menschseins vorstoBen konnen, ganz
hingegeben der Beschiftigung mit dem Ewigen und Wahren; andere sind Her-
ren im Reiche des Verstandes und vermdgen Macht iiber die niedrige Sinnen-
welt zu gewinnen; und wieder andere sind dem Sinnlichen verhaftet und be-
gniigen sich in Begierde und Genuf. Keinem von allen ist es vergonnt, die Fiille
des Menschseins in sich zu verwirklichen?.

Der Mensch aber und mit thm das ganze Universum wiirden ihre Vollendung
finden, wenn der absolute Gott mit der Menschennatur eine Einung eingehen
wiirde. »Dann wire diese Menschennatur die Fiille aller Vollkommenheit, und
in ihr wiirde alles seine hchste Stufe erreichen«?. Aber die Menschheit existiert
nur in den einzelnen Individuen. Es konnte also nur ein einzelner Mensch zur
Einung emporgehoben werden. Dieser eine Mensch wire dann Mensch und
Gott in gleicher Weise und somit die Vollendung von allem. In ihm wiirde »alles
den Anfang und das Ende der Beschrankung finden, da alles durch ihn als das
beschriankte Grofite vom absolut Grofiten her in das Beschrinktsein eintrite
und durch seine Vermittlung zum Absoluten zuriickkehrte«?. Auf dem Boden
der neutestamentlichen Offenbarung aber ist fiir Cusanus dieser beschriankte
GroBte nicht mehr Spekulation und reine Méoglichkeit. Er ist verwirklicht in
Jesus Christus. Er ist der »Erstgeborene der Schépfung«™. »Er allein ist der
Hochste, die Vollendung und Fiille von allem«7,

11

Wir haben eingangs die Padagogik als normative Wissenschaft bestimmt, die
unverinderliche Prinzipien von absoluter Giiltigkeit festlegt mit dem Ziel, »den
Menschen im Sinne der letzten Bestimmung der Persénlichkeit«™ zu firdern.
Nachdem wir nun das Menschenbild, das ja die unabdingbare Voraussetzung
jeder Bildung ist, dargestellt haben, wie es Nikolaus von Kues gezeichnet hat,

™ De coni. 11, 15 (P 60v).

" De doct. ign. IlI, 3 (H I, 127, 4 f£.).

76 Ebd. (127, 17—20).

" De doct. ign. 1L, 4 (H I, 129, 21).

8 Apologia doctae ignorantiae (H 11, 35, 13 £.).
™ Siehe oben S. 118.
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muR es jetzt unsere Aufgabe sein zu untersuchen, ob und wieweit die cusanische
Lehre fiir die Pddagogik als Wissenschaft von Bedeutung ist.

Was die Sinne uns darbieten, ist das, was in unendlicher Vielfalt existiert. Auf
dem Wege, sich zu bilden, konnte man nun darauf verfallen, das so Dargebotene
sich Stiick fiir Stiick anzueignen, um sich Wissen von dem Vielen zu verschaffen.
Unter dieser Voraussetzung wiirde der Wert des Wissens mit der Menge dessen
steigen, was man auf diese Weise plan- und ziellos gesammelt hat. Es ist, wie
wenn jemand von dem grofien Kuchen des Wibaren ein Stiick nach dem ande-
ren abschneiden wiirde, um sie sich einzuverleiben, solange, bis nach Moglichkeit
nur noch verachtenswerte Kriimel iibrigblieben, gleichgiiltig, ob und wie diese
unmiBige und ungeordriete Speisung verdaut werden kann. Dabei steht es durch-
aus in der Freiheit des Menschen zu bestimmen, wann man satt ist. Es gibt
Trige und Unersittliche.

Aber dieses Vielwissen widerspricht offensichtlich dem Wesen der Bildung. Cu-
sanus sagt, daB die Sinne lediglich den Reiz auslosen, durch den die Ratio tdtig
werden kann. Der Verstand vergleicht das Einzelne, stellte seine Verschieden-
heit und Ubereinstimmung fest und kommt so zur Aussage dariiber, was etwas
ist. Das bedeutet, da er ordnet. Wir erinnern uns hier des Beispiels von den
Loffeln. Jeder einzelne Loffel, den der Laie herstellt, ist nur eine Nachbildung
der Form, die er nie in ihrer Reinheit und Vollkommenheit erreichen kann. Jeder
Loffel ist der Form mehr oder weniger angenidhert. In jedem einzelnen Stiick
leuchtet die Form nur wieder. Und wir geben den Loffeln verschiedene Namen,
von denen keiner sich mit dem natiirlichen Namen deckt. Indem wir aber die
vielen Loffel miteinander vergleichen, stellen wir eine allgemeine Ubereinstim-
mung fest. Unser Ordnung schaffender Verstand findet also ein Eines, das alle
Einzelnen einschlieSt. Aber zugleich muB dazugesagt werden, daf dieses eben
nur ein Abbild, eine assimilatio an die Form ist, die in allen Einzeldingen wie-
derleuchtet. Aber es kann nur eine Form geben, die alles, was explikativ in der
Welt ist, einfaltet. Hitten wir von einem einzigen Ding genaue Kenntnis, das
heifit, wiirden wir ein verum voll erfassen, dann hitten wir zugleich die abso-
lute Einheit, die veritas praecisissima, begriffen.

Wir haben jetzt vom Gegenstand unseres Wissens gesprochen. Wenden wir uns
nun dem Menschen zu. Wir sagten, daf8 wir in keiner einzigen Sache zu einer
vollkommenen Kenntnis kommen kénnen. Wo auch immer wir also Wissen
haben, ist mit ihm immer Nichtwissen mitgegeben.

Unser Streben liegt nun darin, etwas moglichst genau wissen zu wollen, dem
verum mdglichst nahezukommen. Aber wir bleiben im Abstand vom WiBbaren.
Das Nichtwissen schlieBt also das Verhiltnis zum Wifbaren ein. In jedem ein-
zelnen Fall, in dem wir Wissen erwerben, sehen wir dieses sogleich vom verum
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her und stellen damit unser Nichtwissen, das hier ein Noch-nicht-wissen ist,
fest. So gesehen ist aber das Nichtwissen ein mogliches Wissen, das sich ver-
anlaft sieht, neues Wissen zu erwerben, weil eben niemand etwas so genau
weif, daf er es nicht noch genauer wissen konnte®. Wer also sein Wissen iiber-
schaut, der muf} es vom Ziel her betrachten und erkennen, daf es noch etwas
gibt, nach dem er fragen muf. Und je mehr er an Wissen erreicht, um so deut-
licher wird er seinen Standpunkt dem verum gegeniiber bestimmen konnen.
Daraus ergibt sich auch die Weiterbildbarkeit des Wissens®!. Im Wissen nicht-
wissend zu sein, bedeutet daher, dafl der Mensch bei der Losung einer Einzel-
aufgabe sofort die nichste Aufgabe aus ihr hervorgehen sieht. Er erkennt seine
Losung als fragwiirdig und hat dadurch auch schon einen Schritt iiber sie hinaus
getan. Alle Antworten, die wir auf unsere Fragen erhalten, geben immer wieder
Anla8 zu neuen Fragen, deren Beantwortung wiederum nie zu einem genauen
Ergebnis kommen kann. Die Antworten sind nie endgiiltig und fordern sténdig
zu neuer Auseinandersetzung heraus.

Unser Wissen ist in allen Fillen richtungsgebunden und hat seinen MaBstab im
verum. Wir haben gesagt, dal es aber nur eine Wahrheit gibt, an der jedes
verum teilhat. Sie ist die absolute Wahrheit, die kein Mehr oder Weniger
kennt und in der es kein Nichtwissen gibt. Auf diese veritas omnium scibilium
ist also das menschliche Wissen grundsétzlich ausgerichtet. An thm erweist sich
immer die Stiickhaftigkeit und Grenze des Wissens. Hier, im Anblick der un-
begrenzten Wahrheit, ist unser Wissen Nichtwissen. Aber der Mensch fragt nach
der Wahrheit, wenn Wissen sich nicht selbst aufheben will. Indem er dies tut,
muf er die absolute Wahrheit als Voraussetzung und Vorbedingung anerkennen.
Unser Wissen bleibt bestimmt durch die Ausrichtung auf das Endgiiltige. Das
aber bedeutet, da in jedem Wahren die absolute Wahrheit der einzige Lehrer
ist. »So sind wir alle in der Welt Schiiler«®2.

Wir haben das Universum als das Eine kennengelernt, das sich im Einzelnen
zusammenzieht und einschrinkt. Der Mensch aber ist eine menschliche Welt,
der Mikrokosmos und der Kulminationspunkt alles Geschaffenen. Kraft seines
Geistes ist er aber zugleich Abbild Gottes, so daf8 durch ihn allein alles Seiende
Abbild Gottes sein kann. Alles, was Gott aus seiner urbildhaften Einfalt aus-
faltet, kann der Mensch sich angleichen. In ihm sind alle Dinge in der Form
der Ahnlichkeit, wie sie in Gott als Urbilder sind. So ist es Aufgabe des Men-
schen, immer zusammen mit seinem Wissensstreben zu sich selbst zu kommen,
sein Wesen zu erfiillen und zu vollenden. Das gilt fiir jeden Einzelmenschen.

80 Vgl. PéreeL, Die docta ignorantia 21.
st Ebd, 23 £.
82 De mente, c. 14 (HV, 111, 17 £.)
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Ist das aber so, dann muf jeder einzelne Mensch sein eigenes Wissen haben.
Das aber besagt dasselbe wie dies, da8 der Mensch auf seine beschrinkte Weise
teilhat an der Gottebenbildlichkeit. Er hat also zu seinem eigenen Wissen ein
personliches Verhilinis, er kann sich von ihm nicht ausschlieffen. Sein Wissen
ist fiir ihn verbindlich®. Er ist Schopfer des logischen Seins und als solcher hat
er die freie Entscheidungsgewalt, seinem ewigen Urbild dhnlicher zu werden.
Deshalb ist der Mensch lebendiges Abbild, viva imago, und das will besagen,
daB er zu seiner Vollkommenheit immer auf dem Wege ist und nicht stehen-
bleiben kann. Aber der Mensch kommt nicht in den Vollbesitz der Wahrheit.
Er weifl deshalb um sein Nichtwissen und damit um seine perstnliche Lage; er
kennt seinen vollzogenen Standpunkt gegeniiber der Wahrheit. »Er mufl um
sich selber wissen in Ansehung der Wahrheit«®. Das ist es, was es jedem Men-
schen zur Aufgabe macht, sei es als Lehrer gegeniiber dem Schiiler, sei es als
sein eigener Lehrer, sich selbst zum stindigen Uberschauen seines Wissens und
zur Ausrichtung an dem absoluten Ma8 hinzufithren. Die Anerkennung seiner
Abhingigkeit von der Wahrheit, in der sich das Nichtwissen offenbart, ist so
die Méglichkeit aller Bildung, des Lehrens und Lernens. Das Nichtwissen zeigt
uns die Richtung und erdffnet uns die Méglichkeit der Bildung und ihre Not-
wendigkeit. Uber die Wissenschaft vom Nichtwissen gelangen wir zur sacra
ignorantia, jener Unwissenheit, die uns zu Gebildeten macht. In ihr sind wir
aber auch zugleich belehrt dariiber, da# wir in unaussprechlicher Freude auf
unbegreifliche Weise das Unberiithrbare anriihren diirfen. In der sanctissima
ignorantia findet dann die Unruhe des Geistes auf der Suche nach dem un-
begrenzten, unausschopfbaren und unbegreiflichen Schatz ihre Ruhe in der An-
schauung des Urbildes, das sich dem Menschen jetzt kundtut.

I

Ziel der Piddagogik ist es, zur Erfiillung der Menschennatur und damit zur Gott-
ebenbildlichkeit hinzufithren. Das muf fiir alle erziehlichen Bereiche gelten,
im Unterricht, in der Erziehung und in der Selbstbildung. Aber wie gelangen
wir an dieses Ziel, wie miissen wir unser Leben, unser Tun und Denken aus-
richten, um zu diesem Ende zu kommen und anderen auf dem Wege helfen zu
kénnen?

Wir wiesen schon darauf hin, da in jedem Menschen ein natiirliches Verlangen
und eine Sehnsucht nach der ewigen Wahrheit besteht. Wir wissen, daf wir sie
rational begrifflich nie erreichen werden. Um dieses Unbegreifliche aber wenig-

8 Vgl. PorreL, Die docta ignorantia 19 f.
8 PprEL, Die docta ignorantia 29.
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stens anrithren zu konnen, sind wir auf die docta ignorantia angewiesen, die
uns die vllige Unzuldnglichkeit unserer Vernunfts- und Willenskréfte bewuft
macht. Erst wenn wir unser Unvermogen anerkennen, wird der Weg zur gott-
lichen Wahrheit frei. Wer ans Ziel gelangen will, der muf zuerst demiitig wer-
den. Es kann kein uniiberwindlicheres Hindernis geben als die Uberheblichkeit
und den Stolz. Der Stolze kann nicht iiber die Beschranktheit seines Verstandes
hinauskommen??. Im letzten ist es so, dal uns die Wahrheit niemand von auffen
geben kann, kein Lehrer kann sie erkldren, er kann uns nur hinfithren zu uns
selbst, damit wir uns in unserem Abstand von der Wahrheit erkennen. Das
aber erfordert ein Freiwerden von aller Ablenkung, Abgeschiedenheit von allem
AuBeren. »Erst wenn ich«, ganz in mich gekehrt, »im Schweigen der Betrach-
tung ruhe«, dann ist es mir miiglich, Gott zu vernehmen, wenn er »in der Tiefe
des Herzens zu mir spricht: Sei du dein, so werde ich dein sein«®. Wie aber
kommen wir nun zu uns selbst? Wenn der Sinnenmensch geziichtigt und da-
durch der innere Mensch frei wird®?. »Wir werden dadurch unser eigen, daf8 wir
mit der Kraft des freien Willens uns selbst und unser Sein erwihlen, das heif3t,
daf wir unser ganzes Trachten auf dasjenige richten, was dem unsterblichen
seligen Leben dient, zu dem die geistige Seele oder der »interior homo, wie sie
genannt wird, bestimmt ist und all dieses >mit der hochsten Frommigkeit und
mit der aufrichtigsten Sorge umfassen«®, Wir miissen durch Verdienst jene
vorziiglichste Gabe erlangen; denn hier gilt: »virtuositas vitae, observantia
mandatorum, devotio sensibilis, mortificatio carnis, contemptus mundi et ceterae
huiusmodi concomitantur recte quaerentem divinam vitam et aeternam sapien-
tiam«®. Um die Wahrheit zu erlangen, miissen wir also Werke tun, wir miissen
alles, was uns an diese Welt bindet, abstreifen und so den Geist frei halten fiir
sein einziges Ziel. »Denn unser Geist birgt in sich die Kraft des Feuers und ist
zu nichts anderem von Gott auf die Erde gesandst, als dafs er brenne und wachse
in der Flamme«*°. Aber Demut und Abtotung allein geniigen nicht, um die gott-
liche Wahrheit anzuriihren. Sie sollen uns vielmehr bereit machen, damit die
Gnade Gottes wirken kann. Wie der Hirsch vor dem Jager, so flieht die gott-
liche Weisheit vor uns; wir fangen sie nicht, wenn sie sich nicht fangen lassen
will, wenn sie nicht durch Liebe gezdhmt, sich selbst in unsere Seele begibt®!.

85 Vegl. De quaerendo Deum (H. IV, n. 40, 1—9).

86 De vis. Dei, c. 7 (P 1027).

87 Ebd.

88 TRMGARD ScHNEIDER, Nikolaus von Cues und die devotio moderna, Maschinenmanu-
skript im Cusanus-Institut, Mainz, S. 68; vgl. De quaerendo Deum (H IV, n. 41).

8 De quaerendo Deum (H IV, n. 42, 3—6).

9 De gquaerendo Deum (H IV, n. 43, 8—10).

91 Vgl, Sermo 195 (nach der Zihlung von J. Koch); Cod. Vat. lat. 1245, fol. 114tb, 38—41.
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Immer miissen wir also von neuem uns dazu bereit machen, daf wir Gott schauen
konnen. » Trahe me, domine, quia nemo pervenire poterit ad te nisi a te tractus,
ut attractus absolvat ab hoc mundo et iungat tibi deo absoluto in aeternitate
vitae gloriosae«®.

Wir sprachen davon, dafs der Mensch als mittleres Wesen alle Seinsstufen des
Universums in sich einschlieSt. Es bleibt der freien Entscheidung jedes Einzel-
menschen iiberlassen, ob er sich in den Niederungen der Sinnenwelt aufhalten
oder ob er in die hichsten Hohen der Einsicht aufsteigen will. In der Predigt 60
halt uns Nikolaus von Kues den heiligen Johannes den Téufer als Vorbild vor
Augen, damit jeder auf seine Weise ihm nacheifere und seine Lehre annehme.
Wir wollen im folgenden den Text, den wir im Anhang wiedergeben, iiber-
setzen.

»Wir miissen bei seinem Leben darauf achten, daf ein jeder ihm auf seine
Weise folge, (und zwar) um so entschlossener die, die sich Gott besonders ge-
weiht und zur Vollkommenheit mehr verpflichtet haben.

Solange er (Johannes) ein Knabe war, suchte er im zarten Alter die Héhlen der
Wiiste auf, um sich nicht mit der Welt zu beflecken; denn er wufite, daff im
Knabenalter die Geneigtheit zum Ausschweifen von verdorbenen Menschen
aufgereizt wird. Darum sind die Knaben® in entsprechenden Internaten unter
straffer Aufsicht zur Ehrfurcht anzuhalten, damit sie, gleichsam in der Wiiste,
nichts von Ausschweifungen sehen und horen, nichts Berauschendes trinken,
keine Ledkereien und Delikatessen essen, auf daf sie sich an diese Enthaltsam-
keit gewohnen und den kiinftigen Versuchungen nicht leicht anheimfallen. So-
dann sind auch die Jiinglinge auf entsprechende Weise »>in der Wiiste« zu er-
ziehen, damit sie (oberflichliche) Unterhaltungen und schlechte Gesellschaften
meiden. Thnen muf unermiidliche Sorgfalt gewidmet werden, damit der Kdrper
sich an die Anstrengungen gewdhne, sich nicht durch MiiSiggang das Laster
einschleiche und und sie sich nicht der Véllerei und Trunkenheit hingeben. Sie
sollen auch keine Zeit haben, zu der nichts zu tun ist. Sie miissen vielmehr
immer von der Zeit angehalten und gemahnt werden, jetzt das, und dann jenes
zu tun, zu der Zeit aufzustehen, dann gleich nach dem Waschen zu beten. So
an dem einen Tag, so am anderen Tag, auf diese Weise an dem einen Tag, auf
jene Weise am anderen. Und das soll in siebentigiger Abwechslung geschehen.
Am Sonntag ist zu iiberlegen, was die ganze Woche iiber getan wurde, und was
schlecht getan und was unterlassen wurde. Dann sind die unterlassenen Punkte
nachzuholen. Sie sollen immer ihrer Freunde (Wohltiter) gedenken, der leben-

2 De vis. Dei, c. 25 (P 1147).

9 Handelt es sich um solche, die sich auf den geistlichen Stand oder das Leben in
einer klosterlichen Gemeinschaft vorbereiten?
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den und verstorbenen, und das jeden Tag. Vor dem Schlafengehen soll fiir sie
immer etwas gebetet oder etwas anderes Gutes in ihrem Namen getan werden.
Sodann ist eine Arbeitsordnung festzulegen, damit alles seinen rechten Verlauf
nimmt und der Teufel einen jeden immer beschiiftigt findet.

Miinner und Frauen sollen, je auf ihre Weise, Trauben und Fruchtwein sowie
jede Art von berauschenden Getrinken meiden. Dies gilt besonders fiir die
(einem) ehrenhaften (Leben geweihten) Frauen, die Priester, Studenten®, die
Weisen und die Regenten des Volkes. Denke auch an das Absinken vieler durch
Véllerei und Trunkenheit und daran, wie es einem guten Christen ansteht, den
Wein der Buffertigkeit und nicht der Berauschtheit zu trinken, weil dieser
Wein der Bufifertigkeit, indem er berauscht, den Geist mit géttlicher Liebe nicht
erstickt, sondern entflammt. Davon an anderer Stelle.

Geben wir nach all dem nicht den Widerwirtigkeiten nach, indem wir diese
Welt und dieses Leben sozusagen der Gerechtigkeit vorziehen! Bekdmpfen wir
vielmehr entsprechend unserer Sendung die Laster, auch wenn wir um deret-
willen sterben miissen, wie der heilige Johannes gestorben ist.«

Hier konnte freilich einer fragen, was dies denn im eigentlichen Sinne mit
Pidagogik zu tun habe; das sei religise Erbauung, wie sie etwa in der frommen
Erneuerungsbewegung in der Zeit des Nikolaus von Kues, in der devotia mo-
derna geweckt wurde; denn diese wollte ja nichts anderes, als »unmittelbare
Stellung und Bindung des Individuums zu Gott aus der freien sittlichen Ver-
antwortlichkeit des personlichen Gewissens«®. Eine solche Haltung aber fiihre
den Menschen in ihrer AusschlieBlichkeit von dieser Welt, in der wir leben, weg
und versperre den Weg zur unmittelbaren schopferischen Erkenntnis, den die
Pidagogik gerade frei machen soll®.

Wenn wir aber den Weg wirklich mitgegangen sind, wie wir ihn zuriidkgelegt
haben, dann ist das wohl klar geworden, daB gerade in der Suche nach Gott,
die iiber die kontrakte Welt und den Menschen als Abbild Gottes zum Gott-
menschen Christus fithrt und so den Kreis zu dem komplikativen Gott wieder
schlieSt, der Weg durch die Welt und in sie hinein respektiert wird. Wer sich
also bilden lassen will, der muf} bei dem unergriindlichen Urbild in die Schule
gehen, ohne das jede Erziehung ohne Ziel ist. Den von Nikolaus von Kues ge-
forderten hichsten Stand der Bildung aber kénnen wir nur erreichen, wenn wir
uns in freier geistiger Zustimmung bereit machen und so das unsere tun, die
Menschennatur zu erfiillen und zu vollenden.

% Es ist zu bedenken, dafl sich damals noch die meisten Studierenden auf den geist-
lichen Stand vorbereiteten oder ihm bereits angehdrten.

% ScuNEIDER, Devotio moderna 6o.

96 MARITAIN, Pour une philosophie de 'éducation 63.
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ANHANG

Auszug aus
Nicolaus de Cusa, Sermo 60 (,,Ut manifestetur in Israel”),
Moguntiae 24. Junii 1446%.

Debemus autem ad morum instructionem advertere ad duo, scil. ad vitam
sancti Johannis et ad eius doctrinam.

In eius autem vita advertere debemus, ut quisque pro modulo suo ipsum
sequatur, magis stricte qui se // deo magis voverunt et qui ad perfectionem se
magis adstrinxerunt. Dum puer esset, ne in mundo pollueretur, in teneris annis
antra deserti petit sciens in pueritia pronitatem ad lascivias facile trahi a las-
civis. Unde sic sunt in clausuris congruis in timore et arta custodia pueri
nutriendi, ut sint quasi in deserto nihil lasciviae videntes aut audientes, nihil
inebriativi bibentes, nihil pretiosi et delicati comedentes, ut assuefiant in hiis
abstinentiis et temptationibus futuris de facili non cedant. Sunt deinde ad o -
lescentes suo modo in deserto similiter nutriendi, ut vitent colloquia et
consortia prava. Quibus labor indefessus ministrandus est, ut assuescat corpus
fatigari, ne per otium subintret vitium, et nequaquam comessationibus et po-
tationibus vacent, neque quicquam temporis habeant, ubi non sit aliquid
agendum, et tempus interpellet et admoneat semper iam hoc, tunc illud agen-
dum, hac hora surgendum, tunc primo post lavationem (p: excitationem)
orandum, sic die una, sic alia, tali modo die una, tali alia, et hoc in septenaria
variatione; in dominica cogitandum, quid tota septimana actum et quid male
et quid omissum, et tunc illa neglecta sunt supplenda; sunt in memoria habendi
amici qui vivunt et qui mortui, et hoc omni die; ante dormitionem pro ipsis
aliquid semper orandum, aut aliud boni faciendum eorum nominibus; deinde
ordo in laboribus dandus, ut omnia fiant bono ordine et diabolus semper in-
veniat omnem hominem occupatum®. Viri et mulieres et quisque modo
suo vitare debet vinum et siceram et omnem potum inebriativum, et plus omni-
bus mulieres honestae, sacerdotes, studentes, sapien-
tes, rectores populi Et attende ad casum multorum propter comes-
sationes et ebrietates et quomodo ad religiosum christianum spectat vinum
97 Vi, fol. 118vb—1191h.

% ANMERKUNG DES HERAUSGEBERS: Die weitverbreitete Annahme, daff der junge Niko-
laus von Kues selbst bei den »Briidern vom gemeinsamen Leben« seine »Gymna-
sial«-Studien gemacht habe (das muf freilich nicht in deren Studienzentrum in De-

venter gewesen sein!), findet nirgends eine bessere Bestitigung als in diesem Predigt-
abschnitt. Vgl. auch MFCG 1 (1961), 19.
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compunctionis non inebriationis bibere, quod quidem vinum compunctionis
inebriando non suffocat, sed inflammat spiritum amore divino. De quo alibi.

fol. 119"  Non cedamus post omnia adversitatibus quasi hunc mundum // et hanc vitam
iustitiae praeferentes, sed arguamus iuxta nostram missionem vitia, etiam si
propterea moriendum sit ut mortuus est sanctus Johannes.
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